Zinama i smanjivanja broja prognanika koji predstavljaju osnovno jezgro orga-
niziranog kriminala. Smatrajuéi bandite glavnim krivcem za opdéu nesigurnost,
koparski podestati i kapetani, rasSporski kapetani, puljski kinezovi, providuri i
drugi upravitelii gradova su u svojim relacijama predlagali vladi razlicite mje-
re rjeSavanja situacije u Istri, koja je, unato¢ povremenim pckuSajima, ostajale
nerjeSenima. Poku$aji organiziranja »bandita protiv banditizma«, otkupa i pomi-
lovanja bandita, ali i vojni pohodi »¢rne vojske« na ugroZene kra]eve nailazili
su na prepreke unutar samih sela. Detaljniji opis proceduralnih postupaka ve-
zanih za otkrivanje, gonjenje i uhidenje razbojnika pokazuje da je zakonska
procedura bila spora 1 omogudavala razbojnicima da umaknu s popri$ta nedjela
ili pripreme obranu, Predstavnici mletacke vlasti koji su dolazili na sluzbu u
Istru uvijek su iznova zaticali pojavu razbojnistva i bez vecih uspjecha iznova
stavljali na dnevni red svojih sluzbenih duZnosti. RazbojniStvo tijekom XVII i
XVIII stoljeéa nije zapadalo u krizu, ali je »dovodilo u krizu mnoge institucije
istarskog drustva i to ne samo seljackog, veé drustva uopde« (195).

U poglavlju »Zaklju¢na razmatranja« (198—220) autor jo$§ jednom ukazuje
na svrhu nastanka studije o razbojnistvu u Istri od XVI do XVIII stoljeca.
Smatrajuci da za istarsku zbilju nije prikladna spomenuta Hcbsbaumova para-
digma »socijalnog banditizma«, autor ukazuje da je istarski banditizam »poput
evropskog, bio prlmltlvan oblik organiziranog drustvenog protesta, mozida naj-
primitivniji koji je uopce poznat« (214). Politicke, drustvene, etni¢ke i kulturne
razlic¢itosti utjecale su na stvaranje osebujnih odrednica 1starskog socijalnog raz-
bojnistva, koje je »nesumnjivo dio evropskog razbojni$tva, ali autohton i nepo-
novljiv, bogat i osebujan po svojim varijantama« (214). Posljednjih desetljeca
XVIII stoljeca banditizam u Istri bio je djelomi¢no ublazen, predstavljajudi,
medutim, »zlokobni i pogubni simptom drustvenog nereda... i velike krize koju
je prezivljavala Prejasna Kraljica Mora« (218).

ZavrSavajuc¢i razmatranje djela M. Bertosa potrebno je istaéi da ono pred-
stavlja izuzetan doprinos poznavanju jednog dijela marginalnog dru$tva Istre
u dugom vremenskom razdoblju od XVI do XVIII stoljeéa. Mikrohistorija kao
poseban oblik proucavanja svijeta svakodnevlja i pojedina¢nih sudbina indivi-
dualnih, malih ljudi, otkriva se iscrpnim iznosenjem arhivske grade, prvenstveno
sudskih spisa i sluzbenih mletackih izvjeStaja. Svijest razbojnika, prognanika,
zlikovaca, obiteljskih klanova, nacionalno homogenih i heterogenih i drugih raz-
novrsno zasnovanih razbojnickih druzina, prikazan je u kontekstu opdcih, $irih
drustvenih, politickih, demografskih i kulturnih prilika u Istri tijekom gotovo
tri stoljea povijesnog razvoja. MetodoloSki postupci, tematska usmjerenost i
odabiranje reprezentativne problematike predstavljene na sugestivan i pjesnicki
izrazen nacin, ¢ini ovo djelo izuzetnim prinosom poznavanju socijalne historije
jedne mikroregije od XVI do XVIII stoljeca.

Lovorka Corali¢

ILJAS HADZIBEGOVIC: BOSANSKOHERCEGOVACKI GRADOVI NA
RAZMEDU 19. T 20. STOLJECA

Sarajevo 1991, str. 290.

Povijes¢u pojedinih bosanskohercegovackih gradova dosad se bavilo vise
historicara, ali je Iljas Hadzibegovi¢ prvi koji je na jednom mjestu pokuSao
objediniti sva istrazivanja koja se odnose na povijest gradova u Bosni i Herce-
govini na razmedu 19_ i 20. stoljeca. HadZibegovi¢ je dosadadnje spoznaje prosi-
rio originalnim istrazivanjima i napravio knjigu ¢iji se znacaj sastoji u tome
Sto predstavlja dalji korak u traganju za novim modelima istraZzivanja ne samo
razvoja pojedinih gradova, veé nastanak i razvoja gradske civilizacije uopde. Os-
novni sadrzaj knjige Bosanskohercegovacki gradovi na razimedi 19. i 20 .stoljeca
¢ine kvantitativni pokazatelj o strukturalnim preobrazbama u bosanskohercego-
vac¢kim gradovima do kojih dolazi koncem 19. stoljea shodno modernizacijskim
procesima $to su zahvatili bosanskohercegovacko dru$tvo u to doba. Polaziste
od kojeg je autor krenuo u istrazivanje povijesti gradova u Bosni i Hercegovini
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na razmedu 19. i 20 stoljeda jest shvadanje da je to, zapravo, povijest sukoba
tradicije i modenizacije, koja se nakon 1878. i uspostavljanja austrougarske vla-
davine na ovim prostorima odvijala po modelu sli¢cnom modernizaciji u Hrvatskoj
sredinom 19. stoljea: ne modernizacija iznutra, ve¢ modernizacija podsticana
inicijativom drzave. Ovdje se izgradnja industrije nije odvijala organiskim pre-
rastanjem manufakture u fabricku industriju, ve¢ angaZiranjem drZavnog Kkapi-
tala, dok je tanak sloj domacdeg gradanstva zadrZavao svoj tradicionalni ren-
tijerski mentalitet.

Knjiga Bosanskohercegovalki gradovi na rvazmedu 19. i 20. stoljea sadrzi,
pored uvodne studije (Problemski okviri izu¢avanja bosanskohercegovackih gra-
dova na razmedu XIX i XX stoljeda, str. 7—106) u kojoj se analiziraju nacio-
nalna, socijalna i vjerska struktura 66 naselja koja su 1910. stekla status gradske
opcine, podrobnu analizu nekoliko gradova s razlicitom funkcijom: Focéa (str.
107—146) kao vojnostratesko uporiste prema Crnoj Gori; Fojnica (str. 147—180),
grad koji koncem 19. stoljeéa ekonomski stagnira zbog izgradnje moderne indu-
strije; Tuzla (str. 181—204) kao primjer industrijskog grada; Banjaluka (str. 205—
—204) koja i bez znaclajnije privredne ekspanzije postaje centar u kojem se
izgraduju moderne socijalne i politicke ideje; Modrica (str. 215—240), posavski
grad koji se razvija razhvaljujué¢i modernom poljoprivrednom dobru, i Bugojno
(str. 241—268) kao primjer grada koji ne izrasta na osmanskoj urbanoj tradiciji.
Odmah se mora zamijetiti da nedostaje analiza jo$ nekih gradova, kao $to su,
na primjer, Sarajevo i Mostar, pa se pokazatelji o preobrazbama unutar tih
gradova moraju traZiti u uvodnoj studiji. Premda sam autor istie da su ovi
primjeri doneseni »bez pretenzije da se uspostavlja odredena ¢vrséa tipologija
gradova«, pravdajuci takav postupak c¢injenicom da je, razli¢ito od potpuno jas-
ne osmanske klasifikacije gradova (palanka, hisar, kale, varos, kasaba i Seher),
»za austrougarsku administraciju pojam gradskog naselja bio rastegljiva, laba-
va kategorija koja najviSe zavisi od realnih zivotnih potreba: upravnih, vojnih,
politi¢kih, ekonomskih i drugih«, oni, ipak, ukazuju na svo Sarenilo pojmovne
predodzbe grada koji na razmedu 19. i 20. stoljeda, u sukobu tradicije i moder-
nizacije koja se najbolje iskazuje kroz izmjenu socijalne strukture gradskog sta-
novnistva, dozivljava odredene strukturalne preobrazbe. Medutim, isti¢e autor,
kako modernizacija u Bosni i Hercegovini nije uhvatila $ireg maha, te se i struk-
tura citavog drustva sporo mijenjala, pa i struktura gradskog stanovni$tva. Sve
do prvog svjetskog rata u bosanskohercegovac¢kim gradovima je bila naglasena
agrarna komponenta, pa se ¢ak procenat gradskog stanovniStva povecao (od 1885.
do 1910. agrarno stanovni$tvo u gradovima je uvedano za 9 odsto), $to je poslje-
dica cCinjenice da je 1897. novom organizacijom gradskih opéina prosiren teritorij
grada c¢ime su prigradska sela postala sastavni dio grada uvedavajuéi na taj
nacéin broj gradskog stanovni$tva kojem je agrarna djelatost osnovni izvor egzis-
tencije. Drugi faktor koji je utjecao na uvedanje agrarnog stanovnistva u grado-
vima bio je prelazak zemljoposjednika sa i bez kmetova iz sela u urbana sre-
dista. Ukupan porast broja zemljoposjednika u gradovima od 1895. do 1910. izno-
sio je 178 odsto, $to je vise nego porast ukupnog broja zemljoposjednika u Bosni
i Hercegovini (uvedanje za 153 odsto u istom razdoblju). Sve ovo ukazuje na po-
javu da nakon 1878. nije prekinuta tradicionalna struktura bosanskohercego-
vackih gradova, mada se u njima stvarao novi sloj vedinom doseljenickog gra-
danstva koji se u drustvenoj hijerarhiji uspinjao zahvaljujué¢i podrsci drzave.
Doseljenici su pred prvi svjetski rat u Bosni i Hercegovini ¢inili oko 1/3 ukup-
nog gradanstva »koje se po mnogo ¢emu razlikuje od domadeg tradicionalnog
gradanstva i nosilac je procesa evropeizacije i modernizacije u bosanskohercego-
vackim gradovimac.

Koncem 19. stoljeca mijenja se i nacionalna i vjerska struktura bosanskoher-
cegovackih gradova koja se ogleda kroz brzo nestajanje muslimanske vecine,
mada su Muslimani 1910. jo$ uvijek imali neznatnu natpolovi¢nu vecinu (50,3
odsto). »Nakon 1878. godine pokazalo se da nije bilo dovoljno medunarodnim
pravom za$tititi muslimansku manjinu izvan Osmanskog Carstva, ako se isto-
vremeno ne udévrsti i njihov ekonomski i drustveni polozaj. U svim novooslobo-
denim osmanskim provincijama koje su formirale nezavisne nacionalne drzave
muslimansko stanovni$tvo do$lo je pod udar novog sistema vlasti i, posebno, no-
vih socijalnih odnosa u agraru, pa su bili prinudeni na masovna iseljavanja.

Autor se, osim ovih pitanja, bavi i problemima razvoja sacbradaja, privrede,
kulture, prosvjete, a dotie se 1 pitanja urbanog razvoja, mada nedostaje jedna
Sira analiza koja bi pokazala stupanj socio-kulturne preobrazbe drustva s aspek-
ta odnosa sela i grada. I nakon citanja ove knjige ostaje nejasno koliko razlike
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u socio-kulturnom smislu izmedu sela i grada, koje su postale u vrijeme Osman-
lija, a bile su rezultat osmanskog sistema vlasti koji se zadrZavao do razine sela,
nestaju u vrijeme austrougarske vladavine, s obzirom na ¢&injenicu da, premda
je pokrenut proces 1ndustr1]ahzacue nije izgradena jaka industrijska civiliza-
cija. No, bez obzira $to nedostaje takva analiza, kvantitativni pokazatelji koje
Hadszegovxc donosi u svojoj knjizi pruzaju dovol]no materijala da se ona na-
pravi. U tome se i sastoji vrijednost ove knjige.

Husnija Kamberovic¢

BIOGRAD I NJEGOVA OKOLICA U PROSLOSTI

Zbornik radova sa znanstvenog skupa odrzanog u Biogradu od 11. do 13.
studenoga 1988. godine, Biogradski zbornik, sv. 1, Zadar 1990., str. 720.

Znanstveni skup »Biograd i njegova okolica u proS$losti« odrzan je u Bio-
gradu na moru od 11. do 13. 11. 1988. godine u organizaciji Zavoda za povijesne
znanosti Filozofskog fakulteta u Zadru i SIZ-a za kulturu opdine Biograd, a pod
pokroviteljstvom JAZU u Zagrebu i SkupS$tine opcéine Biograd. Ude$ée znanstve-
nika iz razli¢itih podrudéja druStveno-humanisti¢kih i prirodnih znanosti, nasto-
jala se osvijetliti gospodarska, politicka i kulturna povijest biogradskog kraja.
U zborniku je objavljeno 35 radova u kojima se obraduju pojedini aspekti iz
razdoblja prapovijesti, antike, srednjeg vijeka, mletacke uprave, turskih provala,
austrijskog vladanja, penoda izmedu dva rata i poratno vrijeme. Premda su
ucestvovali u radu skupa, radove za tisak nisu na vrijeme predala osmorica pre-
davaca: Z. Brusié, J. Belosevié, V. Cestarié-Jaki¢, M. Domjan, N. Jaksié¢, D. Buli¢,
I. ESkinja i V. Jadresié, te stoga nisu mogli uéi u Zbornik.

U prvom dijelu zbornika nalazi se predgovor S. Batoviéa (9— 15) i program
znanstvenog skupa (17—18), te pozdravni govori S§. Batovida (19—20), B. Finke
(20—21) i 1. Stopfera (21—22).

Prvi referat »Stanje i razvojni pravci biogradskog kraja« (23—34). I. Stopfera
ukazuje na aktualno demografsko i privredno stanje opcine Biograd n/m. Navo-
de¢i osnovne pokazatelje ekonomskog razvoja autor zakljucuje da su velik broj
nezaposlenih i nerazvijena privreda osnovni uzroci svrstavanja Biograda u ne-
razvijene opcine Hrvatske. »Stanje i problemi kulture u_ Biogradskom kraju«
tema su rada B. DoSena (35—38) u kojima autor istie, da i pored djelovanja
Narodnog Sveucilista i Zavi¢ajnog muzeja, te izdavanja zbornika o povijesti Vra-
ne i PaSmana, kulturnu aktivnost na ovom podrucju i dalje obiljezava nerazvi-
jenost. D. Magas u radu »Osnovna geografska obiljeZja biogradske mikroregije«
(39—93) razmatra osnovna prirodno-geografska, demografska i gospodarska obi-
ljeZja biogradskog podru¢ja, ukazuju¢i na njihov utJecaJ na optimalan razvoj
turizam i poljoprivrede. Rad §. Batovica »Novija istraZivanja prapovijesti u bio-
gradskom kraju« (85—171) daje pregled i sada$nje stanje istrazivanja prapovijesti
biogradske okolice, ukazujuéi da se, uz rijetke mJesne osobitosti (Polaca, Jagod-
nja), na_ovom prostoru razvijala ista kultura i nacin zivljenja kao i u cijeloj
sjevernoj Dalmaciji. »Blandona i susjedna srediSta — prilog anti¢koj topogra-
fiji biogradskog podru¢ja« tema su rada S. Cace (197—212). Autor navodi literarne
i arheolo$ke izvore i raspravlja o polozaju Blandone i susjednih naselja u kasno-
liburnskom i ranom rimskom razdoblju. »Biogradski kraj u rimsko doba« pri-
kazuje B. Nedved (213—246), ukazujuéi na postojanje 35 gospodarskih imanja,
8 epigrafskih spomenika i niz gradina, ¢iji se kontinuitet odrZzao do 1. st. n. e.
P. Vezi¢ u radu »Klesarska radionica u kasnoantiCkom Zadru« (247—262) pove-
zuje tri ulomka pluteja sa nizom ornamenata «(Zavicajni muzej Biograda) sa
ulomcima pluteja sv. Tome i sv. Stjepana u Zadru i Supetarskoj Drazi na Rabu.
Ukazujuéi na njihove istovjetne tipolo$ke osobine smatra da pripadaju jedin-
stvenoj klesarskoj radionici iz Zadra. »Biograd za vrijeme hrvatskih narodnih
vladara tema je rada S. Antoljaka (263—277). Na osnovu povelja, izvora i lite-
rature o Biogradu autor razmatra vrijeme osnutka biskupije i djelovanje poje-
dinih biskupa, te gospodarsko stanje i kulturnu ulogu benediktanskog samosta-
na sv. Ivana. R. Juri¢ u prilogu »Srednjovjekovni spomenici na biogradskom po-
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