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POUKA GLOBALNE KRIZE

Sveobuhvatna financijsko-kreditna kriza koja se pojavila u posljednjem mje-
secu godine 2008. trese cijeli svijet. Ona je osjetno utjecala i na rusko gospo-
darstvo - ukljucivsi se sve aktivnije u proces ekonomske globalizacije, Rusija jos
nije uspjela shvatiti sve posljedice rastuée uzajamne ovisnosti zemalja svijeta. Bilo
bi, ipak, veoma prejednostavno tumaciti nase poteskoce samo negativnim djelo-
vanjem izvana: snizenjem izvoznih cijena, smanjenjem vanjskoga robnoga i kre-
ditnoga trZiSta, nastupima panike u svjetskim fondovima i na robnim burzama
- pod utjecaj kojih su pali i domaci biznismeni zbog otjecanja stranoga kapitala.
Mjerama za smanjenje toga djelovanja koje je poduzela drZava nisu otklonjene ne-
volje gospodarstva. Impuls izvana samo je ogolio i zaoStrio ruske probleme.

Medu tim su problemima: prekomjerna inflacija, devalvacija rublja, nerazvi-
jenost unutarnjega kreditnoga trZiSta, ogranicenost potroSacke i investicijske
potraznje, otjecanje bez presedana pameti i kapitala u inozemstvo, sveobuhvatna
korupcija, propast mnogih Zivotno vaznih gospodarskih grana - uklju¢ivsi i po-
ljoprivredu, ocita i prikrivena nezaposlenost, pad Zivotnoga standarda znacajnoga
dijela stanovniStva, pad morala, sve vece socijalno raslojavanje i svake godine sve
veée smanjenje broja stanovnistva. Vanjsko-gospodarska politika isto se tako po-
kazala prili¢no kratkovidnom, jer se, kao i unutarnja, oslanjala uglavnom na neo-
liberalnu ideologiju. Prednosti ekonomske globalizacije precjenjivane su, a njezini
su rizici 1 prijetnje podcjenjivani.

Neoliberalni nacin pretvorbe koji je gospodarstvo doveo pred zid obecavao
je mogucnost brzoga obogacivanja i imao je svoje zainteresirane zagovornike.
Stvarana je nova klasa vlasnika koji su se obogatili grabeZnom privatizacijom.

* O. T. Bogomolov, redoviti ¢lan Ruske akademije znanosti, veliki stru¢njak u podrucju
svjetskoga gospodarstva
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Osim toga se drzavna birokracija postepeno stapala s biznisom i pocela je unisono
djelovati zajedno s njim.

Cemu nas udi kriza koju prozivljavamo u svijetu i u Rusiji

Rusko gospodarstvo u posljednje vrijeme, poslije deflacije i devalvacije ru-
blja godine 1998. prozivljava krizu, ovoga puta dublju i o¢ito dugotrajniju. Cini se
da su dovoljna dva ozbiljna upozorenja da se izvuce pouka za buducnost i da se
ispravi smjer drustvenoga razvitka. Pritom to $to se dogada nije ograni¢eno samo
na podrucje gospodarstva. Ono je samo jedna od vaznih sastavnica jedinstvenoga
drustvenoga organizma u kojem su svi njegovi dijelovi usko povezani. Na stanje
poslova u gospodarstvu utjecu vodece ideoloske doktrine, stanje druStvene svijesti,
drzavna politika, politicka orijentacija, profesionalizam i postenje onih koji rade
u upravljackom aparatu i pravna odgovornost demokratskih institucija. Takoder
se ne moZe zanemariti iznimno vaZna uloga znanosti, obrazovanja, moralnoga
raspoloZenja u drustvu, stvaralackoga potencijala i opée kulture intelektualne elite.

Presudno ekonomsko znacenje dobiva poveéanje kolicine ljudskoga i socijal-
noga kapitala. Drugim rije¢ima: najdragocjeniji su kapital naroda znanja i umijeca,
zatim zdravlje, op¢a kultura i kultura ponaSanja ¢lanova drustva, a isto tako i
njihov gradanski poloZaj. Nije manje vazno ni ucvrséivati povjerenje ljudi prema
vlasti, njihovu uvjerenost u pravednost i snagu drustvenoga uredenja i osiguravati
jedinstvenost drustva, tj. povecavati i socijalni kapital.

Simptomati¢no je to Sto se u borbi protiv krize nova americka administracija
nije ogranicila samo na mjere za sanaciju kreditno-bankarskih i osiguravateljskih
institucija, ukljucivsi stvarnu nacionalizaciju nekih od njih, a nije se ogranicila ni
davanjem velikih kredita nizu bankrotiranih korporacija, poreznim olakSicama ni
drugim mjerama za povecanje kupovne moci stanovnistva. Ona je u protukrizni
program ukljucila reforme u socijalno znacajnim podrucjima, od kojih je na jed-
nome od prvih mjesta pomo¢ drzave u stvaranju novih radnih mjesta, podizanje
razine obrazovanja i oCuvanje zdravlja stanovniStva, usavrSavanje mirovinskoga
sustava, stimuliranje inovacija i pove¢anje moralne odgovornosti u poslovanju. U
planu predsjednika Baracka Obame receno je: “Mi ¢emo ljudima dati posao na
gradnji Skola, laboratorija i biblioteka za XXI. stoljee da bi nasa djeca mogla
konkurirati bilo kojem radniku na svijetu.” Sve to izgleda kao pokusaj stvaranja,
po primjeru predsjednika F. D. Roosevelta, novoga smjera razvitka.

U kriznim uvjetima deregulacije nada na ¢vrstu ruku sve otvorenije poka-
zuje svoju Stetnost. Na Zapadu i u Rusiji na to su davno upozoravali poznati eko-
nomisti. Poc¢evsi od J.M. Keynesa isticane su alternativne ideje o funkcioniranju
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kapitalistickoga gospodarstva. Nazalost su osnovni tijekovi ekonomske misli kre-
nuli drugim koritom. Vladajuéim je postao liberalni fundamentalizam. Njega su i
prihvatili, ne bez savjeta iz inozemstva, ruski reformatori. No, sadaSnja situacija u
gospodarstvima vodecih zemalja Zapada, kao, uostalom, i u cijelome svjetskome
gospodarstvu, prisiljava da se preispitaju stvorena stajaliSta. “TrziSni fundamen-
talizam laissez - faire u posljednjih je 20 godina drasticno pao na ispitu”, - tako
piSe u izvjes¢u UNCTAD (Konferencija OUN za trgovinu i razvitak. - O.B.) pod
naslovom “Globalna ekonomska kriza: sustavni slomovi i multilateralna sredstva
lijecenja™.!

U posljednje se vrijeme Cak i iz tabora uvjerenih liberala sve glasnije ¢uju gla-
sovi kritike. Karakteristi¢an je za to materijal objavljen u ¢asopisu “Economist”. U
listopadskome broju iz godine 2008. izdavaci asopisa povodom odstupanja od li-
beralne doktrine ironiziraju predsjednika Francuske N. Sarkozyja, objavljujuci nje-
govu karikaturu na kojoj on u rukama drzi svezak “Kapitala” K. Marxa. Stvarno,
Sarkozy je na samitu Europske zajednice u listopadu godine 2008. priznao da je
ultraliberalni kapitalizam sam sebe diskreditirao i da je svijetu potreban trzi$ni
socijalni model.> A u slijedecem je broju Casopisa objavljeno specijalno izvjesce
o stanju u svjetskome gospodarstvu. “Kada je Fortuna namrstila obrve”, u tom se
izvjesc¢u dopustaju promjene u kapitalistickome uredenju svijeta.

U njemu je konkretno napisano: “Opasno je predvidati posljedice nezavrSene
krize, ali je ve¢ jasno da ¢e se Cak i u uvjetima nepostojanja katastrofe smjer
globalizacije promijeniti. U tijeku posljednjih dvaju desetlje¢a njezin se tijek
poklapao sa sve ja¢im intelektualnim utjecajem anglo-saksonskoga modela ka-
pitalizma slobodnoga trZiSta. Globalna je integracija velikim dijelom bila triju-
mf trZiSta nad drZavom. Sada se ravnoteZa medu njima pomice, ali ne samo u
podrucju financija™. “Wall Street - piSe dalje - nasao se u sredistu sadasnje krize,
i to tako $to su status Amerike i njezin intelektualni autoritet naglo pali’™. Izvjes$ée
zavrSava ovim zaklju¢kom: “ViSe nego novi kapitalizam, svijetu je potrebna nova
multilateralnost™. Iza ovih mudrih rijeci skriva se dopustenje da se, osim libe-
ralnoga, razvijaju i drugi modeli suvremenoga gospodarstva, u kojima se gospo-
darstvu dodjeljuje velika regulacijska uloga. U tome je veoma poucno iskustvo
skandinavskih zemalja, u kojima se socijalna orijentacija trziSnoga gospodarstva i
drzavne politike prakticiraju mnogo godina i to prilicno uspjesno.

Svjetska zajednica sada mora izvuci ispravne pouke iz sadasnje krize. Nije
dovoljno tumaciti svoje nevolje napuhavanjem financijsko-kreditnoga mjehura u

! The Global Economic Crisis: Failures and Multilateral Remedies. UN. New York,2009.p.III.
2 The Economist, October 4, 2008, p.2.

3 The Economist, October 11, 2008, p.6.

*+ Ibid., p.33.

5 Ibidem.
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SAD, koji je puknuvsi uvukao u krizu i druge zemlje. Nema sumnje da se SAD
pokazao kao najbolji primjer Stetnosti trziSnoga gospodarstva. No, globalna kriza
nema samo americke korijene.

Jeftin posudeni novac, nepostojanje potrebnoga reguliranja nacionalnih i glo-
balnih novc€anih trZista, stalne disproporcije medu nov€anim i robnim tijekovima,
slaba unutarnja platna sposobnost potraznje, velika unutarnja i vanjska zaduZenost
mnogih zemalja, a na kraju i nesposobnost medunarodnih financijskih institucija
da svladavaju probleme koji se naziru - sve su to pojave ozbiljnih lutanja u funkcio-
niranju nacionalnih i globalnih trZi$nih sustava.

Ve¢ su na susretima lidera EZ i Velike dvadesetorice poceli razgovori o novoj
arhitekturi svjetskoga financijskoga sustava i o zajednickom djelovanju drzava u
obuzdavanju rusilackih stihijskih procesa i u osiguravanju stabilnosti globalnoga
trziSta. Iako svi stavovi lidera dvadesetorice o borbi protiv krize nisu jednaki, oni
su se suglasili da preko MMF i Svjetske banke izdvoje 1 trilijun USD za ozdra-
vljenje globalnoga financijskoga sustava. Je li to dovoljno, to prije §to se u SAD i
EZ razlikuju pogledi na buducnost zastarjevajuega kapitalizma? Moze se pretpo-
staviti da ée SAD u konacnici prednost dati ogranicenju na djelomi¢no popravljan-
je postojecega sustava, i to onda kada europljani nastave traZiti novu paradigmu
postindustrijskoga razvitka.

Ako Europa, Kina i niz drugih zemalja razmiSljaju o novome modelu ili o
paradigmi ekonomskoga uredenja, onda to ni za ruski divlji kapitalizam, koji za-
sad slijedi primjer SAD, nije manje aktualno. Naravno, nasi reformatori jo$ nisu
spremni otvoreno priznati neuvjerljivost ultraliberalne ideologije. Ali kriticko je
raspoloZenje u Rusiji, koja je osjetila sve “divote” divljega kapitalizma, po svoj
prilici, snaZnije nego igdje. Zato je prirodno ocekivati da ¢e nova stajaliSta u eko-
nomskoj politici sebi probiti put. Kriza je pozvana da pomogne otreZnjenju zago-
vornika sadaSnjega trZiSnoga smjera.

Strateski zadaci koji ocekuju rjeSenja

U kakvim je glavnim smjerovima sazrelo drugacije osmisljavanje ekonomske
ideologije i politike? Jedan od najvec¢ih problema jest uloga drzave u narodnome
gospodarstvu. U ruskim je sredstvima masovnoga informiranja Siroko raspro-
stranjena prica da drzava mora izaci iz gospodarstva, ili da, u najmanju ruku, svoje
sudjelovanje u njemu mora svesti na minimum. Tako je jedan od biv§ih Putinovih
savjetnika pokuSavao uvjeriti javnost da se gospodarstvo uspjesnije razvija uz niski
udio drZavnoga budZeta u BDP (bruto domacem proizvodu). I to u vrijeme kada
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je svjetska statistika u cijelome proSlome stolje¢u nepobitno pokazivala povecanje
toga udjela od 10% - 20% do 50% i viSe postotaka®.

Neosporno je da je suvremena drZava, a joS i prije socijalna, kakvom je
Rusija proglasena u Ustavu, pozvana da predstavlja i osigurava interese ukupnoga
stanovniS$tva, a ne da bude komitet za upravljanje poslovima najbolje stojecega i na-
jutjecajnijega njezinoga dijela. No, to pretpostavlja ne samo pravedno i u¢inkovito
demokratsko uredenje drustva i stavljanje pod njegovu kontrolu drZavne birokraci-
je, nego i znacajnu ulogu drZzave u preraspodjeli BDP. U Rusiji se udio budZetskih
troSkova u BDP u tradicionalnim funkcijama drZave - obrani, pravnome poretku
i u upravi, desetljeCima zadrzava na prakticki nepromijenjenoj razini, i to isto-
vremeno dok se udio troSkova za nove funkcije, ponajprije za socijalno osiguran-
je, za obrazovanje, za zdravstvenu zastitu i za znanost i kulturu stalno povecava.
To se objaSnjava time da se samo drZava moZe odupirati stihiji rastu¢ega socijal-
noga raslojavanja, da moZe jamciti pravedan pristup ljudi naprijed spomenutim
drustvenim bogatstvima i tako pomoci drustvenome miru. Otuda i poveéanje udje-
la odgovarajuéih budZetskih troskova u BDP.

Suvremenu drzavu opterecuju odgovorne funkcije - ona mora sprijeciti i
obuzdati slom trZiSnih mehanizama, i ne samo u nov¢ano-financijskome podrucju,
Sto je danas svima jasno, nego i u drugim podrucjima. Rije¢ je o odrZavanju soci-
jalnoga i duSevnoga stanja nacije, o ocuvanju okoli$a, o modernizaciji proizvodnje,
o stvaranju ekonomske infrastrukture, o borbi protiv korupcije, nezaposlenosti,
siromastva itd.

DrZava je sposobna igrati bitnu ulogu u stimuliranju inovacijskoga procesa,
ulaZudéi budZetska sredstva u klju¢ne, tehnicki napredne proizvodnje, osobito u
novostvorene, a isto tako i sudjelujuéi u upravljanju njima. Njezina je podrska ne-
zamjenjiva i za poljoprivredu mnogih zemalja, a to je viSe nego aktualno za Rusiju,
kada se uzmu u obzir daleko nepovoljniji klimatski uvjeti u velikim dijelovima
zemlje i posljedice proslih socijalnih kataklizmi u selu.

Razlozi ruskih liberala protiv mijeSanja drZave obi¢no se svode na njezinu
neucinkovitost zbog nedovoljne stru¢nosti ¢inovnika, zbog njihove potkupljivosti i
prekomjernoga birokratiziranja. Drzavu optuzuju i za netransparentnost rasprava,
i za donoSenja rjeSenja na osnovi neobjektivnih, a nekada i ocito laznih, informa-
cija koje se iznose javnosti, za nepostojanje povratne veze sa stanovnistvom - koje
je pod skrbniStvom i s poduzetniStvom. Naravno, sli¢ni prigovori ¢esto nisu bez
osnova. Ali, zar je privatno poduzetniStvo bas toliko nepogresSivo? Njegovi nesa-
vjesnost, nepostenje, izbjegavanje poreza, potkupljivost ¢inovnika, lopovstine, a i
drugi kriminalni postupci, $to je sve posljedica neutazive zelje za zgrtanjem, opce
su poznati. Zato se sama dilema - slobodno trZiste ili kontrola i sudjelovanje drzave

¢ World Economic Outlook Supporting Studies IMF, 2000. Washington, 2000, p. 35
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u tome trZiStu - ¢ini izmisljenom. Problematika se svodi na ispravno povezivanje
obiju pretpostavki za razvijanje gospodarstva i na poduzimanje mjera za uvodenje
reda u svako od tih dvaju podrucja.

Najprije bi, meni se Cini, bilo potrebno poboljsati kvalitetu rada drzavnoga
sustava upravljanja i stvoriti klasu nepotkupljivih, postenih i visoko stru¢nih
upravljaca. Promjene upravljackih struktura, osobito za vrijeme Jeljcina, dezorga-
nizirale su upravu zemljom, jer su sruSile postojece upravne odnose i upravljace
ostavile bez povjerenja u svoju buduénost, a najsposobnije je od njih potakla da
predu na privatno poslovanje.

Vazno je da se kadrovi u drZzavnome aparatu ne biraju prema njihovoj lojal-
nosti nadredenima i prema “proracunatosti”, ne po rodackoj bliskosti, prijateljstvu
i osobnim simpatijama, nego prema razini stru¢nosti, prema struénim znanjima i
radnome iskustvu, prema poStenju, prema znanju rada s ljudima i prema spremno-
sti i sposobnosti da se bore za druStvene interese. Jasno je da se promjene takve vr-
ste ne mogu provesti preko no¢i. Rusija ¢e, zbog neucinkovitosti drzavnoga sustava
upravljanja i zbog niske kvalitete i korumpiranosti ¢inovni$tva, jo§ dugo svojom
konkurentskom sposobnosc¢u na svjetskome trziStu veoma zaostajati za drugim
zemljama. A da se progura naprijed, vazno je odluciti, imajuc¢i u vidu suvremenu
svjetsku realnost, kakva mora biti uloga drZzave u naSem gospodarstvu i kako onda
to postici. Nisu dovoljne neodredene i dvosmislene izjave o tome, nego je vrijeme
formirati jasnu koncepciju izgradnje drzave i udjela ekonomije u njoj. I, razumije
se, dosljedno to provoditi u Zivot.

Na prijelazu Rusije iz divljega u civilizirano i socijalno orijentirano trZiste
mnogo ¢e ovisiti o drZavi, o onim zakonima i moralnim normama ponaSanja,
postovanje kojih ona mora osiguravati svojim autoritetom i svima joj raspoloZivim
sredstvima. Zato je i potrebno ojacavati drZzavu, a ne njezine ekonomske funkcije
svoditi na niSticu. Drugacije se nece obuzdati teznje privatnoga biznisa za brzim
obogacivanjem koje je, kao po pravilu, suprotno od interesa za opéim procvatom,
a nece se zaustaviti ni njegov zajednicki egoizam.

Ogromni gubici zemlje zbog bijega kapitala u inozemstvo jedan su, po svoj
prilici, od najocitijih primjera podcjenjivanja moguénosti drzave, to¢nije, njezine
nesposobnosti da utjece na razvitak proizvodnje i da kapital koji postoji u zemlji
usmjerava na razvijanje vlastitoga gospodarstva. Ako Ministarstvo financija Rusije
procjenjuje da je Cisti odljev kapitala iz zemlje u cijelome razdoblju perestrojke
i trzi8nih reformi iznosio priblizno 400 milijardi dolara, onda, prema racunu
Asocijacije ruskih banaka, ta cifra moze dosti¢i od 800 milijardi do 1 trilijuna
dolara, $to se poklapa s podacima Bazelske banke medunarodnih ra¢una (BMRY'.

" Hajfec B.A. OfSorske jurisdikcije u globalnome i nacionalnome gospodarstvu. M., 2008,
s. 166-167.
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Niz zapadnih stru¢njaka ne iskljucuje ni da je bijeg kapitala mogao dostici cak 2
trilijuna dolara.

U navedene svote ulazi legalni izvoz kapitala, ali lavovski dio ¢ini njegov
ilegalni bijeg, povezan s izbjegavanjem poreza i s teznjom da se skrije i sacuva
zaradeno na sumnjivi nacin. Dio odbjegloga novca ¢uva se na bankovnim racunima
(220 milijardi dolara u godini 2007., prema podacima BMR)?, drugi je dio ulozen
u dionice stranih kompanija, u nekretnine, u jahte, u nogometne klubove, ili je
potroSen za osobne potrebe itd. U tocnost procjene moZe se, naravno, i sumnjati,
ali red brojki u svakom slucaju zaprepascuje koli¢inom nistica.

Pritom izvoz ruskoga kapitala u inozemstvo time nije ogranicen. Drzavne
devizne rezerve, stabilizacijski i drugi fondovi uloZeni najviSe u strane vrijednosne
papire i u bankovne racune ni najmanje nisu uvijek sigurni. U prvoj je polovini
godine 2008. njihova ukupna svota iznosila gotovo 600 milijardi dolara, a to je
opravdavano prijekom potrebom da za crne dane mora postojati sigurnosni jastuk.
No, nastala kriza pokazuje da to nije najbolji nacin za spas. Pad vrijednosti dolara
u usporedbi sa drugim valutama oznacio je bitan gubitak realne platne sposobno-
sti nasih rezervi. Razumnije bi bilo da je znacajan dio tih novaca upotrebljen za
razvijanje domace proizvodnje.

Razumljivo je da je, osobito u posljednjim godinama, bilo mjesta i za priljev
kapitala u Rusiju od znacajnih korporacijskih kreditnih institucija, i to u obliku
izravnih 1 posebno portfolio investicija. No, ukupna bilanca nije sastavljana sa
prevagom u nasu korist. A gospodarstvo je, zato Sto drzava nije Zeljela ili nije
bila sposobna uspostaviti potrebnu kontrolu izvoza kapitala, pretrpjelo cudovisno
“pustanje krvi”. Moguce je samo ostati zaprepasten $to je ono pritom uspjelo s
time izaci na kraj. No, tome su pomogli bogati prirodni resursi, ljudski kapital i
skok svjetskih cijena naSih energenata.

U godinama visokih cijena energenata ruske su korporacije nakupile® ogro-
man vanjski dug, koji je dosegnuo 500 milijardi dolara i koji s nastupom krize nije
bilo mogucde servisirati, pa je drzava bila prisiljena spasavati svoje financijase i in-
dustrijske magnate. Na to je otiSao znacajan dio drZavnih deviznih rezervi. Tesko
je naci razumno objaSnjenje za ponaSanje drZave, koja jednom rukom svoja slo-
bodna devizna sredstva upucuje na cuvanje u inozemstvo, samim time kreditirajuci
Zapad, a drugom rukom domace tvrtke gura u veliko zaduZivanje u inozemstvu.

Da mi, izvoze¢i kapital, nismo stotinama milijardi dolara kreditirali SAD i
druge razvijene zemlje, nego da smo taj novac znali investirati u modernizaciju
svoje industrije, svojih saobracaja, poljoprivrede, energetike, u zdravstvo, u obrazo-
vanje, u znanost, stambenu izgradnju itd., ne bismo, pocevsi od godine 1992., osje-

8 Isto.
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tili tako dubok i dugogodisnji pad proizvodnje i Zivotnoga standarda stanovniStva
i danas ne bismo bili toliko ranjivi pred licem svjetske krize.

Objasnjenje za ono sto se dogodilo, naravno, postoji: nase je trziSno gospo-
darstvo bilo nesposobno, a i danas to ostaje, vladati takvim ogromnim novcem.
Smatralo se da ¢e ih pokrasti ili “rasprckati” u bescjenje bez vidljivoga povrata.
A to je moguée ako drZava ispusti uzde iz ruku, ako sa sebe skida odgovornost
za ucinkovit i dinamican razvitak realnoga sektora gospodarstva i ako skrb o
tome prebaci na toboZe sposobniji i poSteniji biznis. No, svjetska nam praksa daje
mnogo suprotnih primjera. Mnoge europske drzave apsolutno nisu bespomocne i
ravnodusne prema modernizaciji i osiguravanju dinamic¢noga razvitka svoga go-
spodarstva.

Velika brzina rasta kojemu mi teZimo pretpostavlja znacajno povecanje inve-
sticija u osnovne proizvodne fondove u BDP. Zasad se u Rusiji manje od polovine
godis$njih zaliha investira u realni sektor gospodarstva. Povecanju udjela investicija
u BDP moraju biti podredeni drZzavna politika i njezin utjecaj.

No, ono $to je Cinjeno, iSlo je u drugome smjeru. Oslabljivana je i ukidana
devizna kontrola, pa je to olakSavalo otjecanje kapitala. Tecaj rublja svjesno je
odrZavan na sniZenoj razini, ¢cime je povecavana dobit od izvoza sirovina i go-
riva, a pojeftinjivan je uvoz. To je djelovalo na povecanje cijena potroS$ne robe
i prehrambenih artikala. Zbog male je unutarnje platno sposobne potraznje i
zbog niske rentabilnosti slabjela i sve manjom postajala orijentacija na domacega
potrosaca. Ono S$to bismo sami mogli raditi, kupovalo se u inozemstvu. To nije
zahvatilo samo tekstilnu, obuéarsku, konfekcijsku i farmaceutsku industriju, nego
i mnoge strojarske i druge grane. Njih su nerado financirale komercijalne i drzavne
banke, a ako su im i davale novac, onda je to bilo kratkoro¢no i uz nemjerljive ka-
mate. Vlastite dobiti nije bilo za Sirenje i za modernizaciju proizvodnih kapaciteta.
Osim toga su inflacija i slaba unutarnja potraznja stvarale povecani investicijski
rizik. Uza sve vecu otvorenost gospodarstva konkurencija uvezenoj robi postajala
je sve beznadnija.

Svladavanje nesimetri¢ne granske i socijalne strukture gospodarstva

U osobito dobrome polozaju nasli su se sirovinasi, naftasi, plinari, metalci,
ukratko, oni koji su lavovski dio svoje proizvodnje usmjeravali prema izvozu, a
koji je u uvjetima sve vecih europskih cijena donosio basnoslovnu dobit. No, takvu
mogucénost nisu imale i druge grane. Stvarana je nesimetri¢na struktura gospo-
darstva s hipertrofiranim udjelom glavnih grana. To se negativno odrazavalo na
razinu nacionalne proizvodnosti rada i na konkurentsku sposobnost na svjetsko-
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me trziStu. Gospodarstvo je upadalo u klopku ovisnosti o ekonomskoj situaciji u
zemljama koje su bile potroSaci nasih sirovina i energenata, a takoder i u klopku
ovisnosti 0 konjunkturi na svjetskome trzistu. TroSile su se prednosti neprekidnoga
razvijanja na osnovi uzajamne povezanosti i uzajamnoga dopunjivanja rudarskoga
i realnoga sektora u okviru cjeline kompleksa narodnoga gospodarstva.

Ne moZe se reci da su negativni procesi ostajali neprimije¢enima. Ozbiljnu su
zabrinutost pokazivali i znanstvenici i praktiari. Dva su puta - u godinama 1996.
1 2000. - vodedi ruski ekonomisti i niz ameri¢kih ekonomista Nobelovaca slali
predsjednicima Rusije prijedloge za nove reforme.” Ali nije bilo nikakvih reakcija
na to. Bez pozornosti su ostali i prijedlozi ruskih znanstvenika i prakticara koji
su poslije uslijedili za promjenu stanja na bolje'. Nade su se kao i prije polagale
na trziSne mehanizme, koji ¢e sami sve ispraviti. Sigurnost arhitekata reformi u
svemogucnost trziSta nije slabila. NaZalost, nije proslo. Prije ¢e biti da su mjere Sto
su ih poduzimali drZavni organi radile za suprotni smjer.

Osobitost je Rusije to $to, kao zemlja s najve¢im teritorijem, koja se prosti-
re na dva kontinenta, koja je prakti¢ki potpuno osigurana prirodnim resursima i
raspolaZze velikim znanstveno-tehni¢kim i ljudskim potencijalom, ima najpogod-
niju orijentaciju svoga gospodarskoga razvitka za iskoriStavanje prednosti, i ne
toliko za inozemnu, koliko za unutarnju i regionalnu podjelu rada. Za razliku od
drZava koje svoju strategiju rasta zasnivaju na Sirenju izvoza, za nas je sigurnije i
korisnije ¢initi sve da se poboljSa unutarnja podjela rada i da se proSiruju kapaciteti
domacega trzista. To ne znaci odricanje od daljega ukljucivanja u proces ekonom-
ske globalizacije i od iskoriStavanja prednosti razumnoga otvorenoga gospodarst-
va. Ipak, vazno je to €initi oprezno, vodeci racuna o nesigurnosti i nemoguénosti
upravljanja svjetskim robnim trzistima i fondovima, kolebanja kojih u razdobljima
krize Rusiji mogu nanijeti teSke gubitke. Za kapitalizam su, zbog njegove prirode,
karakteristi¢ne krize hiperprodukcije izazvane nedovoljnom potraznjom investi-
cija i nedovoljnom potrosnjom, a isto tako i pokusajima umjetnoga povecavanja
potraznje poticane davanjem nedovoljno osiguranih kredita. To je konstatirao jo$
K. Marx. Zato bismo mi, prelazeéi na kapitalizam, morali o tome voditi rauna.

Uporna teznja za $to brZzim ulaskom u Svjetsku trgovinsku organizaciju
(WTO) ipak nam ne jam¢i modernizaciju i osiguranje uspjeSnoga razvitka vlastitih
grana preradivacke industrije, osobito visokotehnoloskih, a da i ne govorimo o po-
ljoprivredi. Prije svega, potrebno je omoguciti domacdim proizvodacima da ojacaju
1 da stanu na noge. Tako su postupili Japan, JuZna Koreja, Kina, Indija, Brazil i
niz drugih zemalja, i to prije nego S$to su mnogi njihovi industrijski proizvodi, na

 Nova ekonomska politika za Rusiju. Obracanje ruskih i americ¢kih znanstvenika buduéem
predsjedniku drzave. - Neovisne novine, 1.VIL. 1996., Nov dnevni red za gospodarske reforme u
Rusiji. Zajednicka izjava ekonomista Rusije i SAD. - Neovisne novine, 9.VI. 2000.

10" Menjsikov S. Anatomija ruskoga kapitalizma. M.., 2004.,s.2,7.
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koje su drZave racunale, postigli dobru prodaju i postali konkurentno sposobni
na svjetskome trziStu. Pritom nije moguce ne vidjeti da velike zemlje, koje imaju
ili koje stvaraju suvremenu industriju, plasiraju u izvoz znac¢ajno manji dio svoje
proizvodnje od malih i srednjih. Njihova je proizvodnja najve¢im dijelom orijenti-
rana na domace trziSte. Rusija, pak, ispada iz te zakonitosti, jer ima neopravdano
visoku specifiénu teZinu vanjskotrgovinskoga prometa u BDP.

Danas nema svrhe raspravljati o tome jesu li alternativu imale Sok terapija
i privatizacija sli¢na lavini. Zemlja je prevladala najteZa vremena i zapocela je
novi Zivot, ali porodajne muke, povezane s prijelazom u drugacije stanje, ostaju i
mogu izazvati ozbiljne poteSkoce. Prijetnje koje se najvise osjecaju jesu sve dublje
socijalno raslojavanje drustva, sve veca nezaposlenost i visoka inflacija. I to, pa i
drugo, i trece bolno utjece na veliki dio stanovnistva - na one koji su predstavljali
nisko- i srednjedohodovni sloj toga stanovniStva. Veoma iskrivljeni trziSni odnosi
koji postoje kod nas ne gube svoju snagu, nego, ba$ suprotno, jo§ i produbljuju
razvijanje takvih procesa. I nacini otpora protiv toga, kakve su odabrali drzavni
organi, takoder izazivaju velike sumnje. Potrebni su radikalniji i odlu¢niji koraci.

Izjednacena skala poreza na dohodak, popusti na porez na dividende, nepo-
stojanje pravednoga oporezivanja privatnih nekretnina i vozila, satuvane rupe u
zakonu za izbjegavanje poreza i izvoza kapitala sumnjivoga porijekla - u okvi-
ru toga iskorisStavanje u tu svrhu offshore luka, obijest korupcije, nekaZnjavanje
mnogih slucajeva gospodarskoga kriminala i makinacija - sve to, po miSljenju
stru¢njaka, vodi ogromnim $tetama u budZetskim dohocima i produbljivanju jaza
medu bogatima i siromaSnima.

Premijer V.V. Putin, govoreéi u Dumi, priznao je nesposobnost drZavnoga
administrativnoga sustava da, uz progresivnu skalu oporezivanja dohodaka, ka-
kva je kod nas postojala u proslosti, osigura pritjecanje poreza. Umjesto uvodenja
reda u drZzavnu kontrolu dohodaka stanovnistva i umjesto uklanjanja moguénosti
njihovoga skrivanja, osobito kod bogatoga i prebogatoga sloja, oni su predlozili da
se izjednace bogati i siromasni, uvodeci za sve jednaku stopu poreza na dohodak
- od 13% . Poreznim su ¢inovnicima povecani posao i brige, povecan je priljev
poreza u budZet, a to zato $to su otpali rizici skrivanja viska dohodaka, jer su se
otkupili dankom od 13%. Financijski i industrijski poduzetnici-novcari u svijetu
mogu samo zavidjeti na ruskoj praksi. A to $to je to bio izazov osjecaju socijalne
pravednosti osnovne mase stanovnistva, zato $to su se na prvome mjestu nasli inte-
resi “skorojevica”, jednostavno je podcijenjeno, kao §to je podcijenjeno i ukidanje
poreza na naslijede. Njega su izazvali i njemu su pljeskali oni koji su na brzinu
stekli bogatstvo i koji samo vode brigu da to bogatstvo predaju nasljednicima bez
ikakvih odbitaka u korist drzave.

U zemlji za milijune gradana postoje ogromno siromastvo i oskudica u
robi Siroke potroSnje. Cinilo bi se da bi u druStvu morale zavladati i naSiroko
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se priznavati i poStovati moralne norme socijalne pravde, Stednje i skromnosti.
NaZalost, prevladavaju kult bogatstva i raskoSi, malogradansko razbacivanje.
Televizija reklamira Zivot skorojeviéa u njihovim rasko$nim stanovima i vila-
ma, prikazuje njihove jahte, avione i automobile lux klase, terevenke u inozem-
nim otmjenim ljetovaliStima i svjetska primanja s obilnim gozbama za izabra-
ne. Visokopozicionirani menadZeri u velikim korporacijama, medu njima i u
onima koje kontrolira drzava, bivaju nagradivani povremeno i bogatije od svojih
americkih i europskih kolega. I ako se u inozemstvu sve glasnije Cuju protesti
javnosti protiv placa i bonusa top-menadZera, Sto prelaze svaku granicu, onda je
to kod nas sve do nedavno Sutke prihvaéano, kao da je to samo po sebi bila razu-
mljiva stvarnost. I zato primjer americkih zakonodavaca, koji su uveli 90% poreza
na bonuse vodecih ljudi kompanija koje su primile drzavnu pomo¢, daje nadu da
¢emo i1 mi poduzeti nesto sli¢no.

Imovinsko raslojavanje druStva koje prelazi sve zamislive standarde, mi-
lijune obi¢nih trudbenika ostavlja bez moralnoga i materijalnoga stimulansa za
savjestan rad, zaoStrava problem siromastva, hrani krajnju bijedu, rada djecju
besprizornost i ostale socijalne nesre¢e. Ogromne su se nepravilnosti pojavile u
placanju istoga rada u privatnome i u drzavnome sektoru, a isto tako i u ovisnosti
o kvalifikaciji i obrazovanju radnika. Izvozne grane razinom nagradivanja radnika
uvelike premaSuju ostale. Place prosjecnoga ucitelja, lije¢nika, znanstvenika, pa
cak i profesora pokazale su se niZima od onih domara ili gradevinskoga radnika.
Neopravdano niske plade savjesnih radnika s visokom razinom znanja, kvalifika-
cija i iskustva utjecu na njihov odnos prema radu, poti¢u na primanje nezakonitih
ili poluzakonitih primanja. Od nepravde u placanju rada trpe kultura, znanost, me-
dicina, sustavi odgoja i prosvjecivanja djece i mladih, visoko, srednje i specijalno
obrazovanje. U konacnici to se odraZava na brzinu i kvalitetu ekonomskoga rasta.
Prepoznavanje navedenih negativnih posljedica pokazuje da je prijeko potrebno
traziti nove prilaze ideologiji i praksi stvaranja sustava plac¢anja rada u zemlji. To
mora postati jedan od sastavnih dijelova modernizacije ruskoga drustva i njegovo-
ga gospodarstva.

Kako se boriti protv inflacije

Metode borbe protiv inflacije isto tako zahtijevaju drugacije tumacenje.
NaZalost, nasi se ekonomski, a osobito financijski djelatnici drze monetaristickih
recepata, tj. raCunaju uglavnom na ogranicenje novéane i kreditne emisije, prakti-
ciraju tzv. “sterilizaciju” nov€ane mase, zadrZavanje budzetskih dodjela sredsta-
va za plaée i za socijalna davanja. Usput reCeno, u teska su vremena u SAD i u
Zapadnoj Europi drzave, da bi povisile platno sposobnu potraznju i da bi oZivjele
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proizvodnju, poveéavale nov€ane ponude. Mi smo, tko zna zasto, s time povezivali
samo nesto Sto bi moglo biti nalik ubrizgavanju (dozirane, programirane) in-
flacije.

Zaostravanje novéane politike imalo je negativnu stranu, a ona se pojavila
sada, kada je drzava prisiljena poduzeti dodatno bez presedana ubacivanje novaca
iz svojih pricuva u onemocalo gospodarstvo. Pruzena povlastena nov€ana pomo¢
bankama: Sberbank (Stedionica), VTB (Vanjskotrgovinskoj banci), Gazprombank,
zatim firmama Rosneft, “RUSAL” (Deripaski), “Evrazis” (Abramovicu) i nizu in-
dustrijskih korporacija, velikim je dijelom bila pretvorena u devize i prebacena u
inozemstvo za isplatu dugova i za stvaranje pri¢uva. Proizvodaci i realni sektor
gospodarstva malo su od toga profitirali.

Inflacija se ne svodi na prepunjivanje kanala optjecaja novca. Ona se izazi-
va povecanjem troSkova proizvodnje pod utjecajem razlicitih faktora: poveéanja
cijene sirovina i goriva, saobracajnih tarifa, placa, poskupljenja uvoza itd. Na nje-
zinu veli¢inu utjecu monopolski sporazumi, inflacijska ocekivanja, stupanj povje-
renja u sigurnost ekonomskoga sustava, porezna opterecenja i sporedni troskovi
proizvodaca nadoknadeni povecanjem cijena. Zato se protiv inflacije mora boriti
na svim frontovima i razli¢itim metodama.

No, da bi se dobila jasnija predodzba o njezinim posljedicama, potrebno je
objektivno procijeniti opseg inflacije, pritom ne samo prosjecan opseg, po principu
srednje temperature u bolnici, nego to valja uciniti posebno za razne sektore go-
spodarstva i slojeve stanovnistva. Inflacija se uvijek pokazuje kao dodatni skriveni
porez za stanovniStvo i za poslovanje, ali njezina teZina i moguénost nadoknade
ni najmanje nisu jednaki. Podrobna istraZivanja, Sto ih je poduzeo niz stru¢njaka,
pokazala su da najviSe stradaju siromasni i srednji slojevi stanovniStva. Za njih su
kod nas cijene koSarice robe Siroke potrosnje, one koju oni nabavljaju, i usluga u
posljednje vrijeme povecavane najmanje za 25% - 30% godisnje, i to onda kada je
za bogate taj pokazatelj bio jednak onome sluzbeno objavljenome od 10% - 14%.

Za proizvode grana koje rade za unutarnje trZiSte prodaja se zbog visoke
inflacije stalno smanjuje, smanjujuéi kupovnu mo¢ stanovnistva. Iz toga proizlaze
usporavanje rasta, pa ¢ak i prekidi proizvodnje. Potro$nja gornjih slojeva drustva,
medutim, sastoji se uglavnom od uvezene robe i zato ona ne podrZava trziste
domace preradivacke industrije. Ona podrZava strane proizvodace.

Ne bi bilo loSe kada bi se pokuSalo inflaciju zadrZavati, ne toliko monetar-
nim metodama, koliko proSirenjem potraznje platno sposobnoga glavnoga dijela
drustva i na odgovarajuéi nacin stimulacijom proizvodnje i ponude domacih roba
i usluga prihvatljive kvalitete, i to po dostupnim cijenama. Podcjenjivanje rada u
Rusiji, u usporedbi s nama bliskima po razini zemljama, ogranicuje potraznju plat-
no sposobnoga stanovnistva. Tako, proizvodnost rada po satu, mjerena BDP-om po
jednome odradenome satu, u Rusiji priblizno za Cetiri puta zaostaje za Italijom, a
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placa po satu - gotovo za 10 puta'!. Ograni¢enja potraznje izazivaju i oteZano dobi-
vanje kredita za poslovanje, osobito za male i srednje tvrtke i nemjerljivu skupocu
uzimanja kredita.

Nema smisla zanemarivati postulat klasi¢ne politicke ekonomije: “drzava se
bogati, kada ima robu koju moze prodavati “. Razumije se, danas je vazno da ta
roba bude dobre kvalitete, da bude prodajna i da se njezina proizvodnja stalno
povecava. A ovdje su male i srednje tvrtke, koje jo$ ne dobivaju dovoljnu podrsku
i zaStitu drZave, sposobne mnogo toga uciniti

Uostalom, ni bez novaca gospodarstvo ne moZe. Novac je takoder dio na-
cionalnoga bogatstva jednako kao i sredstvo optjecaja i sredstvo akumulacije, i to
i onda kada nije u optjecaju, nego predstavlja mjeru vrijednosti. On je posljedn-
ja funkcija koja je odlucujuca za ekonomski rast. Naravno, uz uvjet, da se veli-
kim resursima na ra¢unima nasih drZavnih institucija i banaka, a u okviru toga i
posudenih na Zapadu, ne koristi za burzovne spekulacije, da se ne trosi nemilice
i da se ne umrtvljuje u neopravdanim pri¢uvama, nego da sluzi za umnoZavanje
realnih proizvodnih snaga zemlje, njezinih osnovnih fondova, drugim rijecima,
pretvara se u investicije.

Da bi se to dogodilo, u zemlji je potrebna povoljna investicijska klima. No, nju
stvoriti 1 odrzavati nikako nije ekonomska zadaca. Ta klima ovisi o u¢inkovitosti
drZavne uprave, o tome da ne postoje neopravdane birokratske prepreke, o politickoj
stabilnosti, o povjerenju investitora prema cijelom ekonomskom, pravnom i porez-
nom sustavu, o stanju poslovnoga morala i o u¢inkovitosti borbe protiv korupcije,
a samo se po sebi razumije, 1 o perspektivi stjecanja zadovoljavajuce dobiti koja
otvara put dinami¢nom i harmoni¢nom razvitku gospodarstva.

Praksa pokazuje da su, ako postoji mogucnost da se otrgne veliki komad
dobitka kolaca, strani investitori spremni riskirati i previdjeti mnoge mane nasega
gospodarskoga i trziSnoga sustava. Tako je bilo prije deflacije godine 1998., kada
su oni kupovali basnoslovno dohodovne GKO (Drzavne....). To je bilo njihovo
ponaSanje na naSem trZiStu fondova prije nego §to se ono pod utjecajem krize
pocelo uruSavati. Ali za$to im mi moramo dopustiti da se obogacuju na naSem
rasipnistvu i na nepostojanju elementarnoga reda?

Ulogu drzave u suradnji investicijske djelatnosti, a takoder i u sudjelovanju u
njoj nije moguce precijeniti. DrZava je odgovorna za odredivanje svojih prioritet-
nih smjerova, za davanje jamstava u slu€aju rizika kakav privatni biznis nije spre-
man preuzeti i za stvaranje olakSica kod kreditiranja i oporezivanja za strateski
vazne investicije. I nema sumnje da perspektivni ciljevi razvitka zemlje, koje isticu
predsjednik i vlada, ¢ine prijeko potrebnom pojacanje te uloge. Za to ¢e biti po-
trebne ogovarajuce inicijative, veliki administrativni napori i reformatorski potezi,

" Sulaksin S.S. O inflaciji “ne prema Kudrinu”.M., 2009, s. 14
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koje liberali mogu proglasiti pokusajima podrzavljenja gospodarstva. Ali je, bez
sudjelovanja drzave i bez uspostavljanja drzavno-privatnoga partnerstva, definitiv-
no poboljSanje investicijske klime malo vjerojatno, pa to, prema tome, vrijedi i za
ostvarenje ambicioznih planova ekonomskoga procvata. Valjalo bi se nadati da je
nastupio trenutak istine - kada postaje moguce izvuci pouku iz pogreSaka proslosti
i ispraviti ono $to koci kretanje naprijed. A povezano s time predstoji odgovoriti
na, po mojem misljenju, kardinalno pitanje: stvaranjem kakvoga modela drustva
mora zavrSiti postsocijalisticka transformacija?

Izbor modela postsovjetskoga drustveno-ekonomskoga uredenja

Razocaravsi se u socijalisti¢ki sustav, mnogi gradani i politi¢ari u Rusiji i u
zemljama SrediSnje i Isto¢ne Europe nisu sumnjali u to da njega mora zamijeniti
drustveno uredenje slicno ameri¢kome ili zapadnoeuropskome. Takvo je uredenje
samo sebe opravdalo u tijeku mnogih desetljeca, pa Cak i stoljeca, jer se zasnivalo
na demokraciji i na trziSnim odnosima. Ono je bilo neosporan primjer i putokaz
da se pode tim putem. Malo se tko u vrijeme barSunastih revolucija zamislio o
¢injenici da u svijetu postoje razliciti oblici demokracije i trZiSta i da su razlog
tome povijesne osobitosti i tradicije pojedinih zemalja, mentalitet i razina kul-
ture njihovih naroda. Zato se sadas$nji modeli drustvenoga uredenja u SAD i u
Europi, koji su stvarani u tijeku dugoga povijesnoga procesa, mogu pokazati kao
slabo pogodni za prenosSenje na drugo tlo. To je prije rezultat dugoga povijesnoga
procesa nedostiZan u kratkome roku i umjetnim postupcima. Metode socijalnoga
inZenjeringa i Sok terapije, kojima su se koristili neki novi politi¢ki rezZimi, ne mogu
za nekoliko dana, pa ¢ak ni mjeseci i godina, promijeniti psihologiju i ponaSanje
ljudi, ni prisiliti ih da prihvate nove duhovne i moralne vrijednosti. Iz toga proizla-
ze 1 mnogi neuspjesi onih koji su pokuSali provesti pretvorbe i razocCaranje u to
velikih masa stanovniStva. Zato nije bez osnova pitanje o tome kroz kakve etape
moraju prolaziti pretvorbe i kakav bi model ekonomskoga i socijalnoga uredenja
bio najsretnije rjeSenje postsocijalisticke transformacije.

NaZalost su iskustvo i promiSljena strategija tranzicije u Rusiji i u veéini dru-
gih zemalja izostali. Ispustane su iz vida poteSkoce i moguce posljedice osnovnih
pretvorbi, a kao rezultat radale su se izopacene forme demokracije i trZiSnih od-
nosa, koje su dovodile do polarizacije drustva i do socijalnih napetosti. Umjesto
izvorne vlasti naroda uspostavljana su laZna pseudodemokratska uredenja, a slo-
bodna je volja biraca postajala objekt manipulacije. Vlast je gubila vezu s naro-
dom. Izostali su mehanizmi povratne veze koji bi omogucili da se pravovremeno
ispravi politika. Umjesto zrelih oblika kapitalizma stvarani su divlji, primitivni
trzisni i netrziS$ni odnosi koje su zapadnoeuropske zemlje ve¢ davno ukinule zato
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Sto su oni bili bremeniti revolucionarnim stresovima i bratoubilackim sukobima.
Neprihvatljivo su se razmahali kriminal i korupcija i moralna degradacija drustva.

U suvremenoj se eri druStveno uredenje vecine razvijenih zemalja Zapada za-
sniva na dva glavna stupa - na drzavnim i gradanskim institucijama i na trziSnome
gospodarstvu. No, razlike medu zemljama uvjetuju nacin uredivanja odnosa medu
drzavom i gospodarstvom, medu drzavnim strukturama i gradanskim druStvom i
ureduju sam karakter vlasti. U nekim slu¢ajevima moZe biti viSe mijeSanja drZave i
manje trZi$nih sloboda, a u drugima se osje¢a obratan medusobni odnos. To se isto
odnosi i na ulogu i utjecaj institucija gradanskoga drustva i na njihov medusobni
odnos sa drzavnom vlaséu. MoZe se uvjeravati o svojoj privrzenosti idealima de-
mokracije, ali istupati kao tumac i zastitnik interesa najbogatijega i najutjecajnije-
ga dijela drustva, prezirati interese drugih slojeva stanovnistva i koristiti se autori-
tarnim metodama upravljanja, gubeci tako sveopce povjerenje.

Postoje i velika razilaZenja u ideologiji i politici formiranja druStvenih odno-
sa. Ovisno o tome kako se ureduju spomenute uzajamne veze mijenja se karakter
drustvenoga uredenja i razlikuju se njegovi modeli. Zato nije suvisno razmisliti o
tome koji od modela najbolje odgovara kao cilj postsocijalisticke transformacije.

Izbor strategija razvitka za zemlje koje prelaze na drugalije druStveno
uredenja svodi se ili na obnavljanje ve¢ provjerenoga iskustva zemalja Zapada s
ovakvim ili onakvim popravcima, ili na pokusaj naéi svoj put, vodeéi racuna o po-
sebnosti svoga povijesnoga iskustva i uzimajuci u obzir ono §to se nazire iz krizno-
ga stanja suvremenoga kapitalizma, ali tamo jo$ nije postalo odlucujuce. Drugi je
put rizi¢niji, ali zato u slucaju uspjeha obecava strateski prodor socijalno-ekonom-
skome razvitku. NaZalost, politi¢ari ne vole rizik i prednost daju ve¢ provjerenim
putovima. Kada ve¢ socijalisticki pokus nije uspio, mi ¢emo graditi kapitalizam
koji je dokazao svoje prednosti. Samo, ovo posljednje pati od opasnih nedostataka
koje nema smisla ponavljati, a i sam se kapitalizam nalazi na pragu promjena.

Orijentacija na naprednu strategiju socijalno-ekonomskoga i
znanstveno-tehni¢koga razvitka

Globalna financijska i ekonomska kriza iz godina 2008. i 2009. , koja potresa
prije svega samu citadelu kapitalizma - SAD, izazvala je, kako je ve¢ naprijed
spomenuto, ozbiljne sumnje u vjerodostojnost liberalnoga modela funkcioniranja
trziSnoga gospodarstva, pa su zapocele aktivne rasprave o varijantama njegove
transformacije .

Povezano s time umjesno je postalo postaviti pitanje: podlijeze 1i sve iz
postsocijalistickih zemalja uniStavanju? Mora li se bas sve zamijeniti zapadnim
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liberalnim modelom? To nisu izmiSljena pitanja. Ona su aktualna zato §to mnogi
ljudi u postsocijalistickim zemljama pocinju shvacati da nije potrebno prezirati
redom sve prednosti proSloga uredenja. Uostalom, jo$ je prije 50 godina jedan
od poznatih americkih povjesnicara i diplomata J.F. Kennan prorocanski pisao:
“Neke osobine sovjetskoga sustava zasluZuju da ga prezive”'?. Dodajmo tome da
se 1 u Europi pojavio socijalni model kapitalizma - “drzava blagostanja”, koji se
veoma razlikovao od neoliberalnoga anglo-saksonskoga koji je bio osnova trziSnih
reformi u vecini postsocijalisti¢kih zemalja. Naravno, liberali smatraju da “drZave
blagostanja” nisu opravdale sebe i da proZivljavaju krizu. No, iskustvo zemalja sje-
verne Europe pokazuje nam da moguénosti takvoga modela drustvenoga uredenja
ni blizu nisu iscrpljene i da je njegove slabe strane sasvim moguée prevladati.

U uvjetima globalizacije i konkurencije jeftine robe iz Kine, Indije i iz dru-
gih novih industrijskih zemalja postalo je potrebno ukinuti neke socijalne privi-
legije u SAD i u zemljama Europe i provesti strukturne reforme da bi se ocuvala
konkurentna sposobnost. No to jo$ uvijek nije razlog da se skandinavski model
proglasava neostvarivim. Suvremeni je kapitalizam izvukao pouke iz povijesti i
prisiljen je u ime socijalnoga mira i konsolidacije drustva pridavati ekonomskome
razvitku sve vecu socijalnu orijentaciju i ukljucivati drzavu u BDP. Tome su pomo-
gliiutjecaj Sovjetskoga Saveza i njegova dostignuca u socijalnome podrucju. Osim
toga, to danas zahtijevaju i nagomilani socijalni i ljudski kapital, a to se izraZava
povecanjem razine znanja, kvalifikacija, zdravlja stanovniStva, povjerenjem ljudi
u socijalno-ekonomsko uredenje i u vlast i duhovnim i moralnim stanjem drustva.

Ukratko, ima osnova tvrditi da socijalna orijentacija razvitka, sve veca uloga
drzave u preraspodjeli bruto domaéega proizvoda i pruZanje stanovnisStvu soci-
jalnih jamstava u ime konsolidacije druStva i socijalne pravednosti ostaju faktor
uspjeSnoga rasta gospodarstva i njegove konkurentske sposobnosti.

“Drzave blagostanja”, kao $to su Danska, Norveska, Svedska i Finska, u tijeku
niza proteklih desetljeca pokazale su dinamic¢no Sirenje gospodarstva i povecanje
blagostanja svojih stanovnika. Po mnogim su vaZnim socijalno-ekonomskim para-
metrima one bolje od europskih drzava i od SAD. Engleski ¢asopis “Economist”,
posvetivsi u svome rujanskome broju iz godine 2006."* poseban ¢lanak §vedskome
modelu drustvenoga uredenja, isti¢e njegove prednosti, ali ga ne smatra jedinim
koji zavreduje podrsku drugih zemalja. Pa i uza sve to socijalna orijentacija eko-
nomskoga razvitka ne postaje niSta manje aktualni zadatak mnogih zemalja.

Sadrzaj pojma socijalna drZava nije objasnjen ni u ustavu Ruske Federacije,
niti u drugim sluzbenim dokumentima ili govorima. To dopusta da ustav bude
tumacen na razliite nacine, onako kako odgovara shvac¢anju ovoga ili onoga au-

12 Kennan J.F. Amerika i ruska buduénost. - Nova i najnovija povijest, 2001, br. 3, s. 84.
13 The Economist, September 25, 2006.
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tora. Ili da ga uopce ne spominju. MoZe se samo pogadati Sto su sastavljaci ustava
mislili unoseci u tekst taj neodredeni pojam. Je li kod njih postojala Zelja sacuvati
kontinuitet sa socijalistickom pro§loScu, ili su bili vodeni namjerom olakSati
predstojecu restauraciju kapitalizma?

Iskustvo europskih “drzava blagostanja” omogucuje da se izdvoji niz za njih
zajednickih karakteristicnih osobina:

- postojanje snazne srednje klase s relativno visokim Zivotnim standardom;
- nepostojanje krajnje diferencijacije dohodaka raznih slojeva stanovnistva;

- drzavna socijalna jamstva stanovnistvu (besplatna medicinska pomo¢, obra-
zovanje, dodjela potrebitima socijalnih stanova, dostojne mirovine i dr.);

- znacajna uloga drZzave u preraspodjeli dohodaka, praksa drZzavno-privatnoga
partnerstva, sudjelovanje socijaldemokrata u politici;

- ucinkoviti oblici demokratskoga uredenja i gradanskoga drustva.

O ulozi tih drZava u preraspodjeli nacionalnoga dohotka i u ostvarenju soci-
jalnih funkcija indirektno svjedoci udio poreza u BDP koji one ubiru. Prema po-
dacima britanskoga ¢asopisa “Economist”, godine 2004. u Svicarskoj je on iznosio
50%, u Danskoj - 49%, u Belgiji - 45%, u Norveskoj - 44%, u Finskoj i Francuskoj
- 43% i u Austriji - 42%, istovremeno kada je u SAD i u Japanu on iznosio 25%.
Isti je taj ruski pokazatelj za godinu 2005. iznosio 39%.

U 10 vodecih zemalja svijeta prosjecni je udio dohodaka iz rada u BDP u
posljednjih 15 godina bio 59% - 60%, onda kada je u Rusiji, prema racunima profe-
sora S. Menjsikova, koji je ispravio ono §to u obzir nije uzela sluzbena statistika, on
iznosio u posljednjim godinama oko 44%. Udio dobiti korporacija u BDP zemalja
Velike sedmorice nije preSao 15%, a u Rusiji je taj udio u godiSnjem BDP dostigao
56%. Te brojke, do kojih je doSao S. MenjSikov pomnjivom analizom i usporedbom
podataka medugranske bilance i sustava nacionalnih racuna, ne svjedoce o socijal-
noj orijentaciji ruskoga gospodarstva'®,

Kada bi se ustavne odredbe o socijalnoj drzavi ostvarile u praksi, slika bi bila
drugacija. Radi se o tome da struktura socijalne drzave u Rusiji mnogo viSe odgo-
vara psihologiji ljudi i povijesnome iskustvu socijalisticke epohe i njezinoj snazi.
Primjeri uspjeSnoga funkcioniranja toga modela u Europi mogu i nama mnogo toga
sugerirati. Pa i postsocijalistitka transformacija u Ceskoj daje argumente za to.

Izbor modela socijalisticke drZzave mogao bi za Rusiju znaciti slijedece:

- oCuvanje socijalnih postignuéa proslosti i vazne regulacijske uloge drzave u
popunjavanju praznina trziSnoga gospodarstva;

4 Menjsikov S. Naved.djelo, s. 261



352 O.T. BOGOMOLOV: Pouka globalne krize
EKONOMSKI PREGLED, 61 (5-6) 311-329 (2010)

- nedopustanje medu siromasnima i bogatima jaza bez presedana, nepostojanje
masovne bijede, velike nezaposlenosti, dostojnu visinu prosjecne plaée;

- jednake mogucnosti za sve neovisno o razini materijalnoga statusa, o religiji,
o narodnosti, o prebivaliStu radi ostvarenja svojih sposobnosti, radi stjecanja
obrazovanja i osiguranja vlastitim radom i dostojne razine Zivotnoga standar-
da;

- aktivnu ulogu drzave u osiguranju interesa cijeloga druStva, u formiranju
socijalno pravedne dohodovne politike, u davanju osnovnih socijalnih jam-
stava za sve stanovnike, u razvijanju znanosti, kulture, zdravstva, prosvjete,
ocuvanju okoliSa, podrSci inovacijama i tehnickome napretku, borbi protiv
kriminala i u odrzanju prijeko potrebne moralne klime u zemlji;

- osiguravanje demokratskih procedura u donoSenju najvaznijih drZavnih
rjeSenja, u poStenome informiranju drustva o stanju poslova u zemlji, davanje
podrske institucijama gradanskoga drustva, Sirenje slobode sredstava maso-
vnoga informiranja i kritiku negativnih pojava u druStvenome Zivotu.

Razumije se da put prema svemu tome mora proci kroz niz etapa. Ipak je
vazno vidjeti perspektivu. Nekriticko preuzimanje zapadnih modela politickoga i
ekonomskoga uredenja, ignoriranje vlastitoga povijesnoga iskustva, u okviru toga
u posljednjih 40 godina, dovelo je do ozbiljnih poteskoca u postsocijalisti¢koj tran-
sformaciji.

Nadmo¢ neoliberalne ideologije i politike koju pojaano propagira Zapad
sprijecila je da se vide mogucnosti drugih modela i rjeSenja, konkretno kineskoga
iskustva pretvorbe. Nije dopustila da se vide putokazi za buduci razvitak svjetske
civilizacije. Kao karakteristican primjer za neuspjelo preuzimanje tudih modela
moze posluZziti pretvorba madarske poljoprivrede prema liberalnim receptima. Ta
je napredna grana u socijalistickoj proSlosti izazivala poStovanje. A kao rezultat
uniStenja njezinih zadruznih oblika i pada proizvodnje zemlja nije izgubila samo
velike dohotke od izvoza. Nova vlast nije prepoznala da je poljoprivreda nesto
mnogo viSe od samo Zitnice zemlje. Da je ona jedna od glavnih i iskonskih stupo-
va blagostanja madarske nacije, jedna od stupova njezina duhovnoga i moralnoga
Zivota. Sli¢na se situacija mogla vidjeti i u ruskoj poljoprivredi.

Mogu se navesti i drugi primjeri koji potvrduju koliko je nerazumno slijediti
liberalne dogmatike nasuprot zdravome razumu i vlastitome povijesnome iskust-
vu. Politi¢ki i ekonomski sustavi mogu se smatrati odgovaraju¢ima onda kada osi-
guravaju ¢vrst i dinamican razvitak zemlje i poveéanje blagostanja i kulture svih
slojeva drustva.

U modelu takvoga druStvenoga uredenja mnogo ovisi o tome da se pronade
ispravan uzajamni odnos medu drZavnom regulacijom i trZiSnom samoregulaci-
jom. Naivno je raCunati da iznemogao drzavni kapitalizam zasluZuje bezuvjetno
oponasanje i da se Rusija mora drzati varijante razvitka dostizanja. Posljednja i u
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cijeloj poslijeratnoj povijesti kapitalizma najrazornija kriza svakako je na dnevni
red postavila reformiranje burZoaskoga drustva, pojaavanje njegove evolucije so-
cijalnoga usmjerenja i jaCanje regulacijskih funkcija drzave. Jedna ¢e od vaZznih
funkcija druStva biti osigurati uskladenost privatnih i drustvenih interesa, interesa
rada i kapitala i ne dopustiti da se ekonomska politika podredi pohlepnim pobuda-
ma ovih ili onih drustvenih slojeva. Zato postsocijalisticka transformacija ne moze
to ne uzimati u obzir prilikom odredivanja strateskih putokaza za pretvorbe koje
¢e se provoditi. Putokaze valja traZiti u onome $to donosi buduénost svjetskome
gospodarstvu, a to se danas ozbiljno razmatra kao smjer njegovoga reformiranja.

Prijevod sa ruskog:
Nada Ceki¢ GermoSek





