rija, te njihovo osnivanje ne moZe biti dokaz srpskom ukljuCivanju u
kr§éansku zajednicu, bez obzira na to kada su se Srbi doista pokrstili.

O alpskim Slavenima i Slovencima pisala je Paola Koro$ec u najopsez-
nijem i najtemeljitije sastavljenom tekstu, u kojem je omjer drustvene, eko-
nomske, kulturne i politiCke povijesti ostvaren u pravoj mjeri. MoZemo se
zapitati, treba li doista, kako to redovito ¢ine slovenski histori¢ari, u Slo-
vence ubrajati sve Slavene na $irokom podrucju od Istre do Beca i od Ba-
varske do Balatona?

Zelimo li na kraju ocijeniti sve naSe tekstove kao cjelinu, moZemo biti
zadovoljni. No, ubududée bi u sli¢nim publikacijama bilo neophodno osigu-
rati i suradnju historicara, pa bi mnoge nejasnoce, vjerujem, bile izbjegnute.
Nasi su tekstovi popradeni, kao uostalom i svi ostali, bogatim likovnim pri-
lozima: crteZzima, fotografijama, kartama. NajviSe likovnog materijala ve-
zano je uz tekst o Hrvatima, $to donekle ublazava, ¢ini nam se, krivo odre-
deni omjer tekstova. Nije uvijek uputno brojati stranice, ali nam ipak nije
jasno kako to da su Slovenci obradeni na 8,5 stupaca, Makedonci na 7, Srbi
na 5, a Hrvati samo na 4,5? Po satuvanosti arheolo$kog materijala i pisanih
izvora, trebalo bi biti, ako ne ba$ sasvim obratno, a ono bitno drugacije.

Knjiga urednika J. Herrmanna vrijedan je doprinos boljem poznavanju
slavenskog svijeta. Pred nama se otkrivaju sve njegove bliskosti i razlike,
a mnogobrojne likovne rekonstrukcije naselja i tehni¢ki izvanredne foto-
grafije omogudavaju nam stvaranje predodibe o davno minulom Zivotu.
Djelo je to koje bi svakako valjalo prevesti, jer u nasoj vlastitoj literaturi
nema nicega sli¢noga.

Neven Budak

NORMAN FOSTER: HODOCASNICI, GZH 1986 (DIE PILGER, 1982)
prijevod Michelin Popovié¢, urednik biblioteke Albert Goldstein

U oskudnoj produkciji vlastitih knjiga i prijevoda §to bi trebale osvi-
jetliti nacionalno i opdeevropsko srednjovjekovlje, svako je novo izdanje
dobrodoslo. To je ujedno i jedino opravdanje za objelodanjivanje Fosterove
knjige, koju moZemo po mnogolemu smatrati izdava¢kim promasajem. Odce-
kivali bismo da ¢e knjiga, objavljena od renomiranog izdavada (Fischer
Verlag, Frankfurt a. M.), pruziti suvremenu i sintetiziranu informaciju o
hodoc¢aséima, jednoj od najfascinantnijih pojava srednjega vijeka — u prvom
redu povijesti njihova mentaliteta. Literature koja hodo¢asnike tumacdi s raz-
nih aspekata (psiholo$kog, zemljopisnog, gospodarskog, sociolo$kog) ima
dovoljno, a da se na njenom temelju napravi znanstveni saZetak. Fosterova
je knjiga, medutim, prije nalik na senzacionalisti¢ku publicistiku u kojoj
se tisuée pretvaraju u milijune, a na zalost, nije daleko ni od obi¢nog protu-
crkvenog pamfleta $to s historiografijom nema veze. Kako inafe shvatiti
tvrdnje da je Crkva »svojim postupcima terorizirala (...) evropske kr3éan-
ske narode stotinama godina.« (19), ili da »Oc¢ito opati mnogo deSée kradu
i potinjaju druge prekrSaje nego Sto se misli« (155)? Autor hododasca
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objasnjava isklju¢ivo pohlepom Crkve i njenom potrebom da akumulira
$to veda materijalna sredstva, dodirujuci psiholoske i sociolo$ke aspekte
tek uzgred, a gotovo uopce ne praveci razliku izmedu Crkve u 6. i 16. sto-
ljecu. Po njemu, ona je samo institucija za zadovoljavanje lascivnih potreba
svojih svedenika. Od krizarskog se rata, npr., ofekivalo »namaknuti fanta-
stine koli¢ine novca i blaga za one opscene zabave koje su napokon natje-
rale velik dio evropskih kr$¢ana da se oslobode ovisnosti od Rima.« (122).
Pa i sama dohoda$éa pretvarala su se u masovna orgijanja, Cemu je i opet
posredovala Crkva: prostitutkama je »osobit Car predstavljalo (...) poga-
danje oko najpovoljnije cijene pod dobrostivim pogledom Djevice Marije«
unutar crkvenih zidova (35). Ima li ovo ikakve veze s povijesnom istinom?
Na temelju kojih to izvora Foster dodaje opasku o dobrostivom pogledu
Djevice? Na Zalost, to neéemo saznati, jer knjiga nema znanstvenog aparata,
pa ¢ak ni popisa literature.

Sto treba znaciti tvrdnja da je »Moral oba spola (...) unutar Crkve za
vedeg dijela srednjeg vijeka bio slab i podloZan sludajnostima.« (97)? Da li
se misli na moral prema kriterijima propisanim od Crkve, ili prema Foste-
rovim mjerilima?

Sasvim je neutemeljena i tvrdnja da je Crkva svojim vjernicima nu-
dila samo strah od smrti i zagrobnog Zivota (118). Zar pored Pakla nije po-
stojao i Raj? Upravo je vjera u bolji Zivot nakon smrti bila jedan od te-
meljnih ideoloskih postulata Crkve.

No, pored sasvim proizvoljnih, neto¢nih i zlonamjernih interpretacija
uloge Crkve u srednjem vijeku, knjiga sadrzi i druge nedostatke. Tako se
Prvi kriZzarski rat proglasava sredstvom za ubijanje »milijuna Zidova« (122).
Nema sumnje da ih je tom prilikom stradao doista veliki broj, ali o mili-
junima se moze govoriti tek za planski vrSenog ovostoljetnog genocida. OCi-
to sklon nekoj nekrofilskoj megalomaniji, autor piSe i o »rijekama proli-
vene krvi« (115) koje nam pomazu stvoriti zaklju¢ke o individualnom Zivotu
seljatkog i gradskog stanovni$tva, o kojemu inale tako malo znamo. Mo-
Zemo se slobodno zapitati, poznaje li Foster uopée kakvu historiografsku
literaturu, ili je ovu knjigu kompilirao na temelju dvije-tri druge?

Nepoznavanje nekih elementarnih povijesnih dinjenica odito je na vise
mjesta. Tako autor tvrdi da se islamski svijet nikada nije htio dobrovoljno
odreéi Jeruzalema, iako su muslimani potpuno dobrovoljno predali grad
1229. u ruke Friedrichu II. Dalmatinci su pak proglaseni narodno$éu (169),
a Karl Marx patrijarhom »najveée politicke vjere zapadnog svijeta« (150).

Medutim, nabrajanjem zabluda, mistifikacija i krivih interpretacija ne
zavrSava se popis nedostataka ovog izdanja. Obilat im je prilog dala i pre-
voditeljica Michelin Popovié. Kao historiografski nestru¢njak (vjerujem), a
prevodedi s njemackog, pretvorila je franacku Neustrijsku kraljevinu u
Nojstrijsku (55), grad Nikeju (ili Niceju) u Nikaju (120). Nije jasno ni otku-
da joj za kriZarske ratove naziv kriZne vojne« (38), a ni »pogana cudesa«
(32) i »pogani hramovi« (44) nisu isto $to poganska ¢udesa i hramovi. Prevo-
diteljica ustrajno upotrebljava naziv fratri za monahe u 5. i 6. st. (23, 43),
iako je taj termin primjenjiv samo na franjevce, dok se inafe govori o mo-
nasima, bradi i dr. Ocito je lapsus, ali nedopustivi, da je Benedikt iz Nursije
proglasen patrijarhom zapadnonjemackog monasticizma (136), umjesto za-
padnoevropskog. Strucne bi prijevode trebalo povjeravati specijalistima do-
ti€ne struke, ili bi ih barem oni trebali lektorirati. No, evo jednog primjera
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da prijevod ne pati samo od te vrste pogre$aka: »A bilo je to u vrijeme kad
je bilo malo glavnih, a jo§ manje sporednih putova, a oznake i putokazi
bili su vrlo rijetki, ...« (177).

Slagari i korektor dali su svoj prilog velikim brojem tiskarskih pogre-
Saka, od kojih neke nisu sasvim bezazlene. Tako na str. 26. stoji da je po
nalogu vojvode od Berryja »ukraden« predivni rukopis, a on je bio »ukraSen«.
Malo dalje, mjesto Mancikert postalo je Maucikert (120). Uzgred, i urednik
je previdio da pisac navodi kako ilustracije za knjigu preuzima iz spome-
nutog ukrasenog rukopisa, dok ih u nasem izdanju nema.

Knjiga je po svemu ociti primjer krajnje nemarnosti svih koji su na
njoj suradivali: autora, urednika, prevodioca, lektora i korektora. Dobri su
jedino oprema i dizajn, iako se mora primijetiti slaba kvaliteta poneke re-
produkcije, a mozZemo se i zapitati zbog ¢ega su na omotu prikazani prosjaci,
kada je rije¢ o hodocasnicima?

Napokon, kome uopdée treba takva knjiga? Ako se veé htjelo objaviti
djelo o toj temi, $to je samo po sebi i potrebno i pohvalno, izbor je mogao
i morao biti bolji. Spomenimo samo ozbiljnu, a popularno pisanu knjigu
Raymonda Oursela »Pélerins du Moyen Age« (Hodocasnici srednjega vijeka),
bez tendencija i nategnutog osuvremenjivanja. Ako urednici sami nisu struc¢-
njaci za podruéje iz kojega biraju knjige, zbog ¢ega nemaju konzultante?
Cemu na trZi$te siromas$no historiografskim djelima iznositi jo§ jednu publi-
cistiCko-pamfletsku knjigu, kao da nemamo dovoljno vlastitih?

Neven Budak

GEORGES DUBY, VITEZ, ZENA I SVECENIK
Zagreb, 1987.

Otkriée ove knjige u izlozima zagrebackih knjiZara vrlo me je obrado-
valo, kao, vjerujem i sve one koji su imali u rukama koje od zanimljivih
djela Georgesa Dubyja. Nadajmo se da dée domadi izdavadi ubudude imati
vie slubha za prijevode vaznih djela stranih historiografija, tim vise $to je
to Stivo izvanredno zanimljivo za svakog obrazovanog C¢itaoca.

Knjiga »Vitez, Zena i svedenik« ne dopu$ta onom tko je uzme da je
ispusta iz ruke, neodoljivo ga privladeéi kako svojom temom tako i pri-
stupom, obradom teme i so¢nim jezikom. Uz to, autor niti u jednom tre-
nuiku ne napusta visoku znanstvenu razinu. Upada u o¢i da se on sluzi
uglavnom metodom analize primjera, sluajeva (case-studies) koju potkrep-
ljuje analizom pravnih i knjiZevnih dokumenata. Metoda analize sludajeva
mnogim je historiCarima sumnjiva, jer se Cesto zloupotrebljava pristranim
izborom primjera, prebrzim zakljudivanjem i generaliziranjem. Duby, me-
dutim, upotrebljava ovu metodu s velikim oprezom, prenose¢i nam samo
one zakljucke koji su izvan svake sumnje. Sam kaZe da je ovoj metodi pri-
bjegao zato $to u izvorima nije nasao dovoljno materijala vezanog uz nje-
govu temu.

Duby se je prihvatio zadatka da prikaze kako su nastali neki temeljni
obrasci bra¢nog obreda i bra¢nog Zivota koji se danas rasta¢u pred nas$im
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