POLITICKI PORTRET PERA CINGRIJE
Ivo Perié, Dubrovnik
UuvobD

U svakom povijesnom razdoblju postoje i markantne polititke li¢nosti,
koje su to postale svojom aktivno$éu, sudjelujuéi u oblikovanju drustvenih
zbivanja. Zato je i interes historiografije bio uvijek okrenut ne samo istraZi-
vanju tih zbivanja ve¢ i prikazivanju udjela i uloge istaknutijih li¢nosti u
tim zbivanjima. Ovaj rad ima zadaéu da prikaZe politi¢ku djelatnost Pera
Cingrije, jednog od istaknutijih boraca hrvatskoga narodnog preporoda u
Dalmaciji, koji je bio narocito prisutan i u politi¢koj borbi u poslijeprepo-
rodnom vremenu. Njegova li¢nost i politicki rad duboko su utkani u poli-
ticka zbivanja tokom zadnja Cetiri decenija 19. i osobito tokom prvog dece-
nija 20. stoljeca. Djelovao je on ne samo kao politi¢ki borac ve¢ i kao poli-
ticki voda.

Ocito je da jedna tako istaknuta politi¢ka li¢nost zasluZuje da se op$ir-
nije prikaZe njezin rad. Svojim dugim Zivotom i politi¢kom djelatno$éu Pero
Cingrija je nadZivio sve svoje starije suborce (kao npr. Miha Klai¢a, Pura
Pulica, Nika Velikog Puci¢a, Marinicu Pordiéa, Rafa Puci¢a, Mihovila Pavli-
novic¢a, Ivana Danila, Natka Nodila, Lovra Montija, Gaja Bulata, Kostu Voj-
noviéa, Ivana Vrankoviéa i dr.), i to vremenski znatno dulje nego $to je bio
mladi od njih. Od svih zastupnika prve narodnja¢ke vedine u Dalmatinskom
saboru (1870) on je jedini doZivio slom HabsburSke monarhije (1918) i stva-
ranje samostalne jugoslavenske drZave, ostavsi politi¢ki aktivan sve do svoje
smrti (1921). Prema tome, Cingrija je, pofev od 1860, politicki djelovao pu-
nih $est decenija, po ¢emu je, moZe se reéi, izuzetan primjer u novijoj hrvat-
skoj povijesti.

Cingrijino politi¢ko djelovanje, kao i polititko djelovanje njegovih subo-
raca, a jednako tako i polititka zbivanja u kojima su sudjelovali, za dugo
vremena nisu bila predmet znanstvene historiografske obrade. Raznorazni
memoarski i publicisti¢ki radovi, koji su prikazivali ta zbivanja i pojedine
politicke li¢nosti, objavljivani su veé i do prvog svjetskog rata. Iako u njima
ima dragocjenih podataka, ti radovi, liSeni potrebne S§irine i <cinje-
ni¢ne temeljitosti, nisu mogli zadovoljiti sve intenzivniji spoznajni interes.
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Zbog toga se javila i potreba za znanstvenom obradom tih dogadaja i pojedi-
nih politi¢kih li¢nosti u Dalmaciji iz druge polovice 19. i pofetkom 20. sto-
Ije¢a. Ostvarujudi tu potrebu, nasi su historicari, i to narocito u zadnjih dva-
desetak godina, istraZili i obradili niz pitanja iz tog razdoblja. Ta nastojanja,
dakako, i dalje traju. U njihovu sklopu nastao je evo i ovaj rad o Peru Cin-
griji.

Grada za izradu ovog Cingrijina politi¢kog portreta crpljena je iz raznih
izvora kako onih iz njegove ostavstine i drugih arhivskih fondova tako i onih
koje sadrZe publicirani stenografski zapisnici Dalmatinskog sabora i stranaé-
ko novinstvo. Upotrijebljena je, razumije se, i postojeca literatura. Velika je
Steta Sto Pero Cingrija nije dovr$io svoje memoare, a i ono §to je napisao
— nije sacuvano u cjelini. Izlaganje koje slijedi podijeljeno je u osam pog-
lavlja. Svako od tih poglavlja obuhvada jednu fazu Zivota i politickog rada.

I. FORMIRANJE BUDUCEG POLITICARA

Drustvena stvarnost, koja je okruZivala Pera Cingriju u doba njegova
djetinjstva i mladosti, spoznaje koje je stjecao o toj stvarnosti i poticaji
koji su ga ponukavali na dublje doZivljavanje pojava oko sebe i zauzimanje
aktivnog odnosa jprema njima, bitno su utjecali i na njegovo formiranje kao
bududeg politi¢ara.

Pero Cingrija roden je 24. kolovoza 1837. g. u Dubrovniku.! Otac mu
Melko bio je sudski ¢inovnik, a majka Klara, rodena u Oranu, potjede iz po-
rodice Zitkovi¢ iz Rijeke Dubrovacke.2 Preci Pera Cingrije, po ocu, za vri-

! Historijski arhiv u Dubrovniku (dalje: HAD) — Libro degli atti di nascita
della Parrocchia di S. Maria Maggiore del Comune di Ragusa (1831—1841) pod
red. br. 44 za g. 1837. Na kritenju, obavljenom 27. kolovoza iste godine, a po
ondasnjim obidajima, kr$tenik Cingrija je dobio tri imena: Pietro (Petar), Antonio
(Ante) i Gaetano (Gajo). U sluzbenoj i jedinoj upotrebi ostalo je samo prvonave-
deno ime, u ovom sluéaju: Petar. U Dubrovniku, a i ne samo u Dubrovniku, ime
Petar Cesto se pretvara u skraceni i milozvuéniji oblik: Pero, pa su i P. Cingriju
uvijek i samo tako zvali: Pero, a i on se uvijek potpisivao samo kao: Pero. Zbog
toga je i u ovom radu opravdano da ga nazivamo: Pero (a ne Petar) Cingrija.
I jos nedto, Sto je ipak potrebno ovdje napomenuti, iako nije od nekog osobitog
znaCenja: u svim dosada$njim biografskim podacima o Peru Cingriji pogre$no se
navodi dan njegova rodenja — toboZe kao 23. kolovoza, umjesto 24. kolovoza. Ta
se pogreSka stalno vuée do danas, a pocela je pogreSskom koju je prvi izgovorio
Milorad Medini u svom nadgrobnom govoru prigodom sahrane Pera Cingrije
(Novo doba br. 162, Split 1921). Tu je Medinijevu pogresku ponovio zatim i Ljubo
Leonti¢ (u Radu br. 86—87. Dubrovnik 1921). A kako je Leonti¢ev napis sve do
sada bio glavni izvor saznanja o Peru Cingriji, nije nikakvo ¢udo $to je tako krivo
navedeni podatak o danu Cingrijina rodenja u$ao i u enciklopedije.

? U svojim nedovr$enim memoarima — HAD, Arhiv Cingrija (dalje: AC), pod
oznakom: C. X. 19 — Pero Cingrija saopcava slijedece o roditeljima svojc
majke: »Moja majka Klara, kéer Iva Zitkoviéa iz Rijeke Dubrovacke, rodila se
u gradu Oranu u Africi, gdje joj je otac trgovao i vrsio sluzbu austrijskog kon-
zula u onoj onda novoj francuskoj koloniji. On se i povrati u rodnu Rijeku da tu
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jeme Dubrovadke republike, bili su ugledni dubrovadki gradani i pripadali
su dru$tvenom sloju lazarina. I lazarini i antunini, svojom poslovnom aktiv-
noséu i bogatstvom, bili su burZoazija starog Dubrovnika, koja bez obzira na
svoj steCeni ugled, nije sudjelovala u upravljanju Republikom, jer je sva po-
liticka vlast pripadala vlasteli. Poslije francuske okupacije i ukinu¢a Dubro-
vacke republike poletkom pro$log stoljeca neki su Dubrovéani zauvijek na-
pustili svoj grad. Medu njima je bilo i gradana s prezimenom Cingrija, koji
se otada nastani$e u Rusiji, Engleskoj i Svicarskoj.3 Perov stric Baldo bio
je nastanjen u Splitu, a Baldov brat Melko (Perov otac), ostav$i u Dubrov-
niku, produzio je — preko svojih potomaka — obiteljsku lozu Cingrija u
ovom gradu, koja ¢e tu dalje trajati kroz viSe od stotinu godina.4

U vrijeme kad se rodio Pero Cingrija, onovremeni Dubrovnik se jo$ uvi-
jek teSko privikavao na situaciju u kojoj se nalazio. Tek nepuna tri decenija
dijelila su ga od prestanka postojanja Dubrovalke republike, u kojoj je bio
sredi$te te male, ali samostalne i nadaleko poznate drZave. A tada — bio je
tek obi¢an administrativni centar jednog od cCetiri okruZja pokrajine Dalma-
cije pod austrijskom vlaséu, izloZzen novim krizama, koje su potresale njegov
privatni i dru$tveni Zivot. Slavna pro$lost grada, na koju je podsjecao svaki
pogled unaokolo, i njegov potlaceni poloZaj, koji se takoder osje¢ao na sva-
kom koraku, jacali su mrznju prema tudinskoj vlasti. To se prvenstveno mo-
glo zapaziti u redovima vlastele, koja je, siromaseci i raslojavajuéi se, naro-
¢ito mukotrpno podnosila tegobe takva svog polozaja. Iscjedivanje kmetskih
obaveza iSlo je sve teZe, zbog Cega je dolazilo i do brojnih sudskih sporova.
Prodaja zemlji$nih posjeda — buduéi da su vlastelinski posjedi bili fideiko-
misi — nije se mogla obavljati bez ve¢ih te$kocda. Neki su vlastelini, nalazeéi
se u te$koj egzistencijskoj situaciji, moljakali vlast da im dodijeli financijsku
pomod, a neki su ulazili i u javne sluZzbe, koje su ih odvodile i izvan Dubrov-
nika. U tim okolnostima veéina mladih dubrovaékih plemica nije se Zeljela
Zeniti, ostajuéi svjesno bez potomaka. Gradanski slojevi Dubrovnika, koliko
su to dopuSltale prilike, nastojali su svojom poduzetno$éu odrzavati i raz-
vijati tradicionalne grane gospodarske poslovnosti na podrud¢ju pomorstva,
trgovine i zanatstva. Mnogi pripadnici gradanskih obitelji trazili su i nalazili

provede svoju starost i namjerom da se bavi ribarenjem na veliko. Kupi lijepo
Sorgovo imanje i potro$i mnogo za nabavu mreZa i drugih alata. Ali jednoga dana
svih tih nestane, jer cavtajski ribari, mislje¢ da je to stvar za njih Stetna, sve
uniste. Stari ozlovoljen preseli se ponovo u Oran, a moja majka nikad viSe ne vidi
svoje roditelje.«

3 HAD, AC, kut. IV—VII, fasc. VIII/9 — Taj podatak upuduje i na mogude
iznalaZenje odgovora na pitanje, postavljeno u ¢lanku Iva Herge$icéa: »Karlo
Alberto Cingrija ili tko je to? (Da li je $vicarsko-francuski knjiZevnik bio u srod-
stvu s narodnim preporoditeljem Dalmacije i Dubrovnika Perom Cingrijom)«,
Nedjeljni vjesnik od 31. III i 1. IV 1974.

* Njegov unuk, takoder s imenom Melko (jedini Perov sin), buduéi da nije
imao djece ni u prvom, ni u drugom braku, bio je posljednji potomak obitelji
Cingrija u Dubrovniku; umro je 1949.
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zaposlenje i u drZzavnim sluZzbama. Stoga je i otac Pera Cingrije bio »usilovan
da primi kandelarsku sluzbu kod Dubrovackog suda u kojoj je proveo dugi
niz godina«.’

Poslije navr$ene sedme godine Zivota — u $k. 1844/45. g. — Pero Cingrija
je poceo pohadati osnovnu Skolu. Nastavni jezik bio je talijanski, a kako su
gotovo sva djeca i u Dubrovniku, upisujuéi se u I razred osnovne $kole, znala
samo svoj materinski, hrvatski jezik, taj je razred trajao dvije godine, naime
sastojao se od dva odsjeka. NiZi odsjek I razreda (prima classe sezione in-
feriore) bio je u stvari pripremni te€aj za vis$i odsjek istoga razreda (prima
classe sezione superiore).8 Stav vladajudeg austrijskog reZzima prema jezi¢-
nom. pitanju u Dalmaciji bio je diktiran prvenstveno ciljevima njegove ov-
dadnje unutarnje politike. Naime, taj je reZim, favorizirajuéi i dalje talijanski
jezik kao sluzbeni jezik u cjelokupnom javnom zivotu Dalmacije, nastojao
usporiti nacionalni razvitak dalmatinskih Hrvata i Srba i jo$ viSe produbiti
jaz izmedu njih s jedne i talijanskoga i odnarodenog elementa s druge strane.
Pero Cingrija je zavrS$io III razred osnovne $kole u $k. 1847/48. godini? i na-
kon toga nastavio Skolovanje u gimnaziji, u kojoj je, takoder, nastavni jezik
bio talijanski.

Upravo te 1848. godine, pod utjecajem nastalih revolucionarnih zbivanja
u Habsbur$koj monarhiji i u nekim drugim zemljama Evrope, pokazao je
veoma jasno svoje Zelje i grad Dubrovnik. Pojedini dubrovacki intelektualci,
pogotovo oni koji su se bavili knjizevnim radom i pisali hrvatskim jezikom
(kao npr. Antun Kaznadié, Medo Pucié, Pijerko Bunié i jo¥ neki) nasli su se
veé otprije medu pristaSama ilirskog pokreta. Integracijska ideologija tog
pokreta, izrazavajudi teZznje mlade hrvatske burZoazije, izazivala je razumljiv
odjek i u dubrovackoj sredini. Dopisnik »Danice ilirske« iz Dubrovnika pisao
je npr. u jednom svom »listu« (pismu) jo$ pocetkom 1837. g. da u Dubrov-
niku zamjecuje veé toliko previranja da bi mogao — kad bi opisivao sve $to
¢uje i vidi — »svaki dan po dva lista odpraviti«.8 Cetiri godine kasnije (1841)
u Dubrovnik dolazi i voda ilirskog pokreta Lj. Gaj, kojeg je ovamo dovela
ljubav prema staroj dubrovackoj knjiZevnosti i Zelja da sakupi $to vi$e sta-
rih rukopisa iz ostavS$tina dubrovackih knjiZevnih stvaralaca. Bila je to pri-
goda i za njegov susret s ovdasSnjim istomisljenicima.

Djelovanje dubrovackih iliraca imalo je znatan udinak u Dubrovniku i u
smislu njegove pripreme za daljnje dogadaje. U revolucionarnoj 1848. g. Dub-
rovnik je, izmedu ostalog, snazno manifestirao i svoju Zelju za ujedinjenjem
s banskom Hrvatskom. U gradu je tada bila uspostavljena i Narodna garda,

5 HAD, AC — Memoari Pera Cingrije.

8 Classificazione degli scolari dell’ i. r. scuola elementare maggiore di Ragusa,
Ragusa 1845, 1.

" Iz svjedodibe o svrienoj osnovnoj $koli, izdanoj Peru Cingriji 10. X 1848
(HAD, AC, kut. €. X—1), vidljivo je da je Pero Cingrija kroz sve &etiri godine
Skolovanja, svrsivéi I a, zatim Ib i dalje II i III razred, bio odli¢an dak. Iz svih
predmeta imao je ocjenu ottimo (odli¢an, izvrstan, najbolji) i za svaki razred
opéi uspjeh — eminenza (uzoran).

8 Danica ilirska br. 7, 1837, 26.
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kojoj je, nakon ostavke baruna Lichtenberga, postavljen za glavnog zapovjed-
nika Jozo Betondié,? rodak Pera Cingrije. Zbivanja u Dubrovniku tijekom
1848, kad se u njemu javlja i politi¢ki angaZirano novinstvo (Rimembranze
della settimana i potom L’Avvenire), poticala su mnoge Dubrovéane, bez ob-
zira na njihovu Zivotnu dob i drus$tveni staleZ kojem su pripadali, da razmi-
$ljaju o tome $to se zbiva i ¢emu se teZi. Razumljivo je stoga §to i Pero Cin-
grija, iako tada jedanaestogodi$nji djecak, ¢uvsi i vidjev§i mmogo toga 3to
je bilo plod jednog politickog raspoloZenja, postaje otada politi¢ki znatiZe-
ljan.

Otac Pera Cingrije Melko nije znaéajnije utjecao na politicka osjeéanja i
politi¢ku orijentaciju svog sina. Pero se sjeéao da je otac, drZeéi se svojih
krutih odgojnih naédela, bio vrlo strog, te mu je ¢ak i zabranjivao da se druZi
s ostalom djecom. Kako nije bio pomorac, ve¢ ¢inovnik, za njega je Dubrov-
nik — prema Perovu sjecanju — bio »njegov mali svijet, iz kojeg za cijelog
Zivota maknuo se nije neg samo jednom, za malo dana, kad pogje u pohode
bratu Baldu u Spljet«.10

Najja¢i utjecaj u politickom pogledu na mladog Pera Cingriju imao je
spomenuti Jozo Betondié. To je Pero Cingrija i posebno istakao u svojim
memoarima, naglasiv§i da Betondi¢u mnogo duguje za slobodarske ideje koje
je od njega dosta rano usvojio. A da je i Jozo Betondié postao takav, s poli-
tickim preokupacijama usmjerenim protiv Austrije i stremljenjima proZetim
ljubavlju za jedinstvom i slobodom hrvatskog naroda, presudno je bio vaZan
njegov boravak na talijanskom tlu u vrijeme pocetnih akcija za oslobodenje
i ujedinjenje Italije. Za razliku od »mimnog Dubrovnika, kojeg su — kako
isti¢e P. Cingrija — za dugo bili ukrotili pretrpljeni jadi«,!* u Padovi, u kojoj
je Betondié¢ studirao, snaZzno je Zivjela misao o oslobodenju i nacionalnom
ujedinjenju, i ta je misao nadahnjivala i nase ljude. Prema tome, nadahnula
je i Joza Betondica.

Kao dak gimnazije Pero Cingrija je najviSe drugovao sa svojim vr$nja-
kom Josipom Bunié¢em, sinom pjesnika Pijerka Buniéa. Drugujudi, oni su
mnogo »mislili i sanjali o starim vremenima«, a uloga koju je Dubrovnik
imao u tim vremenima bila je Cesto predmet njihovih razgovora.i?2 Ti razgo-
vori o proSlosti Dubrovnika nisu nastajali samo kao odraz Zivog nametanja
te proslosti, veé su bili poticani i spoznajama o tada$njem nepovoljnom polo-
Zaju Dubrovnika, kao i njihovom Zeljom da taj poloZaj bude povoljniji. Po-
morstvo i trgovina, dvije najvaZnije i najplodonosnije grane gospodarske dje-
latnosti starog Dubrovnika, nalazile su se tada u krizi. Gru$ka brodogradili§ta
jedva su Zivotarila ili su prestajala radom. Nekad brojni zanati i zanatlije
djelovali su tada i umanjem brojuis viSestruko smanjenom potraZnjom nji-
hovih izradevina. Umjesto nekadas$nje raznolike i Zive gospodarske poslov-
nosti, koja se u gradu prvenstveno zapaZala i davala mu osnovno obiljeZje,

9 Frano Kuli$ié, Iz godine 1848. u Dubrovniku, Dubrovnik 1908, 13.
10 HAD, AC — Memoari P. Cingrije.

1 Isto.

12 Isto.
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tada se, u tom istom gradu, ponajprije zapaZalo i nametalo jedno drugo ka-
rakteristi¢no obiljezje, naime prisutnost mnogobrojnog ¢inovnistva, Zandara,
policajaca i vojnih osoba.

U vrijeme Cingrijina $kolovanja u gimnaziji do$lo je, 1854. g., do smjene
poudavatelja: umjesto skolop4, nastavu su preuzeli jezuiti. Kao nastavnici, je-
zuiti su postupali vrlo kruto. Nastojali su da sve svoje odgojno-obrazovno
djelovanje $to vise prozmu vjerskim duhom. Vodili su brigu i o tome da
uenici u svom slobodnom vremenu ne bi ¢itali knjige u kojima ima antireli-
gioznih stavova. Zbog toga su nagovarali dake da iz svojih kucénih knjiZnica
donose takve knjige i da ih predaju direktoru. Te su se knjige, kad bi ih daci
donijeli, javno spaljivale u $kolskom dvori$tu.13 Ucenici su morali i¢i u crkvu,
i to ne samo na nedjeljne i ostale blagdanske mise nego i na izvanredne mise,
a svakog mjeseca morali su se i ispovijediti i priCestiti. Pero Cingrija je zapi-
sao da jezuiti takvim svojim djelovanjem nisu na njega mogli utjecati, te da
su dapace i znali da im on nije prijatelj. Od njega su trazili da obavezno do-
lazi na ispovijed, ali ne i na pricest.14 Ispovijed je, razumije se, za njih bila
mnogo vaznija, jer su i putem te forme kontakta zalazili u intimu svakog
ucenika i tako pojedinacno pokusSavali utjecati na njihov svjetonazorni raz-
voj.

Za svojih gimnazijskih dana Pero Cingrija je podosta ¢&itao. Njegov dita-
lagki interes pokazuje da su ga prvenstveno zanimali pisci (knjiZzevnici i filo-
zofi) u ¢ijim su se djelima narocito odrazavala drus$tvena i idejna previranja
njihova doba, kao $to su npr. Salustije, Dante Alighieri, Macchiavelli, Locke,
Voltaire, Byron, Scott, Beranger, D’Azzeglio, Guerazzi, Giusti i drugi.® Za-
vrini, osmi, razred gimnazije P. Cingrija je pohadao u $k. 1855/56. g. Kad je
krajem te Sk. g. polagao maturu,'® gimnaziju je posjetio zloglasni ministar
A. Bach, koji se tada naSao u Dubrovniku. Paci su upravo pisali zadadu iz
talijanskog jezika. Ministar je zaZelio da ¢uje jedan dacki pismeni sastav i
rekao je ucéeniku Peru Cingriji da procita $to je napisao. Bach ga je potom,
¢uvsi Cingrijin sastav, upitao da li namjerava zatraziti ulazak u drZavnu
sluzbu. Cingrija mu je odluéno odgovorio da to ne namjerava i dodao da se
Zeli posvetiti odvjetni¢kom zanimanju.!” Sto je Pera Cingriju privladilo da
izabere to zvanje, na to pitanje nije te$ko dati odgovor. Ako bi se reklo da
ga je privlac¢ila moguénost veée zarade, a $to je mogao biti i sigurno bio
veoma jak razlog, odgovor ipak ne bi bio potpun. Istina ée biti potpunija ako
se jo§ kaZe da su ga k tom zvanju snazno privladili odredena nezavisnost od
drzavnih upravnih organa i ve¢ time znatno slobodniji dru$tveni poloZaj.

13 Josip Bersa, Dubrovacke slike i prilike (1800—1880), Zagreb 1941, 203.

4 HAD, AC — Memoari P. Cingrije.

15 Ljubo Leontié, Pero Cingrija, Rad br. 86—87, Dubrovnik 1921, 2.

16 SvjedodZbu o poloZenoj maturi — Attestato di maturita — P. Cingrija je
dobio 19. VIII 1856 (HAD, AC, kut. ¢. X. 1—7, A). Iz ubiljezenih predmeta u toj
svjedodzbi imao je ovakav zavr$ni gimnazijski uspjeh (donosimo u prijevodu s
talijanskog): cudoredno ponasanje — primjerno, vjeronauk — dobar, latinski jezik
— dobar, talijanski jezik — odli¢an, gréki jezik — dobar, »ilirski« jezik — odli¢an,
njemacki jezik — dovoljan, zemljopis i povijest — dobar, matematika — odli¢an,
fizika — odli€an, filozofska propedeutika — odli¢an.

17 HAD, AC — Memoari P. Cingrije.
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Pocev od $k. 1856/57. g. P. Cingrija je studirao pravo na sveucili§tu u Pa-
dovi. Na tom starom sveudili§tu studirali su veé odavno prije mnogi mladi
ljudi iz Dalmacije. Nekoliko godina prije Cingrije ili istodobno kad i on stu-
dirali su na tom sveulili§tu, pored ostalih, i Miho Klaié, Josip Pastrovié, Vic-
ko Mili¢, Lovro Monti, Gajo Bulat i Rafo Arneri. Prateéj izbliza tadaSnju
borbu talijanskog naroda za slobodu i ujedinjenje, ta je borba za te naSe
studente bila veliko ideolo$ko nadahnude i politicka $kola. Dolazeéi u svako-
dnevni doticaj s talijanskim studentima, slu$ajuci njihova rezoniranja i zapa-
Zajudi njihova raspoloZenja, Citajudi talijansku Stampu i politicke broSure,
preko kojih su upoznavali naline, oblike, sadrzaj i ciljeve borbe koja se vo-
dila, a S$to je sve bilo proZeto liberalnim nadelima i pogotovo protuaustrij-
skim duhom — ti su se na$i studenti sve vi$e politizirali. Usporedo s tim oni
su sve viSe mislili i na svoju razjedinjenu i potlacenu domovinu, gajeéi u
sebi osjedaj pozvanosti da se i oni bore kad se u domovinu vrate za njeno
ujedinjenje i slobodu.

Politi¢ke spoznaje Pera Cingrije u Padovi jo$ su viSe udvrstile i proSirile
u njemu prvosnji politi¢ki utjecaj, primljen od liberalno usmjerenog i pro-
tuaustrijski raspoloZenog njegova rodaka J. Betondida. Cingrija je bio svje-
stan da borba za slobodu, sa svim svojim nacionalnim, politi¢kim i humani-
sti¢kim znalajkama, ima dubok i plemenit smisao, koji obavezuje potlatene
da se bore. Vidljivo je to i iz jednog njegova pisma, pisanog iz Padove ocu u
Dubrovnik (1858), u kojem, osvréuéi se na ofevu informaciju o narodnim po-
bunama u Hercegovini, kaze: »Ako su se prihvatili oruzja, jedinog argumenta,
koji Turci razumiju, ja kazem da rade dobro.«18

Svrsiv$i pravni studij u Padovi P. Cingrija je imao poprili¢no izgradene
poglede i o zadacima narodne politicke borbe u Dalmaciji, odlu¢an da i sam
sudjeluje u toj borbi. O tome je u jednom svom kasnijem biografskom sa-
stavku, govoreéi o sebi u tredem licu, kazao: »Odgojen u Padovi, na onoj uni-
versi, gdje su se odgojile u duhu slobode najbolje ondasnje dalmatinske sile,
donio je sa sobom ljubav borbe za narodno nacelo, te zacaran velikim doga-
dajima usljed kojih Italija, onda na sedmero raskomadana, postade neslude-
nom brzinom jedna i slobodna, ude u borbu za prava svoje domovine.«1® Toj
borbi, kao takav, on je bio i te kako potreban.

II. STJECANJE POLITICKE AFIRMACIJE

Narodni preporodni pokret u Dalmaciji, omoguéen padom Bachova apso-
lutizma, manifestiran je veé¢ uodi zasjedanja ProS$irenog carevinskog vijeéa
(1860), a osobito nakon »listopadske diplome«, kojom je bilo uspostavljeno
ustavno stanje u Habsbur$koj monarhiji. Nacionalno-politi¢ki program tog
pokreta (zahtjev da se Dalmacija sjedini s banskom Hrvatskom i da hrvatski
jezik postane sluzbenim jezikom u svim javnim poslovima ove pokrajine),
koji su iznijeli, obrazlozili i zastupali nacionalno i politi¢ki osvjeSteniji po-

2 HAD, AC — Memoari Melka Cingrije.
¥ HAD, AC — ¢. X—7—H-—b/2.
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jedinci, djelovao je mobilizatorski i postao agens sve intenzivnije politi¢ke
akcije u kojoj je izrastala Narodna stranka sa svojim sve brojnijim prista-
$ama — narodnjacima. U Dubrovniku je od pocdetka narodnog preporodnog
pokreta postojao veoma ugledan krug narodnjaka kao $to su bili bra¢a Medo
i Niko Veliki Pucié, njihov rodak Rafo Pucié, zatim Marinica Pordié, Ivan Ni-
koli¢, Lovro Kukuljica, Ivan August Kaznalié, Rafo $arié, Vlaho De Giulli,
Pero Budmani i dr. Vrativ$i se u svoj Dubrovnik kao svrieni pravnik, Pero
Cingrija se odmah na$ao u tom politi¢kom krugu.2

Ako se usporedi tada$nje politi¢ko raspoloZenje u Cetiri najve¢a dalma-
tinska grada, koji su ujedno bili i okruZni centri (Zadar, Split, Dubrovnik i
Kotor), vidljivo je da je narodni preporodnij pokret jate doSao do izrazaja u
Dubrovniku i Kotoru, a $to potvrduje i ¢injenica da je u prvim izborima za
zastupnike Dalmatinskog sabora, odrzanim u ozujku 1861, od 14 izabranih
narodnjaka, bilo 8 s dubrovatkog i bokokotorskog podrucéja.?t Iako je u
Zadru npr. djelovalo viSe veoma istaknutih narodnjaka (kao $to su Miho
Klai¢, Puro Puli¢, Ivan Danilo, Josip Pastrovié i dr.), njihov utjecaj u toj
sredini bio je snazno sputavan uslijed koncentrirane prisutnosti i mo¢i naro-
¢ito brojne reZimske birokracije, jer je Zadar, kao glavni grad pokrajine Dal-
macije, bio sjediste svih pokrajinskih upravnih organa, a tu je bilo i najjace
autonomaski orijentirano gradanstvo, povezano prvenstveno s talijanskim
kapitalom. I u Splitu je tada djelovalo vie istaknutih narodnjaka (kao $to
su Kosto Vojnovié, Lovro Monti, Vid Morpurgo, Natko Nodilo i dr.), ali je i
njihov utjecaj u toj sredini bio snaZno sputavan protuakcijama autonomasa,
usko povezanih s reZimskom birokracijom, i posebno osobnim utjecajem
autonomaskog vode, poduzetnog opcinskog nadelnika, Ante Bajamontija. Da-
kako, i u Dubrovniku i u Kotoru mo¢ autonomasa i reZzimske birokracije bila
je dosta jaka. Ali, na ovom podruéju, bila je i jale izgradena svijest o nuZno-
sti sjedinjenja s banskom Hrvatskom, jer se o&ekivalo da bi u toj zdruZenoj
cjelini doSlo do svestranijeg gospodarskog prosperiteta i do djelotvornijeg
otpora favoriziranoj tudin$tini. Dubrovnik i Kotor bili su, u gospodarskom
pogledu narodito zainteresirani za razvoj trgovine i pomorstva. $to su za
Dubrovnik, nakon pada Republike, pod tudinskom vla3éu, znalile postojeée
ko¢nice njegova gospodarskog razvoja u novim prilikama, objainjavaju do-
voljno jasno i demografski pokazatelji. Prema jednom popisu »prvih godina«
19. st., dakle uoli pada Dubrovadke republike, Dubrovnik je imao 5.705 sta-
novnika,? a prema popisu, izvr§enom vise od pedeset godina kasnije (krajem
1860) — imao je 6.331 stanovnika,® $to zna&i da je populacija poveéana samo
za 626 Zitelja! Kao i 1848, i ovaj put, po&ev od 1860, najsvjesniji predstavnici

2 Bofo Cvjetkovié, Dubrovnik u nasem politi¢kom i kulturnom prepo-
rodu od 1861. do danas, Jubilarni broj Narodnog lista, Zadar 1912, 70 i 71.

21 Stijepo Obad, Narodnopreporodno gibanje u Dubrovniku i Boki Kotorskoj
1860/61. godine, Radovi Filozofskog fakulteta u Zadru, Razdio historije, arheologije
i historije umjetnosti (4), Zadar 1972, 166.

% J, Bersa, n. dj., 88.

3 Jgor Karaman, Sastav i dru$tveno-ckonomska djelatnost dalmatinskog
gradanstva u Sezdesetim i sedamdesetim godinama 19. stolje¢a. U: Dalmacija 1870,
Zadar 1972, 38.
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dubrovackoga gradanskog staleZa, povezani sa svojim politickim istomiSlje-
nicima medu dubrovadkom vlastelom, postali su nosioci nacionalno-politic-
kog pokreta s uvjerenjem da ¢e o rezultatima te nacionalno-politicke akcije
ovisiti i buduénost njihova grada.

Mladi Pero Cingrija bio je gotovo svakodnevno u kontaktima s Rafom
Puciéem, istaknutim narodnjakom, po zanimanju odvjetnikom, kod kojeg je
od 1861. i zaposlen kao odvjetni¢ki pripravnik. O svojoj suradnji s Rafom
Puci¢éem Pero Cingrija je s punim priznanjem kazao da je »od njega mnogo
lijepa i plemenita naudio, slijede¢i ga na politi¢kom polju onako kako uce-
nik ulitelja slijedi«.?* A da je i Pero Cingrija 1861. bio politicki veoma akti-
van i sve zapazeniji u dubrovadkom narodnjatkom krugu, dokazuje i tada-
$nje interesiranje Namjesni$tva iz Zadra za njegovu djelatnost. U izvjeStaju
okruznog poglavara reéeno je da se Pero Cingrija zalaZe sa sjedinjenje Dalma-
cije s banskom Hrvatskom.2s

Tijekom 1861. i poletkom 1862. g. dalmatinski narodnjaci su se sve vise
medusobno povezivali. Daljnjem jalanju njihova akcionog jedinstva i utje-
caja narocito je doprinosio njihov politi¢ki list »Il Nazionale«, koji je poceo
izlaziti 1. ozujka 1862. u Zadru. List je izlazio na talijanskom jeziku, i to
prvenstveno zato da bij tim jezikom lak$e prodro i u redove odnarodenog gra-
danstva, te djelovao u pravcu njegova nacionalno-politi¢kog osvje$éivanja i
pridobijanja za program narodnog preporoda. Uza svaki drugi broj tog lista
izlazio je i »Prilog k Narodnom listu« na hrvatskom jeziku.2¢ Prije pokreta-
nja »Il Nazionala« kao narodnjatkog glasila u Dalmaciji mnoge vijesti i ¢lan-
ci, tematski vezani za ovdasnji narodni preporodni pokret, objavljivani su
pretezno u zagrebatkom »Pozoru«. Ali suradnja iz Dalmacije u »Pozoru« i
pracenje »Pozora« nastavljeno je i poslije pokretanja »I1 Nazionala«. Godine
1862. ustanovljena je u Zadru i Matica dalmatinska,?” a u toj godini zapodele
su radom i dvije narodne Citaonice (u Dobroti i Splitu).28 Tako je dalmatin-
ski narodni preporodni pokret dobio svoja prva propagandno-politi¢ka i kul-
turno-prosvjetna uporista. Poéetkom 1863. i dubrovadki narodnjaci su odlu-
¢ili da u svom gradu osnuju narodnu ¢itaonicu. U njenom osnivanju sudjelo-
vao je i Pero Cingrija.

Narodne c¢itaonice su, prema zamisli dalmatinskih narodnjaka, trebale
imati posebno vaznu ulogu. Jer, na osnovi carskog patenta od 26. studenog
1852, koji je ostao na snazi i poslije ukinuéa apsolutizma, nisu bila dopu-
Stena politiCka udruzenja i politi¢ki zborovi, ali su se mogla osnivati nau¢na i
kulturna drustva. Zato su narodnjaci, koristeé¢i se tom mogucénosti, osnivali
Citaonice da bi ove kulturno-prosvjetne ustanove mogle postati istodobno
i zari§ta njihova politickog okupljanja i dogovaranja. Dubrovatka Narodna

# HAD, AC — €. X—12/1a.

% HAD, Arhiv OkruZnog poglavarstva, Atti presidiali, spis br. 748 od 7. X 1861.

% Vjekoslav Mag§trovié, Jadertina croatica, II dio, Zagreb 1954, 27.

27 Petar Karlié, Matica dalmatinska, Zadar 1913, 5.

% Milo§ Milo§evié, Slavjanska &itaonica u Dobroti i preporodna kulturno-
-prosvjetna strujanja, Zadarska revija br. 1 (1963), 1; Julije Grabovac, Narodne
Citaonice i njihova uloga u narodnom preporodu u Dalmaciji (1862—1870), Zadarska
revija 5 (1963), 369.
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$tionica zapolela je radom 15. prosinca 1863. godine?®* Odmah od pocletka
zasnovala je sadrZajnu, zanimljivu, te u kulturnom i politickom pogledu ve-
oma korisnu djelatnost. Primala je niz listova i ¢asopisa na hrvatskom i stra-
nim jezicima, ustanovila svoju knjiZnicu, organizirala akademije i plesove. Tu
su navradali narodni zastupnici i drugi istaknutiji rodoljubi koji su posje-
¢ivali Dubrovnik; tu su vrSeni i politicki dogovori u interesu narodnog pre-
poroda. Ukratko: »Stionica« je postala i u Dubrovniku pravi marodnjacki
klub. Ona je kasnije izdavala i svoj almanah pod imenom »Dubrovnik — za-
bavnik Narodne $tionice dubrovackec, koji je izaSao u pet godi$ta na ukupno
1.706 stranica.3® Pero Cingrija je od pocetka rada Stionice bio njen ¢lan, a
viSe puta kasnije bio je biran i za ¢lana njene uprave i za predsjednika.3!

U toku svog rada kao odvjetni¢ki pripravnik Pero Cingrija je 1862. po-
stigao doktorat prava na sveuciliStu u Padovi, a slijedede godine poloZio je
i odvjetni¢ki ispit. Kao odvjetnik poceo je raditi pocetkom 1864. g. U to
vrijeme, iduéi u susret novim saborskim izborima, reZimski organi su i u
dubrovadkom kraju pojacali mjere svog pritiska kako bi onemogudili uspje-
$no djelovanje narodnjaka. Posljedice tog pritiska bile su vidljive u rezul-
tatima tih izbora: svi izabrani zastupnici iz dubrovackog kraja bili su autono-
masi. Voda Narodne stranke Miho Klai¢ smatrao je da i pored najze$éih pri-
tisaka nije smjelo doc¢i do takvog izbornog ishoda u Dubrovniku, te je u svo-
joj skrajnjoj uzrujanosti, kritizirajuéi s pretjeranom os$trinom dubrovacke
narodnjake kao tobozZe »Stof policijskih agenata«, kazao: »Smatram se Tata-
rinom samo da se viSe ne nazovem Dubrovéaninom.«32 U takvim uvjetima,
kad je rezimsko nasilje bilo svemocno, te$ko je bilo politicki djelovati u
pravcu suprotnom politici rezima. U znak protesta protiv tog nasilja dubro-
va¢ki narodnjaci nisu htjeli sudjelovati u prvim opéinskim izborima, odrZa-
nim slijedede, 1865. g., §to je ovda$njim autonoma$ima osiguralo potpun
1izborni uspjeh. Organ Narodne stranke »I1 Nazionale« podvrgao je kritici taj
apstinentni stav narodnjaka u Dubrovniku i isticao nuZnost politi¢ke borbe.33

Dubrovatko autonomasko opdinsko vijede, na Celu s nacelnikom Vicom
Vuletiéem, djelovalo je u svemu u skladu s politikom autonomastva. I u vre-
menu poslije 1866, kad je austrijska politika u Dalmaciji, izraZena i u pona-
Sanju ovdadnjeg novog austrijskog namjesnika Franje Filipovida, postajala
ne$to popustljivija prema nekim zahtjevima narodnjaka, to opéinsko vijeée
uporno se drzalo svog politickog smjera i izjasnilo se protiv jezi¢nog pari-
teta u dubrovackom Skolstvu, zalazuéi se da nastavni jezik bude i dalje samo
talijanski Uvodenje dvojezi¢ne nastave u dubrovaikoj gimnaziji otezavali
su i profesori-jezuiti, za koje je jo$ i ranije isticano da nijedan od njih

% Ivo Perié, Drudtveno-politicka i kulturna djelatnost Narodne $tionice u
Dubrovniku (1863—1887), Dubrovnik br. 2 (1964), 50.

30 Isto, 65.

31 Glas dubrovaéki br. 5, Dubrovnik 1885, 5.

% M. Klaié — Rafu Arneriju, Zadar 3. IX 1864 — Ivan Grgié, Klaideva
pisma Rafi Arneriju, Zadarska revija 4—5 (1961), 301.

33 J1 Nazionale br. 58, Zara 1865, 1.

3 Il Dalmata br. 8, Zara 1867, 1
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ne zna hrvatski.3 Sekularizacija dubrovalke gimnazije bila je prvi uvjet i za
njeno ponarodenje. Zato su se dubrovacki narodnjaci, a medu njima narotito
i Pero Cingrija, mnogo zauzimali da gimnazija bude sekularizirana. Njihova
nastojanja podrzavali su energi¢no i zastupnici Miho Klai¢ u Dalmatinskom
saboru i Stefan Ljubi$a u Carevinskom vijeéu. Akcija je zavrSena uspjehom i
1868. uklonjeni su jezuiti, a nastava povjerena profesorima-svjetovnjacima.3¢
U novom gimnazijskom nastavni¢kom zboru, polev od $k. 1868/69. g., nasli
su se i pojedini profesori-narodnjaci, a medu njima i Josip Bunié, Cingrijin
najbolji prijatelj iz djetinjstva i mladosti. Dolaskom i tih profesora jo$ je
viSe ojacao dubrovacki narodnjacki krug.

Ponarodenje opdine bio je u Dubrovniku daljnji neposredni politi¢ki
zadatak narodnjaka s obzirom na to da su predstojali novi opéinski izbori.
U izvr8avanju tog zadatka narodito se isticao Pero Cingrija, koji uz Rafa Pu-
ciéa veé slovi kao voda dubrovackih narodnjaka. Narodnjaci su osnovali i
svoj izborni odbor od 15 osoba na €elu s Perom Cingrijom. Taj je odbor veé
12. studenog 1868. izdao svoj prvi proglas bira¢ima, koji je sastavio Pero Cin-
grija.3” U svojoj predizbornoj umjerenosti i takti¢nosti, dubrovac¢ki narodnja-
ci su u svemu postupali skrajnje smi$ljeno, rac¢unajuéi sa svim $to je moglo
biti od znadenja za pobjedonosni ishod njihove akcije. Pero Cingrija i Rafo
Pucié stalno su vodili brigu tijekom cijele predizborne aktivnosti da se po-
Stuju ispravnost i javnost izbornih lista, jer su dobro znali da je opdinska
autonomaska uprava bila spremna da u toj vaznoj stvari poéini razne nepra-
vilnosti na $tetu narodnjaka. Na sve zapaZene nepravilnosti P. Cingrija i R.
Puci¢ su reagirali svojim pismenim upozorenjima i protestima.ss

Opcinski izbori u Dubrovniku odrzani su 11, 12. i 13. veljade 1869. Iako
su autonomasi, pojacavsi svoj izborni odbor i agitaciju, vjerovali da ¢e ipak
izboriti ve¢inu u novom opdinskom vijeéu, iako je kotarski poglavar Pavo
Resetar, na osnovi naloga dobivenog od Namjesni$tva iz Zadra, poduzimao
sve §to je mogao da autonomasi ne izgube opdinu iz svojih ruku, narodnjacki
utjecaj bio je toliko jak medu bira¢ima da je pobjeda sigurno bila na strani
narodnjaka. Vidjevsi raspoloZenje birafa za vrijeme glasanja u III i II izbor-
nom tijelu, P. Cingrija je, uoci izbora u I izbornom tijelu, rekao R. Pucicu:
»Sutra nema borbe, bitka je veé dobivena.«3 A kakvi su bili rezultati cjelo-
kupnih izbora vidljivo je i iz izvje$taja dubrovackoga kotarskog poglavara, u
kojem se navodi: u III izb. tijelu od 1129 biraca glasalo je 374 (od toga 370
za Narodnu stranku!); u II izb. tijelu od 104 biraca glasalo je 54 (od toga 50
za Narodnu stranku!); u I izb. tijelu od 266 birada glasalo je 109 (od toga
106 za Narodnu stranku!).#0 Prema tome, od ukupno 537 odazvanih biraa u
sva tri izborna tijela, 526 je glasalo za narodnjacke kandidate!

3 S. M., Golema nepravda, Pozor 129, Zagreb 1863, 513.

% Jvo Perié, Borba za sekularizaciju dubrovatke gimnazije, Skolski vjesnik
br. 7—8, Split 1968, 36.

31 HAD, AC — Memoari P. Cingrije.

% Miljenko Foretié, Prelazak dubrovatke opéine u narodnja&ke ruke, Dub-
rovnik 2 (1967), 69.

3% HAD, AC — Memoari P. Cingrije.

% Dinko Foretié, Borba za ponarodivanje opéina u Dalmaciji (1865—1900)
— U: Hrvatski narodni preporod u Dalmaciji i Istri, Zagreb 1969, 119.
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Nakon te izborne pobjede, kojom je dubrovacka opdina do$la u ruke na-
rodnjaka, sastalo se 1. ozujka 1869. novoizabrano opdinsko vijece, koje je za
na&elnika izabralo Rafa Pucica, za prvog prisjednika Antuna Dropca i za dru-
gog prisjednika Pera Cingriju. Govoreéi o tom konstituiranju opéinske upra-
ve, P. Cingrija je kazao da je, pri izboru nacelnika, manjina bila za njega, a
vedina za Rafa Puciéa. Uz to Cingrija je nadodao: »I bilo je pravo da njega
biraju. Rafo Pozzatt bio je stariji od mene po godinama, te njegovo imeno-
vanje samo se po sebi nametalo vijeéu koje ga metnulo sebi za vodu i gla-
vara.« Za Antuna Dropca, takoder po godinama znatno starijeg od Cingrije,
koji je izabran za prvog prisjednika, Cingrija je smatrao da je to bilo oprav-
dano bududi da je Drobac bio zasluZan rodoljub i borio se protiv talijanasa,
»jer bistra pamet njegova govorila mu je da je talijanstvo u Dubrovniku lu-
dost«.42 Izborna pobjeda narodnjaka u Dubrovniku imala je Sirok odjek u
Dalmaciji. Tom odjeku narocito je doprinosio »Il Nazionale«. U samom Du-
brovniku izborna je pobjeda izazvala veliko odusevljenje medu narodnjackim
pristaama, o ¢emu svjedoce i neki sacuvani prigodni literarni sastavci, in-
spirirani tim dogadajem,® koji se, izmedu ostalog, slavio i »u kazaliStu izved-
bom Verdijeve opere Nabucco.#4

Daljnja politicka akcija dubrovackih narodnjaka bila je poticana prven-
stveno teznjom da se ponarodi gimnazija. U toj akciji, pored R. Puci¢a i P.
Cingrije, narodito su se jo§ isticali i gimnazijski profesori Lovro Kukuljica i
Pero Budmani, koji su bili i vijeénici u opéinskom vijecu. Oni su prvi u op-
éinskom vijeéu poceli govoriti i hrvatskim jezikom,® dajuéi time primjer i
ostalim vijeénicima da napustaju talijanski, koji je bio neprirodno namet-
nut i u dubrovackoj sredini. U teznji da se ponarodi dubrovacka gimnazija
dosta se zauzimao i M. Klai¢ kod pokrajinskih organa vlasti u Zadru, a isto
tako i S. LjubiSa kod drzavnih organa vilasti u Becu. I opéinsko vijeée je &i-
nilo sve $to je moglo da se gimnazija ponarodi, pa je u tu svrhu bilo osno-
valo i posebnu komisiju. Najposlije je i ta akcija zavr$ila uspjehom, jer je
njome Ministarstvo za bogostovlje i nastavu u Beéu bilo primorano da do-
nese odluku o poletku ponarodenja dubrovalke gimnazije, tj. da talijanski
jezik, koji je dotada bio nastavni jezik u njoj, bude zamijenjen hrvatskim
jezikom. Ta je odluka donesena 20. rujna 1869.46

4 Prezime Pozza je talijanizirani oblik prezimena Pucié. Rafo, kao i njegovi
rodaci Niko Veliki i Medo, potpisivali su se prezimenom Pucié. Ime Medo (u nas
inade neuobicajeno) dobiveno je prijevodom imena Orsat. Medo Pucié¢ je napustio
svoje ime Orsat jo§ u vrijeme ilirskog pokreta. Cingrijin prijatelj Josip Bona pre-
orijentirao je to svoje prezime u Bunié isto kao §to je i Marinica Giorgi preobra-
zio svoje prezime u njegov izvorni oblik Pordi¢. Takve preobrazbe osobnog naziv-
Ija u smislu njihova ponasenja (pohrvadenja) bile su sasvim u skladu s duhom na-
rodnog preporoda.

4 HAD, AC — Memoari P. Cingrije.

4 M. Foretié, n. dj., 73.

4 Bersa, n. dj., 147.

* Stijepo Obad, Spomendani iz narodnog preporoda u dubrovadkom kraju,
¢. Dubrovnik br. 3—4 (1962), 145.

“ Ivo Perié, Dubrovatka gimnazija od ponarodenja do danas (1869—1969),
Dubrovnik 1969, 22.
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Pocetkom 1870. g. i narodnjaci i autonomasi u dubrovat¢kom kraju spre-
mali su se veoma aktivno za predstojeée saborske izbore. Narodnjaci su na-
stojali da zadrZe povjerenje koje su im bira¢i pokazali narocito u proteklim
izborima za dubrovacko opéinsko vijece. Autonomasi su Zeljeli ojacati svoj
poljuljani utjecaj medu bira¢ima i dokazati da oni stoje bolje na ovom pod-
ru¢ju nego $to se misli. Bit ¢e zanimljivo da ukratko podsjetimo kakav je
bio omjer ovda$njih narodnjackih i autonomaskih zastupnika u dotada3njim
saborskim izborima. Prigodom prvih izbora za Dalmatinski sabor — 1861,
od 5 zastupnika, biranih u dubrovadkom kraju, 3 su bila narodnjaci (Miho
Klai¢, Marinica Pordi¢ i Puro Puli¢) i 2 autonoma$i (Ivo Radmilli i Lujo
Serragli). Prigodom drugih izbora za Dalmatinski sabor — 1864, provedenih
uz puno angaZiranje rezimskih organa vlasti na strani autonomasa, svih 5
zastupni¢kih mjesta pripalo je autonoma$ima. Prigodom trecih izbora za Dal-
matinski sabor — 1867, u odsutnosti reZimskog terora, izabrana su 3 narod-
njaka (Niko Veliki Puci¢, Puro Puli¢ i Miho Klai¢) i 2 autonomasa (Vice Vu-
letié i Lujo Serragli). Istaknuti narodnjak Puro Pulié, ranije profesor dubro-
vacdke, zatim direktor zadarske i potom direktor splitske gimnazije, bio je
1863. premjesten ¢ak u Trento samo da bude $to dalje od Dalmacije i da ne
sudjeluje u ovda$njem narodnom preporodnom pokretu, u kojem je slovio
kao jedan od najutjecajnijih ljudi. Ali, dalmatinski narodnjaci trebali su
njegovu politi¢ku prisutnost i Zeljeli su posto-poto da u izborima 1867. g.
bude izabran za saborskog zastupnika. Kako po izbornim propisima nije
mogao biti biran za zastupnika kandidat koji nije stalno nastanjen u Dalma-
ciji, izuzev ako je bio veleporeznik, dubrovacéki veleporeznici iz redova na-
rodnjaka izvrSili su tada uknjizbu dijela svojih bogatstava na Puliéevo ime
kako bi ga udinili veleporeznikom i izabrali svojim zastupnikom u Dalmatin-
skom saboru.#” G. 1870. to viSe nije bilo potrebno, jer je narodna svijest, za-
hvaljujuéi upornu djelovanju narodnjaka, znatno uznapredovala, a u dota-
dasnjoj nacionalno-politickoj borbi afirmirale su se i druge jake li¢nosti
medu narodnjacima. Takve li¢nosti u Dubrovniku bile su naroito Rafo
Pucié¢ i Pero Cingrija.

Saborski izbori 1870. trebali su se odrZati u normalnim uvjetima, bez
pritiska organa vlasti. Uo¢i izbora narodnjacko glasilo »Il1 Nazionale« (»Na-
rodni list«) i autonomasko glasilo »Il Dalmata« pokazali su veliku agitacijsku
aktivnost. Na biracde se utjecalo i u svakoj sredini posebno, pa tako i u Dub-
rovniku. Jedinstveno djelovanje dubrovackih narodnjaka, ispunjeno medu-
sobnim uvaZavanjem i podr$kom, nadahnuto zajedni¢kim ciljevima njihove
nacionalno-politi¢cke borbe, dalo je u izborima za Dalmatinski sabor, 4, 7. i 9.
srpnja 1870, veoma zadovoljavajuée rezultate: od 5 izabranih zastupnika, 4
su bila narodnjaci (Rafo Pucié¢ i Ivan Rubricius u kuriji veleporeznika, Pero
Cingrija u kuriji trgovagko-obrtni¢kih komora za Dubrovnik i Kotor, Pero
Budmani u kuriji gradova za grad Dubrovnik) i jedan autonoma$ (Vice Vu-
leti¢ u kuriji vanjskih opcéina Dubrovnik-Cavtat). Narodito je znadajna tada-
$nja pobjeda narodnjaka u kuriji trgovacko-obrtni¢kih komora za Dubrovnik
i Kotor i u kuriji gradova za grad Dubrovnik, jer su za svih prethodnih sa-

4 Jubilarni broj Narodnog lista, Zadar 1912 (»Dr Juraj Pulié«), 14.
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borskih izbora ovdadnja zastupnit¢ka mjesta u tim kurijama pripadala auto-
nomasima. Ta narodnjadka izborna pobjeda u tim kurijama u Cetvrtim sa-
borskim izborima 1870. u Dubrovniku bila je logi¢na posljedica ponarodenja
dubrovatke opdéine. Tadas$nji predsjednik trgovacko-obrtni¢ke komore za
Dubrovnik i Kotor bio je Antun Drobac, narodnjak, vije¢nik dubrovackog
opdinskog vijea i opdinski potpredsjednik (prvi prisjednik).

Izbor Pera Cingrije za zastupnika u Dalmatinskom saboru nije ni za
koga u Dubrovniku bio iznenadenje, jer je to povjerenje i priznanje on zaista
bio i zasluZio svojim dotadasnjim politickim djelovanjem. Veliko iznenade-
nje, medutim, izazvao je ishod izbora u kuriji vanjskih opéina Dubrovnik i
Cavtat, gdje je izabran autonoma$ Ivo Radmilli, a poslije njegove ostavke po-
novno autonomas Vice Vuletié, bivsi autonomaski nalelnik dubrovacke op-
éine. Za taj izbor odlu¢ni su bili glasovi u Konavlima, gdje su autonomasi
proveli intenzivnu predizbornu agitaciju, optuzujuéi narodnjake za sve na-
rodne nevolje. Autonomasi su nagovarali konavoske kmetove da otkazuju
davanja dubrovackoj vlasteli (koja je pretezno pripadala Narodnoj stranci).
Polozaj kmetova u Konavlima bio je inace tezak, te je njihovo nezadovoljstvo
lako bilo usmjeriti u bunt protiv klasnih neprijatelja — vlasnika zemlje. 1z-
bori za Dalmatinski sabor 1870. g. imali su za Narodnu stranku i uopce za na-
rodnu stvar u Dalmaciji golemu vaZnost, jer su tada narodnjaci izvojevali
pobjedu i usli u Sabor kao zastupnicka vecéina. Ta je pobjeda predstavljala
zaista odlu¢nu prekretnicu, obiljezivsi, pored ostalog, i »pocetak svrsetka au-
tonomastva i talijana$tva u Dalmaciji«.4® Neki narodnjacki zastupnici bili su
tada izabrani jednoglasno. Tako je npr. bilo i pri izboru Pera Cingrije. U
dubrovacko-kotorskoj Trgovackoj i obrtni¢koj komori 15 ¢lanova i zamjenika
imalo je izborno pravo, a na birali$te ih je do$lo 9 i svi su glasali za Pera
Cingriju.s®

Sudjelujuéi kao narodnjak u politi¢kom Zivotu Dubrovnika tijekom pro-
teklih deset godina (1860—1870), Pero Cingrija je stekao ugled pouzdana bor-
ca svoje stranke i jednog od njenih predvodnika u toj sredini. Na temelju
takve politicke afirmacije u tom razdoblju postao je on i zastupnik u Dalma-
tinskom saboru. Ovo povjerenje izvelo ga je iz lokalnog okvira na $iru, dal-
matinsku politicku pozornicu, na kojoj ée imati i $ire moguénosti politi¢kog
djelovanja.

III. MEPU PRVACIMA NARODNE STRANKE

Kako su svi saborski zastupnici, pripadnici Narodne stranke, bili orga-
mz.irani u narodnjacki saborski klub radi potrebnih dogovora i zauzimanja
zajedniCkih stavova, i Pero Cingrija se nasao u tom klubu. Klub je imao i

*® JosipOnyszkiewicz, Stota obljetnica (1808—1908) Trgovacko-obrtnicke
komore u Dubrovniku, Dubrovnik 1908, 70.

“ Ivan Grgié¢, Stranalki sastav Dalmatinskog sabora u prva &etiri saziva
po kurijama i izbornim jedinicama, Zadarska revija br. 2 (1960), 125.

% Izvjedca brzopisna i analititka X zasjedanja Zemaljskog sabora dalmatin-
skog od dneva 25. kolovoza do 3. rujna 1870, u koji dan zasjedanje bi odgodeno
(dalje: Izvj. DS), Zadar 1870, 33.
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funkciju glavnog rukovodedeg organa stranke. Prema tome, Pero Cingrija se,
kao ¢lan tog kluba, svrstao medu prvake dalmatinske Narodne stranke.

U meduvremenu od saborskih izbora do saziva saborskog zasjedanja s
narodnja¢kom zastupni¢kom vedinom imenovan je za novog dalmatinskog
namjesnika general Gavrilo Rodié. I prije objave njegova imenovanja na tu
duZnost znalo se da ée ta funkcija biti povjerena njemu. On je uspio pret-
hodne (1869) godine, po nalogu iz Be¢a, da putem pregovora, na miran nacin,
okonca krivosijski ustanak, pa se u vezi s tim i otada proculo njegovo ime
u Dalmaciji. U izvrSavanju tog zadatka mnogo mu je svojim posredovanjem
pomogao istaknuti narodnjak i bokeljski zastupnik u Dalmatinskom saboru,
Stefan Mitrov LjubiSa, pa je njihovo prijateljstvo, nastalo u toj suradnji,
imalo za posljedicu da je Rodi¢ predloZio Ljubi$u za novog predsjednika
Dalmatinskog sabora, $to je car, dakako, i prihvatio. Prema tome, S. M. Lju-
biSa, kao 3to i saborski predsjednik prije njega i svi saborski predsjednici
poslije njega, bio je iz redova zastupnicke vecine, ali ga nije ni predlagala
ni birala ta vedina, ve¢ ga je imenovao car, kao §to je imenovao i sve ostale
saborske predsjednike. Navodimo to kao jedan od primjera kako je bila
nepotpuna parlamentarna demokracija u Habsbur§koj monarhiji, u kojoj je
careva volja stajala iznad svega. Jer, da nije bilo tako, narodnjaéka veéina u
Dalinatinskom saboru od 1870. g. imala bi viestruko vede udinke na planu
ostvarivanja i unapredivanja svih interesa Dalmacije. RjeSenje svakog vazni-
jeg pitanja u pokrajini, poéev od ponarodivanja srednjih $kola do zadovolja-
vanja veéih gospodarskih potreba, ovisilo je o stavu i politici bec¢ke vlade. A
i pokrajinski zakoni, koje je mogao donositi Dalmatinski sabor, bili su samo
zakonski prijedlozi, jer su stupali na snagu samo onda i od tada kad ih odo-
bri beCka vlada i potvrdi car. Sve je to primoravalo Narodnu stranku da se,
preuzevsi parlamentarno vodstvo u Dalmaciji, priklanja bec¢koj vladi. Ta ée
njena saborska politika, zbog apsolutne nadredenosti befke vlade i dvora,
imati dosta suZene mogucénosti za odluan stvarala¢ki razmah, pa ée stoga
objektivno biti upudena i linijom oportunizma. Ovo je bilo potpuno prisutno
u razmi$ljanjima Miha Klaiéa, vode Narodne stranke, veé uoli saborskih iz-
bora 1870. g., kad je, govoreéi o »buduéem programu« Narodne stranke, ka-
zao da stranka namjerava spomagati vladu«, a to zato $to se stranka nada
da ée i vlada uzvratno »udovoljiti njenim zahtjevima«. Klaié¢ je pritom iznio
i svoj stav: »Vrijeme je da se i mi narodnjaci, napustiv$i uobi¢ajene naiv-
nosti, pomalo u¢imo da budemo diplomati.«3* Prema tome, kad je Pero
Cingrija prvi put biran za zastupnika u Dalmatinskom saboru (1870) i naSao
se u Saboru kao ¢lan narodnjatke vedine, Narodna je stranka mijenjala
svoju politicku taktiku prema novoj situaciji svog polozaja. U toj njenoj
novoj taktici i djelovanju odvijao se dalje i politi¢ki rad Pera Cingrije.

Da su politi¢ki rad i sposobnosti Pera Cingrije bili cijenjeni u redovima
narodnjaka, dokazuje i stav narodnjatkih zastupnika prema Peru Cingriji u
toku prvog zasjedanja Dalmatinskog sabora s narodnjackom vecinom
(25. VIII — 3. IX 1870). On je tada izabran za zamjenika prisjednika Zemalj-
skog odbora. Izabran je bio i u odbor petorice za ovjerovljenje izbora za-

® M. Klai¢ — Rafu Arneriju, Zadar 12. VI 1870; I. Grgi¢, n. dj., (32), 302.
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stupnikd vanjskih opdéina, i to s najveéim brojem glasova (31), dok je drugi
¢lan poslije njega po broju glasova dobio 23 glasa, ostali jo§ i manje.52 Prili-
kom rasprave o verifikaciji izbora pojedinih zastupnika Cingrija je bio veoma
aktivan. Njegova aktivnost i aktivnost ostalih narodnjaka u toj stvari bila
je narodito vazZna, jer je Sabor imao pravo ne samo da potvrdi ve¢ i da poni-
§ti izbor onih zastupnika u ¢ijem je biranju bilo nezakonitih postupaka. Po-
stojale su prituzbe i ovaj put. Narodnjaci su traZili poni$tenje izbora nekih
autonomasa, a autonoma$i su traZzili poni$tenje izbora nekih narodnjaka.
Narodnjaci su uspjeli da se poniSti 5 autonomaskih mandata, i to jednom
zastupniku splitske Trgovacke komore, jednom zastupniku grada Makarske i
trojici zastupnika splitskih veleporeznika. Osobito je bilo znadajno poniste-
nje izbora te trojice splitskih veleporeznika, jer je time bila sprije¢ena mo-
guénost da autonomasi, koji bi inafe imali vedinu u kuriji veleporeznika,
biraju jednog svog ¢lana u Zemaljski odbor. Ostali autonomaski zastupnici,
kojima je verificiran mandat, odrekli su se svog zastupnic¢kog mandata u
znak protesta i napustili su Sabor, u koji su se neki od njih opet vratili na-
kon ponovno odrzanih izbora za tako upraznjena zastupnic¢ka mjesta (1871)
kao npr. Ante Bajamonti, BoZo Filippi, Kuzma Begna i Jerolim Alesani.

S obzirom na to da je Dalmatinski sabor u sklopu svog konstituiranja
u prvom zasjedanju poslije saborskih izbora birao iz svoje sredine i pet za-
stupnika u Carevinsko vijece, ovaj put (1870) izabrao je Stefana Ljubisu,
Pera Budmanija, Ivana Danila, Pura Vojnoviéa i Josipa Antoniettija, koji su
svi pripadali Narodnoj stranci. Godine 1872. ti su zastupnici (»becka peto-
rica«) glasali u Carevinskom vijecu »za zakon o izborima za nevolju«.53 Taj
je zakon ovlaséivao vladu da moZe odrediti izravne izbore za zastupnike Ca-
revinskog vijeca ukoliko zemaljski sabori ne bi htjeli poslati svoje zastupnike
u to vijece ili ukoliko bi se ti zastupnici odrekli svog zastupni¢kog mandata.
Dono3enje tog zakonskog akta bilo je upereno prvenstveno protiv Ceha, koji
su poSto nisu uspjeli posti¢i nagodbu s Austrijom (1871) kao $to su to ra-
nije (1867) uspjeli znatno ja¢i Madari, odustali od sudjelovanja u radu Ca-
revinskog vije¢a. Taj je zakon, ocito, bio izraz uévriéivanja centralisti¢ke po-
litike beckih vladaju¢ih krugova. Glasanje dalmatinskih zastupnika u
Carevinskom vijeéu za takav zakon izazvalo je u Dalmaciji poprili¢no nego-
dovanje. Prema rije¢ima S. M. Ljubise, klub Narodne stranke u Zadru ovla-
stio je dalmatinske zastupnike u Carevinskom vije¢u da mogu glasati za taj
zakon ako vlada bude spremna da uzvratno udovolji nekim konkretnim za-
htjevima dalmatinskih narodnjaka. Iako dalmatinska »belka petorica« nisu
u tom smislu pregovarala s vladom, ipak su glasali za predloZeni zakon na
osnovi svog samostalnog stava, koji Ljubi$a ovako objas$njava: »Medu se
rekosmo: nasa je zemlja siroma$na, ne moze da se spusti u veliku politiku,
pribliZimo se vladi kao kome je nevolja, pa kad vlada vidi na$u naklonost
doci ée nam sama u susret i lijeéiti zastarjele rane siroma$ne na$e otadZbi-
ne.«% Pod dojmom javne kritike, kojoj su bili izloZzeni dalmatinski zastupnici

52 V. bilj. 50, isto, 6.
8 Stefan Mitrov Ljubi$a, Celokupna dela. Knj. druga, Beograd s. a., 288.
5 Isto, 288.
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u Carevinskom vijecu, a i sam uvidajuéi neopravdanost svog glasanja, Pero
Budmani je dao ostavku, pa je umjesto njega Dalmatinski sabor izabrao
Josipa Fontanu. Mnogi su narodnjaci ofekivali da ¢e klub Narodne stranke,
koji se naSao na okupu u Zadru pocetkom studenog 1872, javno izraziti osudu
postupka dalmatinskih zastupnika u Becu, ali on to mije udinio. Zbog toga
su tada Pero Cingrija i Rafo Pucié¢ istupili iz tog kluba.’s Ovim istupom Cin-
grija je pokazao samostalnost svoga miSljenja i energi¢nost svoga stava, §to
je bilo veoma karakteristino za njega i kao €ovjeka i kao politi¢ara.

U skladu s daljnjim jaanjem svoje centralisti¢ke politike, becka je vlada
odludila da ukine pravo zemaljskih sabora da odasilju svoje zastupnike u
Carevinsko vijeée i da se ne samo »za nevolju« ve¢ i ina¢e uvedu izravni iz-
bori tih zastupnika. Saznavsi za prijedlog tog novog zakona, klub Narodne
stranke u Zadru zakljudio je da dalmatinski zastupnici ne glasaju za taj
zakon i, ukoliko poljski zastupnici napuste Carevinsko vijeée, da to isto
urade i oni. Ali, ne obazirudi se na taj zakljucak, dalmatinska »beCka peto-
rica« (Ljubisa, Danilo, D. Vojnovi¢, Antonietti i Fontana) glasali su za predlo-
Zeni zakon. Uo¢i glasanja, u dogovoru s dvorom, na njih je izvr$io jak pri-
tisak namjesnik Rodié, tvrdedi, ako ne glasaju za predloZeni zakon, da ce se
to veoma Stetno odraziti u Dalmaciji, prema kojoj ¢e, u tom slucaju, vlada
imati »slobodne ruke«.5®8 Tom je prigodom i bec¢ka vlada, da pridobije gla-
sove dalmatinskih zastupnika za taj zakon, nastupila s izvjesnim »obecanji-
ma u Korist ekonomskog napretka Dalmacije«.5” Ovo novo glasanje »beCke
petorice« izazvalo je pravu buru protesta u Dalmaciji. Clanovi kluba Na-
rodne stranke u Zadru (Klaié, Takoni, Vrankovié, Ljubié, Pastrovi¢ i Pav-
linovi¢) uputili su veé sutradan, 7. oZujka 1873, protestni brzojav »beckoj pe-
torici«. I Pero Cingrija je oS$tro reagirao, uputivsi brzojav »Narodnom listuc,
u kojem odobrava protest ¢lanova kluba Narodne stranke iz Zadra, iako on
tada nije pripadao tom klubu.’s

Javna osuda »becke petorice« utjecala je da se tih 5 zastupnika izdvojilo
iz Narodne stranke, osnovalo zasebno svoju Narodno-sredinjacku stranku,
kojoj su potom pristupili jo§ neki zastupnici iz narodnjackih redova i pokre-
nuli svoj stranacki list »Zemljak«, kojega je prvi broj izasao 23. travnja 1873.
u Zadru.®® Ta secesija izazvala je jak potres u Narodnoj stranci. Ona je i do
tada imala svoje unutarnje probleme, koji su ponajvise postojali tiho, i to
u obliku raznih suprotnosti, naroc¢ito izmedu liberala i klerikalaca, kao i iz-
medu radikalnih i oportunisti¢kih elemenata. Tih izraz tih unutarnjih sup-
rotnosti ocitovao se npr. i pocetkom 1873. kad dionic¢ari i opunomodenici dio-
ni¢ara narodnjackog glasila »Narodni list« — Nodilo, Vrankovi¢ i Pastrovié¢
— zahtijevaju od vode Narodne stranke M. Klaiéa da dode do promjene u
urednidtvu lista, i kad ne samo navedeni veé i drugi istaknutiji narodnjaci

% Cvjetkovié, n. dj., 104.

® Vinko Kisié, Listajudi stare godi$njake..., Jubilarni broj Narodnog lista,
Zadar 1912, 105.

% Jaroslav Sidak, Mirjana Gross, Igor Karaman, Dragovan Sepié,
Povijest hrvatskog naroda g. 1860—1914, Zagreb 1968, 106.

% Kisié, n. dj., 105.

% Mastrovié, n. dj., 44.
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(Spiro Bjeladinovié, Rafo Pucié¢, Pero Cingrija, Spiro Puovié) otkazuju dalj-
nju pretplatu na taj list. Iako je Miho Klai¢ vjerovao da ée svojim utjecajem
te »protestante malo po malo navesti da opet list prime«,$® ipak su dublji
razlozi tog nezadovoljstva ostajali i podgrizali stranku. Pojava zemljastva
(nazvanog po listu »Zemljak«) bila je politicki veoma S$tetna, jer je proSiri-
vala razdor u narodnim politi¢kim redovima. Na taj zemljacki krug oko Lju-
bise snazno je utjecao namjesnik Rodi¢, a preko ovoga i bec¢ki rezim. Miho
Klai¢ je veé u srpnju 1873. zapazio kako zemljaci »osvajaju sve viSe terena,
jer ih vlada pomaZe«, a tada su bili u toku i njihovi dogovori da stupe »u
savez s jednim dijelom autonomasa«.tt Te$ka posljedica slabljenja Narodne
stranke, koje je narodito izazvala i dalje produbljivala secesija »becke peto-
rice«, bila je osobito vidljiva u Dalmaciji prigodom prvi put odrZanih direk-
tnih izbora za Carevinsko vijeée u listopadu 1873, kad se u ovoj pokrajini,
na temelju novog zakona, biralo 9 zastupnika, i kad su, pored 5 autonomasa
i 1 zemljaka, izabrana smo 3 narodnjaka.s2

Osudujudi zemljastvo jo$ prije tih izbora, Klai¢ je smatrao da je protiv
te politi¢ke pojave trebalo od pocetka povesti o$triju borbu, a ne, kao Sto
je ¢injeno, primoravati glasilo Narodne stranke »da zaSuti«, i pritom nado-
dao: »Na Zalost, vidim da smo u politici jo§ djeca.«<83 Ocito je da su P. Cin-
grija i R. Pucié bili u pravu kad su 1872. olekivali energi¢an obra¢un Narod-
ne stranke s sbe¢kom petoricomg, jer bi to zapravo bio obradun sa zapoce-
tom praksom politickog razdora. Za vrijeme saborskog zasjedanja u prosincu
1873. P. Cingrija i R. Puci¢ vratili su se u saborski klub Narodne stranke.
Koliko je god njihov istup iz tog kluba bio razlozan, toliko je, i jo$ vise, ovaj
njihov povratak u klub bio logi¢na posljedica njihove Zelje, a i potrebe da
se i kao ¢lanovi tog kluba zajednicki bore sa svojim stranackim drugovima
protiv svih prepreka koje su stajale na putu teznjama Narodne stranke.

Polazedi od temeljnih zadataka svoje stranke, utvrdenih jo§ od njena
postanka 1860, kao i od aktualne situacije, u kojoj se osobito isticalo zem-
lja$tvo sa svojom razdornom usmjereno$éu, narodnjadki zastupnici u Dal-
matinskom saboru organizirali su nanovo svoj saborski klub Narodne stranke
(19. prosinca 1873) i tom prigodom formulirali svoje politi¢ke stavove, koji
su u stvari bili daljnji akcioni program tog kluba i stranke u cjelini. Inten-
cija tog programa bila je da on bude smjernica za postignude »sloZna djelo-
vanja u saboru i van sabora«. Klub ostaje ¢vrsto na poziciji borbe za »sje-
dinjenje Dalmacije sa Hrvatskom i Slavonijom«, oslanjajuéi se pritom na
hrvatsko drzavno pravo. S obzirom na potrebu slavenske solidarnosti, a po-
taknut antisolidarnim postupcima »becke petorice«, klub je u tom programu
naglasio da »diSudi slavenskim narodnim duhom, nede nigda uéiniti i§ta $to
bi moglo uvriediti ili na $tetu biti ostalim plemenima slavenskim, a osobito
onim koji u Austro-Ugarskoj Zivu«. Takoder, potaknut nekim pojavama ra-

80 Miho Klai¢ — Mihovilu Pavlinoviéu, Zadar 8. I 1873; Ante Palavr§ié —
Benedikta Zelié, Korespondencija Mihovila Pavlinovica, Split 1962, 188.

& Miho Kilai¢ — Rafu Arneriju, Zadar 10. VII 1873; Grgié, n. dj., (32), 309.

82 Kisi¢, n. dj., 105.

83 V. bilj. 61, isto, 309.
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spirivanja sukoba izmedu Hrvata i Srba, klub je izjavio svoje stajalilte da
»pripoznaje podpuno ravnopravnost Hrvata i Srba u Dalmaciji«, i to kako
»u pogledu vjerskome« tako i u »narodnome, politickome i knjiZevnomes«. §to
se ti¢e vjere, ona je stvar slobodnog osobnog uvjerenja, i »nijedno pitanje
vjerozakonsko neée moéi kao takovo postati pitanjem kluba«. U odnosu
prema vladi klub je isticao svoju potpunu neovisnost, ali i spremnost da je
podupire ukoliko bi to bilo korisno, i suprotno, da je uvijek pobija kad je
njeno djelovanje za Dalmaciju $tetno.$4 Ta programatska nacela kluba Na-
rodne stranke potpisao je i Pero Cingrija, jer su ona u cijelosti odraZzavala i
njegove poglede.

Tijekom saborskog zasjedanja od 6. do 20. prosinca 1873. P. Cingrija
je kao zastupnik bio poprili¢no aktivan. Zastupnici su ga birali u financijski
odbor Sabora,® a isto tako i u komisiju za pregled poslovanja Zemaljskog
odbora.%¢ Kako je od 1870. bio i zamjenik prisjednika Zemaljskog odbora,
zamolio je Sabor da ga oslobodi ove duZnosti.$? Jer, Cingrija je morao osta-
viti Dubrovnik i nastaniti se u Zadru ako bi prisjednik, kojem je on bio zam-
jenik, bio sprije¢en da sudjeluje u radu Zemaljskog odbora ili ako bi se
odrekao te funkcije. Medutim, njegove tadadnje obiteljske okolnosti®® bile
su takve da mu eventualno preseljenje ne bi bilo mogude, pa je zato, u skla-
du sa svojom korektno$éu, na vrijeme upozorio na to i trazio da Sabor um-
jesto njega izabere drugog zamjenika prisjednika iz reda zastupnika kurije
gradova i trgovacko-obrtni¢kih komora. Sabor je uvaZio Cingrijinu molbu
i izabrao drugog zamjenika.

U 1873. g. doSla je do izraZzaja pojafana aktivnost autonomasa Sirom
Dalmacije, pa i u Dubrovniku. Iako se Vice Vuletié, jedini autonomaski sa-
borski zastupnik s dubrovatkog podrudja odrekao svog zastupni¢kog man-
data, to je bila viSe posljedica njegova osobnog nezadovoljstva negoli znak
da se dubrovacki autonomasi uopée povlade s polititkog poprista. Autono-
masi su i ovdje pomno traZili nadin da se priblize narodnim masama i da
medu njima ostvare svoj politicki utjecaj kako bi njime ojadali svoju stran-
ku, koja je bila mnogo oslabila nakon pretrpljenih politickih poraza u op-
¢inskim izborima 1869. i u saborskim izborima 1870. Oni su 1873, intenzivira-
juéi svoju aktivnost u navedenom pravcu, osnovali npr. i »Radni¢ko drustvo
od napretka u Dubrovniku« (Societa operaja del progresso in Ragusa).® Zna-
juéi za politicke ciljeve autonomasa, koje su oni trebali postié¢i preko tog

84 Kisié, n. dj., 105.

85 Izvj. DS, XII, Zadar 1874, 6.

% Isto, 15.

87 Isto, 59.

% Pero Cingrija je bio oZenjen Marom (rod. Natali), udovicom iz drugog braka
svog rodaka Josipa Betondiéa. S njom je imao &etvero djece: tri kéeri (Anu, Klaru
i Jelku) i sina Melka. U istom kuéanstvu Zivjeli su jo¥ i Perov otac Melko, kao i
Marina tetka — majéina sestra Mare Gozze. Bila je to dakle prili¢no brojna kuéna
zajednica od 8 ¢lanova.

8 Stijepo Obad, Poleci radnitkog pokreta u Dubrovniku, Radovi Filozofskog
)l‘glgglgzltg u Zadru, Razdio historije, arheologije i historije umjetnosti (2), Zadar
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drustva, Pero Cingrija, Rafo Pucié¢ i ostali dubrovadki narodnjaci nastojali
su da razbiju to dru$tvo. To im postepeno i polazi za rukom, jer su imali
jak utjecaj na pojedine istaknutije ¢lanove tog drustva kao $to su bili Antun
Selak i Jero Savasta. Antun Selak je pripadao Narodnoj stranci i kao takav,
djelujué¢i medu gradanima, imao je »svojstva okretna agitatora«.™ U nje-
govu brijaénicu dolazili su mnogi Dubrovéani »od zanatlije do odvjetnika i
aristokrata«, ponajviSe narodnjaci, pa je tu — sjeéao se Dinko Politeo, tada
suplent dubrovacke gimnazije — &esto vidao i Pera Cingriju i Rafa Pucida.”
Ved slijedeée godine (1874) i dubrovadéki su narodnjaci osnovali svoje Dubro-
va¢ko radni¢ko drustvo. Prilaze mu odmah mnogi pojedinci, koji su dotada
bili ¢lanovi autonomaskog Radnic¢kog drustva. Jero Savasta, koji je u auto-
noma$kom Radni¢kom druStvu bio predsjednik, dao je ostavku i u novom,
narodnja¢kom Dubrovac¢kom radni¢kom drustvu izabran je za predsjednika.
Upravu ovog drustva, pored Savaste, salinjavali su jo$: Pero Cingrija kao
prvi tajnik, Antun Vucetié kao drugi tajnik i ¢lanovi Antun Selak, Dragutin
Pretner i Antun Kelez. Osnivanjem Dubrovackog radni¢kog drustva, dubro-
vacki su narodnjaci veoma uspje$Sno onemogudili politi¢ki naum ovdasnjih
autonomasa. Stoga je u hrvatskoj javnosti ta uspje$na akcija dubrovackih
narodnjaka i shvadena kao znacajna politicka pobjeda, pa su je kao takvu
pozdravili, izmedu ostalih, i Miho Klaié, Puro Pulié, Josip Juraj Strossmayer
i ban Ivan MaZuranié.”» Radni¢ka drustva, o kojima je tu rije¢, bila su to
samo po imenu. SluZila su iskljucivo kao forma za S$iri i jadi stranacki utje-
caj na narodne mase u Dubrovniku, za politi¢ko manipuliranje tim masama.
Gradanski su politi¢ari inace rado primjenjivali takve forme utjecaja. Nije
stoga nikakva novost $to je tako djelovao i Pero Cingrija, jer je i on bio
gradanski politic¢ar.

Pero Cingrija, koji je, uz Rafa Puciéa, vodio »glavnu rie¢ javnog Zivota
Dubrovnika«,” imao je i u toj akciji veoma znacajnu predvodni¢ku ulogu. On
je ved tada, kako saopcava D. Politeo, bio »vrlo popularan« i uZivao »veliko
pocitanje«. Politeo je nadalje, piSuéi o Peru Cingriji u ondasnjoj dubrovackoj
sredini, kazao: »Bio je kao vez izmedu gradanstva i aristrokracije; premda je
uz gradanstvo stajao i gradanski osjedao. Aristokracija ga ie volila radi nje-
govih vrlina. Nego on koliko s njom prijateljevao bio je ipak od nje neodvi-
san.«<’ Medu dubrovadkom vlastelom Cingrija je najviSe prijateljevao s Ra-
fom Puciéem, Nikom Velikim Puciéem i Marinicom Pordi¢em.

U Dubrovniku su i dalje snaZno Zivjela protuaustrijska raspolozenja. To
se osjetilo i prigodom dolaska cara Franje Josipa u Dubrovnik krajem trav-
nja 1875. Dok su s jedne strane rezimski organi poduzeli sve da grad poprimi
svecan izgled (zastave, slavoluci, rasvjeta) i da u gradu bude §to sveanije
(doceci, pratnja, glazba, skupine ljudi u narodnim no3njama iz okolice, na-
rodna kola, boravak jedne kazali$ne druZine iz Zagreba) — privatni Dubrov-

70 Dinko Politeo, Izabrani &lanci. Predgovor, I dio, Tuzla s. a., str. CV.
7 Isto, str. CV.

2 Obad, n. dj., (69), 117.

73 Politeo. n. dj., str. CXV.

7 Isto, str. CXVI.
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nik, onaj u svojim »domadim sijelima« i »u prijateljskim druStvima oko So-
ljice kafe«, nije mario »znati $ta se sve to u gradu zbivac; ova Celjad su bila
»éutljiva i zami$ljena«.”> U apoteci (»spifariji<) Rafa Sari¢a, koja je bila i
okupljali§te dubrovackih rodoljuba, nastala je za careva boravka u Dubrov-
niku i jedna pjesma puna gorc¢ine. U toj pjesmi, koju je napisao apotekar
Rafo 8arié, i koji je i dotad, u nekim prigodama kad je to osjecao potreb-
nim, znao progovoriti svojim satiri¢nim komentarima, on u ime Dubrovnika
postavlja pitanje caru: »Sto si do$o?« — i dalje nastavlja: »Je 1’ za vigjet /
moje tuge i nevolje? / Za na vratu mi posigjet / da mi jaram teZi bolje? / Za
potvrdit tvomu sinu / starog djeda lupe$tinu.«<’®¢ U Saridevoj »spicariji«, pi-
sane za intimni krug prijatelja, najpopularnije su do tada bile politicke sa-
tire Cingrijina prijatelja profesora Joza Buniéa, koji je umro poc¢etkom 1875.
godine.”” Govoredi o Sariéevoj »spiariji« kao omiljenom sastajaliStu videnijih
Dubrovéana, politi¢kih istomi$ljenika narodnjacke orijentacije, J. Bersa je
istakao: »Dubrovacka dusa se u spicariji sasredila, u spiéariji Dubrovnik
ogovara, $ali se i podruguje; sa spifarijom Dubrovnik trpi, prislu$kuje i
¢eka.«™ Da je tu i Pero Cingrija rado navracao, potvrduje i zapis njegova si-
na Melka koji je kazao da je Pero Cingrija »skoro svaki dan prije Setnje«
svradao »u Saridevu spicariju«.”®

Najveéi politi¢ki dogadaj u 1875. g., koji je snaZno odjeknuo i u Dubrov-
niku, bio je ustanak u Hercegovini i Bosni. Austro-Ugarska je prema bosan-
sko-hercegovackom ustanku u poletku zastupala neutralan stav, a u stvari
poduzimala je sve da taj ustanak iskoristi za ostvarenje ciljeva svoje ekspan-
zionisticke politike. Dalmatinski narodnjaci, a medu njima, dakako, i Pero
Cingrija, docekali su taj ustanak s velikim politi¢kim simpatijama. Oni su se
nadali — prema rije¢ima Pera Cingrije — da ée Bosna i Hercegovina, poslije
ustani¢kog prevrata, biti »spojene, kao $to narav zahtjeva, s Dalmacijom i
Hrvatskome, da ée se tim ojacati »na§ narodni Zivalj u Habsbur$koj monar-
hiji« i da ée istodobno time, s obzirom na daljnju bududénost, biti »postavljen
prvi temelj jugoslavenskom ujedinjenju«.8° Zato i oni organizirano djeluju da
doprinesu uspjehu ustanka. U Dalmaciji je osnovano vie odbora za pomoé
ustanicima u Bosni i Hercegovini, medu kojima su naroé&ito bili znaéajni i
aktivni odbori u Kotoru, Herceg Novom, Dubrovniku, Metkoviéu, Splitu i u
Kninu. Postojao je u Dalmaciji i Sredisnji odbor za pripomoé nevoljnim Bo-
Snjakom i Hercegovcem sa sjedi§tem u Zadrus8! Glasilo Narodne stranke »Na-
rodni list« poklanjao je punu paZnju ustani¢kim dogadajima, obavje$éujucio
njima svoje (itaoce. Ustani¢ki vojvoda iz Hercegovine Ivan Musié pisao je
Jurju Biankiniju, uredniku »Narodnog lista«, da $to god vise taj list »grmic,

75 Bersa, n. dj., 269—270.

8 Isto, 270.

" Ivo Perié, Istaknutiji profesori dubrovadke gimnazije u drugoj polovini
19. stoljeca, Skolski vjesnik br. 3—4, Split 1967, 29—30.

8 Bersa, n. dj., 287.

7 V. bilj. 18, isto.

% HAD, AC — Memoari P. Cingrije.

81 HAD, AC — ¢. X. 7—B/12.
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da se na ustani¢kim podrudjima »narodni neprijatelji jo§ viSe plade«.82 Spo-
menuti odbori u Dalmaciji djelovali su toboZe tajno kao da reZimski organi
vlasti nisu za njih znali, a $to je bilo u skladu s navodnom neutralnos$éu Au-
stro-Ugarske. Medutim, rad tih odbora bio je javan. Na ¢elu dubrovackog
odbora stajao je Pero Cingrija.ss

Pojedine ustani¢ke vode u Hercegovini bile su u kontaktima s Perom
Cingrijom, a narodito Miéo Ljubibratié, voda ustanika u trebinjskom kraju.
On je 12. kolovoza 1875. iz manastira DuZi pisao Peru Cingriji: »Svaki dan se
nadam boju. Ja se ne bojim Turaka samo da mi je imati dosta praha i olo-
va.«8 Iz Dubrovnika je oda$iljano ustanicima mnogo municije. O tome, iz-
medu ostalog, govori drugo pismo Midée Ljubibrati¢a od 19. kolovoza 1875. g.
(pisano takoder iz manastira DuZi), u kojem on obavjestava Pera Cingriju da
tog dana 3alje »nekoliko konja za municiju«.85 Iz pisama Miha Klaiéa, pisanih
Peru Cingriji, vidljivo je koliko je narodito i Sredi$nji odbor iz Zadra ulagao
napora da pomo¢ ustanicima bude $to veéa. Taj je odbor nabavljao oruzje
i municiju iz Trsta (i to ¢esto u velikim koli¢inama, jedanput ¢ak 1.000 pu-
Saka i 140.000 metaka), a oda$iljao je i dobrovoljce, koji su s dalmatinskog
tla prelazili bosansko-hercegovacku granicu da se bore zajedno s ustanicima
protiv Turaka.s¢ Cingriji je podosta muke zadavala briga pri otpremi pris-
pjelih dobrovoljaca. Dok je za nase ljude bilo dovoljno »da ih se pomaZe sa
nesto hrane i dZebane« — talijanskim dobrovoljcima (»garibaldincimac) tre-
balo je jo$ osigurati i odjeéu. Nemoguénost, zbog nedovoljnog iznosa novéa-
nih sredstava, da ih iz Dubrovnika preko hercegovacke granice otpremi kako
je Zelio i kako je trebalo dovodila ga je do olaja. Jer, dolazak garibaldinaca u
pomo¢ znacio je pred Evropom mnogo za ustanak. A medu njima je — veli
Cingrija — »bilo izvrsnih, poZrtvovnih, nesebi¢nih elemenata, koji su se borili
za samu ideju slobode«.87

Preko Dubrovnika odasiljan je ustanicima u znatnim koli¢inama i sani-
tetski materijal.88 Uz to, u to vrijeme u dubrovacékoj okolici bilo je mnogo iz-
bjeglica iz Hercegovine8 pa je i o njima trebalo voditi brigu, a u samom
gradu bilo je i hercegovackih ranjenika, smje$tenih na Plofama (u Lazare-
tima).? Uloga Pera Cingrije u dubrova¢kom odboru za pomo¢ hercegova¢kim
ustanicima bila je veoma znafajna. I on je sam, govoreéi o svom udjelu u
tom politiCkom angaZiranju, kazao da je tada u Dubrovniku zaista »igrao

82 Juraj Biankini, Narodni list i hercegovatko-bosanski ustanak, Split
1925, 24.

8 Radoslav Petrovié, Djelovanje dubrovatkog odbora za pomaganje herce-
govackih ustanika 1875—1878. godine, Godisnjak Istorijskog drustva Bosne i Herce-
govine, god. X, Sarajevo 1959, 222.

% HAD, AC — C. X. 7. B/a.

8 Tsto.

8% Nada Beritié, Iz korespondencije Miha Klaiéa, Arhivski vjesnik, III,
Zagreb 1960, 131. i d.

81 HAD, AC — Memoari P. Cingrije.

8 Julije Grabovac, Dalmacija prema oslobodilatkom pokretu hercego-
vatko-bosanske raje (1875—1878), Mogucnosti br. 10, Split 1964, 1022.

8 R. Petrovié, n. dj., 238.

% Bersa, n. dj., 273.
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neku osobitu ulogu, stojeéi na glavi po imenu tajnog, a inafe svakom dobro
poznatog odbora, koji je prevrat potpomagao«. Na &elo tog odbora dovela ga
je njegova aktivnost. (»Nitko me nije imenovao.«)** Takva rukovodeéa uloga
od njega se i olekivala, jer je u to vrijeme dubrovadki opéinski nacelnik Rafo
Pucié¢ bio izvan Dubrovnika kao zastupnik u Carevinskom vijeéu u Becu,
pa ga je Pero Cingrija zamjenjivao i u rukovodenju opéinskim poslovima.
Kontaktirajuéi s ustanicima i dogovarajuéi daljnju suradnju, P. Cingrija i
Marinica Pordié sastali su se jednom kod Kleka, na hercegovackom tlu, i s
vejvodom Pekom Pavlovidem.

Zanimljivo je istaé¢i da su kontakti dubrovackog odbora za pomaganje
hercegovackih ustanika s ustani¢kim vodom Midom Ljubibrati¢em nastav-
ljeni i kad je Mic¢o Ljubibrati¢ bio uhvaden od austrijskih vlasti i interniran
u Linz. Tako npr. u pismu ¢lana tog odbora Antuna Selaka od 2. svibnja 1876,
koje je pisao interniranom Ljubibratiéu, Selak poruduje: »Cingrija ti $alje
za sad njegov biljet.«<?2 A u ostalim Selakovim pismima Ljubibrati¢u tijekom
1876. g., Selak mu redovito izruéuje pozdrave i u ime Pera Cingrije, Ivana
Augusta Kaznadiéa i drugih prijatelja.?8 Dubrovacki odbor za pomaganje her-
cegovacCkih ustanika djelovao je, kao i ostali takvi odbori u Dalmaciji, za ci-
jelo vrijeme trajanja ustanka (1875—1878). Njegova aktivnost bila je najin-
tenzivnija u prvoj ustani¢koj godini. Iako su austrijske vlasti stalno nastojale
da akcije pomodi ustanicima ne poprime politicko obiljezje, veé¢ da zadrze
isklju€ivo svoj humanitarni karakter, one su imale i svoje politi¢ke dimen-
zije. Dalmatinski organizatori tih akcija, medu njima i Pero Cingrija, shvadali
su svoje zauzimanje doduSe i kao humanitarni, ali jo§ vi$e, $ire i prvenstveno
kao politi¢ki rad.

Medustranacka politi€ka situacija u Dalmaciji, u kojoj su mnarodnjaci
imali protiv sebe i autonoma$e i »zemljaSe«, bila je i dalje napeta. Narod-
njaci su poCetkom 1876. g., istupajuéi protiv LjubiSe, vode »zemljaSa«, na-
stupili argumentom, koji je napokon doveo i do njegova politickog diskredi-
tiranja. Oni su okrivili Ljubi$u da je, kao zastupnik u Carevinskom vijeéu,
radio za osobni interes, jer je, koristeéi se tim svojim poloZajem, isposlovao
koncesiju za izgradnju dalmatinske Zeljeznice i istu koncesiju prodao, do-
bivsi tako ni¢im zasluZenu veéu svotu novaca. Dakako, to je bio samo povod.
Pravi razlozi obracuna proizlazili su iz narodnjatkog nezadovoljstva nje-
govim politickim djelovanjem.

Medu narodnjackim zastupnicima, koji su 13. oZujka 1876. napustili Dal-
matinski sabor, traZeéi smjenjivanje LjubiSe kao saborskog predsjednika,
nalazio se i Pero Cingrija.®4 Takoder, i 30. sije¢nja 1877. Cingrija je u Saboru
glasao za poniStenje LjubiSina zastupni¢kog mandata. U svojim memoarima,
govoredéi o Ljubisi, P. Cingrija istie Ljubi$inu lukavost i kaZe, kad se veé
prvi put sreo s njim, da mu nije »ba$ dobar utisak udinio«. Ljubisa je i Cin-

91 HAD, AC — Memoari P. Cingrije.

9 Savo Ljubibratié¢ — Todor Kru$evac, Prilozi za prouavanje herce-
govaCkog ustanka 1875—1878, Godi$njak DrusStva istoriCara Bosne i Hercegovine,
god. XI, 1961, 158.

% Jsto, 161.

% Rudolf Horvat, Hrvatski preporod u Dalmaciji, Zagreb 1935, 80.
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griji 1873. g. bio ponudio da ude u konzorcij, osnovan »u svrhu da zadobije
koncesiju za dalmatinsku Zeljeznicu«. Ali, Cingrija je tu ponudu odbio, jer
nije Zelio sudjelovati u tom »mutnom poslu«.%

U jesen 1878, nakon opdéinskih izbora, novo opdinsko vijede izabralo
je Pera Cingriju za nadelnika opéine Dubrovnik.?¢ Bio je i to znacajan izraz
priznanja i povjerenja njegovu dotadasnjem politickom djelovanju, koje su
mu iskazali dubrovacki narodnjaci. U narodnjalkim redovima u Dubrovniku
jo$ je u to vrijeme vladala ¢vrsta politicka sloga. Inaée, u Narodnoj stranci
su veé i do tada postojale razne suprotnosti, medu kojima i suprotnosti na
nacionalnoj osnovi. Prirodno je bilo §to su se tokom narodnog preporoda
Hrvata i Srba u Dalmaciji, kao osnovni sadrzaj tog preporoda, odvojeno raz-
vile njihove nacionalne svijesti (hrvatska i srpska) i njihovi posebni nacional-
ni osjecaji (hrvatski i srpski), isto kao $to je prirodno i nuzno da jedni i
drugi u politi¢koj borbi za svoje zajedni¢ke interese budu slozni. Ali, pored
tih prirodnih procesa razvoja djelovali su i utjecaji koji su izazvali antago-
nisti¢ke odnose izmedu dalmatinskih Hrvata i Srba. Klub Narodne stranke
reagirao je na te utjecaje svojim politickim programima 1873, 1875. i 1877, u
kojima je, u interesu jedinstva stranke i u interesu ostvarivanja ciljeva za
koje se stranka bori, isticana potpuna »ravnopravnost Hrvata i Srba u Dal-
maciji« i da jedni i drugi imaju »ista prava u svakom pogledu«.®” Pokusaj
iz Dubrovnika da se putem knjiZevne sloge i isticanja slovinskog umjesto
hrvatskog i srpskog imena utjece i na odrZanje politicke sloge u Dalmaciji
ostao je samo pokuS$aj, koji, zbog svoje anakronosti, nije mogao imati us-
pjeha, jer se »proces diferencijacije izmedu srpstva i hrvatstva viSe nije mo-
gao zakoCiti«.?8 S austro-ugarskom okupacijom Bosne i Hercegovine koja je
zapocela 29. srpnja 1878, hrvatsko-snpski odnosi u Dalmaciji bili su jo$ vise
pogorsani. Bilo je olito da se u hrvatskoj i srpskoj gradanskoj politici toga
doba u Dalmaciji sukobljavaju otada i »dvije drZavne misli: hrvatska, koja je
tezila sjedinjenju svih zemalja u kojima Zive Hrvati, i srpska, koja je smat-
rala da to sjedinjenje predstavlja zapreku za ostvarenje srpske drZzavne mi-
sli«.% Prigodom izbora za Carevinsko vijede, g. 1879, do$lo je do konaénog
politickog raskola izmedu dalmatinskih Hrvata i Srba. Srpski biraéi u iz-
bornom kotaru Benkovac-Zadar, u izborima za Carevinsko vijeée, nisu tada
htjeli glasati za kandidata Narodne stranke Miha Klaiéa, veé¢ su glasali za
autonomaskog kandidata Gustava Ivanica. Istupivsi iz Narodne stranke, dal-
matinski su Srbi osnovali svoju zasebnu Srpsku stranku i pokrenuli njeno
glasilo — »Srpski list«, kojega je prvi broj izasao 2. sijednja 1880. u Zadru.10
Srpska stranka je od podetka bila odlu¢no protiv sjedinjenja Dalmacije s
banskom Hrvatskom. Koliko god joj je taj stav omogudavao suradnju s au-
tonomasima, a bio poéudan i Beéu, toliko ju je i jo§ viSe takav stav dovodio

% HAD, AC — Memoari P. Cingrije.

% HAD, Zapisnici Opéinskog vijeéa u Dubrovniku, I, 1876—1886, 199.
97 Kisié, n. dj., 105—106.

% Sidak, Gross, Karaman, Sepié, n. dj., 110.

% Grga Novak, Podvojene narodne snage u Dalmaciji, Radovi Instituta
JAZU u Zadru X, Zadar 1963, 25.
100 Mastrovié, n. dj., 47.
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u Zestoke sukobe s Narodnom strankom. Sloga izmedu Hrvata i Srba u Dub-
rovniku nastavljena je i poslije 1879. g. Bila je to zasluga u prvom redu
Pera Cingrije i Rafa Pucida, a u pofetku im je u tome pomagao i Casopis
»Slovinac«, koji se zauzimao za sloZno djelovanje Hrvata i Srba, usporedu-
juéi ih sa »dva oka u jednoj glavi«.10t

Usmjerujuéi rad dubrovatkog opéinskog vijeéa, P. Cingrija, kao opéin-
ski nacelnik, stalno je nastojao da i u tom vijeéu vlada sloga i za Dubrovnik
korisno djelovanje. On je rado prihvacao korisne inicijative koje su dolazile
i izvan vijeéa. Tako npr. kad je dubrovatka omladina 3. veljace 1880. pod-
nijela molbu opdéinskoj upravi, predlazué¢i podizanje spomenika pjesniku
Ivanu Gunduliéu, nadelnik Cingrija je to pitanje stavio kao prvu to¢ku dnev-
nog reda na slijedeéoj sjednici opéinskog vijeéa.12 S obzirom na gospodarske
interese Dubrovnika pitanje izgradnje Zeljeznicke pruge, koja bi povezivala
ovaj kraj s Hercegovinom i Bosnom, bilo je od velikog znacenja i potrebe.
Ta potreba je prvi put istaknuta jo$ 1868. g. u jednom podnesku dubrovacke
Trgovacko-obrtni¢ke komore, upuéenom Ministarstvu trgovine u Bec.19 Na-
kon okupacije Bosne i Hercegovine, ostvarenje te potrebe imalo je viSe
realnog izgleda da se ostvari. Zbog toga se i o tome 9. oZzujka 1880. rasprav-
ljalo na sjednici dubrovackog opdinskog vijeéa pod predsjedanjem nacelnika
Pera Cingrije. Vijeée je zakljudilo da se ovlasti opéinska uprava da organi-
zira drustvo, koje ée financirati projekte Zeljeznickog spoja Dubrovnika s
njegovim zaledem.!” To je dru$tvo bilo potom i osnovano, i raspolagalo je
znatnim financijskim sredstvima, sakupljenim u samom Dubrovniku, §to
takoder na svoj nadin svjedo¢i koliko je ovaj grad bio zainteresiran za taj
Zeljeznicki spoj.

Misao o sjedinjenju Dalmacije s banskom Hrvatskom nije nikad napu-
Stala dalmatinske narodnjake. Oni su stalno pratili $to se zbiva s onu drugu
stranu Velebita i u svemu suosjecali s tamo$njim sunarodnjacima. To se na-
rocito moglo vidjeti i kad je veliki potres 9. studenog 1880. zadesio Zagreb.
Sve narodnjacke opéine u Dalmaciji iskazale su svoju volju i spremnost da
pomognu nastradalom gradu. Takav stav imao je i svoje politiCko znadenje,
a ne samo humanitarni smisao. Nacelnik dubrovacke opdéine P. Cingrija upu-
tio je telegram gradonacelniku Zagreba Matiji Mrazoviéu, u kojem je, svje-
stan Steta koje je potres nanio, zaZelio »da se §to prije pomladi ta na$a no-
vovjecna Atena kao negda ovaj stari Dubrovnik«.1% Na sjednici dubrovaékog
opdinskog vijeca, 11. sije¢nja 1881, bila je prva to¢ka dnevnog reda o davanju
novCane pomodi gradu Zagrebu, te je na prijedlog nacelnika P. Cingrije jed-
noglasno bilo zakljuéeno da se u tu svrhu da 300 florina,¢ na ¢emu je po-

10 Slovinac br. 16, Dubrovnik 1876, 196. — O ulozi i znadenju tog &asopisa
iscrpno je pisao Nikola Ivanigin: Casopis »Slovinac« i slovinstvo u Dubrovniku,
Rad JAZU, knj. 324, Zagreb 1962.
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18 Juko Vidak, Iz stoljetne borbe Dubrovnika za veze sa zaledem, Beriti-
éev zbornik, Dubrovnik 1960, 310.

104 V. bilj. 102, isto, 275—277.

105 Slovinac br. 23, Dubrovnik 1880, 459.
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slije gradonadelnik Zagreba zahvalio u ime postradalog grada.!*? I &asopis
»Slovinace poticao je akciju prikupljanja pomoci za postradale Zagrepcane.
U toj akciji sudjelovala je i dubrovatka Narodna S$tionica, koja organizira
jednu zabavnu priredbu, ¢&iji je prihod namijenila postradalom gradu.

Pocetkom studenog 1881. odrZani su novi opdinski izbori u Dubrovniku.
U predizbornoj politi¢koj aktivnosti djelovala su dva izborna odbora: jednom
je odboru bio na &elu Rafo Pucié, a drugom Mato Natali. U ime narodnjackog
odbora na ¢elu s Rafom Pucidem narolito se isticao svojom agitacijskom
djelatno$éu Pero Cingrija.198 Kandidati ovog odbora, koji su, kako se navodi
u jednom izvje$tajnom napisu, zastupali »narodnu stranku naSega grada
i njezine ogrankec, bili su izabrani »velikom veéinom glasova«.1? Na konsti-
tuirajucoj sjednici movoizabranog opéinskog vijeéa, 10. sijeénja 1882, izabran
je za opdinskog nadelnika Rafo Pucié. On je smatrao da bi Pero Cingrija i
dalje trebao biti opdinski nadelnik i nije prihvaéao ovaj izbor. Ali, P. Cin-
grija nije Zelio da bude ponovo izabran za nadelnika i, dajuéi prednost Rafu
Pucidu, predloZio je vijecu da se ne uzme u obzir Puciéeva odreka i da vijece
prijede na imenovanje opéinske uprave, $§to je ono i prihvatilo. U novoj op-
¢inskoj upravi P. Cingrija je bio prvi prisjednik!t® i kao takav zamjenjivao
je nadelnika kad je ovaj bio odsutan iz Dubrovnika ili kad je kojim drugim
razlogom bio sprije¢en da obavlja nacelni¢ke poslove.

Sudjelujuéi u radu Dalmatinskog sabora, kao saborski zastupnik, P. Cin-
grija je medu zastupnicima Narodne stranke najviSe suradni¢ki kontaktirao
s Mihom Klaiéem i Lovrom Montijem. Ova dvojica istaknutih liberalnih na-
rodnjaka bili su mu ujedno i najbliskiji prijatelji. Klai¢ mu je bio i sugra-
danin, a Monti najbolji drug jo§ iz studentskih dana u Padovi. Odstup Lovra
Montija iz aktivnog politiCkog Zivota (1881. odrekao se zastupnikog man-
data u Dalmatinskom saboru, a 1882. i zastupni¢kog mandata u Carevinskom
vije¢u) — snaZno se dojmio Pera Cingrije. Razloge svog odstupa Monti je ob-
jasnio u posebnoj brosuri, koju je izdao u vlastitoj nakladi i namijenio je
»Svojiem prijateljima«. Prema njihovu shvadanju, Hrvati i Srbi su jedan
narod, izmedu kojih nema »narodnosnijeh razlikac,!t a buduéi da je medu
njima zavladala politicka nesloga, te djeluju odvojeno i preko svojih zaseb-
nih politickih stranaka, hrvatske i srpske, smatrao je da on ne moze pripa-
dati »ni jednoj, ni drugoj«. Kako je ta stranacka podvojenost podvojila i nje-
gove birale i kako i u politici »vriedi ona: ko nije sa mnom, taj je proti
mene«, njemu je kao zastupniku postalo nemoguée da u takvim uvjetima
»bude u potpunome suglasju sa svojiem bira¢imac.112 I zato je bio prisiljen
da se odrekne i jednog i drugog zastupni¢kog mandata.

Monti je poslao nekoliko primjeraka navedene bro$ure i svom prijatelju
Peru Cingriji s molbom da jedan primjerak zadrzi za sebe, a ostale da raz-

107 Ysto, 407.
108 Slovinac 22, 1881, 470.
19 Tsto, 470.
10 HAD, Zapisnici... (102), 497—498.
18821116 Lovro Monti, Za$to sam istupio iz Sabora i iz Carevinskog vijeca? Bed
12 Tsto, 28.
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dijeli njihovim prijateljima u Dubrovniku: R. Puciéu, Niku Velikom Puci¢u,
P. Budmaniju, Luku Zori i kome drugom hoée.rs P. Cingrija mu je odgovo-
rio: »Primio sam tvoju knjiZicu i razdijelio je po tvojoj pozudi. Svakomu je
amo dobar utisak ucinila pos$to ideje koje si u prvoj strani izjavio o jedin-
stvenoj narodnosti Srba i Hrvata i o nuZdj sloge izmedu ova dva plemena
broju kod nas medu svoje pristade veliku ve¢inu mislecijeh ljudi, ali za bolje
reé¢i s malom iznimkom, sve one koi nemaju osobnijeh razloga da im se uk-
lIone.«1¢ Odjek koji je Montijeva bro$ura izazvala medu njegovim prijatelji-
ma i politi€¢kim istomi$ljenicima u Dubrovniku pri¢inio je Montiju zadovolj-
stvo. I zato je, odgovarajuéi na pismo P. Cingrije, isticao: »Mnijenje Dubrov-
¢ana cienim priko nadina, te se radujem $to tamos$nji umni ljudi misle
otprilike kao i ja. Niko bolje nece modi udiniti da se danas$nje nevoljno stanje
politi¢nijeh partija u Dalmaciji popravi §to vi Dubrovcani. Vi dete znat to
pametno i izvesti.«115

Ocito, Monti se nadao da ée dubrovacki narodnjaci, vjerujuéi u saCuva-
nu slogu medu njima, moéi korisno pridonijeti i ponovom uspostavljanju
potrebne sloge izmedu Hrvata i Srba u ostaloj Dalmaciji. Takvo lijepo mi-
§ljenje »o nama« — rekao je P. Cingrija — iznio je Monti »gledajudi nas iz
daleka«, i nadodao: »Ne znam bi li to (misljenje — I. P.) bilo tako da je
imao sreé¢u oli nesreéu da nas izblizega u nadem gradu gleda.«11¢ Cingrija je
pritom imao u vidu neke klice nesloge, koje su se postepeno uvladile i medu
pristaSe Narodne stranke u Dubrovniku, prijeteéi da se i ovdje razdvoje
njeni redovi na nacionalnoj osnovi.

Prvi izrazitiji pocetak te nesloge olitovao se prigodom opdinskih izbora u
studenom 1881. g. Od dva izborna odbora, koja su djelovala u tim izborima,
za jedan (na Celu s R. Puciéem) bilo je — u tiskanoj informaciji o tim izbo-
rima — jasno reteno da je narodnjacki. Za drugi (na &elu s Matom Natali-
jem) nije — u toj informaciji — najodredenije kazano koga on zastupa. Ista
informacija, doduSe, daje neke podatke, iz kojih se i to moZe sagledati. U
njoj se o Matu Nataliju saopéava »da je maknuo narodnom vjerom« i da se
»uz dva-tri politi¢ka istomis$ljenika« zdruZio uodi tih izbora »sa svojim politi¢-
kim protivnicima«.11? Nedvojbeno je, dakle, da je u redovima dubrova&kih
narodnjaka bilo i nezadovoljnih politikom Narodne stranke. Natali je do
tada bio narodnjak, kao $to su vjerojatno bila i ta njegova »dva-tri polititka
istomiSljenika«. Oni su se u tim predizbornim i izbornim akcijama zdruzili
s autonomasima, jer ovi su u stvari bili njihovi dotadasnji politi¢ki protiv-
nici. Natali je tada, napustiv§i Narodnu stranku, napustio i njeno osnovno
nacelo borbe za ujedinjenje hrvatskog naroda, i priklonio se politici Srpske
stranke, koja je istupala protiv sjedinjenja Dalmacije s banskom Hrvatskom.

13 Ivo Perié, Istup Lovre Montija iz aktivnog politickog Zivota i odjek tog
istupanja medu dubrovadkim narodnjacima, Zadarska revija 4, 1967, 313.

14 Tsto, 314.

us Jsto, 314.

18 HAD, AC — Memoari P. Cingrije.

17 V. bilj. 108, isto, 470.

153



Ivo Perié

Stvarajudi svoj politi¢ki teren i u Dubrovniku, Srpska stranka je u ovom
gradu, medu svojim pristaSama, imala ne samo Srbe (pravoslavne), ve¢ i po-
jedine katolike, koji su se potom deklarirali kao Srbi katolicke vjere (Srbi-ka-
tolici). Pojava dubrovadkih Srba-katolika — u pocetku iskljuc¢ivo medu inte-
ligencijom — temeljila se prvenstveno na onoj Vukovoj (i od MikloSica
zastupanoj) postavci da su svi §tokavci Srbi. Prvi je u Dubrovniku usvojio i
izrazavao taj Vukov stav pjesnik Medo Pucié, a zatim profesori dubrovalke
gimnazije, lingvisti (Miklo$ievi sljedbenici) — Pero Budmani, Stijepo Ca-
strapelli i Luko Zore. Njihov utjecaj Sirio se u dubrovackoj sredini, a pogo-
dovale su mu narocito ove okolnosti: dok je s jedne strane narodnjacka te-
Zznja da se Dalmacija sjedini s banskom Hrvatskom bila neostvarljiva u uv-
jetima austro-ugarskog dualizma, te prerastala u beznade i dok je mrZnja
prema Habsbur$koj monarhiji iz niza opravdanih razloga bivala sve jaca,
dotle su s druge strane sve viSe polagane nade u oslobodila¢ku ulogu Srbije,
koju su, zbog toga, neki i nazivali: »balkanski Pijemont«. Znatan broj Bud-
manijevih, Castrapellijevih i Zorinih udlenika (bududih profesora, lije¢nika,
pravnika, ¢inovnika) preSao je u Dubrovniku »na srpsku stranu« — kao $to
tvrdi njihov ucenik Milan ReSetar — i to zato, prema Re$etarovim rije¢ima,
Sto je »tada u Dubrovniku uopde bila taka politicka atmosfera da se je od
Srbije ¢ekalo ujedinjenje i oslobodenje naSega naroda«.8 I ¢asopis »Slovi-
nac« je »zahtjev za sjedinjenjem s Hrvatskom podredio najzad svojim sim-
patijama za Srbiju i Crnu Goru, koje su 1878. stekle punu nezavisnost«.11?
Kad je 1882. grupa dubrovackih Srba-katolika odludila izdavati svoj politi¢ki
list pod naslovom »GuSterica«, ¢asopis »Slovinac« je najavio izlazak tog lista,
nazivajuéi ga »novi na$§ drug« i pozdravljajuéi ga sa: »Dobro nam do$ao!«120

Kakva je bila zadac¢a »Gusterice« jasno pokazuje viSe ¢lanaka, objavlje-
nih u njoj, a pogotovo jedan njen uvodnik, u kojem se istie da taj »mali
mjesni list«, namijenjen puku, »zagovara narodno nadelo«, a kako mi — kaze
se dalje — »shvadamo to nacdelo ne moZe ni govora biti o kakvoj drugoj na-
rodnosti, nego o nasoj narodnosti srpskoj«. Shvadanje izneseno u tom uvod-
niku potpuno se poklapa s tezom Vuka Stefanovida KaradZiéa iz prve polo-
vine 19. st. Vuk je, kao jezi¢ni reformator, uzeo $tokavstinu (hercegovacki go-
vor) za osnovu jedinstvenoga knjiZevnog jezika i sve $tokavce nazvao Srbima.
Zato se u navedenom uvodniku lista »Gusterica« narolito nagla$ava da je
dubrovacki kraj kao »primorje kr$ovite Hercegovine« — »ogranak srpskog
naroda« i da se ovdje govori »srpski jezik«.12! Srpska misao ulazila je nadalje
polako i u narodnjacka dru§tva — Narodnu $tionicu, Dubrova¢ku gradansku
muziku i Dubrovacko radni¢ko dru$tvo. Narodnjaci, koji su nastojali uz-
drzati slogu, nazivani su »monopoliste narodne misli«.122 Ako se pritom ima

118 Milan Re§etar, Pero Budmani, Ljetopis JAZU, sv. 39, Zagreb 1926, 98.
119 Sidak, Gross, Karaman, Sepi¢, n. dj., 111.

120 Slovinac 31 (1882), 495.

21 GuSterica br. 12, Dubrovnik 1883, 1.

122 Isto, 1.
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u vidu i rast hrvatske misli, bilo je oéito da ée i u Dubrovniku do¢i do stra-
nacke podvojenosti na nacionalnoj osnovi i do onih medusobnih trvenja ka-
kva su veé¢ postojala u ostaloj Dalmaciji.

Rezimski pritisak u Dalmaciji bivao je sve ja¢i. To se narodito ocitovalo
u postupcima novog namjesnika generala Stjepana Jovanovica. On je u po-
krajinske upravne urede dovodio njemacke ¢inovnike i naredio ostalim »poli-
tickim ¢inovnicima da se u unutarnjim stvarima moraju sluZiti njemackim
jezikom«.128 Istaknuti ¢inovnici narodnjacke politicke orijentacije Josip Anto-
njetti i Frane Danilo bili su iznenadno umirovljeni. Nad pisanjem »Narodnog
lista« bdjela je stroga rezimska cenzura i mnogi ¢lanci bili su zaplijenjeni.
U takvoj atmosferi pritiska priblizavali su se i novi saborski izbori. Voda
Narodne stranke Miho Klai¢ odludio je da se 29. oZujka 1883. odrzi u Splitu
sastanak narodnjackoga saborskog kluba. Na tom sastanku trebalo je zau-
zeti stav o predizbornoj aktivnosti. Jer, nije se smjelo dopustiti — kako je
pisao Gajo Bulat — »da postanemo manjina u dojduéim izborima«, obja-
Snjavajudi: »Manjina! To znacdi da bismo izgubili sve $§to smo dobili u 23 go-
dine; da nase Obdine bile bi a la merci nasih protivnika; da nase $kole, malo
po malo, opet bi postale talijanske’«12¢ Pored dogovora o predstoje¢im sabor-
skim izborima trebalo se na tom sastanku dogovoriti i o daljnjem stavu
dalmatinskih narodnja¢kih zastupnika prema beckoj vladi, koja je podrza-
vala namjesnika Jovanoviéa u Dalmaciji, jer to $to je on radio bila je njena
politika. ReZimski pritisak u Dalmaciji omogudivan je narodito i time $to je
narodnjacki otipor bio oslabljen uslijed stranatke podvojenosti ovda3njih
Hrvata i Srba i njihove medusobne gloZnje. I zato je Klai¢, imajuéi u vidu
taj tlaciteljski reZimski pritisak, rezonirao: »Hode re¢i da nas se ne boju. A
kako bi se bojali? Gdje nam je naslon? U zemlji raztrovanoj, gdje se sa svih
strana na nas napada.«1?s Kad je Pero Cingrija, kao &lan saborskog narod-
njackog kluba, primio poziv za navedeni sastanak u Splitu, obavijestio je
pismom Miha Klai¢a da na taj sastanak ne moZe dodi, izjavljuju¢i uz to da
se vise ne namjerava naéi ni u Dalmatinskom saboru »ko zastupnik i to za
nediniti zla kad dobro nemoguc«.126 O¢ito, Cingrija je, nezadovoljan, Zelio da
se povude s dalmatinske politiCke scene.

U tom istom pismu — moleéi Klai¢a da sa sadrZajem tog pisma upozna
i ostale ¢lanove narodnjackog kluba na njihovu sastanku u Splitu — Cingrija
je iznio i svoje poglede na neke tadasnje politicke probleme. On smatra, po-
lazedéi od situacije stvorene pojaanim reZimskim pritiskom u Dalmaciji da
je polozaj Narodne stranke takav »da gori ne moZe biti«. Za sve to $to ¢ini
namjesnik Jovanovi¢ (nametanje njemackog jezika, otpustanje domadih i do-
vodenje njemackih ¢inovnika) Cingrija je okrivljavao Taaffeovu vladu, jer
na nju »pada svaka odgovornost u legalnom smislu«. Pa i pored takvog od-

123 Kisié, n. dj., 107.

124 Gajo Bulat — Mihovilu Pavlinoviéu, Split 16. III 1883; Palavri¢ — Zelié,
n. dj., 389.

125 Miho Klai¢ — Mihovilu Pavlinoviéu, Zadar 19. III 1883; Palavr$i¢ — Zelié,
n. dj., 391.

1z HAD, AC — C. X. 7. C. £/5.
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nosa te vlade prema Dalmaciji, dalmatinski zastupnici u Carevinskom vijeéu
u Bedu — naglasavao je Cingrija, prigovarajuéi time i Klaiéu, kao jednom od
tih zastupnika — ostaju u Hohenwartovu zastupni¢kom klubu, koji podrzava
tu vladu. Prema Cingrijinu misljenju, dalmatinski zastupnici u Be¢u morali
bi prvom zgodom, kad se Taaffeova vlada nade »u kakvom $kakljivom polo-
Zaju«, potpomo¢i da dode do njezina pada. Samo takav njihov potez mogao
bi Dalmaciji sacuvati »uzdrmani ugled«. (Sitni ustupci, kojima je Taaffeova
vlada uzvracala zahtjevima Narodne stranke u Dalmaciji za podriku koju su
toj vladi iskazivali dalmatinski narodnjacki zastupnici u Carevinskom vijecu,
dokazivali su da taktika Narodne stranke nije bila dovoljno plodotvorna.
Najnovija zbivanja, izraZena u postupcima namjesnika Jovanovi¢a, morala su
izazvati skrajnje negodovanje i prema Taaffeovoj vladi. I zato je Cingrija
bio ne samo za uskracivanje podrSke toj vladi, veé¢ i za najaktivnije djelova-
nje protiv nje.) Sto se ti¢e predstoje¢ih izbora za zastupnike u Dalmatin-
skom saboru, Cingrija je isticao da su Dalmaciji potrebni saborski zastup-
nici koji ¢e se odlu¢no oduprijeti tadasnjim vladinim postupcima i koji ée
»braniti narodno nacelo i narodni jezik«. Pri kandidiranju i izboru takvih
ljudi — upozoravao je Cingrija, ciljajué¢i na hrvatsko-srpske stranacke su-
kobe — ne bi trebalo gledati »kako se koji javi ni kako se koji krsti«. Jer, to
je »neizbjeZna nuzda naSega poloZaja.

Postojedi sukobi otezavali su borbu za zajednike interese Hrvata i Srba
u Dalmaciji. Cingriji je, kako veli dalje u tom pismu, Zao $to ne moze prido-
nijeti uklanjanju tih hrvatsko-srpskih sukoba (»tomu ja ne mogu lieka nacdi«)
i navodi da mu je najveéa utjeha $to za te sukobe ne snosi ni najmanju od-
govornost. Izrazio je pritom i svoje nezadovoljstvo onim pojedincima u
Narodnoj stranci koji su, suprotno njegovu misljenju o nacionalnom jedin-
stvu Hrvata i Srba, zastupali drukéije shvadanje. Njihov »politi¢ki sentimen-
talizame, kako kaZe, »dotjerao je do toga da sjedinjenje sa Hrvatskom smat-
raju kao posljednji cilj svojieh aspiracija mje$te uvidjeti u istome samo
jedno srestvo i jedan korak koi bi nas pribliZzio narodnom jedinstvu«. I to je
stvorilo »prvu klicu« razdora u stranci i dovelo kona¢no do hrvatsko-srpskog
politickog razlaza. U odnosu na este pozive na hrvatsko drZavno pravo, to
pravo je on uvijek smatrao »samo kao priliéno zgodno srestvo za voditi po-
liticku borbu za narodnost u drzavi kao $to je Austrija«. Za njega je ono uto-
liko znacajno koliko je »u skladu i suglasju s narodnim nadelom«. Na kraju
pisma Cingrija je izvjeStavao Klai¢a i o politickom stanju u Dubrovniku.
Kazao je da su tu nastale takve politicke konstelacije da izuzev neke ljude
koji su »s dvora doSli« nema »ni pet samijeh rodenih Dubrovéana za koje bi
sve te idealne aspiracije za aneksijom sa Hrvatskom vriedile ni bobove korex.
Sve je to snazno djelovalo na P. Cingriju i on je, podosta razofaran, i napi-
sao to pismo u tonu takvog raspoloZenja.

Djelovanje namjesnika Jovanovi¢a, upereno protiv Narodne stranke u
Dalmaciji, nastavljalo se i dalje nesmanjenom Zestinom. Gotovo u svakom
broju »Narodnog lista« bili su zaplijenjeni pojedini ¢lanci. Bio je uskraden
i postdebit »Obzoru« i »Slobodi«, jer su u njima objavljivani ¢lanci iz Dal-
macije o stanju u njoj. Jovanovié¢ je namjeravao prigodom predstojeéih
saborskih izbora suradivati s autonoma$ima kako bi svuda gdje je takva
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suradnja mogla uspje$no djelovati onemogudio izbor narodnjakih zastupni¢-
kih kandidata.l?? Prema Jovanovidevoj zamisli trebalo je onemoguditi izbor i
Pera Cingrije u Dubrovniku.

PruZajudi otpor Jovanoviéevim pritiscima, dalmatinski su narodnjaci —i
to narodito preko »Narodnog lista« — uzvracali svom Zestinom. Ali, ti njihovi
verbalni protuudari ostali bi bez rezultata da nisu dalmatinski narodni za-
stupnici u Carevinskom vijeéu (onako kako je predlagao i Pero Cingrija) iz-
vr$ili moguéi pritisak na Taaffeovu vladu. Kad su ti zastupnici navijestili da
ée izadi iz Hohenwartova kluba, doS$lo je do zaokreta. Namjesnik Jovanovi¢
bio je pozvan u Bed »ad audiendum verbumc« i tamo je dobio instrukcije da
pokrajinska vlada, prilikom saborskih izbora u Dalmaciji, treba imati »do-
brohotnu neutralnost« prema Narodnoj stranci, a »gdje uztreba (osobito u
gradovima) i krepko ju podupirati onako kako je udinila pri spljetskim op-
éinskim izborimac.128 Taaffe je pred Hohenwartom, a $to je i zapisnicki kon-
statirano, dao Klai¢u »svedanu izjavu« da nece ni jedan ¢inovnik u dalmatin-
skim pokrajinskim uredima »biti viSe imenovan koji nepoznade narodni je-
zik«, a $to se njemadkog jezika tice, on ce se u Dalmaciji upotrebljavati samo
u dopisivanju s Befom i u onim presidijalnim poslovima »gdje treba«. Nam-
jesnik Jovanovi¢ je shvatio poziv u Beé kao poniZenje i »ako uzmogne« — pi-
sao je M. Klai¢ — »osvetit ¢e nam se«. Ali, pritom je Klai¢ isticao da je
glavno »da mi uzjaSemoc, tj. da narodnjaci u saborskim izborima dobiju
zastupnic¢ku veéinu, jer: »Sabor i odbor u svojim rukama, to nije mala
stvar.«12® Rezultati saborskih izbora izgledali su ovako: izabrana su 23 narod-
njaka, 9 pristasa Srpske stranke, 8 autonomas$a i jedan Jovanoviéev kandidat
(biskup iz Makarske).13¢ U dubrovatkom kraju izabrani su Pero Cingrija, Mi-
ho Klaijé¢, Lujo Serragli, Luko Zore i Frano Gondola.1st Kroz proteklih 13 go-
dina (1870—1883) Pero Cingrija je stalno bio biran za saborskog zastupnika u
kuriji trgovackih komora za Dubrovnik i Kotor. U ovim saborskim izborima
(1883) prvi put je izabran za zastupnika u kuriji gradova za grad Dubrovnik.
Na biraliste u Dubrovniku iza$lo je ukupno 108 biraca, od kojih je 106 glasalo
za Pera Cingriju.1s2

Poslije tih saborskih izbora, Pero Cingrija je, u lipnju 1883, pisao Mihu
Klai¢u®s da je protiv svojoj volji opet postao zastupnikom. Za to treba zah-
valiti »nikomu drugome nego samom Jovanoviéu«. Jer, kad je Cingrija saznao
da je Jovanovié¢ »amo bio postavio svoj veto« — veli — »pustio sam se biratix.
Na njegov pristanak da bude kandidiran utjecali su i njegovi politi¢ki isto-
miSljenici u Dubrovniku. PiSuéi Klaiéu, Cingrija mu je dalje saopdio svoju
odluku da, sudjelujuéi u radu Dalmatinskog sabora, neée uéi u saborski klub
Narodne stranke. (U taj klub nisu tada usli ni zastupnici dubrovackih vele-

127 Kisi¢, n. dj., 107.
dl'“ ;\g;ho Klai¢ — Mihovilu Pavlinoviéu, Zadar 15. V 1883; Palavr$ié — Zeli¢,

n. dj., 392.

129 Tsto, 392—393.

130 Kisi¢, n. dj., 107.

181 Slovinac br. 18 (1883), 287.

132 Tzvj. DS, XIX, Zadar 1884, 23.

133 HAD, AC — ¢C. X. 7. E. f/6.
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poreznika Frano Gondola i Luko Zore.)13¢ Svoju odluku Cingrija je obrazla-
gao situacijom u Dubrovniku, u kojem je, prema njegovim rije¢ima, drZav-
nopravna hrvatska ideja ostala bez privrZzenika. Uz to, kao zagovaratelj
nacionalnog jedinstva Hrvata i Srba, nije Zelio uéi u narodnjacki saborski
klub. Jer, »nekadanje narodne stranke vede nema, jer se razdvojila u hrvacku
i srpsku«, te on ne moZe pripadati ni jednoj ni drugoj stranci, odnosno ni
jednom ni drugom njihovom saborskom klubu. Kad bi bilo mogucde »ustro-
jiti opet ono §to se tekom vremena rasulok, tj. nekada$nju jedinstvenu hrvat-
sko-srpsku Narodnu stranku i njen jedinstveni saborski klub — kaZe on —
»evo mex«. Ali, videdi da je to nemoguce, on je smatrao da je najbolje ostati
po strani izvan stranackih redova i djelovati kako mu osobna savjest nalaZze.
Obrazlazudi dalje svoje politicke stavove, Cingrija je izjavio Klai¢u u tom
pismu da de se zalagati za sjedinjenje Dalmacije s banskom Hrvatskom (»ali
ne sa drzavnopravnog gledi$ta nego samo ¢isto narodnoga«), da ¢e tadasnju
vladu pobijati »u svakoj prigodi kad uztreba«, da ¢ée se boriti »za viSe ras-
prostiranje naSeg jezika u javnom Zivotu i za odbijanje nijemcenja« i da
ée suradivati s narodnjacima »do skrajnosti u ¢emu god bude mogaox.

Ostati izvan narodnjackog saborskog kluba znalilo je za Cingriju biti
neovisan i ne sudjelovati u stranackim hrvatsko-srpskim sukobima. Stojedi
izvan tokova tih sukoba, on je smatrao da ¢e, podrZzavajudi inicijative i akcije
koje su bile od stvarne koristi i za Hrvate i za Srbe, doprinositi i njihovu po-
novnom politickom zblizavanju i politickoj slozi.

Zanimljivo je da je nedugo zatim dalmatinsko Namjesni$tvo zatraZilo od
dubrovackog Kotarskog poglavarstva podatke o Cingrijinim zaslugama koje
je stekao do tada u javnim sluzbama u opéini i pokrajini kako bi ga moglo
predlozZiti za odgovarajuce odli¢je. Saznavsi za to, Cingrija je 19. kolovoza
1883. reagirao pismom koje je uputio izravno namjesniku Jovanoviéu. U pi-
smu je naglasio da on nema nikakvih zasluga koje bi u tada$njim okolno-
stima trebalo odlikovati i da bi mu iskazivanje takvog priznanja samo $ko-
dilo pred prijateljima, politi¢kim istomi$ljenicima i pred javnim mmijenjem
uopée. Zamolio je Jovanovida kao »Covjeka i vojnika na glasu« da uloZi svoj
utjecaj i da se ni pod kakvim uvjetima ne moZe raspolagati njegovim (Cingri-
jinim) imenom ukoliko prethodno on (Cingrija) ne da za to izri¢ito dopuste-
nje.135 Nije teSko prozreti pozadinu te namjesni$tvene namjere da Cingrija
bude odlikovan. Bez sumnje htjelo se time odobrovoljiti Cingriju prema po-
krajinskoj vladi nakon Sto je on postao nezavisan od saborskog narodnjaé-
kog kluba. Taj potez shvatio je tako i Cingrija i zato je odmah odlué¢no rea-
girao.

Sudjelujuéi u saborskim raspravama ili u raspravama u dubrova&kom
opcinskom vijecu, Pero Cingrija je uvijek vezivao svoju paZnju za sasvim
konkretne stvari. Nije nikad Zelio drZati duge govore. Uzimao je rije¢ samo
onda kad mu se ¢inilo da je to potrebno i da svojim misljenjem moZe kori-
sno pridonijeti. Zbog toga je najce§ce ostavljao dojam — kako kaze D. Politeo,

13 Nik$a Stand¢ié, Iz rukopisne ostavitine Mihovila Pavlinoviéa, Historijski
zbornik XXV—XXVI, Zagreb 1974, 324.
135 HAD, AC — C. X. E. {/13.
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koji ga je odli¢no poznavao — da se »ne uzvisuje do neke osobite govornicke
visine«. Reagirajuéi neposredno, pogotovo ako ne bi bio »osobito rasplam-
éenc, dogadalo se da »kadkad zapinje i kadkad traZi riec«. Ali, unato¢ tomu,
on je bio »govornik koji zanima i najsimpati¢nije djeluje, jer iz svake nje-
gove riedi proviruje sviest najdubljega i najenergi¢nijega uvjerenja«. Njegovi
govori, koje bi unaprijed pripremio kad je to zahtijevala kakva »vanredna
prigodac, bili su »harmoni¢na cjelina«, djelovali su kao »sliveni«, u njima je
»fraza birana, a izreke pune jezgrovitih i literarnim ukusom udeSenih anti-
teza«. U trenucima kad je polemizirao bio je »priliéno goropadan, te se prsi
i prsi hvata sa svojim protivnikom« nastojeéi argumentima »da ga strovali
na zemlju«. Ako bi kada istupio pod »konservativnim oblikom«, odmah bi se
moglo zapaziti da to »ne pristaje njegovoj ¢udi vatrenoj i nagloj od koje
oc¢ekujes radikalnih provalac.138

Kao politicar Cingrija je bio stalno protuaustrijski raspoloZzen. Takvo
njegovo raspoloZenje produbljivale su svakodnevne spoznaje o tlaciteljskoj
politici, koju je Austrija i nadalje bezobzirno vodila prema Dalmaciji. Jezi¢no
pitanje u upravi nije bilo rijeseno. Nije bilo rijeSeno na zadovoljavajuéi na-
¢in ni u sudstvu. Srednje $kole u Zadru i pomorske $kole u Dubrovniku i
Kotoru jo$ su uvijek imale talijanski kao nastavni jezik. Krupna gospodarska
pitanja polev od potrebe izgradnje prometnica (Zeljezni¢kih i cestovnih) s
dalmatinskim zaledem, preko potrebe isu$ivanja mocvarnih predjela (koji su,
zbog mocvarnosti, bili ne samo mntvi kapitali veé i rasadi$ta malarije), pa do
nuznih financijskih potpora za unapredivanje pomorstva, industrije i iskori-
Stavanje postojecih prirodnih bogatstava — &ekala su iz godine u godinu rje-
Senje. Vladina politika »mrvica« vi§e nikoga nije mogla zadovoljiti i nera-
spoloZenje je raslo. Stranacki sukobi izmedu Hrvata i Srba potpuno su
odgovarali vladinoj politici, jer su slabili snagu njihova otpora i pritiska
odozdo. Svijest o Austriji kao neprijatelju Hrvata i Srba S$irila se i medu
srednjoskolskom omladinom. Ovo je bilo vidljivo i u Dubrovniku, a moZe se,
izmedu ostalog, konkretizirati i jednim posebno zanimljivim primjerom iz
1885. g., kad je nekoliko daka, medu kojima se nalazio i Cingrijin sin Melko,
imalo svoje tajno dacko drustvo, koje je povezivala ista protuaustrijska mi-
sao, izraZena i u geslu tog dru$tva: »Dolje sa svim $to na Niemce sieéa.«187

Upravo zato $to se tu radi i o sinu Pera Cingrije, potrebno je nesto i pob-
lize re¢i o tom drudtvu. Cingrijinu sinu Melku bilo je tada (1885) tek 12 go-
dina. On se, videci politi¢ki rad i spoznavajuéi politicke preokupacije svoga
oca, Zivo zanimao i za politicka pitanja. Imao je Melko i svoje mlade prija-
telje, nedto starije od njega, kao $to su bili gimnazijalci Stijepo Pivié, Jozo
Heler, Dragomir i Niko Gu¢ié, te dak zavr$nog razreda gradanske $kole Frano
Supilo. Do vremena kad je Melko po&eo pohadati gimnaziju, u toj je gimna-
ziji vladao »Slovincev« duh. Ali, kad su u gimnaziju dodli neki mladi profe-
sori pravaske politi¢ke orijentacije, bio je poremecen »Slovinéev« duh u gim-
naziji. PoCeli su se otada u njoj $iriti i pravadki nazori. Potrebno je istaéi

1% Politeo, n. dj., str. CXVII—CXVIIL.
¥V, bilj. 18, isto.
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da je npr. jo$ 1883. g. dolazio u Dubrovnik i istaknuti prava Fran Folnego-
vié.138 Medu dubrovackim gimnazijalcima sve se vi§e znalo o Anti Starcevicu,
a »Slobodarke« Augusta Harambasiéa i§le su »od ruke do ruke«.3? Pravaski
nazori u gimnaziji — s obzirom na politi¢ka zbivanja u Dubrovniku i u Dal-
maciji uopée — bivali su sve prisutniji medu dacima. Spomenuti ucenici sa-
stajali su se i u Cingrijinoj kuéi i tu su <itali novine i druge politicke publi-
kacije. Tajnost svog drus$tva nisu nikome otkrivali. Kad je 25. veljace 1885.
do$ao u Dubrovnik prestolonasljednik Rudolf, oni su se dogovorili da iskaZzu
svoje antidinasti¢ko raspoloZenje na nadin da ne pozdrave careviéa Rudolfa
kad ga susretnu za vrijeme njegova boravka u Dubrovniku. I odrZali su rijec.
O tome su potom i pricali i isticali to ne kao smjelost, veé kao svoj politi¢ki
stav. Zbog toga je protiv njih bila provedena i $kolska istraga, koja je zavr-
§ila njihovim iskljudenjem iz $kole. O polititkom mis$ljenju i osjeanju tih
daka najbolje svjedoli zapisnik s tada$njeg saslusanja 15-godiSnjeg Frana
Supila, koji se, nedvojbeno, najvi$e isticao svojom zrelo$é¢u u tom tajnom
da¢kom dru$tvu.#® Na pitanje da li je »iz podpunog uvjerenja ili samo za
Salu« isticao »da de biti pravi Hrvat i sved braniti hrvatsko pravo«, Supilo
je odgovorio: »Jesam ba$ iz uvjerenja, a ne za $alu, jer su to ozbiljni posli, a
niesu stvari od igre«, i pritom jo$ naglasio »da bi tako misliti morao svaki
pravi Dubrovéanin«.4t Oéinska duZnost nalagala je Peru Cingriji da brani
svog iz gimnazije iskljucenog sina, te se u tu svrhu obratio Zalbom Pokrajin-
skom Skolskom vijecu. To je vijece djelomi¢no uvaZilo Cingrijinu Zalbu i
njegovu sinu Melku svelo kaznu iskljuenja sa tri na jedan semestar.
TuZba, na osnovi koje je do$lo do zametanja istrage protiv navedenih
daka, potekla je iz redova protivnika hrvatske misli u Dubrovniku. Pero Cin-
grija nije Zelio otvoreno reéi tko su konkretno ti protivnici iako je tom nji-
hovom tuzbom duboko pogoden, jer je ona bila uperena i protiv njega kao
politiCara, a ne samo protiv njegova maloljetnog sina. Polemizirajuéi s vo-
dom Srpske stranke Savom Bjelanovidem, koji je u Dalmatinskom saboru
spomenuo i pravaS$ku propagandu u dubrovackoj gimmnaziji, zbog koje je
moralo dodi i do izgona nekolicine daka, Cingrija je naglasio: »Prosta igra
htjela se prikazati kao ozbiljna stvar — s koje strane, ne ¢éu kazati«14 I u
toj polemici Cingrija je ponovio svoje misljenje o nacionalnom jedinstvu
Hrvata i Srba. To njegovo mis$ljenje, koje je odraZavalo jedan od temeljnih
stavova Narodne stranke, imalo je u to vrijeme sve manje pristalica i u Dub-
rovniku. Politi¢ka sloga izmedu Hrvata i Srba u tom gradu odrzala se dulje
nego bilo gdje drugdje u Dalmaciji. Bila je to u prvom redu zasluga narod-
njaCkih voda u toj sredini Pera Cingrije i Rafa Puci¢a. Rafo Pucié¢ je bio i
tada opcinski nadelnik, a Pero Cingrija prvi prisjednik u opéinskoj upravi.
Politi¢ka diferencijacija unutar Narodne stranke nije mogla mimoi¢i ni Dub-
rovnik. U upravama dotad narodnjalkih dru$tava prevladale su pristase

138 Gusterica 12 (1883), 4.

139 V. bilj. 18, isto.

140 Bernard Stulli, Iz mladih dana Frana Supila, Dubrovnik 4 (1970), 43.

141 Hamdija HajdarhodZié, Skolovanje Frana Supila, Nase more br. 5—6,
Dubrovnik 1963, 76; V. i Arhivski vjesnik VI, Zagreb 1963, 218—219.

42 Jzvj. DS, XXI (1885), Zadar 1886, 233.
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Srpske stranke (uglavnom Srbi-katolici), koji su tim dru$tvima nametali i
srpski stranacko-politicki karakter. Politi¢ki razlaz u Dubrovniku bio je, dak-
le, veé gotova cinjenica.

Taj razlaz bio je definitivno obiljeZen pofetkom listopada 1885. g. kad
je dubrova¢ka Narodna S$tionica, prigodom prijenosa posmrtnih ostataka
Stefana Mitrova Ljubise iz Be¢a u Budvu, poslala Antuna Pugliesija da u
njeno ime prisustvuje Ljubi$inoj sahrani i na njegov grob poloZi vijenac. Po-
jedini &lanovi Stionice smatrali su da je taj njen gest ne samo politi¢ki neop-
ravdan veé i politi¢ki provokativan. U otvorenom pismu, koje su Pero Cin-
grija, Lujo Klai¢, Eugen Saraca, Klimo Getaldi, A. Lubin, Josip Posedel, Riko
Saraca, N. Pucié¢, Salamun Mandolfo, Niko Deanovié i Marko Topi¢ uputili
upravi Stionice, kaZe se da zastupanje Narodne $tionice na Ljubi$inoj sahrani
vrijeda one Stioni¢ine ¢lanove koji su LjubiSino »ponasanje, u politickom po-
lju, osudili« i da zato potpisani traZe da se sazove izvanredna skup3tina na
kojoj bi se dalo objasnjenje i eventualno opravdanje tog postupka.l4s

Pero Cingrija je u povodu toga istodobno objavio i svoje posebno pismo,
upuéeno upravi Narodne $tionice, u kojem naglasava da je kao saborski za-
stupnik sudjelovao u osudi S. M. Ljubi$e i da stoga ne moZe odobriti po-
stupak Stionifine uprave. Ako skupS$tina Stionice odobri takav postupak, on
dée — upozoravao je — jer drZi do &asti i dosljednosti svojim stavovima, is-
tupiti iz Stionice iako ée mu to te$ko pasti jer je sudjelovao u Stionic¢inu
radu od njena osnivanja, i to ne samo kao obifan ¢lan, veé vise puta i kao
¢lan njene uprave i kao njen predsjednik.t44 Bududi da je to Cingrijino pismo
bilo objavljeno u lokalnom listu »Glas dubrovacéki«, koji su pokrenuli i ure-
divali dubrovadke prista$e Srpske stranke (a medu njima pretezno Srbi-kato-
lici), objavljen je uz to pismo i njihov komentar.45 U tom komentaru se
kaze da je Cingrijin potez »skoro smije$anc«, jer on teZi da Narodnoj $tionici
»nametne svoje Cuvstvok, i to jo$ pod prijetnjom da ée iz nje istupiti ako to
Cuvstvo ona »ne primi podloZzno«. I dalje, u istom komentaru, bududi da je i
Cingrija bio zastupnik, izvrgnuti su poruzi dalmatinski zastupnici u Dalma-
tinskom saboru i u Carevinskom vijeéu ovim rije¢ima: »Blago nama! Do brzo
¢e slavni primjeri Marojice Kaboge i Nikole Bone posve potamniti pred neo-
cjenljivim poZrtvovanjem nasih sada$njih zastupnika.«

Raskol je, dakle, bio neizbjeZiv. Uprava Narodne S$tionice, uoéi izvan-
redne skupstine, primila je u Stionicu 15 novih ¢lanova i provela potrebnu
agitaciju kako bi joj bilo izglasano povjerenje. Na prijedlog Vlaha Matijevica,
skupstina je izrazila povjerenje dotada$njoj upravi sa 45 glasova za i 10 gla-
sova protiv. Pero Cingrija, koji je takoder sudjelovao na skup$tini, videéi
raspoloZenje vedine, i drZeé¢i se svoje veé ranije dane izjave, ponovio je i
tada »da odstupa iz Stionice«.14¢ Stranatka podvojenost izmedu Hrvata i Srba
postala je otada otvorena politi¢ka stvarnost i u Dubrovniku. Ta podvojenost
nije bila posljedica toga $to su Pero Cingrija i njegovi politi¢ki istomisljenici

3 Glas dubrovacki 5 (1885), 36.
144 Tsto, 36.
145 Isto, 37.
16 Isto, 38.
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istupili iz Narodne $tionice, veé obrnuto: njihov je istup bio posljedica ve¢
stvorene podvojenosti. Pero Cingrija je, nakon dotadas$njeg taktiziranja, is-
punjenog popustljivo$éu i nadama da de se uzdrzati politi¢ka sloga, bio defi-
nitivno suodéen sa spoznajama da te sloge vi$e nema i da je u Dubrovniku —
izmedu Narodne i Srpske stranke — nuZna politi¢ka konfrontacija.

IV. PRED NOVIM ISKUSENJIMA I TESKOCAMA

Politi¢ka atmosfera u Dubrovniku poslije raskola u Narodnoj Stionici
postajala je sve napetija. Kako su 1886. g. trebali biti odrZani opdcinski izbori,
»Srpski glas« — organ Srpske stranke, poticao je pristase te stranke u Dub-
rovniku da se $to bolje organiziraju i da iz opéinske uprave istisnu stranku
Pera Cingrije i Rafa Pucida, jer da je ova stranka, drzeéi od 1869. opéinu u
svojim rukama, »stvorila opdinski fideikomis«. Pozivajuéi na rudenje Pucica
i Cingrije, isti list je naglasavao: »Oslobodite se njih, ili sad, ili nikad.«147 Ali,
Narodna stranka u Dubrovniku, iako je izgubila podosta pristasa, bila je po-
priliéno jaka, te je i u ovim izborima, odrzanim krajem 1886, izborila pob-
jedu. Ni Pucié, ni Cingrija, iz odredenih takti¢kih razloga, nisu Zeljeli da
budu kandidirani za opéinskog nacelnika. Oni su se zauzeli za kandidaturu
Vlaha De Giullija, te je ovaj bio i izabran za novog opdinskog naclelnika.18
Vlaho De Giulli pripadao je Narodnoj stranci. Kao ¢ovjek i trgovac uZivao je
znatan ugled u Dubrovniku. Rafo Pucié, nezadovoljan zbog stranalke podvo-
jenosti Hrvata i Srba, a i inade narusena zdravlja, Zelio se povuéi iz javnog
politickog Zivota.!4® On nije pristao ni da bude kandidiran za vijeénika u tom
novom opéinskom vijeéu. Pero Cingrija je u$ao i u ovo novo opcinsko vijece,
te i ovaj put bio biran za prisjednika.

Ostav$i izvan Narodne S$tionice, dubrova¢ki Hrvati, pristale Narodne
stranke, ostali su bez stalnog mjesta gdje bi se mogli sastajati i dogovarati.
Zbog toga su oni — pod rukovodstvom Pera Cingrije — odludili da osnuju
novu Citaonicu, koja bi bila mjesto njihova okupljanja i dogovaranja. Ali i
pristae Srpske stranke u Dubrovniku pojalale su svoju aktivnost. Nakon
prestanka »Glasa dubrovackog« (1886), pripadnici te stranke pokrenuli su
svoj novi lokalni list, dav$i mu ime »Radnik«. Prvi broj »Radnika« iza%ao je
1. ozujka 1887. Ovaj list — kojem je kao »vlasnik, izdavatelj i odgovorni ured-
nik« bio naznaen Domo Depolo, a uredivao ga je Anionije Strazi¢i¢ — nije,
kako bi se moglo suditi po njegovu nazivu, zastupao radni¢ke interese. U
njemu su dapace i osudivane ideje socijalizma, koje su dopirale iz zemalja u
kojima je radniCki pokret bio razvijen. Glavni zadatak tog lista bio je da

¥ Srpski list br. 46, Zadar 1886, 3.

48 HAD, Zapisnici Opdéinskog vijeéa u Dubrovniku 1887—1892, 4.

149 Tz istog razloga on ved 1883. g. nije dopustio da bude kandidiran za sa-
borskog zastupnika. G. 1885. pristao je ipak na kandidaturu za zastupnika u Ca-
revinskom vijecu i tada bio izabran. Kao zastupnik u Carevinskom vijedu ostao
je do svoje smrti (1890). U Dubrovniku je zadnjih godina svoga Zivota Zivio povu-
¢eno, stojeéi po strani hrvatsko-srpskih sukoba, ali ne i izvan pripadni$tva Narod-
noj stranci, jer je smatrao da ona podjednako zastupa interese i Hrvata i Srba.
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medu stanovnicima Dubrovnika djeluje sa stajali$ta politike Srpske stranke i
da ih pridobije za tu politiku. U listu su narolito napadni najistaknutiji na-
rodnjaci u Dubrovniku, Pero Cingrija i Rafo Puci¢, o kojima je Antonije Stra-

Newse

Zi¢i¢ pisao da nisu za njega »nikakve li¢nosti«, ve¢ »prosto imenac.150

Na takav smjer »Radnikova« pisanja bilo je reagiranja u Dubrovniku, pa
i preko zadarskog »Narodnog lista« u dopisima Frana sa Zvonika.!5t Ta reagi-
ranja vidljiva su i iz »Radnikova« odgovora, koji je upozoravao da se po gra-
du kupe potpisi s ciljem da se uputi molba vladi da zabrani njegovo daljnje
izlaZzenje, jer da »sije nemir u Dubrovniku«. Iz tog odgovora vidljivo je i to
da je medu dubrovackim Hrvatima postojala zamisao da i oni pokrenu svoj
list.152

Pero Cingrija je nastojao da se nova {itaonica u Dubrovniku otvori $to
prije. On je sam napisao njena pravila (»ustav«), nazvavsi je Dubrovacka na-
rodna ¢itaonica. Bududi da je Narodna $tionica zadrZala taj svoj prvotni na-
ziv, u kojem, dakle, nije isticano srpsko ime, iako je u njoj vladao srpski
duh, Pero Cingrija je smatrao da i u nazivu nove ¢itaonice ne treba isticati
hrvatsko ime, mada je jasno da ¢e ona imati hrvatski karakter. Prema Us-
tavu Dubrovacke narodne c¢itaonice u Dubrovniku, koji je Namjesni$tvo
potvrdilo 16. svibnja 1887, njen zadatak je bio »da medu ¢lanovima promice
napredak prosvjete i druZevnosti«, a ¢lan »moZe postati svaka osoba dobrog
drudtvenog glasa i ponaSanja«. Nadalje, bilo je predvideno da ¢&itaonica ima
svoju knjiZznicu, da prima tuzemne i inozemne novine i da organizira razne
zabave. Poslovni jezik ¢itaonice je »srbsko-hrvacki«.!s8 Pripreme za otvaranje
Dubrovacke narodne ¢itaonice obavljene su u svemu veoma poduzetno tako
da je ona ve¢ u lipnju 1887. mogla zapocleti radom.!®* U toku zavr$nih pri-
prema za poCetak rada Dubrovacke narodne &itaonice »Radnik« je napadao
njeno osnivanje, navodeéi da medu njenim &élanovima nema ni »jednog pra-
vog Dubrov¢anina«. U tom napadu upudena je i prijetnja Peru Cingriji i nje-
govim politiCkim istomi$ljenicima, i to ovako: »O njima ne ¢emo govoriti,
jer se znamo i BoZe daj da se budemo znati do3astijeh izbora; da samo vi-
dimo Dubrov¢ani mogu li jo$ biti Dubrovéani, a ne da nas neki vuku za nos
sa strane.«1% Tj slijedeci izbori misu bili daleko: saborski 1889, op¢inski 1890.
Srpska stranka u Dubrovniku spremala se da na tim izborima istupi sa svo-
jim kandidatima. Nastale stranatke suprotnosti pretvorit ée i Dubrovnik u
popriste Zestokih politi¢kih sukoba.

1% U tom istom napisu, napadajuéi Narodnu stranku, StraZi¢i¢ je pisao ova-
ko: »Hrvatske stranke u Dubrovniku od Dubroviana neima. Evo me na oklad.
Ako mi nagjete 15 (vele je), 10 (i jo§ je vele), 5 Dubrovéana, koji ée javno kazati
da su Hrvati, ja gubim sedam litara vina i peena ovna. Hrvacku stranku sastav-
ljaju stranci, a njima se pridruZili Pero i Rafo.« — Antonij A. Strazic¢ié, Prva
i posljednja »Narodnom listu« i njegovijem dopisnicima, Radnik 5, 1887, 3.

151 Pseudonim Mata Piste.

152 Radnik 6, 1887, 1.

153 HAD, AC — C. XIX—4.

1% Sime Peridi¢, Drustva u Dubrovniku u drugoj polovini 19. i poéetkom 20.
stoljeéa, Dubrovnik 3 (1968), 122.*

185 Radnik 6, 1887, 3.
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Usporedo s jatanjem Srpske stranke u Dalmaciji, jaala je i aktivnost
autonomasa. To se moglo narodito vidjeti i u Dalmatinskom saboru, &ije je
zasjedanje pocelo 26. studenog 1887. Pero Cingrija je i ovaj put, kao $to je to
&inio i za prethodnog saborskog zasjedanja 1886. g., bio prisiljen da polemi-
zira s Antom Bajamontijem. Osporavajué¢i Bajamontijeve navode o talijan-
skoj kulturi u Dalmaciji i osobito u Dubrovniku, Cingrija je kazao da su u
starom Dubrovniku postojali pisci koji su pisali latinski, ali talijanskih pisa-
ca u starom Dubrovniku, u pravom smislu, nema. »Dubrovnik je na glas do-
$ao zato, §to je podigao hram narodnoj rieci, a ne riedi talijanskoj.« Cingrija
je dalje upozorio da talijanski jezik u ovoj na3oj sredini djeluje otudujuce.
Da to konkretizira, naveo je primjer Zadra, koji se, pod utjecajem namet-
nute talijanstine, »otuduje od ostale pokrajine«, i istakao da otudivanje tog
grada moZe »do znatno pogibeljnih posljedica dovesti«.'®®

Ta Cingrijina polemika s Bajamontijem potakla je Luja Serraglija, dub-
rova¢kog autonomasa, da se i on ukljudi u polemiziranje s Cingrijom, i to
preko lista »I1 Dalmata«.!5” Autonomas$i su uvijek, pa tako i Serragli, zala-
Zuéi se za talijanski jezik, branili toboZe talijansku kulturu. Cingrija je, u
povodu Serraglijeva napisa, reagirao oveéim ¢lankom, u kojem je pobijao
autonomaska shvacdanja i teznje.!s® Narodnjaci nisu neprijatelji ni Italije, ni
talijanske kulture — isticao je Cingrija, i to potkrijepio svojim osjedajem,
navodeéi da mu je »ona zemlja draga radi liepih uspomené« iz »mladijeh
ljeta«, kao §to mu je »knjiga talijanska najmilija nakon narodne na$e«. I Cin-
grija je naucio, za svojih studentskih dana u Padovi, kako se tamo »narodni
jezik i narodna knjiga cieni i ¢uva«. Taj nauk on Zeli da oZivotvori i ovdje,
u svojoj domovini, cijeneéi i ¢uvajuéi svoj jezik — kao $to to ¢ine i Talijani
u svojoj zemlji — jer bez narodnog jezika nema ni narodne kulture. »Jaoh
se onom — naglasio je Cingrija — koji tim svetinjam pretpostavlja tudinstvo,
jer taj ni ime naroda ne zasluZuje.« Dalmacija ne pripada Talijanima; ona »sa
etnografskog glediSta pripada slavenskom plemenu, kojijem je napudena,
zvali toga hrvatskijem ili srpskijem, kako se komu svidi«,

Pobijajuéi Serraglijeve uvelicavajude navode o talijanskom jeziku i ta-
lijanskoj kulturi u Dubrovniku, Cingrija je upozoravao »da Dubrovéani sta-
rijeh doba posjedovali su sveopéu kulturu onog vremena, koja je bila latin-
ska kod njih kao i u svoj ostaloj Evropi«. Na osnovi te kulture, stari
Dubrovéani su »mogli bez ikakve druge potpore podi¢i svoju narodnu knji-
Zevnost do onog visokog stepena do kojeg su se popeli na tom polju drugi
suvremeni narodi bez pomo¢i talijanske naobraZenosti«. Talijanska knjiZev-
nost — prema Cingrijinu mi$ljenju — imala je u starom Dubrovniku »ulogu
sasvim drugog reda«. U starom Dubrovniku »ni u obiteljski govor talijanski
jezik nije prodro«. Zalosno je $to je Lujo Serragli ostao vjeran svojim »kri-
vijem nazorimac i $to se i u svojoj starosti »odlu¢no za njih bori«. Njemu —
veli Cingrija — »nije bilo sudeno« da se nade u Narodnoj siranci i da se
bori za nes$to razumno i korisno. On neée da prizna »veliko nadelo narodno-

1% Jzvj. DS, XXIII (1887), Zadar 1888, 411.
1 Luigi Serragli, Ragusa e la coltura italiana, Il Dalmata 2, 1888, 1
1% Pero Cingrija, Dubrovnik i talijanska kultura, Narod br. 6, Split 1888, 1.
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sti«, te, kao autonoma$, upisuje narodnjacima »u grieh« §to ne dopustaju
»da se u na$oj zemlji tudi jezik na u$trb nasega $iri«. To narodnjaci neée ni-
kada dopustiti. »Zar bi to — upitno je isticao Cingrija — dopustili Talijani,
Nijemci, Francuzi?« U zagovarateljima odrZavanja talijanskog jezika u Dal-
maciji Cingrija je vidio »zagovaratelje talijanske misli«, pa je i zbog toga, u
zavr$nom dijelu svog ¢lanka, izloZio kritici osnivanje podruZnice druStva »Pro
patria« u Zadru.

Kao jedan od osnivata Dubrovalke narodne &itaonice, i njen predsjednik,
Pero Cingrija je nastojao da $to bolje razvije njenu drustveno-politicku i kul-
turnu djelatnost. I ona se, kao takva, sve vi$e osjecala u dubrovackoj sredini.
Prema Cingrijinoj Zelji, Josip Juraj Strossmayer izabran je za pocCasnog ¢la-
na ove Citaonice.

Tijekom prve polovine 1889. g., u vezi s predstoje¢im saborskim izbo-
rima, odvijala se posvuda predizborna politicka aktivnost. U toj aktivnosti
u pojedinim op¢inama na podrucju dubrovatkog kotara zapazali su se razni
utjecaji, koji su dovodili i do isticanja viSe zastupnickih kandidata. U pismu
od 22. lipnja 1889, koje su Mato Ivetta i Mato Mar¢ié iz Trpnja pisali Peru
Cingriji navodi se da se »u ovom kotaru pojavila neka bujica predloZnika §to
¢inovnika, a $to popova«. Trpanjska opdina je istakla kandidaturu Stjepana
Ferrija. Zbog toga su Ivetta i Mar¢ié¢ molili Pera Cingriju da on, kao voda
Narodne stranke u Dubrovniku, utjede preko dubrovatkog sredidnjeg narod-
njagkog izbornog odbora na vodstvo opéine Ston da i ova opéina podrZi kan-
didaturu Ferrija, za kojeg istiéu da je »osoba dostojna povjerenja«.t®® U sa-
mom Dubrovniku vodila se Zestoka agitacija protiv izbora Pera Cingrije,
kojem je bio suprotstavljen protukandidat Frano Gondola. Ovu agitaciju
vodile su dubrovacke pristase Srpske stranke, povezaniis dubrovackim auto-
noma$ima. Oni su uoc¢i izbora izdali svoj izborni proglas, u kojem hvale
Frana Gondolu, isti¢uéi da ée biraci, ako glasuju za njega, pokazati da su
»pametni i politi¢ki zreli«. Jako je u Dubrovniku bilo jasno tko su — u stra-
natkom smislu — potpisnici tog proglasa, oni se tu nisu deklarirali ni kao
pripadnici Srpske, ni kao pripadnici Autonomaske stranke, veé kao gradani
»bez razlike stranaka i vjere«.!8t Potrebno je istadi da su i prigodom opéin-
skih izbora u Dubrovniku 1886. g. pristade tih dviju stranaka — Srpske i Au-
tonomaske — nastupali zajedno. Ovaj put njihov je zajedni¢ki nastup bio
mnogo organiziraniji i, prema tome, imao vise izgleda za postignuée cilja.

Izbori u kuriji gradova obavljeni su 5. srpnja 1889. Toga dana Pero Cin-
grija nije izabran za zastupnika grada Dubrovnika, ve¢ je bio izabran njegov
protukandidat Frano Gondola. Od 312 birada, koliko ih je do3lo na biraliste,

1% HAD, AC — C. X. 7. C. o/6.

180 Taj proglas potpisali su: Baccich Antun, Baccich BoZo, Bakara Pavo, Bas-
segli-Gozze Baldo, Berberovi¢ Bogdan, Bizzaro-Ohmudevi¢ Lujo, Bona Luko, Bonda
Marinica, Caboga Brnja, Cukovié Miho, Puri$i¢ Mato, Gradi Niksa, Jarak Mato,
Jeftanovié Tomo, Jeli¢ Ivo, Linardovié Antun, Muhoberac Antun, Pilato BoZo,
Pugliesi Antun, Pavlié¢ Jako, Radoje Niko, Raduli¢ Niko, Rubricius Ivo, Sari¢ Matej,
Serragli Abele, Srincich Pavao, Svilocossi Niko i Tolentino Jozo.

161 HAD, AC — C. X. 7. C. o/7.
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170 je glasalo za Gondolu, 142 za Cingriju.1$2 Izbornj poraz P. Cingrije u Dub-
rovniku djelovao je iznenadujude i snazno je odjeknuo $irom Dalmacije. Taj
njegov poraz dozivjeli su splitski narodnjaci kao »grom iz vedra nebac.163
Naéelnik splitske opéine Gajo Bulat, koji je bio na ¢elu narodnjackog izbor-
nog odbora u Splitu, predloZio je da se Pero Cingrija kandidira i izabere za
saborskog zastupnika u kuriji splitskih veleporeznika. U meduvremenu je
i Luko Zore ponudio Cingriji svoju kandidaturu u izborniStvu dubrovackih
veleporeznika, ali je Cingrija tu ponudu »s delikatnih razumljivih razloga bio
odbio«.1% Ponudu splitskog izbornog odbora Cingrija je prihvatio i dana 8.
srpnja 1889. izabran je u izbornistvu splitskih veleporeznika.

Postavsi opet zastupnik u Dalmatinskom saboru, Pero Cingrija je od-
lu¢io da se vrati u saborski klub Narodne stranke. S tom odlukom posao je
u Zadar na zasjedanje Dalmatinskog sabora, koje je pocelo 24. srpnja 1889.
Njegov sin Melko, tada 16-godi$njak i tek svrSeni ucenik VI razreda gimna-
zije, pisao mu je 27. srpnja 1889. u Zadar da prati »Narodni list« i da jo$
nije izasla vijest da je ponovno »u klubu«. Sin ga je upozoravao: »Nemoj po
vragu ne uéi.« Jer, neprovratak u klub mogao bi »ozlovoljiti nase« (tj. narod-
njake). A to bi za Cingriju znacilo da ne bi vie mogao »zadobiti pristasa«.
8to se omladine ti¢e — istakao je Melko — ona je »veé po nas propalac. Ta
to¢na Melkova konstatacija bila je rezultat zaista dobra poznavanja prven-
stveno dubrovacke situacije. Narodnjaci u Dubrovniku nisu vi$e imali svojih
pristaSa medu omladinom. Politikom zainteresirani omladinci bili su u Dub-
rovniku sljedbenici ili ideologije koja je stvorila Srbe-katolike ili pravaske
ideologije. Melko je savjetovao ocu da bez odgadanja ude u narodnja¢ki sa-
borski klub, zavrsivsi svoje pismo rijeéima: »Posludaj gdjegod i mladega.«165

Razumije se da bi se Pero Cingrija i bez tog sinova poticanja vratio u sa-
borski klub Narodne stranke. On je svoj povratak u klub i pismeno obraz-
loZio i to obrazloZzenje predao Mihu Klai¢u, predsjedniku kluba. U tom obra-
zloZenju Pero Cingrija navodi da je, istupajuéi iz kluba 1883. g., smatrao da
ée svojom neovisno$éu — pred stranatkom podvojeno$éu Hrvata i Srba —
»lakSe ispuniti duZnost« u posredovanju »za povratak sloge«. Ali, u tome
nije uspio, osvjedoCivsi se »da ima rana koje samo vrieme mozZe izlijeditic,
jer: »samo vrijeme moZe vidati ono $to je vrijeme izopadilo«.1%8 To svoje
osvjedotenje iskazao je on veé Cetiri godine ranije, kad je bio prisiljen istu-
piti iz dubrovalke Narodne S$tionice. Sto je tada (1885) bilo neizbjezno, ovaj
put (1889), nakon izborne konfrontacije u Dubrovniku, ¢inilo mu se jo§ neiz-
bjeZznije: da se ponovno svrsta medu svoje stranatke saborske drugove i da
zajedno s njima uporno nastavi politi¢ku borbu s pozicija Narodne stranke.

Prigodom konstituiranja i ovog novoizabranog Dalmatinskog sabora, Pe-
ro Cingrija je, kao i 1870, 1877. i 1883. g., bio biran za ¢lana saborskog finan-
cijskog odbora. On je, u ime tog odbora, izmedu ostalog, obrazlozio i razloge
ukinuc¢a talijanskog odjela u trogirskoj osnovnoj $koli. Reagirajuéi na uki-

182 Sypski glas br. 26, Zadar 1889, 2.
183 Narod 49, 1889, 1.

16¢ Tsto, 1.

165 HAD, AC — €. XI. 7. B/14,

166 HAD, AC — €. X. 7. C. o/18.
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nuée tog odjela, autonoma$ Ante Bajamonti (zastupnik zadarske trgovalko-
-obrtni¢ke komore!) prigovorio je saborskoj narodnjalkoj veéini da, koristeci
se mogucéno$éu majorizacije, radi §to hocée. Taj prigovor izazvao je Pera Cin-
griju, koji je veoma temperamentno odgovorio Bajamontiju da se narodnjaci
ne pona$aju u Saboru kao §to su se nekad ponaSali autonomasi kad su bili
veéina. Naveo je i neke primjere, i zakljudio, govoreéi direktno Bajamontiju,
da nije u pravu, a pogotovo onda kad tvrdi da vlada podupire narodnjake.
Jer, naglasio je Cingrija: »Na ovo mjesto do$li smo mi do vecine ne podpo-
rom vlade, nego dapade proti vladi.« Obracajuéi se ne samo Bajamontiju, ne-
go i ostalim autonomaskim zastupnicima u Saboru, Cingrija je istakao da bi
se oni veé jednom i radi svog interesa morali opametiti i mijenjati svoje po-
nasanje. Njihova »stranica« ima jo$ posljednje jade utociste u gradu Zadru,
dok izvan Zadra nije viSe u stanju da izabere ni jednog svog zastupnika u
Dalmatinskom saboru. Zadarski autonomasi preko svojih zastupnika u Sa-
boru narodito se protive hrvatskom jeziku, a da pritom ne vode ratuna, upo-
zorio ih je Cingrija, da time $kode i svojim sinovima, koji u Dalmaciji nece
modi naéi sluzbe bez znanja tog jezika.'$” To upozorenje bilo je i logi¢no i
konstruktivno i nije sadrZzavalo u sebi ni najmanje stranacke zZuci.

Kao ¢lan saborskoga financijskog odbora Cingrija je ¢esto sudjelovao u
debatama i o raznim gospodarskim potrebama i interesima Dalmacije. Kad
je Miho Klai¢, na saborskoj sjednici 5. kolovoza 1889, podnio prijedlog da se
od Dubrovnika izgradi Zeljezni¢ki prikljucak na veé izgradenu Zeljeznic¢ku
prugu Metkovi¢—Mostar—Sarajevo, Cingrija je odmah podrZao taj prijed-
log, jer je on jo$ devet godina ranije kao dubrovacki opdinski nacelnik po-
ticao rjeSenje tog vaZnog pitanja. Kritizirajuéi pasivan odnos drZave prema
tom pitanju, Cingrija je ovom prilikom kazao: »Ne mogu da ne reCem da
svaka druga drzava, osim Austro-Ugarske, kad bi bila zapremila zemlje $to
nam iza leda ostaju, bila bi ih spojila sa nasom (tj. s Dalmacijom — I. P.),
jer bi to bila njezina neobhodna duZnost. Mislim da bi belka vlada veé to
bila i udinila; pak ako nije, to se mora pripisati uplivu Madara i onoj prevla-
sti koju vrSe u Monarhiji.«1¢8 Dalmacija je zbog izoliranosti i nepostojanja
Zeljeznickih veza sa zaledem bila, kako je nagla$avao Cingrija, iznimka »u
prostranom carstvu« i tu nepravdu trebalo je $to prije ukloniti.

Nade i otekivanja da ¢e se Taaffeova vlada u Becu, u okviru svojih re-
alnih moguénosti, viSe zauzimati za interese Dalmacije, nisu ispunjena. Bilo
je ocito, prema tome, da i taktika dalmatinske Narodne stranke, izrazavana
u podrsci toj vladi, nije ostvarila Zeljene rezultate. Uslijed toga bivala je u
stranci i sve izrazitija struja koja se zalagala za napustanje taktike oportu-
nizma i za vodenje radikalnije politike.1%? Pritisci vlade onemogudavali su u
Dalmatinskom saboru ¢ak i raspravu o pitanju sjedinjenja Dalmacije s ban-
skom Hrvatskom. Pa i prigodom tog saborskog zasjedanja 1889. g. vlada je
dala nalog namjesniku BlaZekovi¢u »da zatvori Sabor ako se bude rasprav-
ljalo o sjedinjenju«.1’® Vrativ§i se u saborski klub Narodne stranke, Cingrija

167 Tzvj. DS, XXV (1889), Zadar 1890, 410—411.
168 Tsto, 437.

18 Kijsi¢, n. dj., 107.

110 Sidak, Gross, Karaman, Sepi¢, n. dj., 166.
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je na%ao u tom klubu razlititost stavova, ali ta razlititost nije jo§ bila tolika
da bi skrajnje narusavala jedinstvo stranke. Klupska vecina, kojoj je pripa-
dao i Pero Cingrija, slijedeéi utjecaj Miha Klaica, bila je za umjerenu, reali-
sti€ku politiku, a to znaédi i za daljnju uvjetnu suradnju s vladom. Ta vecina,
dakako, morala je, u interesu jedinstva stranke, voditi ra¢una i o stavovima
klupske manjine, u kojoj se narodito isticao agilni Juraj Biankini. Ova ma-
njina zahtijevala je odredenija i radikalnija stajali§ta stranke prema svim
pitanjima u kojima je bio potreban njen politi¢ki angazman. UsuglaSavanje
stavova u klubu bilo je, dakle, neophodno. Cetiri dana prije zavrietka sabor-
skog zasjedanja sastao se, 6. kolovoza 1889, narodnjacki saborski klub da bi
utvrdio program svog daljnjeg djelovanja. Na tom klupskom sastanku, u ¢i-
jem je radu sudjelovao i Pero Cingrija, pro$iren je program, koji je posljed-
nji put bio donesen 8. lipnja 1875.

U ovom obnovljenom i proSirenom programu kluba istaknuto je da »na-
rodni hrvatski klub stoji nepomi¢no na stoZernom temelju drZzavnoga prava
hrvatskoga i cjelokupnosti Hrvatske« i da ¢e, prema tome, teZiti da se Dalma-
cija »sjedini sa Hrvatskom i Slavonijom«; da pod zastitom hrvatskoga drzav-
noga prava »Hrvati i Srbi u Dalmaciji uZivaju ista prava u svakom pogleduc,
da sadinjavaju »jedan narod« i da izvan tog naroda nema drugoga u Dalma-
ciji; da ¢e Narodni hrvatski klub »u svaki zgodni fas« zatraZiti od kralja, »na
temelju narodnih i pisanih prava«, da se izvr$i sjedinjenje Dalmacije s Hrvat-
skom i Slavonijom, a dok se »to Zivotvori«, da ¢e klub nastojati »da kriepi
hrvatsku sviest, da ponarodi sve uione u zemlji, da se zemlja rie$i talijan-
Stine i obrani od niemStine«; da ée Narodni hrvatski klub, ne mije$ajudi i
ne spajajuéi »vjeru sa narodnosti«, braniti »staroslavenstinu u crkvenoj sluz-
bi kao steCevinu maroda i uslov prosvjete«; da ée Narodni hrvatski klub na-
stojati »da se Dalmacija Zeljeznicom spoji sa monarhijom, kao i to da se
glavne luke na Jadranskom naSem moru Zeljeznicom priveZu Bosni, prirod-
nom zaledu Dalmacije bez koje Dalmaciji nema ni hrane ni obrane«.17t

Tim programom nadopunjen je i naziv narodnjatkog kluba (do tada se
zvao: »narodni klub«, od tada: »narodni hrvatski klub«). U vezi s tim i Na-
rodna stranka, kojoj je taj klub bio glavni rukovodedi organ, otada se na-
ziva: Narodna hrvatska stranka. Medu potpisnicima tog obnovljenog i prosi-
renog programa Narodnog hrvatskog kluba bio je i Pero Cingrija.

Iz daljnje aktivnosti radikalne struje u Narodnoj hrvatskoj stranci, od-
nosno u njenom saborskom klubu, bilo je vidljivo da tu struju nije potpuno
zadovoljavao taj program. Zahtjev da se Dalmacija sjedini s banskom Hrvat-
skom odgadan je, prema tom programu, za zgodne prilike. Na takav stav
navodila je Narodnu hrvatsku stranku njena dualisti¢ka politika.1”2 Pristade
radikalne struje u stranci nisu se mogli pomiriti s takvom politikom, kao
$to se nisu mogli pomiriti ni s koncepcijom nacionalnog unitarizma. Narod-
njatka veina inzistirala je na toj koncepciji i u tom programu, iako je raz-
voj »povijesnog toka sve viSe demantirao tu koncepciju«.i”s Daljnji procesi

¥ Narodni list (dalje: NL) br. 67, Zadar 1889, 1.
122 V. bilj. 170, isto, 166.
13 Stulli, n. dj., 42.
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diferencijacije na nacionalnoj osnovi bili su tada mnarotito intenzivni u Dub-
rovniku. Po$to su i u Dubrovackoj gradanskoj muzici prevladale pristade
Srpske stranke, dubrovacki Hrvati su osnovali svoje zasebno muzi¢ko dru-
§tvo — Dubrovacku gradansku glazbu. To drustvo bilo je novo uporiste Na-
rodne hrvatske stranke. Napadaju¢i pripadnike te stranke u Dubrovniku,
»Srpski glas« je pisao da su oni samo »potrkali ili marionete« u rukama
Pera Cingrije, i kao takvi da se »diZu i sjedaju kako im on viSe ili manje
zategne uzicu«.!” Napadi upereni protiv dubrovalkih narodnjaka i njihova
vode Pera Cingrije bivali su sve &e$éi i Ze§éi §to su se blizili novi opcinski
izbori (1890).

Spremajuéi se za te izbore, pristase Srpske stranke u Dubrovniku nasto-
jale su da pobijede pripadnike Narodne hrvatske stranke i preuzmu opcinsku
upravu u svoje ruke. Znajuci da nisu dovoljno jaki da bi sami ostvarili taj
naum, oni su se i ovaj put povezali s dubrovackim autonomasima. Medu pri-
stafama Srpske stranke u Dubrovniku glavnu rije¢ imali su Srbi-katolici.
Inade broj pravoslavnih Srbz tu je bio vrlo malen. Prema popisu, izvr§enom
31. prosinca 1890, u Dubrovniku je (u starom gradu, na Pilama, PloCama,
Bosanci, Lokrumu, te u Gruzu i Lapadu) bilo 8.294 stanovnika, a medu njima
samo 533 stanovnika pravoslavne vjere,'”s ili 6,4%. Ni snaga Srba-katolika
nije bila u njihovoj brojnosti koliko u njihovoj utjecajnosti s obzirom na
drustveni poloZaj koji su imali u dubrovadkoj sredini. Njihovu jezgru ¢&inilo
je nekoliko (pretezno mladih) intelektualaca i nekoliko plemida. Sto se tice
autonomasa, ni oni, sami za sebe, nisu bili toliko jaki da bi viSe mogli racu-
nati na veée politiCke uspjehe u Dubrovniku. Prema citiranom popisu sta-
novnis$tva od 31. prosinca 1890. bila su na navedenom podruc¢ju Dubrovnika
703 stanovnika kojima je govorni jezik u kuéi bio talijanski.l’¢ Kad se pob-
lize pogleda tko su, po svom stvarnom porijeklu, bili dubrovacki autonomasi,
postaje vidljivo da je medu njima bilo vrlo malo Talijana. Kako su pojedini
istaknutiji autonomasi i tada imali vaznu ulogu u gospodarskom Zivotu Dub-
rovnika, uspijevali su oni da i politi¢ki »privezu uza se prili¢nu grupu naro-
Cito poslovnih ljudi domadega hrvatskog podrijetla«.l’? Moglo se to naro-
¢ito vidjeti i neS$to kasnije iz popisa ¢lanstva njihove &itaonice (Gabinetto di
lettura), otvorene podetkom 1893. Ta je Citaonica zapodela rad s vise od 70
¢lanova.l7® Pripadnici Srpske i Autonomaske stranke jedino su se, dakle, ud-
ruZeni mogli uspje$no suprotstaviti Narodnoj hrvatskoj stranci u Dubrov-
giku. Na ¢&elu izbornog odbora za srpsko-autonomaske koalicije bio je Nik3a

radi.

Predizborna kampanja koju su vodili udruzeni Srbi i autonomasi na pod-
ru¢ju Dubrovnika i dubrovacke opéine bila je vrlo intenzivna. Njihov izborni
odbor izdao je 19. svibnja 1890. i svoj izborni proglas bira¢ima, u kojem se
naglaSavalo da ljudi, koji su do tada drzali opéinu u svojim rukama, kao i

1" Srpski glas 5, 1890, 3.

15 Dubrovnik. Kalendar za prostu godinu 1898, Dubrovnik 1897, 64 i 66.
16 Isto, 67.

W Stulli, n. dj., 41.

"8 1'Epidauritano. Lunario Raguseo per I'anno 1899, Ragusa 1898, 33.
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oni koji su zastupali dubrovalki kraj u Dalmatinskom saboru i u Carevin-
skom vijeéu — »idu za tijem, kako bi nas, malo po malo, liSili naSe plemen-
ske individualnosti, te nas, nasu djecu, i ovaj na$ ¢uveni grad pohrvatili«<. U
proglasu se dalje konstatiralo da je otpor »toj teznji pomenutijeh ljudi« do-
nio »sjajnu pobjedu« prigodom saborskih izbora u prethodnoj godini. (O¢ito,
ta konstatacija mogla se odnositi samo na izborni poraz Pera Cingrije, od-
nosno na izbornu pobjedu Frana Gondole.) Preporuc¢ujuéi i poimeniéno svoje
kandidate za opdinske vijeénike, medu kojima je bio naveden i Frano Gon-
dola, srpsko-autonomaski izborni odbor je u tom proglasu isticao da de se ti
predloZenici zalagati za »sveti barjak naroda i materinskog jezika«, da nede
zanemariti ni »latinsku obrazovanost«, da ¢e se zauzimati za prava i potrebe
gradana, te da u svojim postupcima »ne ¢e imati jednu mjeru za siromaha, a
drugu za bogatasa«.1” Tijekom te predizborne agitacije bio je svuda istican
Frano Gondola kao bududéi opéinski nadelnik. S njegovim imenom srpsko-au-
tonomaska koalicija imala je najvise izgleda da postigne Zeljeni cilj, jer bio
je on potomak stare i ugledne dubrovacke plemiéke porodice, nije pripadao
ni jednoj politickoj stranci, a uZivao je narolito povjerenje pokrajinske i
centralne vlade kao dvorski komornik (»¢ambelan«). Agitatori su isticali »da
Gondola, kao ¢ambelan, moZe da ude i u Dvorsku kuhinju u Befu, da vidi
$to car ima za veleru.180

Opdinski izbori u Dubrovniku odrzani su 22, 23. i 24. svibnja 1890. Narod-
njaci su odlu¢ili da apstiniraju i nisu izasli na izbore. Tu apstinenciju Pero
Cingrija je ovako obja$njavao: »Kad stranka ostari, jer mi smo onu opd¢inu
drzali 20 godina, zaZeli izmjenu. Pustili smo da vidimo kako e svrsiti.«18
Izbori su tako protekli bez izborne borbe i dubrovacka je opdina dosla u
ruke srpsko-autonomaske koalicije. Organ Srpske stranke komentirao je is-
hod tih izbora kao srpsku pobjedu u Dubrovniku. Polazeéi od toga da Srpska
stranka ni u tim izborima ne bi poludila takav uspjeh da u njenim redovima
u Dubrovniku nije bilo Srba-katolika, isti organ je obja$njavao: »Vuk je bio
vjesnik nove kulturne misli o Srpstvu triju vjera, ali je ostala u teoriji. Nig-
dje se nije primjenjivala u Srpstvu na drustvene i polititke odno$aje do na-
Sega lista i naSega pokreta na primorju. Mi smo ovu zaboravljenu i zakopanu
misao podigli i mi smo evo s njom pobjedili.«18 Za vrijeme predizborne agi-
tacije uoci tih opdinskih izbora dubrovacki Srbi-katolici nastupali su manje
pod srpskim, a viSe pod dubrovad¢kim imenom. Svoje srpstvo, u duhu Vukove
postavke, oni su iskljutivo temeljili na jeziku. To narolito ilustrira prediz-
borna izjava Mata Natalija, koji je, iznosedi, kako sam nagladava, »u malo
rijei« svoju politicku ispovijed, kazao: »8to se mene tice, izjavljujem i sada
kao i u mnogim pregja$nim zgodama, da sam Dubrovéanin, Slaven srcem i
dusom, a 3$to se tiCe jezika, Srbin, jer je na$ dubrova¢ki puk srpskog pori-
jekla.« Iz te Natalijeve izjave vidljivo je i to za$to je on, kao bivéi narodnjak,
napustio zalaganje za sjedinjenje Dalmacije s banskom Hrvatskom. U uvje-

179 Srpski glas 20, 1890, 3.

180 V., bilj. 18, isto.

181 Tzvj. DS, XXV (1900), Zadar 1900, 94.
182 Srpski glas 20, 1890, 2.
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tima dualizma postalo je »sasvijem apsurdno misliti i nadati se da ce se
posti¢i aneksija Dalmacije Hrvatskoj«, a s obzirom na najnovije prilike, ka-
kve »vladaju jadnom Hrvatskom« ne smije se Zeljeti — naglaSavao je on —
da Dalmacija dode »pod krunu Sv. Stjepana« i da s banskom Hrvatskom di-
jeli »njezinu sada$nju Zalosnu srecu«.183 Pred takvim okolnostima Srpska
stranka je gradila svoju politiku protiv sjedinjenja Dalmacije s banskom
Hrvatskom i $irila svoj utjecaj. Dubrovacki Srbi-katolici, stvoreni shvaca-
njem u duhu Vukove postavke da su svi $tokavci Srbi, i opredijeljeni za srp-
sku politi¢ku misao uslijed sprijeda iznijetih okolnosti, bili su jedna od ri-
jetkih takvih pojava u procesima nacionalnih konstituiranja na naSem
juznoslavenskom prostoru. Ta je pojava, kako se kasnije pokazalo, imala
uglavnom prolazno znadenje.!8¢ Njena manifestacija u okviru Srpske stranke,
oslonjena na suradnju s autonomasima, uinila je tu stranku veoma prisut-
nom u Dubrovniku i, u ovom gradu, osigurala joj uspjeh i u saborskim izbo-
rima 1889. i opdinskim izborima 1890. godine.

Izborni proglas srpsko-autonomaske koalicije uoc¢i tih opdinskih izbora
potaknuo je Pera Cingriju da i javno reagira. Reagirao je on ne samo kao
pripadnik Narodne hrvatske stranke veé¢ i kao ¢lan bivSe narodnjacke opéin-
ske uprave. Pobijajudi teZznje pristaSa Srpske stranke, koji su »u potonje do-
ba« poceli »prisvajati Dubrovnik«, Cingrija je upozoravao da srpstvu, koje
oni isti¢u, »nema mjesta u starom Dubrovniku«. U 19. st. — nastavio je on —
Hrvati nisu mogli podi¢i Dubrovnik »do starijeh visina«, jer to »ne bijase u
njihovoj modic, ali su ga uzvisili »pred uéenijem svijetom« i zbog toga »osim
krvi, i najelementarnija uljudnost zahtjeva od Dubrovéana zahvalnost«. Zaleéi
Sto je doSlo do politickog razdora izmedu Hrvata i Srba, Cingrija je isticao:
»Slavna proslost ovog izmudenog grada pozivala ga je da igra zlatnu ulogu u
nasijem narodnijem prepirkama i da mu sinovi budu zagovaratelji toliko po-
trebite sloge.« Osvréuéi se na navod u izbornom proglasu da ¢e nova opdin-
ska uprava postupati jednako i prema siromasima i prema bogata$ima, Cin-
grija je podsjetio da je i narodnjacka opéinska uprava »vrsila strogo svoju
duznost, mjereéi svakomu istom mjerom«.185 Cingrijin napis dao je povoda
da istupe svojim reagiranjima i politi¢ki prvaci dubrovackih Srba-katolika
Vlaho Matijevi¢ i Antun Pugliesi. Matijevi¢ je opravdavao navod u izbornom
proglasu da se Dubrovnik htjelo pohrvatiti, isti¢uéi kao dokaz za to osnivanje
nove glazbe, pjevanje pjesme koja slavi Hrvatsku, dobavljanje hrvatskih
znacki i provodenje hrvatske propagande medu dacima. On smatra »da je
Dubrovnik srpski grad«. Spomenuo je i Meda Puci¢a, Matiju Bana i Pera
Budmanija, koji se nazivaju Srbima, i isticao: »MoZemo dapale ba$ oholi
biti, §to se s njima nalazimo na istoj stazi.«18 Pugliesi je naglasavao da se
Pero Cingrija nije nikada javno nazvao Hrvatom, i to radi toga da bi se mo-
gao Sto »dulje uzdrZat na krmilu javnih posala«, ali da je svojim radom do-

18 Srpski glas 17 (1890), 2.

) 1% Rade Petrovié, Nacionalno pitanje u Dalmaciji u XIX stolje¢u, Sara-
jevo 1968, 366.

185 Narod 42, 1890, 2.
1% Srpski glas 21, 1890, 3.
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kazao da je Hrvat, $to je potvrdio i 1889. ponovnim ulaskom »u krilo hrvat-
skog saborskog kluba«, kojem je, i dok se nalazio izvan njega, bio »vjeran
savjetnik«. Nadalje, Pugliesi je istaknuo da je Vlaho Matijevié¢ prije op¢inskih
izbora u Dubrovniku iSao Peru Cingriji kako bi se s njim dogovorio da se u
novom opdinskom vijeéu ustupi veéina Srpskoj stranci, ali da Cingrija na to
nije pristao. Prema Pugliesijevu mi$ljenju, ako Cingrija u svom radu »ne
poznaje plemenskih razlika«, ako mu je Srpska stranka »isto $to i hrvatskac,
trebao je prihvatiti Matijeviéev prijedlog.18? Ocito, stavovi jedne i druge
stranke, kao predstavnica hrvatskog i srpskog gradanstva, bili su medusobno
nepomirljivi i njihova politi¢ka borba nakon opdéinskih izbora ulazila je u
svoju najzaoStreniju fazu.

Apstinencija pristaSa Narodne hrvatske stranke u Dubrovniku od sudje-
lovanja u opdinskim izborima 1890. uslijedila je u stvari zbog njihova pred-
vidanja da bi doZivjeli izborni neuspjeh. Bio je to jedini i pravi razlog. Miho
Klai¢ je ostro osudio tu apstinenciju dubrovackih narodnjaka, isti¢uéi da se
ni u politici nikada ne smije prepustiti pobjeda bez borbe.188 »Narodni list«
je, takoder ne odobravajuéi navedenu apstinenciju, pisao da dolazak dubro-
vacke opéine u ruke srpsko-autonomaske koalicije nije »logi¢na posljedica
onoga stanovista, koje je bio zauzeo Dubrovnik nakon godine 1848. i poslije
ustavac, videéi u toj promjeni tezak udarac i »narodnoj stranci i hrvatskoj
misli«.1¥® Ta reagiranja potakla su Pera Cingriju da se otvorenim pismom
javi u »Narodnom listu«. On je tadadnji trenutak u Dubrovniku oznadio kao
»mutno doba« i, objasnjavajuci tu oznaku, istakao da je mijenjanje politi¢-
kih stranaka u tom gradu postalo obiéna stvar, te da je zbog toga viSe »mud-
no znati« $to »drugi misli«. Za sebe je kazao da se dosljedno drZi polititkog
pravca kojim je krenuo od poletka preporodne borbe, slijedeéi primjere
Miha Klaiéa, Nika Velikog Puciéa, Marinice Pordiéa i Pura Puli¢a.1? Isti¢udéi
tu dosljednost, P. Cingrija je time iskazivao i svoju odluénost da se zaloZi
ia vra¢anje Dubrovnika stavu s kojim je ranije prednja&io u narodnjalkoj

orbi.

Otkrivanje Katiéeva spomenika u Makarskoj pruZilo je priliku da se na-
du na okupu mnogobrojne pristae Narodne hrvatske stranke s podruéja ci-
jele Dalmacije. Miho Klaié, kao voda te stranke, nastojao je da taj okup
bude $to masovniji. On je zbog toga pisao i Peru Cingriji, poti¢uéi ga da se
zauzme da na tu proslavu dode $to vie pristasa stranke iz Dubrovnika, koji
bi, u dogovoru s pristaama stranke iz Konavala, s Pelje$ca i s Korcule, mo-
gli zajedno doputovati posebnim parobrodom.t®t Takav je dogovor i postig-
nut zahvaljujuéi zalaganju Pera Cingrije. Posebni parobrod krenuo je iz
gruske luke uveder uodi proslave u Makarskoj. Na brodu je, pored pristasa
Narodne hrvatske stranke, bilo i prava$a. Prava$i u Dalmaciji jo$ nisu bili
strana¢ki organizirani. Djelovali su dotada pojedinacno, a otada se u nekim

W1 Srpski glas 22 (1890), 3.

18 M. Klai¢ — P. Cingrija, Zadar 31. V 1890; Beritié, n. dj., 139.
19 N 40 (1890), 1, i br. 42 (1890), 1.

180 NI 45 (1890), 1.
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gradovima ove pokrajine (kao npr. u Zadru, Splitu i Dubrovniku) zapaZa
postojanje i njihovih grupa.®*2 U Makarskoj se tom prigodom okupilo mno-
$tvo ljudi, i to ne samo iz Dalmacije ve¢ i iz banske Hrvatske i iz Bosne i
Hercegovine. Prisutnost pravasa bila je narocito uocljiva.

Medu dubrovadkim prava$ima postojala je u to vrijeme odluéna namje-
ra da se u Dubrovniku pokrene politi¢ki list. Oni su se okupljali zajedno s
prista§ama Narodne hrvatske stranke u Dubrovackoj narodnoj ¢itaonici, koja
je, nakon opéinskih izbora 1890, »postala kula koja je branila stranacko
hrvatstvo«.!® Iz jednog kasnijeg Klaideva pisma Peru Cingriji vidljivo je da
je prigodom njihova susreta u Makarskoj voden razgovor i o tom politickom
listu. Klai¢ je, poS$to ga je Cingrija obavijestio o namjeri pokretanja tog lista,
bio protiv toga da se takav list pokrene.?¢ Pripreme za pokretanje lista nisu
bile u Cingrijinim rukama, veé¢ u rukama pravasa, medu kojima se, uz Roka
Miseti¢a i Vicu Medinija, narodito isticao mladi Frano Supilo.

Supilo je tada imao tek 20 godina, a pokazivao je velike organizatorske
sposobnosti, zagrijanost za politi¢ki rad i volju da djeluje i perom. Cingrijin
sin Melko zapisao je o mladom Supilu slijedede: »Na izgled mrk i zamisljen
kao da vazda nes$to snuje, a marljiv je i u radu ustrajan da mu zavidim. Voli
da pise. KaZe§ li mu, stanuée da pise roman.«1% Supilo je kao prijatelj Melka
Cingrije, potev od 1885. kad su zajedno sudjelovali u tajnom dac¢kom dru-
§tvu, ¢esto dolazio u Cingrijinu kuéu u Sirokoj ulici, te tako mnogo puta
imao priliku porazgovarati i s Melkovim ocem Perom Cingrijom. Ponekad se
Frano Supilo priklju¢ivao i uobi¢ajenoj poslijepodnevnoj $etnji Melka i Pera
Cingrije preko Ploda do samostana sv. Jakova ili duZz Konala, ega se poslije
uvijek s ugodnos$éu sjecao. U tim prigodama vodeni su i razgovori o raznim
politi¢kim temama. Kao prava$ mladi se Supilo tada i suprotstavljao nekim
nazorima Pera Cingrije. Ali, kasnije, rasudujuéi o utjecajima koje je na njega
imao Pero Cingrija, Supilo je s priznanjem naglaavao da mu je Cingrija bio
»odgojitelj u mladosti« i »politi¢ki uditelj«.1%¢ Dakako, ne i jedini odgojitelj,
ni jedini politi¢ki uditelj.

U jesen 1890. odrZano je zasjedanje Dalmatinskog sabora. Kao ¢lan sabor-
skog financijskog odbora, Pero Cingrija je izvijestio o $kolskom prorafunu.
U raspravi, koja se potom razvila, bila su potaknuta razna pitanja, vezana za
$kolsko-obrazovne i $kolsko-odgojne probleme. Rasprava se povela i 0 novim
osnovno3kolskim ¢itankama, u kojima je u svim tekstovima bilo izostavljeno
i hrvatsko i srpsko ime. Sastavljaéi su izostavili nacionalna imena navodno
zbog postojecih hrvatsko-srpskih odnosa, koji su bili prekomjerno prozeti
politi¢kim konfliktima. U stvari, to izostavljanje nacionalnih imena bilo je
potpuno u skladu s austrijskom anacionalnom odgojnom politikom. Pojedini

12 Mirjana Gross, Povijest pravaske ideologije, Zagreb 1973, 284.

183 HAD, AC — Memoari P. Cingrije.

¥ M. Klai¢ — P. Cingriji, Zadar 7. I 1891; Beriti¢, n. dj., 140.

195 V. bilj. 18, isto.

1% Hamdija HajdarhodZié, Rafo Arneri, Hrvoje Morovié, Marija

g §3m1?7 8c, Korespondencija Frana Supila iz perioda 1891—1914, Arhivski vjesnik VI,
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hrvatski i srpski zastupnici u Dalmatinskom saboru izloZili su zbog toga o$-
troj kritici te nove osnovnoskolske ¢&itanke. Medu kriti¢arima tih c&itanaka
bio je i Pero Cingrija, koji je, osudujuci zatajivanje hrvatskog i srpskog ime-
na, smatrao da je trebalo poStovati izvornost svakog uvrstenog teksta kako
bi djeca upoznala i ve¢ iz malena naucila cijeniti i »jedno i drugo ime kako
se pristoji«.1%7 Isticao je on to i zbog toga jer je bio svjestan da vladajudi
rezim ne Zeli medusobno uvaZavanje Hrvata i Srba buduéi da bi ono
vodilo stvaranju i njihove politicke sloge. Boredi se za tu slogu, Cingrija
se zalagao da njene preduvjete treba stvarati veé i u $kolskim klupama, u svi-
jesti i srcima mladog hrvatskog i srpskog narastaja.

Pri kraju tog saborskog zasjedanja stigla je vijest da je u Befu umro
istaknuti dubrovacki narodnjak i zastupnik u Carevinskom vije¢u Rafo Pu-
ci¢. Njegovom smréu Pero Cingrija je izgubio svog odanog suradnika i prija-
telja. Buduéi da je smréu R. Pucida ostalo upraznjeno njegovo zastupnic¢ko
mjesto u Carevinskom vijeéu, iz dubrovackog su kotara potekle inicijative
da se za novog zastupnika u Carevinskom vijeéu kandidira Pero Cingrija.1%
On nije do tada bio zastupnik u Carevinskom vijeéu. Da je on to kada Zelio,
sigurno bi mu kandidatura za to zastupni$tvo bila ponudena i prije s obzi-
rom na to da je bio jedan od uglednijih prvaka svoje stranke i da je uZivao
potreban politicki ugled medu biradima. Cingrijine obiteljske prilike (imao
je Cetvero djece) i briga za uzdrZavanje obitelji (sredstvima, do kojih je do-
lazio svojim odvjetni¢kim radom) nisu mu dopustale da se za dulje vrijeme
udaljava iz Dubrovnika. Ali, bududéi da je ovaj naknadni izbor, umjesto umr-
log Pucida, bio za kratko vrijeme do slijedeéih skorih izbora, i Miho Klaié,
voda Narodne hrvatske stranke, smatrao je da bi kandidatura i izbor Pera
Cingrije za zastupnika u Carevinskom vijeéu bili najprikladniji. Na nagovor
Klaicéev, Cingrija je bio i pristao. Pofetkom sijeénja 1891. Klaié¢ je obavije-
stio Pera Cingriju da je na sastanku sredi$njeg odbora stranke u Zadru pred-
loZio njegovu kandidaturu i »ona je bila primljena uprav s odusevljenjeme.19
Cingrijina kandidatura, medutim, nije ni dos$la pred birale jer je Carevinsko
vijeée bilo raspusteno prije uredovnog vremena, a u vezi s tim bili su raspi-
sani i uredovni izbori za sva zastupni¢ka mjesta.

Politicka aktivnost dubrovackih Hrvata, i onih okupljenih u redovima
Narodne hrvatske stranke oko Pera Cingrije, i onih iz pravaske grupe, bivala
je sve zapaZenija. Oni su nastojali $to vise homogenizirati svoje snage u za-
jedni¢koj teZnji da razbiju utjecaj srpsko-autonomaske koalicije i da na sli-
jedeéim opdinskim izborima preuzmu opéinsku upravu u svoje ruke. I bili su
jedinstveni u Zelji da postignu taj cilj. Ali, medu njima nije vladalo potpuno
jedinstvo u pogledu pokretanja politi¢kog lista, koji bi takoder sluZio posti-
zanju tog cilja. Kako se moglo odekivati da de pravasi, koji su se narodito
zalagali za izdavanje lista, dati tom listu prava$ko obiljeZje, Pero Cingrija i
Vlaho De Giulli, kao narodnjaci, pokazali su razumljivu rezerviranost. Stoga
je inicijativa za pokretanje lista pripadala i dalje samo pravagima. Oni su

197 Tzvj. DS, XXVI (1890), Zadar 1891, 477.
198 NL 2 (1891), 3.
1% V. bilj. 194, isto, 140.
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osnovali i poseban odbor za izdavanje tog lista. Odbor je potom, 24. studenog
1890, dao tiskati i obveznice (svaka od 10 fiorina), u kojima je bilo naznaeno
da su one jamé&evina za zaletak »politiCko-knjiZzevnoga lista Crvena Hrvatska,
koji ée izlaziti u Dubrovniku«. U ime odbora svaku su obveznicu vlastoru¢no
potpisali Vice Medini i Frano Supilo. Pero i Melko Cingrija kupili su, ¢ini se,
samo dvije takve obveznice, izdane pod red. br. 121. i 122,200 jer ih se viSe
nije naslo u njihovoj ostavstini.

Saznav$i za izdavanje »Crvene Hrvatske« u Dubrovniku, M. Klaié¢ je pi-
sao Peru Cingriji da ¢e taj list biti »novi kamen smutnje«, novi uzrok nesloge
i medusobnog kidanja«, ukratko »nova nesreca«, te da bi zbog toga trebalo
onemoguditi njegov izlazak. Sto se ti¢e dubrovatke opéine, koja je bila u ru-
kama srpsko-autonomaske koalicije, Klai¢ je isticao da se »sve to bolje po-
kazuje« da ta opcina »nije nego autonomaska« i da ¢e mozda i »Srbi otvoriti
oci, te nede biti muéno zavesti pregovore da se opet dode do priblizenja iz-
medu njih i narodne stranke, a to se dade postiéi i bez mjestnog lista«. Ako
taj list bude »ureden u pravaskom duhuc, on bi, upozoravao je Klai¢, mogao
biti »velika prepreka tom pribliZenju«.20t Razumije se da P. Cingrija nije
mogao sprijediti pokretanje »Crvene Hrvatske«, jer to nije bilo u njegovoj
mo¢i. Ali, sigurno je da je on, u ¢estim susretima sa Supilom, pokuSavao na
njega utjecati i s obzirom na pravac uredivanja »Crvene Hrvatske«, i da taj
utjecaj nije mogao ostati bez stanovitog ucinka.

Mjesec dana prije izlaska prvog broja »Crvene Hrvatske«, Supilo je pi-
sao Strossmayeru da kao urednik tog lista moZe »slobodno u ime svijeh Dub-
rovackijeh Hrvata« reéi da se list »nece drZati Starceviéeva cinizmac, da nece
pisati kao $to pisu »Hrvatska« i »Katolicka Dalmacija«, da ée »uzdrzavati
Cista hrvatska nacela i buditi hrvatsku svijest«, te nastojati »okrenuti Dub-
rovnik od jaza kojemu se nagnuo«, drZedi se potpuno neovisno »od svakih
domacdih upliva i kojegod stranke«.202 Prvi broj »Crvene Hrvatske« iza$ao je
7. veljade 1891. U njezinu »Programu« je istaknuto da zadnji »politi¢ki doga-
daji« prisiljavaju Hrvate »na borbu za opstanak«. List ¢e se boriti za ujedi-
njenje »svih Hrvata« i istodobno protiv neprijatelja »imena i drZavne misli
hrvatske«. Suprotstavit ée se kako »talijanskom iredentizmu« tako i »srp-
skome ekskluzivizmu«. Srbi bi trebali, kaZe se dalje, »braniti i zagovarati
hrvatsko drzavno pravo, kao ne$to svoga, biva kao bastinu svoga brata« i od
njih se niSta »drugo ne iste«. List ne Zeli »da jo§ u dublje prokopa i tako du-
bok jaz $to postoji medu bradome; on Zeli slogu na temelju naéela »svakome
svoje« i medusobnog uvaZzavanja, uvjeren »da sloge i ljubavi nema bez zamje-
nite Casti, i po§tovanja bratskih prava i svetinja«. U »Programu« je naroé&ito
naglaSeno da je »Crvena Hrvatska« nezavisan list.203 Iako Pero Cingrija nije
javno podrzavao »Crvenu Hrvatsku«, on je nije javno ni prekoravao. I jedno
i drugo bilo je potpuno shvatljivo. Kao narodnjak, Cingrija nije mogao javno
podrzavati »Crvenu Hrvatsku«, jer ona nije bila narodnjagki list. A nije imao

200 HAD, AC — ¢. XIV. B. 2/a.

201 V. bilj. 194, isto, 140.

22 Rade Petrovié, Frano Supilo u Dubrovniku, Dubrovnik 3—4 (1963), 31.
208 Crvena Hrvatska (dalje: CH) br. 1, Dubrovnik 1891, 1—2.

175



Ivo Perié

razloga ni da je javno prekorava. S obzirom na to da je i Cingrijin sin Melko
u podetku pomagao Franu Supilu u uredivanju »Crvene Hrvatske«,204¢ moZe
se zakljuciti da je Pero Cingrija bio zadovoljan politi¢kim pravcem kojim se
uputio taj list i nadinom njegova pisanja.

U pogledima Pera Cingrije i Frana Supila, koji su se svakodnevno susre-
tali u Dubrova&koj narodnoj ¢itaonici, moglo je biti i sigurno je bilo razli¢itih
stajaliSta o nekim pitanjima. Ali, uza sve mogude razlike u njihovim pogle-
dima, bilo je mnogo vise istovjetnog, §to ih je spajalo, nego razli¢itog, Sto ih
je razdvajalo. Kao »jedan od prvaka« svoje stranke, Pero Cingrija se »ni-
kada nije slagao s krajnjim oportunizmom«?® i kao takav bio je najbliZi mla-
dima, koju su se zalagali za radikalniju politiku. Razumije se da je zato
mogao i dalje utjecati na Frana Supila. Nesumnjiv je utjecaj Cingrije na
Supilovu orijentaciju u najosjetljivijem pitanju kao $to su bili hrvatsko-srp-
ski odnosi. Boredéi se za interese hrvatstva bez ekskluzivnih nacionalnih preo-
kupacija, Supilo je istodobno upozoravao i na paralelne interese srpstva.
Kako su ti interesi imali i zajedni¢ki interes — slogu, Supilo je smatrao da
se potrebna sloga moZe jedino postiéi »s ljubavi i uzajamnim Stovanjem ple-
menskih osobina jednoga i drugoga plemena«.2% S obzirom na to da je Franu
Supilu 1891. bila tek 21 godina, upravo iznenaduje politicka zrelost koju je
on obilno iskazivao u »Crvenoj Hrvatskoj« od njena pocletka. Pokrenut s
ciljem »da afirmira hrvatstvo Dubrovnika«20? taj je list ubrzo »premasio
znacaj lokalnog lista«28 i postao tribina s koje su zradile inicijative i stavovi
od mnogo Sire politicke vaZnosti.

Protuaustrijska raspoloZenja, stalno prisutna u Dalmaciji, bila su naro-
Cito pojadana poslije sklapanja austro-ugarskog trgovinskog ugovora s Ita-
lijom (1891), i to ponajvi$e zbog tzv. »vinske klauzule« u tom ugovoru. »Vinska
klauzula« je predvidala sniZenu carinu za uvoz talijanskih vina u Austro-Ugar-
sku i time im omogudavala veliku konkurentnost na austro-ugarskom vin-
skom trZiStu, 8to je za Dalmaciju bio teZak gospodarski udarac. Taj, kao i
drugi dokazi nebrizne austrijske politike prema Dalmaciji, uveéavali su neza-
dovoljstvo u ovoj pokrajini. Ono se moglo vidjeti i preko novinstva, a isto
tako i u Dalmatinskom saboru. U toku saborskog zasjedanja, koje je podelo
4. oZujka 1892, bio je veoma aktivan i Pero Cingrija. U svojim kriti¢kim osvr-
tima na politiku vlade istupio je veoma o$tro, ali s mnogo o$trine polemizirao
je i s Jurjem Biankinijem i Savom Bjelanoviéem. Tada$nja duga saborska
debata, kojoj su, uz nerijeSene gospodarske i druge probleme, dale povod i
anacionalne (itanke, jasno je pokazala da se radikalna struja medu narod-
njackim zastupnicima, svojim tonom i nadinom misljenja, izrazito razlikuje
od svojih umjerenih stranackih drugova. Tu radikalnu grupu sacinjavali su
Juraj Biankini, Stjepan Buzoli¢, KazZimir Ljubi¢, Josip Pastrovié, Josip Virgil
Peri¢ i Mato Sari¢. Oni su tada, stojeci na stajali$tu da treba voditi energi¢-

204 Y, bilj. 18, isto.

208 Gross, n. dj., 291.

208 CH 26 (1891), 2.

201 Nik8a Staméié, Franjo Supilo kao pravas$, Dubrovnik br. 4 (1970), 56.
268 Josip Horvat, Povijest novinstva Hrvatske 1771—1939, Zagreb 1962, 288.
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niju politi¢ku borbu za hrvatske narodne interese, istupili iz narodnjactkog
saborskog kluba i osnovali zasebno svoj saborski Hrvatski klub. Koliko je ta
secesija uznemirila narodnjake vidljivo je i iz proglasa njihova saborskog
kluba, kojim je taj klub obja¥njavao hrvatskom narodu u Dalmaciji zaSto je
dodlo do tog podvajanja.2® Medu potpisnicima tog proglasa bio je i Pero
Cingrija.

Uznemirenost narodnjaka bivala je sve veca i zbog politicke aktivnosti
pravada. Pravasi su Zestoko napadali Narodnu hrvatsku stranku, okrivljujuéi
je da se miri s postojeéim politi¢kim stanjem, da se zadovoljava reZimskom
politikom »mrvica« i da svojim oportunizmom izdaje nacionalne interese.
Dubrovadki prava$i nisu zauzimali takvo stajalite prema narodnjacima. Oni
su, polaze¢i od dubrovacke situacije, smatrali da je prijeko potrebno politi¢-
ko jedinstvo svih Hrvata. Supilovi ¢lanci u »Crvenoj Hrvatskoj« stalno su
zagovarali tu potrebu. Polititko-stranatka atmosfera u Dubrovniku postajala
je inaCe sve konfliktnija, narolito otkad su i pristaSe Srpske stranke pokre-
nule svoj politicki list »Dubrovnik«.

Prvi broj »Dubrovnika« iza$ao je 3. srpnja 1892. U programu ovog lista
upozoravano je da ée se on drZati programa »Srpskog glasa«, s kojim zajedno
stupa »u borbu za narodnu misao«, smatrajuéi ga »svojijem glavnim dru-
gome. Listove »GuSterica« i »Glas dubrovacki«, koji su bili kratka vijeka,
»Dubrovnik« je naveo kao svoje prethodnike, izjavljujuéi da ée on potrajati
uza sve teSkode »jer su potrebe i prilike jace, a bez treée nema srece«. Poziva-
judi ¢itaoce da se listom uhvate u jedno kolo i da »u tom kolu« gaje »srpski
osjecaj« — »Dubrovnik« je naglaSavao da de izbjegavati »vjerske zadjevicex,
istiCuc¢i: »Nama je svaki Srbin jednak i mio, ma koje vjere bio. Ne ¢emo pi-
tati, kako se on krsti i da li se klanja.« Jer: »Na na$oj zastavi, pod kojom se
sakupismo, zapisano je zlatnijem slovima: jedan Bog, jedan jezik, jedan na-
rod, slozimo se, ljubimo se, brada smo Srbi.«210 U tom smislu »Dubrovnik« je
upucivao poruku i bosanskim Muslimanima da prihvate srpsku misao, navo-
dedi da je Bosna srpska zemlja, da su Bosanci — Srbi, a begovi — biv§i srp-
ski plemidi.21t Dosljedno stavovima Srpske stranke, i »Dubrovnik« se, kao
glasilo njenih pristasa, suprotstavio hrvatskoj misli i izjasnio protiv sjedinje-
nja Dalmacije s banskom Hrvatskom.2!2 Polemike izmedu »Crvene Hrvatske«
i »Dubrovnika«, u kojima se odraZzava sukob hrvatske i srpske misli bile su
vrlo Ceste. U tim polemikama najviSe je mjesta zauzimala rasprava jeli Dub-
rovnik hrvatski ili srpski grad. Miho Klai¢ je, pratedi sa strane te polemike
i politicke sukobe na nacionalnoj osnovi u Dubrovniku, pisao Peru Cingriji
da bi najbolje bilo da se obustavi daljnje izlaZenje »Crvene Hrvatskee, jer
da bi to dovelo i do prestanka lista »Dubrovnike«.218 Pero Cingrija, medutim,
nije mogao niSta uraditi $to bi izmijenilo situaciju na dubrovatkom politi¢-
kom popristu.

200 HAD, AC — C. XIX. 4.

210 »Dubrovnik« 1, Dubrovnik 1892, 1.

21 »Dubrovnik« 5 (1892), 1.

212 yDubrovnik« 2 (1892), 1.

213 M. Klai¢ — P. Cingriji, Zadar 30. VII 1892; Beritié, n. dj., 142.
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Nacionalno-politi¢ke suprotnosti koje su vladale u Dubrovniku nisu se
olitovale samo izmedu narodnjaka i prava$a s jedne i pristaSa Srpske stran-
ke s druge strane, ve¢ su te suprotnosti manifestirane i u pojedinim obi-
teljima. »To je borba izmedu sina i oca, brata i brata, od kojih je jedan danas
Srbin, a drugi Hrvat, da sutra obrnuto bude.«2'¢ Tako npr. i u obitelji istak-
nutog narodnjaka Koste Vojnoviéa jedan sin — Ivo, bio je Hrvat, a drugi —
Lujo, Srbin. Govoredi o tim suprotnostima, Melko Cingrija je kazao da su
one bile izraz dviju ideja: jedne koje se zalagala za Hrvatsku, i druge koja se
zalagala za srpsku drzavu. Kako su se te dvije ideje medusobno iskljucivale,
nisu mogle »da uporedo krenu«215 j sukobi su sve viSe rasli.

Kad je Miho Klai¢ pocetkom listopada 1892. posjetio Dubrovnik, prire-
dena je tom prigodom u njegovu cast sveCana velera, na kojoj je bilo 90
osoba.21¢ Na tom okupu dubrovackih Hrvata na$li su se i narodnjaci i pravasi
zajedno. U svojim zdravicama oni su, pored ostalog, istakliito $to ih kao pri-
padnike dviju stranaka spaja, a §to razdvaja. Prvi je uzeo rije¢ Pero Cingrija.
On je, dotaknuvsi se i najnovijeg razdora u Narodnoj hrvatskoj stranci, ista-
kao Zaljenje $to je do njega doslo. U pogledu akciono-politickog jedinstva sa
Srbima, upozoravao je da bi se to jedinstvo moglo postié¢i kad bi Srbi »odu-
stali od negacije« i vratili se »na ono $to su nekad bili: odlu¢ni zagovaratelji
sjedinjenja«. Osvréuéi se »na postupanje mladeg narastaja«, tj. na djelatnost
pravasa, Cingrija je naveo da taj narastaj pokazuje »da su njegovi zahtjevi
pretjerani, a njegov sud Cesto puta neopravdan«. Ali, s obzirom na mladost.
tom se nara$taju »moZe i oprostiti«. Jer, naglasio je Cingrija, »da i on isti,
kad je mlad bio, u mnogom je drukcije mislio« nego »kad je posjedio«.217

Cingrijine rijeci, izreCene tom prigodom, potakle su i Miha Klaiéa, Kostu
Vojnovica, Roka MiSeti¢a i Frana Supila da i oni, u svojim zdravicama, pro-
govore o aktualnim politi¢kim pitanjima i odnosima. Klai¢ je naglasio da ga
je ovaj put u Dubrovniku, za razliku od zadnjeg puta kad je ovdje boravio,
»ugodno iznenadio upravo orijaski napredak hrvatske svijesti«. Aludirajudi
kriti¢ki na pravaski radikalizam, on je isticao za uzor politicku umjerenost i
realisti¢nost, navevsi da u svom politic¢kom djelovanju stalno imau vidu »po-
uke i primjere od starih dubrovackih drZavnika«. Uzimajuéi rije¢ »kao sumi-
$ljenik stranke pravac, Frano Supilo je kazao da su predgovornici Cingrija i
Klai¢ zamjerili »mladosti i radikalnoj struji« ne$to $to on »ne bi smio osta-
viti bez odgovorag, ali, buduéi da za takav odgovor »nije ni ¢as ni mjestox,
on Zeli da istakne ne$to drugo, a to je, »da svi Hrvati u Dubrovniku, §to se
tice dubrovackijeh prilika, budu slozni«. Prema Supilovu misljenju, interes
»hrvatske stvari u Dubrovniku« zahtijeva da se u dubrovackoj sredini »ne
gleda ko je prava$, ko li narodnjak«, ve¢ da se jedinstveno trebaju boriti pro-
tiv protivnika »sjedinjenja i hrvatskog drZavnog pravac.218 Za takvo polititko
jedinstvo dubrovac¢kih Hrvata zalagao se i Pero Cingrija.

214 'V, bilj. 18, isto.

25 Dubrovacki list 45, Dubrovnik 1927, 2.
216 CH 39 (1892), 3.

217 TIsto, 3.

218 Isto, 4.
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Proslava prigodom otkrivanja Gunduliéeva spomenika u Dubrovniku 25.
lipnja 1893, odrZana u uvjetima prenapete stranatke podvojenosti, kad su
Hrvati nastojali dati proslavi $to viSe hrvatski, a isto tako Srbi $to viSe srp-
ski karakter, pokazala je i svoju treéu dimenziju: da su dvije limene glazbe
(hrvatska i srpska) nastupale i zajedno, §to je u mnogih izazvalo ugodan do-
jam. Ali, do hrvatsko-srpske sloge, takve kakva je bila potrebna i Hrvatima i
Srbima, bio je jo¥ dug put. Kao predsjednik Dubrovacke narodne ¢itaonice,
P. Cingrija je bio veoma aktivan u pripremi doceka i programiranju boravka
hrvatskih sudionika u proslavi prigodom otkrivanja Gunduli¢eva spomenika.

Sudjelujuéi u radu saborskog zasjedanja, koje je zapoclelo pocetkom
1894, P. Cingrija je, kao izvjestilac pokrajinskog $kolskog proratuna, opet bio
u prilici da se osvrée na razna pitanja koja su pokrenuli pojedini zastupnici.
Kako je u prethodnoj diskusiji bilo govora i o nazivu jezika kojim govore
Hrvati i Srbi, Cingrija je podsjetio da naziv »srbsko-hrvatski« ne odgovara
»posto i neobstoji taj srbsko-hrvatski jezik«, ve¢ da se nazove onako kako je
to predlozio i Mihovil Pavlinovi¢ desetak godina ranije, tj. »hrvatskim ili
srbskim«. Aludirajuéi na izlaganje Antuna Pugliesija, koji je, izjavljujuéi za
sebe da govori »kac Srbin-katolik« i da se tako osjecao i Medo Pucié¢, Cin-
grija je kazao da se od svog »djetinjstva poznavao s Medom« i da je Medo
bio »politi¢ki Hrvat« sve do kraja svoga Zivota i »da druge misli nije nikada
ni imao«. Prigovarajuéi srpskim zastupnicima zbog njihove suradnje s talija-
nasima, Cingrija ih je upozorio da sami prosude je li im »takav savez na diku
ili ne«. Svoj prijekor uputio je Cingrija i talijanasima, koji su stalno radili i
rade protiv interesa hrvatskog naroda, pogotovo protiv njegovih teinji da
postane ujedinjen.21?

Glavna politi¢ka preokupacija P. Cingrije u 1894. g. bila je vezana za op-
¢inske izbore u Dubrovniku. Jedna misao i Zelja povezivala je dubrovadke i
narodnjake i pravase: da na tim izborima onemogude ponovnu pobjedu srp-
sko-autonomaske koalicije. U izbornom proglasu od 20. svibnja 1894, koji je
potpisalo 58 gradana, a medu njima i Pero Cingrija, istaknuto je, pored osta-
log, da Dubrovniku ne moZe biti svejedno tko ée »rukovodit domaéom nje-
govom upravome«.220 U predizbornoj agitaciji, koja je dalje slijedila, dubro-
vaCki Hrvati su isticali Vlaha De Giullija kao svog kandidata za novog
opdinskog nacelnika.

Op¢inski izbori u Dubrovniku odrZani su krajem svibnja 1894. Uoli iz-
bora P. Cingrija je pozvao i svog sina Melka, tada studenta u Be&u, da dode
u Dubrovnik i da pomgne »u izbornoj borbi«.22t U toku izbora opdéinska up-
rava je po€inila niz zloupotreba kako bi osigurala pobjedu srpsko-autonoma-
ke koalicije. Zbog toga je »Narodni list« prigovarao natelniku Franu Gondoli,
istiCuéi da iako on »ima priesnih prijatelja ondje otkud nam vedri i obladi«
(tj. u Becu), to ipak ne bi smjelo biti prepreka »da svacije djelo izade na vid-
jelo«.22 Odmah poslije tih izbora P. Cingrija je, u dogovoru s hrvatskim iz-

29 Jzvj. DS, XXIX, Zadar 1894, 268, 300—301 i 439.
20 HAD, AC — C. X. 7. D/h.

21 Vid. bilj. 18, isto.

22 NL 42 (1894), 1.
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bornim odborom, sastavio Zalbu, u kojoj je obrazlagao da je srpsko-autono-
maska opéinska uprava, rukovodedéi izborima, svjesno krsila izborni zakon i
nezakonito onemogudila mnogim bira¢ima da se koriste svojim izbornim
pravima. Zalba je bila djelomi¢no uvaZena. Naime, ponis$teni su izbori u III
izbornom tijelu i odredeno da se u tom tijelu odrze ponovni izbori.

Ti ponovni izbori u IIl izbornom tijelu odrZani su poletkom listopada
1894. Uo¢i izbora Hrvatski izborni odbor izdao je svoj proglas, u kojem je
predlozio i 12 vijeéni¢kih kandidata, koliko ih se biralo u tom izbornom ti-
jelu22s Izbori su protekli bez izborne borbe, jer pristae Srpske i Autono-
maske stranke nisu iza$li na izbore. Tako su svi predloZeni hrvatski vijeéni¢ki
kandidati (medu njima i Pero Cingrija) bili izabrani i usli u opéinsko vijece,
¢ineéi u njemu jednu tredinu. »Tim je breSa na opéini probijena.«22¢ Prigo-
dom izbora nove opdéinske uprave svih $est prisjednika izabrano je iz redova
vijeénika srpsko-autonomaske koalicije. Za nadelnika je ponovno izabran
Frano Gondola, kandidat te koalicije, dobiv$i 21 glas.22s Takav se ishod i oce-
kivao, jer je srpsko-autonomaska koalicija imala veéinu u opdéinskom vijecu.

Cingrijina politi¢ka aktivnost, otkako je ponovno postao opdinskim vi-
jeénikom, bila je dosta Zivo zastupljena i u dubrovac¢kom opéinskom vijecu.
Tako npr. u sjednici tog vijeda 21. prosinca 1894, kao prva tofka dnevnog
reda, razmatran je njegov prijedlog, supotpisan i od ostalih vije¢nika Hrvata,
da opdinska uprava odbije svaki podnesak, upuéen opéinskom vijecu, ako ne
bi bio sastavljen ili na hrvatskom ili na talijanskom jeziku. Taj prijedlog bio
je protiv zakljucka opdinskog vijeéa od 16. studenog iste godine, koji je do-
pustao rjeSavanje podnesaka pisanih i njemadkim jezikom. U Cingrijinu ob-
razloZenju podnesenog prijedloga se kaZe da »patrioti¢no ¢uvstvo i gradanska
duznost« nalaZzu izja3njenje protiv takvog zakljutka. Nekima kao da nije
dosta $to u upravi veé postoji jedan tudi jezik — talijanski, pa Zele i drugi
tudi jezik — njemacki.2?® Protivnicka vedina u opéinskom vijecu nije prihva-
tila Cingrijin prijedlog.

Pero Cingrija i ostali hrvatski vije¢nici u dubrovadkom opéinskom vijeéu
sudjelovali su u raspravi o svakom pitanju ako su smatrali da ¢e svojim mi-
Sljenjem i prijedlozima korisno pridomijeti. Njihova mi$ljenja obi¢no nisu
uvaZzavana, a njihovi prijedlozi redovito su odbijeni, jer je to bio unaprijed
dogovoreni stav srpsko-autonomaske veéine.2?” U takvim uvjetima bilo je za-
ista teSko djelovati.

Uzivajuéi podr$ku prista$a Srpske stranke u Dubrovniku, dubrovadki
autonomasi su jaali svoje redove i $irili svoj utjecaj, $to se narofito vidi i
po drustvima koja su osnivali. Pofetkom 1893. zapolela je u Dubrovniku
radom njihova ¢itaonica (Gabinetto di lettura),22¢ a tokom 1894. osnovali su
i svoju glazbu (Circolo filarmonico Raguseo)?® i svoju podruZnicu drustva

23 CH 39 (1894), 1.

24 V., bilj. 18, isto.

25 CH 43 (1894), 2.

228 HAD, Zapisnici Opéinskog vije¢a u Dubrovniku 1893—1897 (I), 197—198.
21 CH 52 (1894), 3.

228 Stulli, n. dj., 41.

22 Hrvatska kruna br. 7, Zadar 1894, 3.
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Lega nazionale.2s® Usporedo s tim nastojanjima i dubrovacki Hrvati su 1894.
g. — da bi ostvarili jo$ jadi politi¢ki utjecaj medu gradanima Dubrovnika —
osnovali jo$ jedno svoje drustvo: Hrvatsku radni¢ku zadrugu. U osnivanju i
organiziranju djelovanja te zadruge najvidniju ulogu imao je Frano Supilo.?st
Kao 3$to je i tad postojeée Dubrovacko radni¢ko dru$tvo imalo srpsko stra-
nacko obiljezje, tako je i Hrvatska radni¢ka zadruga imala hrvatsko stranac-
ko obiljezje. Radilo se dakle putem tih drustava ne o borbi za interese radnih
slojeva stanovni$tva, veé o borbi za stranadke pristase i stranaclki politi¢ki
utjecaj.

Jedinstvo politicke akcije, koje je povezivalo pristase hrvatskih politi¢-
kih stranaka u Dubrovniku, nije postojalo izmedu pristasa hrvatskih politi¢-
kih stranaka u ostaloj Dalmaciji. Moglo se to narocito vidjeti i za vrijeme
zasjedanja Dalmatinskog sabora u sije¢nju i velja¢i 1895, kad je do$lo do Ze-
stokog polemi¢kog sukoba izmedu hrvatskih zastupnika — pristaa Narodne
hrvatske stranke i Stranke prava. Pravas$i su zahtijevali da se na tom sabor-
skom zasjedanju obnovi prijedlog adrese o sjedinjenju Dalmacije s banskom
Hrvatskom, koju su bili podnijeli i na prethodnom saborskom zasjedanju
(1894), ali njeno izglasavanje tada nije izvrSeno jer je to zasjedanje bilo obu-
stavljeno. Za razliku od prethodne godine (1894), kad je narodnjalki voda
Miho Klaié¢ pristao da se razmatra taj pravaski prijedlog, ovaj put (1895) on
je bio odluéno protiv, jer je znao da ée zbog toga saborsko zasjedanje biti
obustavljeno na isti nadin kao $to je to bilo i 1877. i 1894. Taj argument nije
bio prihvatljiv za Jurja Biankinija, koji se zalagao da se razmatranje i izgla-
savanje adrese stavi u saborski dnevni red, isti¢uéi da ée biti manje zlo ako
vlada zbog toga zatvori Sabor od zla ako narod »izgubi vjeru u ljude kojima
je darovao svoje povjerenje«. Stojeéi uza stav Miha Klaica, te suprotstavlja-
juéi se Jurju Biankiniju i uopée prava8kom radikalizmu, Pero Cingrija je
upozoravao da buéne »fraze malo vriede«, zakljuCujuéi: »Rusiti je lahko, ali
je trudno i veoma muéno graditi.«232 Opravdavajuéi korisnost saborskog rada
i branedi stajaliSte narodnjacke saborske vedine koja se zalagala da se taj
rad nastavi, a ne prekine uslijed prijedloga adrese, Cingrija je isticao da se
time Narodna hrvatska stranka ne odri¢e svog politickog programa, u kojem
je pitanje sjedinjenja najvaZnija tocka. Jer, kad bi se ona odrekla borbe za
sjedinjenje, koje predstavlja »pitanje ostvarenja narodnog nadela« — ona bi
prestala biti strankom. U tom sludaju on ne bi ni bio u Saboru, veé bi istupio
iz njega. Osporavajucéi pravaski navod da se narodnjaci ne zalaZu za hrvat-
ske interese, Cingrija je kazao da mozZe, iako nerado govori o sebi, i svojim
vlastitim primjerom dokazati da je taj navod neodrziv. Podsjetio je npr. na
opéinske izbore u Dubrovniku 1894, u kojem se on, kao narodnjak, »svim
srdcem zauzeo za naSu hrvatsku stvar«.238 Navedeni prava$ko-narodnjacki
sukobi u Dalmatinskom saboru bili su popradeni komentarima svih onovre-
menih politickih listova u Dalmaciji.

230 CH 50 (1894), 1.

#1 Obad, n. dj., (69), 220.

%2 Izvj. DS, XXX, Zadar 1895, 107.
233 Jsto, 395.

181



Ivo Perié

Pri kraju tog zasjedanja Dalmatinskog sabora odrzan je u Zadru i sasta-
nak saborskog kluba Narodne hrvatske stranke, na kojem je zaklju¢eno da
se osnuje Izvr$ujuéi odbor stranke sa zadatkom da se bavi poslovima »koji
zanimaju strankuc, i to za vrijeme dok budu obavljeni novi saborski izbori i
dok ne bude konstituiran novi saborski klub.23¢ U taj privremeni IzvrSujuci
odbor izabran je i Pero Cingrija.

Iako je do saborskih izbora bilo jo$ nekoliko mjeseci, i narodnjaci i pra-
va$i bili su veé u osjetnom agitacijskom pokretu. Dok su narodnjaci nasto-
jali satuvati svoja dotada$nja izbornistva, pravas$i su Zeljeli, istupajuéi prvi
put kao samostalna stranka, postiéi §to vidniji uspjeh. Pero Cingrija je u vezi
s tim éesto obavje$tavao Klaida o predizbornoj situaciji na podrucju dubro-
vackog kotara. Klaié je i poticao Cingriju da mu $to redovitije piSe.25 U dub-
rovatkom kraju Narodna hrvatska stranka se jo$ borila i protiv kandidata
Srpske stranke. U kuriji gradova za grad Dubrovnik Srpska se stranka zau-
zimala za izbor opdinskog nalelnika Frana Gondole i u svom proglasu bira-
¢ima narodito isticala da Gondola »priznaje srpski karakter ovog grada«.23s
Narodna hrvatska stranka zauzimala se u toj izbornoj kuriji za izbor Vlaha
De Giullija. Ona je u svom proglasu naglasavala da »Dubrovéani ne mogu do-
pustiti« da se njihovu gradu »nametne neopravdano obiljeZje« i da njen kan-
didat De Giulli, kao narodnjak, pripada stranci koja drzi »svoju staru za-
stavu« pod kojom »ima mjesta svakomu« tko »narodnim duhom di$e«.237 Taj
narodnjacki izborni proglas sastavio je Pero Cingrija. Srpska je stranka
istakla svog kandidata i u kuriji trgovacko-obrtni¢kih komora za Dubrovnik
i Kotor, i to Antuna Pugliesija. U toj istoj izbornoj kuriji Narodna hrvatska
stranka je istakla kandidaturu Pera Cingrije.

Uodi tih saborskih izbora bio je objavljen i glavni izborni proglas Narod-
ne hrvatske stranke koji je potpisao njen Izvrsujuéi odbor, a medu ¢lano-
vima tog odbora i Pero Cingrija. U ovom proglasu, pored ostalog, predoden
je u cjelini i narodnjacki program iz 1889. godine.2s8 Poslije odrzanih sabor-
skih izbora stranacki sastav izabranih zastupnika izgledalo je ovako: 22 na-
rodnjaka, 3 pravasa, 10 pristaa Snpske i 6 pristasa Autonomaske stranke.23
Pero Cingrija je izabran za saborskog zastupnika u kuriji trgova¢ko-obrtnié-
kih komora za Dubrovnik i Kotor, a Vlaho De Giulli u kuriji gradova za grad
Dubrovnik. Narodna hrvatska stranka zadrZala je, dakle, i dalje vedinu u
Saboru. Njen izborni uspjeh bio je naroédito zapaZzen u dubrovatkom kraju.

Kontaktirajuéi sa svojim politi¢kim istomi$ljenicima izvan Dubrovnika,
P. Cingrija je najvise komunicirao s Mihom Klaiéem. Bili su oni ne samo
politi¢ki istomiSljenici i suborci ve¢ i trajno pouzdani prijatelji. Klaiceva
smrt, 3. sijeénja 1896, bila je velik gubitak za Narodnu hrvatsku stranku u
cjelini i narodito teZak udarac za njegove najbliZe strana&ke suradnike, medu

24 Jedinstvo br. 16, Split 1895, 1.

235 M. Klai¢ — P. Cingriji, Zadar 27. IV 1895; HAD, AC — ¢. X. 7. D. i.
2% HAD, AC — C. X. 7. D. i/53.

%1 HAD, AC — C. X. 7. D. i/55.

28 Jedinstvo 60, 1895, 1.

29 Kisié, n. dj., 108.
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kojima i za Pera Cingriju. Prigodom Klaiéeve sahrane u Dubrovniku P. Cin-
grija je odrzao nekrolog u kojem je, isti¢u¢i Klaiéeve vrline, kazao da je taj
veliki i zasluzni borac bio pitom kao dubrovacki kraj, dubok pamecu »kao
more, na kom mu je otac Pero kruh sticao«, bistar umom kao nebo »3to mu
se nad zavi¢ajem smije«, »¢vrst znacajem kao stijene njegovih Konavala«.240
I tom prigodom Cingrija je, misleéi na hrvatsko-srpske politicke odnose, iz-
razio nadu da ée se medu Klaidevim »starim prijateljima« uspostaviti ponov-
no »stara slogac, §to je bila i Klaiceva Zelja.

Umjesto Miha Klai¢a, koji je desetak dana prije smrti bio imenovan
predsjednikom Dalmatinskog sabora, novi saborski predsjednik postao je
Gajo Bulat, a za novog predsjednika saborskog kluba Narodne hrvatske
stranke izabran je Ivan Vrankovié. Smréu Miha Klaiéa nastala je i u Dalma-
tinskom saboru osjetna praznina. Medu narodnjadkim zastupnicima i uopce
u Narodnoj hrvatskoj stranci glavni su stupovi otada bili Ivan Vrankovié,
Gajo Bulat i Pero Cingrija.

Nastojanje da se uspostavi potrebna politicka suradnja izmedu Narodne
hrvatske stranke i Srpske stranke dovelo je 1897, prigodom novih izbora za
Carevinsko vijede, do njihova izbornog kompromisa. Za taj se kompromis
mnogo zauzimao i Pero Cingrija. Rezultati tih izbora izgledali su ovako: izab-
rano je 6 narodnjaka, 3 prava$a i 2 ¢lana Srpske stranke.24t U tom rezultatu
sadrZan je narolito zapaZen uspjeh prava$a, §to je takoder bio dokaz da je
dalmatinska Stranka prava, za razliku od banovinske Stranke prava u kojoj
je dosdlo do raskola, zaista »doZivjela uspon«.2:2 Pravaski zastupnici u Dalma-
tinskom saboru (Biankini, Trumbié, Peri¢) podnijeli su i 1898. prijedlog ad-
rese, kojom su htjeli upoznati cara, a u povodu 50-godi$njice njegova care-
vanja, s jezi¢nim, gospodarskim i politi¢kim problemima Dalmacije i zatraZiti
sjedinjenje Dalmacije s banskom Hrvatskom. Narodnjaci ni ovaj put nisu
podrzali taj prijedlog pravaske adrese. Cingrija je obrazloZio stav narodnjaka
i naglasio da okolnosti ne dopus$taju da taj stav bude drukéiji. »Po mom
mnijenju — upozoravao je on — kad bi narodna hrvatska stranka na to pri-
stala, ona bi abdicirala, i u isti ¢as te stranke ne bi bilo viSe. Govorili vi §to
hodete, mi to samoubojstvo ne éemo udiniti.«243

Ocito, bududéi da u Be¢u nisu Zeljeli ni da se pokreée pitanje sjedinjenja
Dalmacije s banskom Hrvatskom, prijeteci i zatvorom Sabora ako bi se to
pitanje pokrenulo za vrijeme saborskog zasjedanja, narodnjaci su i dalje
smatrali da je korisnije da kao saborska vedina zadrZe kakvo-takvo povjere-
nje vlade i da se bore za ostvarivanje blizih, ostvarljivih ciljeva pokrajinske
politike, a 3to se ti¢e sjedinjenja, isticali su da ono treba biti postavljeno u
pogodnom trenutku kad bude i realnih izgleda za njegovo ostvarenje. Pravasi
su i na slijedecem zasjedanju Dalmatinskog sabora, koje je po&elo 22. veljade
1899, istakli pitanje sjedinjenja Dalmacije s banskom Hrvatskom. Osvréudi
se na Biankinijevo obrazloZenje tog pitanja, P. Cingrija je isticao da mora

240 Jedinstvo 3, 1896, 1.

241 Kisié, n. dj., 108.

22 Gross, n. dj., 321.

3 Jzvj. DS, XXXIII, Zadar 1898, 708.
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vazda biti jasno da su politi¢ke teZnje narodnjaka i pravasa u pogledu sje-
dinjenja Dalmacije s banskom Hrvatskom potpuno istovjetne i da one vode
istom cilju, ali da treba shvatiti narodnjake koji ne postavljaju pitanje sje-
dinjenja u Saboru, jer im to ne dopustaju tadasnje okolnosti i odgovornost
koju imaju kao saborska vedéina. Cingrija je, govoreéi u ime narodnjaka, ka-
zao da prava$e rado naziva »lijevim nas$im krilom«, i naglasio da ta ljevica,
koja u Saboru predstavlja manjinu, svojom uporno$éu, ne uvazavajuéi po-
stojeée okolnosti, stavlja u nepriliku narodnjake kao saborsku vecinu. Bu-
duéi da je zastupnik Srpske stranke Vladimir Trojanovi¢ osporavao opravda-
nost Biankinijevih priziva na hrvatsko drZavno pravo, P. Cingrija je
objasnjavao: »Historicko pravo za nas, koji Zivimo u Austriji i nije drugo,
nego jedno sredstvo na temelju koga mi hoédemo da postignemo nase narod-
no jedinstvo.« U hrvatskom drZavnom pravu, koje je »u isto doba i narodno«
i zato »izmedu ta dva elementa nema protivnosti«, Cingrija je vidio prikla-
dan argument u borbi za ujedinjenje Dalmacije s banskom Hrvatskom. Dru-
gog puta da se to postigne nije — prema Cingrijinu mi$ljenju — bilo »dok u
Austriji ima topova i bajuneta«.24¢ Naime, mali hrvatski narod nije mogao
ostvariti svoje teznje silom.

Cingrijino obrazloZenje zbog Cega narodnjaci ne pristaju da se u Dalma-
tinskom saboru raspravlja o pitanju sjedinjenja Dalmacije s banskom Hrvat-
skom prava$i nisu prihvadali. Trumbié je npr. izjavio: »Iskustvo narodne
stranke ja ne omalovaZavam, ali mu se i ne klanjam.« Upozoravao je i na
krizu u Austro-Ugarskoj monarhiji koja »nije samo parlamentarne veé i
drzavne naravi« i da se stanje unutar te driave mora mijenjati »u smislu
pravica i opravdanih zahtjeva narodac, te je smatrao da i Dalmatinski sabor
treba pokazati »$to treba i kako da se ta promjena izvede«.2# Cingrija je i
Trumbiéu odgovorio da treba prilike gledati takve kakve jesu, jer, da bi se
sjedinjenje i u krizno doba moglo izvesti, »trebalo bi da imamo neku moé«.
U tom smislu ponovno je odgovorio i Biankiniju, koji je gotovo u svakom
svom govoru isticao pitanje sjedinjenja i naglasavao potrebu upornosti u tom
pravcu, podsje¢ajudi pritom i na upornost staroga rimskog politi¢ara Marka
Porcija Katona i na njegove rijei s kojima je zavr$avao svako svoje izlaga-
nje u Senatu. Cingrija je savjetovao Biankiniju da se treba ostaviti lijepih
fraza i polaziti od stvarnosti. Jer naglasio je Cingrija, kad je Katon uporno
isticao: »Ceterum censeo Carthaginem esse delendam« — treba imati u vidu
da je »on govorio pred rimskim senatom, a rimski senat raspolagao je s
rimskim legijama, a mi toga nemamo«. Opravdavajuéi oportunizam Narodne
hrvatske stranke, Cingrija je isticao da je nuZno »prilagoditi se okolnostima
i pripoznati da su takove«.2#8 U toku tog saborskog zasjedanja on je veoma
oitro kritizirao i djelovanje talijanasa, pozivajud¢i i Hrvate i Srbe da se odu-
pru akcijama talijana$kog drustva Lega nazionale.

Novi opéinski izbori u Dubrovniku stavljali su pred Pera Cingriju velike
zadatke. Okupljajudi svoje polititke suradnike i zapodinjuci predizbornu agi-

24 Tzvj. DS, XXXIV, Zadar 1899, 636.
3 Isto, 722.
4 Jsto, 729.
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taciju, on je vjerovao da ¢ée dubrovalki Hrvati — narodnjaci i prava$i zajed-
no — ovaj put pobijediti srpsko-autonomasku koaliciju i uzeti opcinsku
upravu u svoje ruke. S obzirom na izborne zloupotrebe na prethodnim dub-
rovalkim opdinskim izborima (1894), dubrovacki su Hrvati smatrali da ce
takve zloupotrebe opet biti moguée ako postojeéa opcéinska uprava bude ru-
kovodila izborima. Zbog toga su nastojali da se rukovodenje izborima povjeri
neutralnom organu, koji ée poStovati izborni zakon i volju biraca. Uvazava-
juéi razloge tog nastojanja, dalmatinsko je Namjesni$tvo u lipnju 1899. od-
Iuc¢ilo da se postojecoj opéinskoj upravi u Dubrovniku oduzme pravo ruko-
vodenja opéinskim izborima i to rukovodenje povjeri posebnom povjereniku.
Ta je odluka odmah bila prokomentirana i u $tampi. Narodnjatko »Jedin-
stvo« je isticalo da je povjerenje dubrovackih opdinskih izbora povjereniku
pokrajinske vlade sasvim opravdano, jer da je nadelnik F. Gondola, za pret-
hodnih opéinskih izbora, »birali§te pretvorio u kasapnicu«.24 Primivsi na
znanje odluku Namjesni$tva, naelnik Gondola, opéinska uprava i svi vijeé-
nici srpsko-autonomaske koalicije podnijeli su ostavke »u znak prosvjedova-
njac.248

Hrvatski izborni odbor, sastavljen od narodnjaka i pravasa, objavio je
uodi izbora svoj izborni proglas, u kojem je istaknuo i kandidate za vije¢nike
u novom opdinskom vijeéu. Medu kandidatima (ukupno njih 36) nalazili su
se, od poznatijih imena, pored Pera Cingrije, jo§ i Frano Supilo i Kosto Voj-
novié. U proglasu je reteno da predloZeni vijeénici ne stupaju pred birace s
obedéanjima. Jedino obedavaju i jamée »da ée svim silama« raditi u interesu
Dubrovnika, visoko drZeéi »hrvatski barjak« kao simbol »bolje buduénosti«.**®
Izbori su trebali biti odrzani od 24. do 28. srpnja 1899.

Uoki izbora bio je oformljen i Srpsko-autonomaski izborni odbor. Pred-
vidajudi izborni poraz, taj je odbor odludio da ne izade na izbore sa svojim
kandidatima i pozvao je svoje birade da se »ustegnu od glasovanja«.25® Tako
su u op¢inskim izborima 1899. u Dubrovniku sudjelovali samo narodnjaci i
pravasi sa zajednic¢kom listom kandidata za vijeénike novog opéinskog vijeda.
Bududi da su izbori protekli bez izborne borbe, izbor hrvatskih kandidata
bio je apsolutno siguran, i opéina je ponovno do$la u hrvatske ruke. Godine
1899. desilo se dakle u Dubrovniku ono $to se dogodilo i 1890. g. — da jedna
protivnicka strana ne izade na izborno popriste.

Iduéi u susret tim opéinskim izborima (1899) dubrovacki Hrvati nisu
iznosili ime svog bududeg opdinskog naéelnika kao $to su to udinili 1894, kad
su isticali da ¢ée to biti Vlaho De Giulli. Medutim, kako je u meduvremenu V.
De Giulli umro (1898), trebalo je nadi novu osobu, koja bi bila voljna, spo-
sobna i pogodna za nadelni¢ku duZnost. Takva osoba bio je prvenstveno Pero
Cingrija, ali on nije Zelio biti opéinski naéelnik. Bile su mu tada 62 godine.
Smatrao je da je najvaZnije pobijediti na opéinskim izborima, a potom da de
se naci odgovarajuca osoba i za nadelnika. Zbog &ega Pero Cingrija u potetku

1 Jedinstvo 51 (1899), 1.
28 Dubrovnik 27 (1899), 1.
s CH 27 (1899), 1.

20 Dubrovnik 29 (1899), 1.
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nije Zelio biti opdinski nadelnik, objasnio je to ukratko i u svojim memoari-
ma. On je istaknuo da mu je bilo tesko dolaziti u kontakte »sa ljudima drzav-
ne uprave«, a $to bi kao nadelnik morao podnositi i pri tom ¢&initi »dobru
volju za nevolju«.2st Medutim, kad je jedna struja, iza koje je stajao i kotar-
ski poglavar Josip Toncié, Zeljela nametnuti za opéinskog nacelnika Brnju
Cabogu, ¢ovjeka koji je uZivao povjerenje i najvis§ih organa rezimske vlasti,
Peru Cingriji je te$ko bilo dopustiti da takav ¢ovjek rukovodi dubrova¢kom
opéinom i zbog toga je odludio »da se pusti birati nadelnikom«.252 Na konsti-
tuirajucoj sjednici opéinskog vije¢a u Dubrovniku, odrzanoj krajem studenog
1899, Pero Cingrija je izabran za opdéinskog nacelnika.

Dolazak dubrovacke opdine u ruke pristasa hrvatskih politi¢kih stranaka
— Narodne hrvatske stranke i Stranke prava — bio je posljedica njihova
zajedni¢kog devetogodi$njeg politickog nastojanja. U tom nastojanju najvise
su se pojedinac¢no istakli Pero Cingrija i Frano Supilo kao urednik »Crvene
Hrvatske«, koja je imala velik utjecaj na Sirenje i u¢vricivanje hrvatske na-
cionalne svijesti u Dubrovniku i uopée u dubrovackom kraju. Cingrija se jo$
1885, vjeran svom narodnjackom stranackom opredjeljenju, suprotstavio dje-
lovanju prista8a Srpske stranke u Dubrovniku, koji su radili na tome da
odalece Dubrovnik od politicke pozicije Sto ju je taj grad iskazao i 1848. i
1861. Usmjerujuéi pripadnike svoje stranke i stupajudi, zajedno s njima, u
akcionu suradnju s pravasima (od 1890. i dalje), on je uporno vrac¢ao Dubrov-
nik na njegov raniji politicki kolosijek. Uspjesi te akcije ostvarivali su se
postepeno: na opc¢inskim izborima 1894. oni su bili veé¢ veoma vidljivi, na
saborskim izborima 1895. oni su bili potpuni, a na opéinskim izborima 1899.
ta se njihova potpunost definitivho potvrdila.

S dolaskom dubrovacke opéine u ruke pristasa hrvatskih politi¢kih stra-
naka Dubrovnik se, dakle, ponovno na$ao medu njegovateljima politi¢ke
teZznje koja je stremila sjedinjenju Dalmacije s banskom Hrvatskom. Djelu-
judi u sluzbi te teZnje Pero Cingrija se nije nikada utapao u sitne i beskorisne
medustranacke zadjevice. Uvijek se uzvisivao do razine s koje se i politi¢ke
stvari bolje vide i mogu zrelije procijeniti. Taj stil bio je za njega i dotada,
i u daljnjem toku njegova politickog rada, veoma karakteristi¢an.

V. NA PUTU KA JEDINSTVU I SLOZI

Kao opdinski nadelnik, kao saborski zastupnlk i kao ]edan od prvaka
Narodne hrvatske stranke, Pero Cmgrlja je imao veoma razvijen osjecaj duz-
nosti i odgovornosti. I nastojao je u skladu sa zadacima koje su mu name-
tale te uloge da bude $to djelotvorniji. Zapisnici opcinskog vijeca i opdéinske
uprave u Dubrovniku svjedode da su interesi Dubrovnika i dubrovacke op-
¢ine bili snaZna Cingrijina preokupacija i da je on ulagao mnogo truda i
vremena da se ti komunalni interesi $§to potpunije i pravodobnije realiziraju.

#1 HAD, AC — Memoari P. Cingrije.
282 V. bilj. 18, isto.
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Za razliku od rada u tim opéinskim organima, u kojima su se rjeSavala
sasvim konkretna pitanja, u Dalmatinskom saboru bilo je druk¢ije: pored
rje$avanja i takvih pitanja u interesu pojedinih krajeva ili pokrajine u cje-
lini, mnogo su vremena zauzimale i politicke medustranacke rasprave i suko-
bi. Iako se Pero Cingrija kao izvjestitelj saborskoga financijskog odbora u
svojim istupima drZao konkretnih prijedloga i stavova tog odbora, saborska
debata o tim prijedlozima i stavovima najée$c¢e se udaljavala i prelazila na
politi¢ki teren. Razumije se da je zbog toga i Pero Cingrija, sa stajaliSta svoje
stranke, morao ulaziti i u te politi¢ke diskusije. Polaze¢i od dubrovacke si-
tuacije, u kojoj su i narodnjaci i pravasi djelovali jedinstveno i sloZno, on je
Zelio da se takvo politi¢ko jedinstvo i sloga postigne izmedu narodnjaka i
prava$a i u Dalmatinskom saboru. Isto tako, on je Zelio da se postigne po-
trebna pcliti¢ka suradnja i sa Srpskom strankom radi uspjes$nijeg ostvari-
vanja zajedni¢kih narodnih interesa.

Ali, na tom putu ka potrebnom akciono-politi¢kom jedinstvu i slozi bilo
je jo$ mnogo prepreka, koje se tada nisu lako mogle savladati. Pokazalo je
to i saborsko zasjedanje, koje je odrzano u oZujku i travnju 1900. Cingrija je,
nazivajuéi prava$e narodnjackim »lijevim krilom«, nastojao da ih pridobije
za $to uzu suradnju i da doprinese uklanjanju njihova oStrog kriticarskog
odnosa prema Narodnoj hrvatskoj stranci. Pravasi nisu bili skloni ne samo
napu$tanju nego ni ublaZavanju takvog svog odnosa. Oni su i dalje upudivali
veoma oStre zamjerke narodnjacima. Trumbié je npr. isticao da se Narodna
hrvatska stranka »otudila narodu i slabo ¢uje kako srce naroda bije«, da se
predala »vladi u krilo« i da je postala »vladinim ratilomg, te da se tako »mo-
ralno zasuZnjila«, jer vlada »ne dariva mukte svoju milostinju«. Naglasio je
da su narodnjaci, zbog takvog svog podlozni§tva vladi, izgubili omladinu,
koja bi jedino mogla u njihovoj stranci »obnoviti i pomladiti stara¢ku krv.2ss
Odgovarajuéi na Trumbicdeve zamjerke, Pero Cingrija je upozoravao da pra-
va$i zaboravljaju »zasluge starih ljudi« i da tako isto postupaju i »ekstremne
stranke« u tada$njoj Italiji, keje izvrgavaju ruglu zasluine stare borce »koji
su Italiju ucinili<. Na primjedbu da ¢e u Dalmatinskom saboru nestati na-
rodnjacke veéine »kad zapuhne mali vjetri¢ s vladina stola«, Cingrija je ka-
zao da narodnjaci nisu slabié¢i koje takav vjetri¢ »moZe zanieti«. Govoredi o
omladini, koja ne slijedi narodnjake, veé prava$e, on je obrazloZio da je to
posve razumljivo, jer »omladina ide za onim $to se predstavlja radikalno«.
Kako su i sveéenici bili uglavnom uz prava$e, Cingrija je naglasio da i sve-
¢enici mogu sudjelovati u politickom Zivotu, ali kao ravnopravni gradani, a
ne da budu i »u politici nasi pastiri«.2s4

Iz Narodne hrvatske stranke nestajali su postepeno njeni zasluzni prvaci.
U 1900. g. umrli su Gajo Bulat i Ivan Vrankovié, koji su, zajedno s Perom
Cingrijom, sadinjavali glavno rukovodstvo stranke. Poslije Vrankoviéeve smrti
za predsjednika saborskog kluba Narodne hrvatske stranke izabran je Pero
Cingrija. Taj se izbor i olekivao s obzirom na ugled koji je Cingrija imao
u narodnjackim redovima u Dalmaciji. Veé 30 godina bio je neprestano sa-

28 Jzvj. DS, XXXV, Zadar 1900, 397—399.
254 Isto, 533—536.

187



Ivo Perié

borski zastupnik i jedan od najbliskijih suradnika Miha Klaiéa i Ivana Vran-
kovida, a tada se nalazio i na Celu dubrovacke opdine, $§to mu je takoder do-
prinosilo ugledu. U povodu Cingrijina dolaska i na ¢elo Narodne hrvatske
stranke, organ te stranke je isticao da je Cingrijino ime samo po sebi »prog-
ram i akcija« i da ¢e se stranka, pod njegovim rukovodstvom, uporno boriti
»za hrvatstvo i slavenstvo!«.255 I prava$ka »Crvena Hrvatska«, koja je poslije
Supilova prelaska u Su$ak dolazila sve vi$e pod Cingrijin utjecaj, pozdravila
je taj njegov izbor,25¢ ali je, sa stajaliSta dotadas$njih pravagkih zamjerki Na-
rodnoj hrvatskoj stranci, oCekivala da ce stvari u toj stranci otad »krenut na
bolje« i »prema hrvatstvu« i prema njenoj »neodvisnoj akciji«.

Prihvativ8i rukovodenje Narodnom hrvatskom strankom, Pero Cingrija
je bio svjestan svih te$kodéa na koje ée nailaziti. Znao je veé i iz dotadadnjeg
iskustva koliko je mukotrpna borba za interese Dalmacije pod austrijskom
vla$éu i kakvu je ulogu imala i dalje ima u toj borbi njegova stranka. Kruta
politika Beda prema Dalmaciji nije pokazivala tendencije vedeg popuStanja
ni tada na izmaku 19. st. Toj tudinskoj stezi, koja je drzala Dalmaciju u siro-
mastvuy, izoliranosti i potlatenom polozaju, dobro su dolazile razne suprotno-
sti u ovoj pokrajini. Jer, tudinskoj drzavnoj vlasti uvijek je odgovaralo da
se njeni podanici §to viSe medusobno gloZe. A tih glozniji u Dalmaciji na
klasnoj, vjerskoj, nacionalnoj i politickoj osnovi bilo je zaista mnogo. Poli-
tiCko-stranacki Zivot u pokrajini bio je pun antagonisti¢kih napetosti. Svih
pet politickih stranaka — Narodna hrvatska stranka, Autonomaska (talija-
naska) stranka, Srpska stranka, Stranka prava i Cista stranka prava — imale
su i svoje novine preko kojih su isticale svoje politicke stavove, polemizirale,
napadale i uopée utjecale na javno mnijenje. Neposredni stranacki sukobi
izbijali su gotovo tokom svakog zasjedanja Dalmatinskog sabora, u kojem je
Narodna hrvatska stranka imala zastupni¢ku vedinu.

Nuzno je istad¢i da Pero Cingrija nije bio potpuno zadovoljan ni stanjem
u svojoj, Narodnoj hrvatskoj stranci. Nosioci narodnjacke politicke aktivno-
sti bili su uglavnom stariji ljudi, i to pretezno oni koji su veé¢ godinama
obavljali javne funkcije bilo kao opéinski nacelnici, bilo kao saborski zastup-
nici. Nekij od njih osjedali su se umorni i podosta razofarani. Sto se tie poli-
ticke taktike, neki su bili i dalje za suradnju s vladom, a neki i za opoziciono
djelovanje. Iako je u redovima stranke bilo jo$ uvijek snaZznih li¢nosti kao
§to su bili Vinko Mili¢, Niko Dubokovié, Vid Morpurgo, Lovro Borcié, Vicko
Iv€evié¢ i dr., nitko od njih, zbog poslovnih ili drugih osobnih preokupacija,
nije bio viSe spreman da svoje snage posveti uévr$éivanju i unapredivanju
rada stranke. Poslije Bulatove smrti za predsjednika Dalmatinskog sabora
imenovan je Vicko Ivéevié. Ali, ni svojom odluéno$éu, ni svojom energijom,
Ivéevi¢ nije bio ono $to je bio Bulat. Ivéevi¢ je i do tada, a pogotovo od tada,
vodio veoma primjetnu brigu da se ne zamjeri Be€u i kao takav iao je li-
nijom skrajnjeg oportunizma. Takva situacija u stranci oteZavala je Cingri-
jin rukovodeci polozaj.

355 Jedinstvo 103 (1900), 1.
2% CH 52 (1900), 3.
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Za razliku od prethodnih strana¢kih voda Klaiéa i potom Vrankovica,
koji su Zivjeli i djelovali u Zadru, glavnhom gradu Dalmacije, odakle su, ra-
zumije se, lak§e kontaktirali s ostalim stranalkim prvacima u pokrajini i
gdje su imali priliku da se &e$ce susreéu s njima, Cingrija je Zivio i djelovao
u dalekom Dubrovniku, pa je i ovo bila otezavajuéa okolnost u hjegovu
daljnjem radu kao glavnog stranackog vode.

Ali, uza sve te te$kode, Cingrija je bio odlu¢an da se angazira u daljnjem
usmjeravanju stranke koliko god mu je to objektivno bilo najvise mogude.
On je bio svjestan, poznavajuéi vladinu politiku prema Dalmaciji, da stranka
ne moZe mnogo ocekivati od vlade. Ali, nije Zelio ni da stranka oponira vladi.
U tom kolebanju: ne potpuno uz vladu, niti frontalno protiv vlade — preo-
stajao je samo srednji put uvjetne suradnje s vladom. Da je Cingrija »i imao
izgradenu novu koncepciju, pitanje je da li bi pokusao i uspio da je nametne
stranci« s obzirom na stanje kakvo je vladalo u njoj, a pogotovo u njenom
rukovodedem vrhu, u kojem su postojale dvije struje — »guvernentalna i
proopozicionalna«.257 Kako Narodna hrvatska stranka u svojim redovima nije
imala pomlatka koji bi je osvjeZavao i veé¢ time ojacavao, P. Cingrija je i da-
lje smatrao da u bliskoj buduénosti treba prvenstveno uspostaviti njenu su-
radnju i akciono jedinstvo s prava$ima. Za postizanje te suradnje i tog je-
dinstva on je bio vrlo pogodna li¢nost.

U prosincu 1901. g. odrZani su novi saborski izbori. Pero Cingrija je bio
kandidiran u kuriji vanjskih opdéina za opéine Dubrovnik i Cavtat,?8 te je tu
bio i izabran. Znadajno je spomenuti da u toku predizborne kampanje nije
bilo pravaskih napada na narodnjake, ni narodnjackih na pravase. Iako nji-
hove stranke nisu u potpunosti uspjele postié¢i izborni kompromis, jer su
prava$di trazili viSe zastupnickih mandata nego su im narodnjaci mogli ustu-
piti, izbori su protekli u znaku veoma primjetne narodnjacko-pravaske po-
mirljivosti. Sve su vi$e sazrijevali stavovi o njihovoj politi¢koj suradnji i
jedinstvenosti, a uoli izbora bio je istaknut i jedan javni prijedlog da se u
Dalmaciji osnuje samo »jedna hrvatska stranka«.2® Nakon tih izbora stra-
nacki sastav zastupnika u Dalmatinskom saboru izgledao je ovako: Narodna
hrvatska stranka imala je 18 zastupnika. Stranka prava — 9, Cista stranka
prava — 2, Srpska stranka — 6 i Autonomaska (talijanaska) — 6 zastup-
nika.260 Kako je vidljivo, narodito zapaZen izborni uspjeh postigli su pravasi,
koji su ovaj put imali trostruko veci broj zastupnika nego u prethodnim sa-
borskim izborima.

Medu novoizabranim prava$kim zastupnicima bilo je i nekoliko mladih
ljudi, medu kojima su se narodito isticali Josip Smodlaka i Ivan Majstorovié.
Polazedi od ¢&injenice da su dalmatinske medustranatke trzavice ponajvise
besmisleno i $tetno troSile vrijeme i snage zavadenih strana i da bi se elimi-
niranje tih trzavica i stvaranje jedinstvene politi¢ke fronte u Dalmaciji od-
razilo, u pozitivnom smislu, i na promjene austrijske politike prema ovoj
pokrajini, Josip Smodlaka je u svom saborskom govoru 19. srpnja 1902, u

2" Rene Lovrendéié, Geneza politike »novog kursa«, Zagreb 1972, 132.
28 CH 49 (1901), 1.

29 Josip Ljubié, Poziv Dalmaciji, Spljet 1901, 17.
60 Kisi¢, n. dj., 108.
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ime prava$a i »kao hrvatski zastupnik«, ponudio pomirenje i »jednoj i drugoj
strani«, tj. i Srbima i talijana$ima.26! Vioda narodnjaka Pero Cingrija bio je
odusevljen prateéi saborsku aktivnost Josipa Smodlake i videéi punu politi¢-
ku zrelost u svim njegovim inicijativama i prijedlozima. U Zelji da ga ohrabri
i da mu iskaZe svoju podrsku, P. Cingrija je pohvalio Smodlakina nastojanja,
isti¢uéi u njima razboritost i umjerenost i naglasavajuéi da se od Smodlake,
kao zastupnika, moZe i ubudude »mnogo olekivati«.262 I narodnjak Borci¢ se
veoma pohvalno izrazio o Smodlakinim prijedlozima. Razumije se da je i to
izjavljivanje pohvala i podrSke jednom prava$kom zastupniku bilo izraz odi-
tog zblizavanja narodnjaka i prava$a.

Za vrijeme tog saborskog zasjedanja 1902. g. P. Cingrija je viSe puta
uzimao rije¢. Obuzet Zeljom da se otklone medustranacke politiCke borbe u
Saboru, on je upozoravao da to nede biti mogude dok tadadnje »stanje ob-
stoji«, naime dok postojede politi¢ke stranke, svojom stranatkom usmjere-
no$cu, stalno podrzavaju suprotnosti i izazivaju sykobe. Uvjeren da je akcio-
ni program narodnjaka pravi izraz politickih, gospodarskih i kulturnih inte-
resa Dalmacije, on je smatrao da jedino taj program moZe objedinjavati sve
dalmatinske Hrvate i Srbe i ukloniti njihove S$tetne medusobne trzavice.
»Borbe politicke po mom skromnom mnijenju — izjavio je Cingrija — od-
stranit ée se samo onda kad bi one teZnje koje na$a stranka goji, dapace na
kojima se osniva, nasle dovoljno susretaja i kad bi nasa drZavnopravna pita-
nja bila rieSena onako kako nasa stranka misli.«263 Narodito ga je ljutilo kad
su se pojedini zastupnici, govoreéi u Saboru o politi¢kim pitanjima sa svojih
stranackih pozicija, pozivali i na povijesne ¢injenice da bi potkrijepili svoje
stranacko stajaliSte. Kako je takvih priziva na proslost bilo i u toku sabor-
skog zasjedanja 1902. g., P. Cingrija je i ovaj put kazao da se historija u Sa-
boru, »pod uplivom stranacke strasti«, u stvari »samo izopacuje«, naglasivsi
da se zbog toga i sam »uzdrzavao uvijek od histori¢kih rasprava«. Kritizira-
judi suradnju Srpske i Autonomaske (talijanaske) stranke i videéi u toj su-
radnji skrajnje nelogi¢no saveznistvo, Cingrija je isticao: »To je najgrda stvar
kad se dvije politi¢ke stranke, koje nije¢u jedna drugu, zdruZe protiva treéoj,
to je negacija samih nacela stranke.«* A isticao je to zbog toga $to je Zelio
da Srpska stranka suraduje s Narodnom hrvatskom strankom i $to bi ova
suradnja bila sasvim prirodna i obostrano korisna.

Pozdravljajudi inicijativu pravasa, koji su se izjasnili za pomirenje i su-
radnju i s pristaSama Srpske stranke i s pristaSama Autonomaske (talijana-
$ke) stranke, P. Cingrija je rekao da su pravasi »u posljednje doba« imali u
njemu »dobra prijatelja«. Istakao je da je »zagovarao evoluciju« koja se u
Dalmaciji »na politickom polju dogada«. Naime, i pravasi su, kako je vidljivo,
zauzeli novi, stvaralac¢kiji stav, jer Zele, u interesu pokrajine, da uspostave
politiku mira i sporazumijevanja s ostalim politickim strankama, pruzajudi
im »prijateljsku ruku«. Takva nova orijentacija pravasa potvrdila je Cingri-

®1 Jvo Perié, Josip Smodlaka kao zastupnik u Dalmatinskom saboru, Za-
darska revija 5 (1973), 385.

%2 Isto, 385—386.

263 Tzvj. DS, XXXVII, Zadar 1902, 616.

24 TIsto, 730—731.
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jino predvidanje da ée njihova »odgovornost poskoCiti« kad se nadu u Sa-
boru »u veéem broju«, i da de, kad se budu »viSe priblizili vecini«, morati
»postajati umjereniji«. Jer, savjetovao je Cingrija pravaSima i ovom prilikom:
»S radikalizmom ne da se vladati, to je zaludu.« Polazeéi od dotadadnjeg
iskustva i tadadnje medustranacke situacije, on nije gajio »velikih nada« da
¢e odmah uspjeti Smodlakine »pomirbene poruke«. Za njihovo ostvarenje
trebalo se i dalje boriti. Cingrija je, zalazuéi se uporno za slogu izmedu
Hrvata i Srba, ponovno istakao svoja shvadanja da su Hrvati i Srbi »jedan
narod«, da »srpstvo i hrvatstvo nisu nego dvije politicke stranke koje nas
more i Zivot nam truju«.26s Govoredi tako, on je narocito polazio od dubrovac-
kih hrvatsko-srpskih sukoba, koje je obja$njavao: »Ma govoriti o dvije razli-
¢ite narodnosti, kao npr. da dr Pugliesi pripada jednoj narodnosti, a ja dru-
goj — mislim da bi bila nesmisao.«26¢ Cingrija je bio svjestan da se sloga
izmedu Hrvata i Srba nede lako posti¢i, pogotovo $to je bilo i »spoljasnih
upliva koji toga nede, koji razdor podupiru«. Sto se ti¢e talijanasa, Cingrija
je smatrao da je politicka suradnja s njima potrebna i moguca. Iako su oni
bili najmoéniji u Zadru, gdje su drzali i opéinsku upravu u svojim rukama,
ipak bi Zadar, kao hrvatski grad, trebac — prema Cingrijinu mi$ljenju —
viSe »disati narodnim duhom«. Umjetno odrZavanje talijan§tine u tom gradu
i njegovo otudivanje od ostale pokrajine moglo bi se $tetno odraziti i na
njegovu bududénost. Zbog toga je Cingrija i naglasavao: »Dalmacija ¢e do pot-
rebe mod¢i Zadar i pregorjeti, ali Zadar kad izgubi Dalmaciju ne ¢e biti vise
Zadar.«267

Suradnja izmedu politickih stranaka u Dalmaciji postajala je sve nuZni-
jom. Jer, njihova nepovezanost i pretjerano medusobno trvenje slabili su i
njihovu snagu otpora prema tudinskoj vlasti. A koliko su i sami Hrvati bili
razjedinjeni u Dalmaciji pokazuje ¢injenica da su imali svoje razli¢ite poli-
ticke stranke: Narodnu hrvatsku stranku, Stranku prava i Cistu stranku
prava. Zbog toga su se medu Hrvatima i dalje javljali prijedlozi da se stvori
jedinstvena hrvatska stranka u Dalmaciji. Josip Smodlaka je npr., govoreci
svojim birac¢ima na velikom politickom zboru u Sibeniku, obrazlagao i pot-
rebu stvaranja stranke, koja bi mogla nastati fuzijom Stranke prava i Narod-
ne hrvatske stranke.268

Narodni pokret u banskoj Hrvatskoj (1903) dao je veoma snaZne poti-
caje i daljnjim nastojanjima oko uspostavljanja medustranadke suradnje u
Dalmaciji. Jer, smisao tog izvanredno znalajnog pokreta nije bio samo »u
otporu protiv Khuenova rezima i madarske hegemonije«, ve¢ i dalekoseZniji:
i u otporu protiv politike »odvajanja Dalmacije od Banovine«, kao i protiv
politike raspirivanja »hrvatsko-srpskog sukoba«, dakle — »u rusenju temelja
koji su dotada osiguravali interese dualisti¢kih vrhova monarhije«.26? Taj je
pokret imao snaZzan odjek u Dalmaciji i utjecao je da se jo§ vise zbliZze dal-

%5 Tsto, 906.

26 Tsto, 731.

267 Isto, 906.

268 Govor o organizaciji hrvatske stranke $to ga je izrekao narodni poslanik
dr Josip Smodlaka na javnoj skupstini u Sibeniku 13. travnja 1903, Rijeka 1903, 14.

2% Sidak, Gross, Karaman, Sepi¢, n. dj., 212.
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matinski prava$i i narodnjaci, kao i to da oni pojacaju svoju teznju k uspo-
stavljanju politiCke suradnje i s pristaSama Srpske stranke. Prava$i su bili
vrlo aktivni. Oni su sredinom svibnja 1903. ovlastili Antu Trumbidéa, pred-
sjednika saborskog kluba Stranke prava, da stupi u vezu s Perom Cingrijom,
predsjednikom saborskog kluba Narodne hrvatske stranke, i da se dogovore
o zajedni¢koj akciji sakupljanja pomod¢i za postradale u banskoj Hrvatskoj
i za zauzimanje zajedniCkog stava.?’® P. Cingrija je u ime narodnjaka prihva-
tio tu suradnju s pravas$ima i zajedni¢ka akcija odmah je zapocela. U Splitu
je bio osnovan i sredi¥nji odbor za pomoé¢ postradalima u Banovini. Dubro-
vac¢ko opdéinsko vijede, na svojoj sjednici 23. svibnja 1903, imalo je jedinu
tocku dnevnog reda: »Pripomoé postradalima u Hrvatskoj« — i jednoglasno
zakljudilo da u tu svrhu da 2.000 kruna i porudi prekovelebitskim borcima
za »narodne pravice«: »Dubrovnik je s vamal«27

Hrvatski zastupnici iz Dalmacije (kako oni u Dalmatinskom saboru tako
i oni u Carevinskom vijec¢u), na ¢elu s Perom Cingrijom, zatrazili su bili i
audijenciju kod cara s namjerom da ga zamole da on posreduje kako bi se
u banskoj Hrvatskoj obustavilo krvoproliée i dalo pomilovanje na smrt osu-
denima, alj ih car, na prijedlog ministra-predsjednika nije primio »iz drzav-
nopravnih obzira prema drugoj poli monarhije«.2”2 Carevo odbijanje da primi
te narodne zastupnike nije ostalo bez udinka: ono je u Dalmaciji jo$ vise
pojacalo protuaustrijska raspoloZenja.

Uspostavljena politicka suradnja izmedu narodnjaka i pravasa u Dalma-
ciji ozivila je i ve¢ ranije isticane inicijative o njihovu zdruZenju u jednu
stranku. Za tu fuziju poceli su se istodobno zalagati i narodnjacko »Jedinstvo«
i pravaska »Crvena Hrvatska«. U tom zalaganju isticano je da je ta fuzija i
»preduvjet slozi sa Srbima«.2”8 Polazedi od toga da su u toku narodnog po-
kreta u banskoj Hrvatskoj i Srbi pokazali svoje protivljenje tamo3njem te-
roru i suosjedanje za postradale, »Crvena Hrvatska« je to isticala kao znak
da ¢e biti mogude uspostaviti politi¢ku suradnju i slogu sa Srbima. Zeleéi to
postignucde, ona je klicala: »Zivjela brada. Zivjela sloga!«2™ Zalaganje za slogu
sa Srbima narodito je bilo vidljivo na stranicama »Crvene Hrvatske« od po-
Cetka srpnja 1903. kad je njenim urednikom postao Milan Marjanovié. Prom-
jene koje su u to vrijeme nastajale i na podruéju srbijanske vanjske politike
(nakon dinasti¢kog prevrata), doprinosile su postepeno i premo$éivanju po-
litickog jaza izmedu Hrvata i Srba u Dalmaciji i u banskoj Hrvatskoj. Na-
stoje¢i da se hrvatsko-srpska sloga $to prije ostvari, »Crvena Hrvatska« je
upozoravala da »slogom nitko ni$ta ne gubi«, da »Hrvat ostaje Hrvatom, a
Srbin Srbinomc, te da je njihovo medusobno potpomaganje zahtjev »zdravo
shvadenih interesa obojice«.2”s Da je u Dubrovniku, zahvaljujuéi takvom na-
stojanju i ostalim okolnostima, veoma primjetno dolazilo do hrvatsko-srp-
skog zblizavanja, pokazali su i naknadni izbori, odrzani u prvoj polovini ko-
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lovoza 1903. za jednog saborskog zastupnika u izborni$tvu dubrovackih vele-
poreznika (umjesto umrlog Koste Vojnovi¢a). Tada je, bez protukandidata,
bio jednoglasno izabran Melko Cingrija.2’¢ Znadi, glasali su za njega i Hrvati
i Srbi u Dubrovniku. Bilo je to, dakako, i svojevrsno priznanje njegovu ocu
Peru Cingriji, koji se iskreno i mnogo zalagao za hrvatsko-srpsku slogu.

U to su vrijeme sve vedu paZnju skretali na sebe i politi¢ki dogadaji u
Madarskoj, koji su izazivali duboku, dotad najo$triju krizu dualizma. Neza-
visna stranka pod rukovodstvom Ferencza Kossutha zalagala se da Madarska
dobije potpunu samostalnost u trgovinskoj, carinskoj i vanjskoj politici i da
ima svoju posebnu vojsku. Austrija je bila odlu¢no protiv tog nastojanja. U
vezi s tim Niko Nardelli je 25. rujna 1903. pisao Peru Cingriji: »$to Vam se
¢ini kako stvari idu u Madarskoj? Ja se ¢udim okle je u Beéu toliki korad
(= smjelost — I. P.) proti njimal«2?7 Ali uza sve politi¢ke napetosti i krizne
situacije austrijski su Nijemci imali smjelosti, jer su raspolagali i vojnom
silom. Austrijski namjesnik u Dalmaciji Erazmo Handel, koji je 1902. g.,
kao prva gradanska osoba, postavljen na tu duZnost (prije njega namjesnici
su bili vojne osobe, generali), ponasao se takoder veoma smiono i nastojao
da provede svoje germanizatorske planove u ovoj pokrajini. Ne samo $to je
u dalmatinske pokrajinske urede dovodio njemacke &inovnike i $to je Zelio
da se u Zadru osnuje njemacdka gimnazija, ve¢ je namjeravao da nametne
Dalmatinskom saboru izglasavanje zakljufaka o pravu upotrebe i njemackog
kao sluzbenog jezika u Dalmaciji.

U jesen 1903. g., uodi zasjedanja Dalmatinskog sabora, Handel je izradio
svoje jeziCne punktacije i dostavio ih predsjednicima saborskih klubova. Te
jezi¢ne punktacije nisu medutim uopce usle u dnevni red zasjedanja Dalma-
tinskog sabora jer su ih saborski klubovi odbacili. Handelov pokus$aj da se
ozakoni uredovanje i njemackim jezikom djelovalo je, prema osjedaju dalma-
tinskih politi¢ara, »kao provokacija upravo u asu kad se uévriéuje koncep-
cija o njemackom Drangu kao najopasnijem neprijatelju«.2”8 DoZivjev$i taj
neuspjeh, Handel je bio ogorden. Ali, ogoréeni su bili i dalmatinski politi¢ki
prvaci, a narodito prvaci Stranke prava i Narodne hrvatske stranke, koji
su svoje politicke poglede i politi¢ka raspoloZenja veoma odvaZno iskazali
za vrijeme zasjedanja Dalmatinskog sabora, koje je otpocelo 19. listopada
1903. Bilo je to zbog toga veoma znamenito zasjedanje. Pravaski i narod-
njacki zastupnici izloZili su nepo$tednoj kritici austrijsku upravnu politiku,
upozorili na opasnosti koje prijete jugoslavenskim narodima od njemadkog
imperijalizma izraZenog u njegovu ekspanzivnom programu Drang nach Os-
ten, obrazloZili potrebu zbliZzavanja jugoslavenskih naroda a naro&ito Hrvata
i Srba, istakli potrebu polititke suradnje s Madarima i time udarili temelje
politici »novog kursa«. Zastupnik Juraj Biankini, obraéajuéi se u svom sa-
borskom govoru namjesniku E. Handelu, zamolio ga je da »bistro i ¢isto kaZe
na hladnom Dunavug, tj. vladaju¢im vrhovima u Becu, »da je ve¢ u Dalmaciji
proigrao svoju ulogu mandarinski sustav vladanja« i da su u Dalmaciji protiv
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tog sustava »svi sloZnj bez razlike politickih stranaka«.2’® Zastupnik Ante
Trumbié je naglasavao da je duZnost Hrvata, koji su u Dalmaciji po broj-
nosti i politiCkom utjecaju »odlu¢ujuéi faktor« da urade sve Sto je moguce
da se smire »domade razmirice« koje nemaju ni »prave vriednosti«, niti proi-
stjeCu »iz pravih narodnih potreba«. On je upozorio da Velika Germanija
»stupa polagano na evropski jug da ga podvrgne svojoj sili« i da je nuzno da
»svi narodi koji su ugroZeni« od Alpa do Marice budu sloZni u svojoj »obrani
proti niemstva«. Sto se ti¢e mogude i korisne politicke suradnje s Madarima,
Trumbié je, Zeledi tu suradnju, izrazio svoju nadu da ée madarski narod uvi-
djeti »da je bolje biti ljubljen drug, nego mrZen gospodar«.280 Zastupnik
Josip Smodlaka je takoder pozvao sve dalmatinske politicke stranke da uk-
lone svoje medusobne sukobe. Narocdito se zalozio za slogu izmedu Hrvata i
Srba, savjetujuéi i jednima i drugima da budu ¢vrsto jedinstveni i »u pat-
njamac i »u obrani« i u teznji ka »kona¢nim ciljevima«.28t U takvim mislima
i prijedlozima pravaskih zastupnika Pero Cingrija je vidio izraz one stvara-
lacke politike za koju je on uvijek bio spreman da se zauzme. I, dakako,
njegova podrika takvoj politici nije mogla izostati.

Na saborskoj sjednici 9. studenog 1903. P. Cingrija je pozdravio politi¢ki
preokret, koji je tako iskreno i snazno dos$ao do izrazaja i u Dalmatinskom
saboru. »Svi znamo — kazao je on — razloge preokreta koji se zbio. Razlozi
ovi imaju svoju klicu u pobuni koja se zbila u Hrvatskoj. Ta pobuna, rekao
bi, da je mnogima otvorila o¢i i skinula koprenu s odiju cijeloj Evropi i ci-
jelom naobraZenom svijetu, ¢inedi uvidjet $to znaci taj madarski liberali-
zam.« Cingrija je obrazlagao da se taj »madarski liberalizam« pokazao u
stvari kao »najmoderniji absolutizam«. Tadasnji najnoviji dogadaji — prema
Cingrijinim rije¢ima — pokazuju »koliko ima trula u habsbur$koj monarhiji«
i da »ta trulost« prvenstveno »ima svoju klicu« u »kobnom sistemu koji se
zove dualizam«, ustrojenom tako nepravedno i tlacCiteljski da »dva naroda
gospodare svim drugim narodima«. Govoreéi ostrije i od pravaskih predgo-
vornika, P. Cingrija je naglasio: »Ima mnogo trulosti u drZavi Danskoj, rekao
je engleski pjesnik, a ja kazem da je sve trulo amo u na$im stranama, da je
sve trulo u habsbur$koj monarhiji.« Takva Cingrijina o$trina i odluénost bili
su izraz njegova gorkog dugogodis$njeg politi¢kog iskustva i uvjerenja da
je u daljnjem politickom radu skrajnje potrebno krenuti novim smjerom.
On je upozoravao da Hrvati u svojoj borbi trebaju vjerovati u svoje snage,
ali istodobno da moraju i »iskati prijatelja gdjegod ih nadu«. Koliko Austro-
-Ugarska tlaci i Hrvate i Srbe, zatajujuéi i njihov nacionalni identitet, poka-
zuje — istakao je Cingrija — i primjer Bosne, u kojoj se sluzbeno stvaraju
i takvi umjetni nazivi kao 8to su »bosanski narod« i »bosanski jezik«. Gle-
dajudi u Austriji neprijatelja jugoslavenskih naroda, on je upozorio da se od
nje ne treba ni¢emu dobrom nadati.?82 Kako je vidljivo, Pero Cingrija, koji
se uvijek do tada zalagao za umjerenost u skladu s politi¢kom taktikom svoje

21 Izvj. DS, XXXVIII, Zadar 1903, 590—591.
280 Jsto, 654—657.

28 Isto, 688.

282 Isto, 727—728.

194



Politi¢ki portret Pera Cingrije

stranke, pre$ao je u ostre napade postojeéeg drzavnog sustava, i ton njegova
govora »bio je veé posve opozicionalan«.288 U toku Cingrijina govora — kako
je zabiljezio saborski stenograf — viSe puta Culi su se aplauzi i glasovi odo-
bravanja medu ostalim zastupnicima.

Znalenje te prve formulacije politike »novog kursa«, koju su tada izra-
zili hrvatski zastupnici u Dalmatinskom saboru, sastojalo se u tome $to je
ona dala platformu za stvaranje koncentracije hrvatskih politickih snaga s
jedne i s druge strane Velebita, §to je jasno povezala hrvatsko pitanje s ju-
goslavenskim pitanjem, i to ne samo u okviru nego i izvan okvira Monarhije,
isti€udi pritom potrebu i vaZnost suradnje svih jugoslavenskih naroda, a na-
roito Hrvata i Srba, i $to je, zbog efikasnijeg otpora protiv Austrije, upozo-
rila i na nuZno suradni$tvo s Madarima. Takav jedinstveni nastup dalmatin-
skih prava$a i narodnjaka bio je posljedica njihova dotada$njeg zbliZavanja i
neposrednih dogovora. Ti njihovi neposredni dogovori, vodeni najprije poje-
dinaé¢no, doveli su, u povodu razmatranja Handelova prijedloga jezi¢nih punk-
tacija, i do zajedni¢kog sastanka njihovih saborskih klubova.?8¢ Bilo je to 3.
studenog 1903, dakle u toku saborskog zasjedanja, na kojem je potom doslo
i do tog jedinstva politickih pogleda na smjernice daljnjega politickog dje-
lovanja. Uloga Pera Cingrije bila je u tome izvanredno velika. Od onda, kad
su pravasi poleli ublaZavati svoje stavove prema Srbima, potom kad su i
sami poceli isticati potrebu suradnje s narodnjacima i pogotovo onda kad
su se poleli izjasnjavati i za sloZan rad sa Srmpskom strankom — on je u
njima sve manje gledao »lijevo krilo« svoje stranke, a sve viSe snagu koja
sve cjelovitije zastupa i njegove politi¢ke poglede. Ti identi¢ni pogledi dosli
su do punog izrazaja na tom saborskom zasjedanju, na kojem su formulirane
temeljne odrednice njihova daljnjeg akciono-politi¢kog usmjerenja. Vrijed-
nost te identi¢nosti je u tome $to je ona predstavljala snagu udruzenosti. Da
su prava$i sami istupili s idejama, koje su tada istakli, odjek njihova istupa
ne bi imao ni pribliZzno ono mobilizacijsko znacenje, koje je dobio s isto-
dobnim i istovjetnim istupom narodnjaki. Jer, narodnjaci su, sadinjavajudi
najveéu politicku stranku u Dalmaciji i imajuéi vedinu u Dalmatinskom sa-
boru, bili veoma vaZan politicki faktor i njihovo opredjeljenje za neku akciju
imalo je dakle i veoma djelotvoran utjecaj. Prema tome, Cingrijino zalaganje
za politiku »novog kursa« bilo je narodito znacajno. Sudjelujuéi u programi-
ranju te politike on je, kao voda narodnjaki, bio u istom borbenom poretku
s Antom Trumbidem, vodom pravasa. Ni ispred, ni iza te prve linije. O$trina
s kojom je Cingrija govorio bila je izraz one iste eksplozije nezadovoljstva,
koja se ¢ula i iz redova pravaskih prvaka, kao i izraz njihove istovjetne svi-
jesti o nuZnosti otvaranja novih politi¢kih putova, kojima treba dalje iéi.

Sa stajaliSta nastojanja da dode do zbliZenja svih politi¢kih stranaka u
Dalmaciji narocito je bila dobrodosla i afera u ¢ijem se sredi$tu nagao namje-
snik Handel. On je u jednoj prigodi sredinom srpnja 1904. uvrijedio sve Dal-
matince kad je kazao da im se ne moze vjerovati, da nemaju »postene rije-

283 1 ovrendié, n. dj., 216.
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&i«.285 Iskoristiv8i tu uvredu kao zgodan povod za politicki obrac¢un s Hande-
lom, neke dalmatinske novine (narolito »Jedinstvo« i »Narodni list«), a i
rije¢ki »Novi list«, pokrenuli su akciju protesta protiv Handela. Austrijski
ministar-predsjednik Ernest Korber bio je prisiljen da naredi istragu kako
bi se utvrdila istina: je li namjesnik Handel zaista uvrijedio Dalmatince ili
nije. Novinstvo je svojim napisima stalno poticalo napetost i ogoréenje. Kako
je u listopadu 1904. g. trebalo biti zasjedanje Dalmatinskog sabora, Zemaljski
je odbor upozorio ministra Koérbera da ne bi bilo zgodno da se u takvim
okolnostima dok traje istraga u vezi s namjesni¢kom aferom saziva to pred-
stavni¢ko tijelo. Korber je ipak dao nalog za saziv saborskog zasjedanja. Kad
se saznalo za saziv Dalmatinskog sabora, Ante Trumbié je pisao Peru Cingriji
da je to provokacija cijeloj Dalmaciji i predloZio, na osnovi opéeg raspolo-
Zenja, da bi se svi zastupnici trebali naéi u Zadru makar jedan dan prije
poletka saborskog zasjedanja radi zajedni¢kog dogovora o jedinstvenom
stavu prema namjesniku Handelu.2#¢ Pero Cingrija se suglasio s Trumbice-
vim prijedlogom, odekujuéi da ée svi zastupnici, bez obzira na stranacku
pripadnost, biti sloZni, jer kad u tom sluéaju ne bi bili sloZni, pokazali bi
»da za nas nije politika«.287 Ocito, Cingrija je bio za jedinstvenu i energi¢nu
akciju protiv namjesnika Handela.

Zastupnici svih dalmatinskih politickih stranaka nasli su se 5. listopada
1904. u Zadru i tog dana uveler, u ¢itaonici biblioteke »Paravia«, odrzali za-
jednicki sastanak. Glavna tema dogovora bila je: utvrdivanje zajednitkog
stava prema namjesniku Handelu pri svefanom otvaranju saborskog zasje-
danja, koje je trebalo biti slijededeg dana.?s8 Prema bilje§kama, vodenim u
toku tog sastanka, vidljivo je da je bez ikakvih te$koda postignut zajednicki
stav svih prisutnih zastupnika: da je namjesnik Handel »uvrijedio ¢ast« pok-
rajine Dalmacije i da se »tako uvrijedenoj €asti« mora dati »primjerena za-
dovoljstina«, i to jedino na nadin da se ukloni Erazmo Handel s poloZaja
dalmatinskog namjesnika. Nadalje, dogovoreno je, buduéi da namjesnik ima
pravo da prisustvuje saborskim sjednicama i da sudjeluje u saborskom radu,
da zastupnici nede obavljati svoje zastupnitke duZnosti u Dalmatinskom sa-
boru sve dotle dok Handel bude na duZnosti dalmatinskog namjesnika. Za-
stupnici su se takoder dogovorili da se njihova zajedni¢ka izjava u tom smi-
slu procita sutradan, 6. studenog 1904, i to odmah poslije sveanog otvara-
nja Sabora. Izjavu je trebao procitati Pero Cingrija.?® On je, u suradnji s jo$
nekim zastupnicima, izradio konaénu stilizaciju te izjave na hrvatskom i ta-
lijanskom jeziku, koju su potpisali svi prisutni. Na kraju sastanka prihva-
¢en je i tekst »obaveze dalmatinskih zastupnika«. Prema toj obavezi, svi ée
zastupnici, ako bude raspu$ten Dalmatinski sabor, slozno poraditi i upotri-

25 Jvo Perié, Slom namjesnika Handela u svjetlu politike novog kursa u
Dalmaciji, Godi$njak Drustva istoriéara Bosne i Hercegovine XVII, 1969, 383.

286 A. Trumbié — P. Cingriji, Split 18. IX 1904; Ivo Perié, Trumbideva pisma
Peru Cingriji, Arhivski vjesnik XVII—XVIII, 1974—1975, 269.

287 P, Cingrija — A. Trumbiéu, Dubrovnik 21. IX 1904; Hrvoje Morovig,
Pisma dra Pera Cingrije dru Anti Trumbicu, Izdanje Historijskog arhiva u Splitu,
sv. 7, Split 1969, 234.

288 V., bilj. 285, isto, 388.

289 Nauéna biblioteka u Splitu, Ostavitina A. Trumbiéa, fasc. M. 441.
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jebiti sav svoj utjecaj da budu ponovno izabrani isti zastupnici i da za njih
glasaju svi biradi u doti¢nom izborniitvu bez obzira na stranacku pripad-
nost.2 S obzirom na napetost koju je u Dalmaciji izazvala namjesniCka
afera, olekivalo se s velikim nestrpljenjem $to ée uraditi narodni zastupnici.

Sutradan, 6. listopada 1904, oko sabornice se okupilo mnogo znatiZeljnih
gradana. Dodli su tu, dakako, i Zandari, jer su ofekivali nered. Kad je namje-
snik Handel u$ao u sabornicu, nitko se od zastupnika nije digao sa svojih
sjedi$ta, a neki zastupnici, koji su sjedili nasuprot namjesniku, okrenuli su
mu leda.?t Predsjednik Sabora Vicko Ivéevié otvorio je saborsko zasjedanje
u toéno naznadeno vrijeme i potom se osvrnuo na Zivot i rad zastupnika Ante
Supuka, a u povodu njegove smrti. Zavrsivii taj spomen-osvrt, Ivéevi¢ je
htio prijeéi na dnevni red tekude saborske sjednice. Uto je, ne pitajuéi moZze
li govoriti, uzeo rije¢ Pero Cingrija. Nastala je dramati¢na situacija. Predsjed-
nik Ivievié¢ je pokuSavao oduzeti rije¢ Peru Cingriji, izjavljujuéi da, u duhu
poslovnika, pravo na govor ima najprije namjesnik. Medutim, i usprkos pred-
sjednikovim upadicama i zvonjenju, Cingrija je bio uporan, izvr$avajuci na-
log trideset i osmorice prisutnih zastupnika, te je pripremljenu izjavu u ci-
jelosti proditao na hrvatskom i talijanskom jeziku.292 Poslije tog Citanja za-
stupnici su poceli izlaziti iz sabornice. U sabornici je vladala velika buka,
odasvud su se culi povici: »Van Handell« Predsjednik Iv€evié¢ je »tri puta
uzaludno poku$ao da prodita uruéeno mu pismo, kojim je namjesnik javljao
da je Sabor, obzirom na procitanu izjavu, po previs$njoj naredbi zatvoren«.2e3
Sa zatvaranjem Sabora, Dalmacija nije mnogo izgubila. Ali, tom zastupnié-
kom akcijom Dalmacija je izvanredno mnogo dobila. Dobila je prije svega
uvjerenje da je mogude jedinstvo svih politi€kih stranaka u borbi protiv
austrijskog rezima. Jer, borba protiv namjesnika Handela bila je na svoje-
vrstan nacin i borba protiv tog reZima.

Tog istog dana, ¢im se u Dubrovniku saznalo §to se dogodilo u Dalma-
tinskom saboru, svirale su pred Cingrijinom kuéom u Sirokoj ulici i hrvat-
ska i srpska glazba.2®¢ To sviranje i srpske glazbe u znak podrske Peru Cin-
griji, hrvatskom politi¢aru, bilo je znak ofitog cijenjenja i njegova zalaganja
za hrvatsko-srpsku slogu, koje je on izraZavao u svakoj prilici. Zbog zalaganja
za tu slogu, kao i zbog suprotstavljanja klerikalizmu koji je pogotovo od tog
vremena sve organiziranije nastupao, P. Cingrija je bio mrzovoljno gledan
od vecdeg dijela svedenstva i u Dubrovniku. U »Crvenoj Hrvatskoj«, koja je
stajala pod njegovim utjecajem, iza$ao je niz ¢lanaka, u kojima je obrazla-
gana Zelja i potreba za uspostavljanjem hrvatsko-srpske sloge, a isto tako i
niz ¢lanaka protiv klerikalizma. Takav smjer pisanja tog lista bio je nastav-
ljen i nakon odlaska njegova urednika Milana Marjanoviéa. Polazeéi od toga
da iza takvog pisanja stoji Pero Cingrija, dvadesetorica dubrovackih sve-
¢enika obratila su mu se 12. studenog 1904. zajedni¢kim pismom isti¢uéi da

2% Isto.

190429‘52\/inko Kisié, Na obranu postenja. Namjesni¢ka afera u Dalmaciji, Zadar

292 Izvj. DS, XXXIX i XL, Zadar 1905, 926—927.
2538 Isto, 927.
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mu se obradaju kao »priznatom i uvaZenom poglavici hrvatske stranke u
Dubrovniku« i da mu se Zele poZaliti na pisanje »Crvene Hrvatske«. Naveli
su da im nije jasno, iako su neki medu njima i suvlasnici »Crvene Hrvatskex,
u ¢ijim je zapravo rukama taj list. Ta im se nejasnoca, kako vele, nametnula
jo$ za urednikovanja Milana Marjanovi¢a, a namede se i poslije njegova od-
laska. Njima se ¢ini da pisanje »Crvene Hrvatske« stvara i produbljuje »ne-
slogu i pogubni jaz« izmedu »klera i svjetovnjaka Hrvata«. U »Crvenoj
Hrvatskoj« se — isti¢u oni — napadaju neki biskupi i izlazu kritici listovi
»Hrvatstvo« i »Vrhbosna«, a sve to na naéin prenoSenja iz drugih listova.
Kako se ti preuzeti napisi ne komentiraju — znadi, zakljudivail su, da ih
»Crvena Hrvatska« odobrava. Njima, svedenicima — upozoravali su dalje —
ako »Crvena Hrvatska« nastavi »takvom stazome, jedino preostaje ili $utjeti
ili se odijeliti. Molili su Cingriju da se zauzme kako bi prestalo takvo pisa-
nje u »Crvenoj Hrvatskoj«. Inade, ako se takvo pisanje ne obustavi, oni de
smatrati da su kao svecenici »od omete ili bolje od $kode u hrvatskoj dubro-
vackoj stranci«.298 Medu potpisnicima tog pisma bilo je pojedinaca (medu
kojima se najviSe isticao kanonik Jozo Crnica), koji su stvarno bili i »od
omete« i »od Skode«, jer su kao nosfoci klerikalizma postali zastupnici nje-
gova duha, a time i protunarodnog djelovanja.

Kakvo je mi$ljenje imao P. Cingrija o tom pismu dubrovackih sveéenika
vidi se najbolje iz njegova vlastoru¢no napisanog naslova na omotu, u koji
je uklopio to pismo. Taj naslov glasi: »Urota proti slobodi misli i rijedi. Po-
povi«. On im je 27. studenog 1904. odgovorio takoder op$irnim pismom.2e¢ U
svom odgovoru Cingrija je konstatirao da je »Crvena Hrvatska« promijenila
»svoje stanoviSte prema Srbima, zagovarajué narodnu slogu« i da je to taj
»preokret u politickom smislu«, o kojem govori njemu upuéeno pismo. Taj
preokret, naglasio je on, odgovara tadasnjem stanju i »postaje politickom
nuzdome«. Jer, »ako hodemo da dosko¢imo nas$im protivnicima«, moramo, i
Hrvati i Srbi, da se »sloZzno opremo«. Njemu je jasno da onima kojima raz-
dor treba nastali preokret »nije po ¢udi«. I zato su »iz Beca preko Zagrebac«
pokrenuli akciju protiv tog preokreta, dajudi toj akciji »vjersko-politi¢ki zna-
¢aj« i nastojedi da nosioci te akcije djeluju kao samostalna stranka. To je
ta »klerikalna struja«, koja, bez obzira $to se zasniva »na osnovu vjerskih
osjecajac«, ne bi zbog toga smjela imati »nikakav povlasni poloZaj«. Ona treba
podlijegati kritici isto tako kao $to i sama kritizira sebi suprotna stajali$ta.
U tom smislu, obrazlagao je Cingrija, ako je »Crvena Hrvatska« napadala
zagrebackog i sarajevskog nadbiskupa, ti se napadi ne smiju shvatiti kao
napadi na vjeru, »jer klerikalna stranka nije vjera«. Svedenici trebaju, upo-
zoravao je on, razlikovati ono $to pripada vjeri od onoga $to pripada politici.
Inace e se deSavati da se daje »vjerski karakter i pitanjima prosto politi¢-
kime. Cingrija se potpuno slagao s »Crvenom Hrvatskom« kad ona zastupa
da se »nad narodnim interesima« ne mogu priznati nikakvi drugi interesi »pa
bili to interesi Beca i PeSte ili Rima«. Upozoravajuéi da rimska kurija »ne
vodi politiku nama Slavenima prijaznu«, on je branio pravo »Crvene Hrvat-

2% HAD, AC — ¢. X. 7. E. i/I1V, 5.
2% Isto.

198



Politi¢ki portret Pera Cingrije

ske« da o toj politici »moZe raspravljati« i da se to raspravljanje ne bi smjelo
dozivljavati uvredljivim ni »za sveceni¢ki staleZ« ni »za katolitku vjerue.
Ukratko, zaklju¢io je, od »Crvene Hrvatske« se ne moZe zahtijevati da se o
svemu tome »ni$ta ne govori, ili da govori na naéin kojim bi postala kleri-
kalnim glasilom«. Kad se od njega traZi da se zauzme za takav zahtjev, moglo
se unaprijed znati da ga se »medée u posve mucan poloZaj« i da on tom zah-
tjevu ne moze izaéi u susret.

Pismo dubrovaékih sveéenika Peru Cingriji pokazuje da je klerikalizam i
u dubrovackoj sredini postao izrazito nasrtljiv. Cingrija je odgovorio svece-
nicima na nadin kako je to trebalo i ocekivati od njega kao iskrena zagova-
ratelja hrvatsko-srpske sloge i istaknuta liberala. Medu potpisnicima pisma
bilo je doduse i sveéenika koji su ga »potpisali uslijed presije na njih ucinje-
ne«. Tim svedenicima bilo je i drago $to je Cingrija »onako odgovorio«.29?
Jer, razumljivo je da je i u redovima klera bilo pojedinaca koji su osudivali
klerikalizam. Pi§uéi Anti Trumbidéu, noSen Zeljom da se fuzioniraju Narodna
hrvatska stranka i Stranka prava, P. Cingrija je predlagao da je potrebno $to
prije provesti tu fuziju. »To bi trebalo najvi$e za to — veli on — da ukrotimo
furtimaski elemenat, koi se ovdi (tj. u Dubrovniku — I. P.) pojavio podpiren
s vana.« Cingrija je dostavio Trumbiéu na uvid i pismo dubrovackih svede-
nika, kao i svoj odgovor, moleéi ga da to zadrZi u tajnosti, a ako nekome od
zajedniCkih prijatelja i pokaZe, neka vodi ra¢una »da nikako stvar ne prodre
u javnost«.29 Prema Cingrijinu misljenju fuzija narodnjaka i pravasa nuZno
je trebala biti izvedena prije predstojedih opéinskih izbora.

Izvrienje te fuzije zahtijevalo je detaljan dogovor izmedu stranacdkih
voda, Pera Cingrije i Ante Trumbida. I oni su se radi tog dogovora sastalj 1.
veljaCe 1905. u Dubrovniku. Prigodom tog susreta dogovorili su se da fuziju
treba neodgodivo ostvariti, i to odmah poslije zasjedanja Carevinskog vije¢a
kad ée biti moguce da se svi zastupnici nadu na okupu. U tu svrhu sastavili
su onj i program jedinstvene stranke, koji su prethodno i zasebno trebali
odobriti njihovi saborski klubovi.?®® Za vrijeme Trumbideva boravka u Dub-
rovniku, on i Pero Cingrija sastali su se i s Antunom Pugliesijem, predsjed-
nikom upravnog odbora Srpske stranke na Primorju kako bi se dogovorili o
nekim pitanjima, vezanim za predstojede opdinske izbore.

Tadas$nja politicka situacija u Dubrovniku bila je inae veoma napeta, a
stvorili su je takvom neki dubrovacdki svedenici na ¢elu s kanonikom Jozom
Crnicom. Crnica je bio povezan i s generalom Marijanom Vare$aninom, ko-
mandantom austro-ugarskih vojnih snaga u Dalmaciji, te je u Dubrovniku
sve viSe jaCala takozvana »furtimas$ko-deneralaska politika«, koju je Cingri-
jin sin Melko definirao kao uortatenost vojne policije »sa borbenim klerika-
lizmome«.30 Na udaru tih uortadenih snaga nasli su se nosioci politike »novog
kursa«. Zbog toga se nasla na udaru i »Crvena Hrvatska«, koja je zagovarala
politiku »novog kursac.

27 P, Cingrija — A. Trumbic¢u, Dubrovnik 12. XII 1904; V. bilj. 287, 235.
2% Jsto, 235.
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U Zelji da uni$te »Crvenu Hrvatsku«, Crnica i jo$ neki svecenici, koji su
kao suvlasnici Hrvatske dubrovadke tiskare imali tri ¢etvrtine dionica, pa su
mogli nametnuti i svoj diktat, uvjetovali su njeno daljnje tiskanje u toj ti-
skari zahtjevima da ne piSe protiv svedenika, protiv vjere, ni protiv osoba
koje su salinjavale upravu te tiskare. Oni su dobro znali da »Crvena Hrvat-
ska« nedée prihvatiti postavljene uvjete, te su pretpostavljali, kad joj onemo-
guée daljnje tiskanje u Dubrovackoj hrvatskoj tiskari, da e prestati izlaziti.
Pero Cingrija i njegovi politi¢ki istomi$ljenici (i narodnjaci i pravasi) brzo su
reagirali: odredili su Iva De Giullija za novog urednika i odlucili su da sklope
ugovor sa Srpskom dubrovatkom S$tamparijom o daljnjem tiskanju »Crvene
Hrvatske«. Ivo De Giulli je sklopio ugovor s vlasnicima te $tamparije, Antu-
nom Puglesijem, Matom Graciéem i Ivom Rubriciusom/® i od 11. oZujka
1905. sa dvobrojem 9—10 »Crvena Hrvatska« je pocela izlaziti u toj $tampa-
riji. Objasnjavajuéi svojim ditaocima promjenu tiskare, »Crvena Hrvatska«
je nagladavala da je to bilo nuZno, jer ona »hoce da ostane neodvisan list«.302
Nastaviv$i redovitim izlaZenjem, »Crvena Hrvatska« je dalje potvrdivala i
ostvarivala svoju progresivhu usmjerenost, zalazu¢i se za politiku »novog
kursac« i boreéi se protiv klerikalizma.

Dubrovacki sveéenici, koje je povezivalo suvlasni§tvo u Dubrovackoj
hrvatskoj tiskari, a jo$ viSe ideologija klerikalizma, pokrenuli su novi list,
davs$i mu ime »Prava Crvena Hrvatska«. Predolavajudi zadatke tog lista, &iji
je prvi broj iza$ao 19. oZujka 1905, njegovi pokretadi su isticali da on preu-
zima pocetni program »Crvene Hrvatske« iz 1891. g. i da ¢e se, prema tome,
zalagati za »stari program hrvatstva«.308 U stvari, pravi zadaci »Prave Crvene
Hrvatske« bili su: da polemizira s »Crvenom Hrvatskome, da pobija politiku
»novog kursa«, da napada Pera Cingriju i ostale politiare »novog kursac,
da 8iri ekskluzivno hrvatstvo i da doprinosi udvr§éivanju klerikalizma. Bio
je to tipi¢an reakcionarni list, koji je od podetka postao »stovariite kleveta i
leglo intriga«, list, kojem nije bilo ni$ta »prljavo da ne upotrebi, nista sveto

da postedi«,3% i kao takav ponajvide je sluZio austrijskom, protunarodnom
reZimu.

Buduéi da su dubrovacki svecenici opravdavali svoje polititko odvajanje
od vedine ostalih dubrovackih Hrvata na nadin kako je to njima odgovaralo,
i jer je ve¢ u prvom broju »Prave Crvene Hrvatske« bilo spomenuto ono pi-
smo dubrovackih svedenika, upucéeno Peru Cingriji, u kojem se trazilo od
njega »da doskoCi ofitom razdoru«3ts — Pero Cingrija je smatrao potrebnim
da se upozna javnost s biti sukoba, te je zbog toga u »Crvenoj Hrvatskoj« dao
u cjelini objaviti to pismo, kao i svoj odgovor. U popratnoj »Primjedbi ured-
nidtva« reCeno je da se ta dvadesetorica sveéenika nisu obratila Peru Cin-
griji kao Hrvati, ve¢ kao svedenici i da je taj svedenicki pokret teZio da se
njihovom »stalidu osigura u stranci vlast, koju nijedan stali§ ne smije da

s HAD, AC — €. X. 7. E. I/18.
%2 CH 910 (1905), 1.

303 Prava Crvena Hrvatska (dalje: PCH) br. 1, Dubrovnik 1905, 1.
304 V. bilj. 18, isto.
3 A, Liepopili, Ni furtim, ni furtimaski atentat — PCH 1 (1905), 1.
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ima«.3%8 U slijedeéem broju »Crvene Hrvatske« objavljeni su op3irniji komen-
tari, i to u ¢lancima »Klerikalizam« i »Pismo gradskih svedenika Dr Peru
Cingriji«. Postavljaju¢i pitanje: »Sto hoée klerikali?« — mnepotpisani komen-
tator je i odgovorio: »Oni hoce za sebe u drustvu i u drZavi neki privilego-
vani poloZaj u ime vjere.« Oni su u Dubrovniku nastojali da »pod firmom
hrvatstva tjeraju osobito svoju politiku«, a to im se nije moglo, ni smjelo
dopustiti.se?

Fuzija Narodne hrvatske stranke i Stranke prava, za koju su se podjed-
nako zalagali i Pero Cingrija i Ante Trumbié, odekivala se kao veoma znaca-
jan politi¢ki dogadaj. Narodna hrvatska stranka, nastavljajuéi politiku stare
Narodne stranke u novim uvjetima, uza sve mogude kriticke primjedbe koje
su se davale njenoj politi¢koj taktici, imala je velike zasluge i uspjehe u
borbi za ponarodivanje $kolstva, sudstva i uprave, u borbi za razvoj kulture
i odgoja u nacionalnom duhu, i uopée u borbi za nacionalno-politi¢ki prepo-
rod u Dalmaciji. Ona se uporno zalagala za slogu Hrvata i Srba, upozorava-
juéi uvijek na stvaralacki smisao te sloge. Kao stranka koja je imala zastup-
ni¢ku veéinu u Dalmatinskom saboru kroz protekla tri i pol decenija, ona
nije uspjela, iako je to zeljela i nastojala, da obilnije doprinese razvoju i una-
predivanju gospodarskih interesa Dalmacije. Razo¢arana stavovima austrij-
ske vlade, koja ne samo $to nije doli¢nije potpomagala, veé nije s potrebnim
obzirom ni $titila dalmatinske gospodarske interese ($to je, izmedu ostalog,
potvrdivala i »vinska klauzula«), razo¢arana uopée politikom beckih vladaju-
¢ih vrhova, koji nisu omogudili ujedinjenje Dalmacije s banskom Hrvatskom
i §to su je drzali u izolaciji (nerije$eno npr. Zeljezni¢ko i sveudili$no pitanje),
Narodna hrvatska stranka je, nakon dugih kolebanja, napokon zauzela prema
Becu otvoren opozicijski stav koji ju je definitivno zbliZio s drugom hrvat-
skom opozicijskom strankom — Strankom prava.

I politicka taktika Stranke prava, a znatno i njena ideologija, doZivljavale
su svoju evoluciju. Frano Supilo je npr. »veé potkraj svog boravka u Dubrov-
niku bio uvjeren da prava$tvo vie ne pruZza najprikladnija rjeSenja za
hrvatsko nacionalno pitanje i da je potrebno modificirati ga i traZiti nove
puteve«.38 InacCe, pravaSka ideologija, koja je imala brojne pristase i u Dal-
maciji, odigrala je »bitnu ulogu u razvoju osjecajne integracije hrvatskog na-
roda«.3% Supilo je mnogo pridonio i povezivanju dalmatinskih narodnjaka i
pravasa. On je suradivao i s pravagima Trumbiéem i Smodlakom, i s narod-
njacima Cingrijom i Miliéem, dovodeéi ih sve viSe u situaciju da i oni medu-
sobno suraduju. Supilo je i za evoluciju svojih politi¢kih pogleda bio zahva-
lan Peru Cingriji31® Bududi da su narodito tijekom 1904. g. Narodna hrvatska
stranka i Stranka prava u Dalmaciji bile u stalnoj suradnji i predstavljale
jedinstvenu opozicijsku frontu prema Beéu, Frano Supilo je takoder smat-

36 CH 12 (1905), 2.
37 CH 13 (1905), 1.

) 3% Mirjana Gross, Franjo Supilo do po&etka prvog svjetskog rata, Dubrov-
nik 5 (1970), 5.

309 Gross, n. dj., (192), 429.
30 F. Supilo — P. Cingriji, Rijeka 26. VIII 1907, Arh. vj. (196), 178.
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rao, kao i njegovi prijatelji Cingrija i Trumbié, da je fuziju tih stranaka
potrebno Sto prije izvesti. Nova stranacka tvorba trebala je formalno obje-
diniti hrvatsku opoziciju i kona¢no ostvariti hrvatsko-srpsku suradnju.

Fuzioniranje Narodne hrvatske stranke i Stranke prava i njihovih sabor-
skih klubova izvr$eno je na sastanku u Splitu 26. i 27. travnja 1905. Uoli tog
sastanka, u »Jedinstvu« — organu Narodne hrvatske stranke, izraZavana je
potreba da se hrvatska politika u Dalmaciji temelji na »otvorenosti i iskre-
nosti«, kako se ne bi viSe dogodilo da »obziri i oprezi glodu nacela i ideale«.311
Tom sastanku prisustvovali su ¢lanovi saborskih klubova obiju stranaka.
Prije zajedni¢kog sastanka, ¢lanovi prava$kog i narodnjackog kluba vijecali
su odvojeno, da bi potom, zajedno, donijeli odluku da se njihovi klubovi uje-
dine u novi klub pod imenom: Klub Hrvatske stranke i prihvatili program
tog svog novog, zajedni¢kog kluba, i izabrali njegovo rukovodstvo.312 Za pred-
sjednika kluba Hrvatske stranke izabrali su Pera Cingriju, za potpredsjed-
nika Antu Trumbica, a za tajnika Antu Dulibica.

Akcioni program novog, zajedni¢kog kluba Hrvatske stranke izradili su
Pero Cingrija i Ante Trumbié i njihov prijedlog tog programa, »uz male ne-
bitne dodatke i promjene«, izvr§ene na tom sastanku u Splitu, bio je jed-
noglasno prihvaden.s!3 Odmah na pofetku programa istaknuto je da de se
Hrvatska stranka évrsto zalagati za sjedinjenje Dalmacije s banskom Hrvat-
skom »na temelju narodnog i drzavnog prava, smatrajuéi to sjedinjenje zna-
menitim korakom za oZivotvorenje vrhovnog narodnog cilja koji tezi na to
da se sve zemlje napucene Hrvatima sloze ustavnim sredstvima u jedno sa-
mostalno drZavno tielo«. Nadalje, Hrvatska de se stranka zalagati »da se
kriepi hrvatska sviest u Dalmaciji«, i to narocito »3irenjem pucke prosvjete«
i organiziranjem narodnih snaga »na politickom i gospodarskom polju«, da
hrvatski jezik bude sluzbeni jezik u cjelokupnom javnom Zivotu Dalmacije
i da se ova pokrajina »rieSi prevlasti talijanskog i obrani od namedanja mje-
mackog jezika u drZzavnim uredima«, da se »prema zahtjevima vremena, a na
temelju pravi¢nosti, promjene postojeéi izborni zakoni«, da se unapreduje
gospodarski Zivot Dalmacije, a narocito poljodjelstvo i pomorstvo, »da se
Dalmacija spoji Zeljeznicom preko Hrvatske sa monarhijom«, da se glavne
dalmatinske luke povezu Zeljeznickom vezom s Bosnom i Hercegovinom kao
svojim prirodnim zaledem, da se »usavr$i i prosiri javna obuka, osobito ob-
zirom na poljodjelstvo, obrt i trgovinu« i da se dalmatinskim udenicima
romogudi i zajamc¢i naobrazba na viS§im $kolama u hrvatskom jeziku«. U
programu se izjavljuje da ée Hrvatska stranka poStovati »svadije vjersko ¢uv-
stvo« i da Ce se drzati nacela »da se vjera ne smije spajati ni mie$ati sa na-
rodnosti tako da razlika vjeroispovijesti ne mozZe i ne smije biti zaprekom
sloZznom narodnom radu«. U programu je zatim nagla$eno da Hrvatska stran-
ka smatra »da su Hrvati i Srbi jedan narod po krvi i po jeziku, nerazdruzivo
spojeni zemljiStem na kojem obitavaju« i da ée ona nastojati da se medu
njima »uklone i onemoguce razmirice« i »uvrijezi ljubav«. $to se tie odnosa

31 Jedinstvo 33 (1905), 1.
312 NL 34 (1905), 1.
33 Isto, 1.
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prema ostalim slavenskim narodima, u programu je istaknuto da de se
Hrvatska stranka zauzimati »da se medu slavenskim narodima goje bratski
osjecaji uzajamnosti«. Na kraju je reCeno da ¢e Hrvatska stranka i¢i »u su-
sret svakom zahtjevu novih vremena«, koji bude »u skladu sa dobrobiti i
napredkom naroda«.314

Kad se taj zajedniCki program usporedi s ranijim stranackim progra-
mima narodnjaka i pravasa, odmah postaje upadljivo da su Trumbidevi pra-
va$i prihvatili narodnjacki stav o Hrvatima i Srbima kao jednom narodu,
odnosno da su Cingrijini narodnjaci prihvatili pravaski stav o ujedinjenju
svih zemalja u kojima Zive Hrvati »u jedno samostalno drzavno tielo«. Fuzija
Narodne hrvatske stranke i Stranke prava u Dalmaciji »bila je vazan korak
u pravcu politicke koncentracije«.315 U »Narodnom listu«, koji je do tada bio
samostalno »Glasilo za interese hrvatskog naroda«, a od fuzije navedenih
stranaka »Glasilo Hrvatske stranke«, pozdravljena je izvrSena fuzija i isti-
cano njeno znacenje: »Gorko iskustvo poudilo je i nas Hrvate u Dalmaciji,
da samo jake i kompaktne stranke u danasnje te$ko doba nesto broje i mogu
uspje$no boriti se za narodne ideale i za svakovrsne narodne zahtjeve. Preko
slabih stranaka vlade prelaze na dnevni red, jer im takve stranke ne mogu
imponirati niti one mogu voditi energi¢nu i uspje$nu politi¢ku akciju.«*® Na
sastanku u Splitu, na kojem je izvrSena fuzija, utvrden je i tekst proglasa,
koji je upuden hrvatskom narodu u Dalmaciji.

U tom se proglasu kaZe da su se zastupnici obiju dotadas$njih stranaka
udruzili u jedan klub i udarili »&vrsti temelj kompaktnoj Hrvatskoj stranci
u Dalmacijic. Za program Hrvatske stranke, koji se takoder donosi u sklopu
proglasa, reCeno je da je on crpljen iz narodne duse, odrazavajuéi narodne
ideale i narodne »prieke potrebe«. Hrvatska stranka ra¢una na »iskrenu brat-
sku susretljivost svih druStvenih slojeva«, na »sveobdée medusobno pouzda-
nje« i na »slozan patrioticki rad, koji mora da okupi u jaku falangu sve svie-
stne sinove Dalmacije«. I upravo u toj Zelji »da se narodne sile okupe i po-
stanu sposobne za obseZne narodne zadacde«, doSlo je do fuzije dviju hrvat-
skih stranaka. Proglas je zavrs$io nadom da de udruZeni politicki rad, lien
nedaca koje prate »zavadene i slabe«, pokazati sve svoje prednostist? Taj
proglas takoder su sastavili Pero Cingrija i Ante Trumbid.

Medu zakljuc¢cima zajedni¢kog sastanka u Splitu, na kojem su se dalma-
tinski prava$i i narodnjaci ujedinili u jedinstvenu stranac¢ku formaciju, zak-
lju¢eno je da se prihvati poruka Srpske stranke da Hrvati i Srbi djeluju
sporazumno za predstojeéih opdéinskih izbora.318 Njihovo sporazumno nastu-
panje u tim izborima trebalo je biti znacajan korak blize ka kona¢nom po-
stignuéu hrvatsko-srpske sloge.

U ovom razdoblju svoje politi¢ke djelatnosti — od 1899, kad je dubro-
vacka opéina dosla u ruke hrvatskih stranaka i on postao njenim nacelnikom,

34 NL 35 (1905), 1.

315 Lovrengi¢, n. dj., 272.

316 V. bilj. 312, isto, 1.

1 Novi list 123, Rijeka 1905, 2.
38 V, bilj. 312, isto, 1.
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i osobito od 1900, kad je do$ao na &elo Narodne hrvatske stranke, do 1905,
kad su se ta stranka i Stranka prava ujedinile u jedinstvenu Hrvatsku stran-
ku, a on izabran predsjednikom njena kluba — Pero Cingrija je utkao svoju
aktivnost u gotovo sva vaZnija zbivanja na dalmatinskoj politickoj sceni. U
toj aktivnosti uvijek je i narodito bilo izrazeno njegovo nastojanje da se po-
stigne politi¢ko jedinstvo Hrvata i njihova politicka sloga sa Srbima. Zalazudi
se za to jedinstvo i slogu, ¢emu su u prilog isle i nove okolnosti, nastale u
1903, on je doprinosio, koliko mu je to najvi$e bilo mogudée, da dode do po-
stignuéa koja su dotad ostvarena. Na toj osnovi, u koju su dakle bili ugra-
deni i njegovi veliki osobni napori, trebalo je graditi dalje. A preostalo je
bilo jo$ mnogo toga da se uradi.

VI. VODA NOVE STRANACKE FORMACIJE

8) vfijeme fuzije hrvatskih saborskih klubova i tim ¢inom objavljenog
postanka Hrvatske stranke u Dalmaciji, predsjednik ove nove stranacke for-
macije Pero Cingrija nalazi se u 68. godini Zivota. Osjeéao se veé¢ podosta
umoran i lien one prave energije, koja mu je bila potrebna za uspje$no
obavljanje te nimalo lake funkcije. Jer, u zdruZenoj stranci te$ko se mogla
postiéi Zeljena homogenost i stranacka disciplina s obzirom na to da je medu
utjecajnijim pristaSama stranke bilo razli¢itih osobnih interesa, razli¢itih
osobnih shvacanja, pa donekle i medusobnog animoziteta, prenijetog iz pred-
fuzijskog razdoblja. Stvorena s namjerom da bude jedinstvena politicka
fronta dalmatinskih Hrvata, Hrvatska je stranka od pocletka bila ometana u
toj svojoj misiji, jer su oni dalmatinski Hrvati koji su bili izvan njenih re-
dova i pripadali Cistoj stranci prava, stalno napadali sa svojih stranackih
pozicija i tako razbijali jedinstvo hrvatske polititke fronte.

Zbog svega toga Pero Cingrija je bio nezadovoljan. To njegovo nezado-
voljstvo vidljivo je i iz pisma koje je pisao Anti Trumbiéu poéetkom lipnja
1905, dakle niti mjesec i pol dana nakon fuzije njihovih klubova i stranaka.
Cingrija je zapoCeo svoje pismo ovim rijeéima: »Sve mi se ¢ini da sa fuzijom
hrvatskih klubova mi nijesmo postigli Zudeni cilj, to jest fuziju stranaka.
Nase patrioti¢no djelo palo je na neplodno tlo. Imamo jedan program vise,
a niSta drugo.« Kritizirajuéi stanje u Sibeniku, Cingrija je upozoravao da
medu tamo$njim »Cistim« pravas§ima »beziskrenost i dvoli¢nost igraju naj-
bezobzirniju ulogu«. U Dubrovniku se dogadalo da svedenik, prista$a Ciste
stranke prava, »tura hrvatske radnike u ime prava$tva« protiv Hrvatske
stranke, praveci time ovoj stranci »svakih neprilika«. Kakvo je bilo stanje »u
drugim mjestima po pokrajini«, Cingrija o tome nije bio obavije$ten, ali je
pretpostavljao da i drugdje ima »svega i sva$ta«. On je upozoravao da ni
medu pristaama Hrvatske stranke »nije sporazum potpun«, te je svoja za-
pazanja u tom smislu potkrijepio primjerom »Narodnog lista«, koji je kao
organ stranke uzimao »indirektno pod zas$titu miljenike Hrvatske krunesw

1% Hrvatska kruna je bila organ Ciste stranke prava. Izlazila je u Zadru.
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i Dana«.®® Pred takvim spoznajama Pero Cingrija je razmi$ljao dali da ostane
i dalje na &elu Hrvatske stranke i njena kluba ili ne, te je i to svoje razmi-
$ljanje saopdio Anti Trumbidu.s Iako je i Trumbi¢ s nezadovoljstvom pra-
tio te i druge pojave, koje su S$tetile uévriéivanju Hrvatske stranke, on je
smatrao da ovoj stranci tek predstoji organizacijska izgradnja s kojom de
ona unutar sebe postiéi politiCku koheziju, a s tim i snagu jedinstvenog dje-
lovanja u ostvarivanju svog politickog programa, i da joj je narolito u tom
procesu potreban autoritet Pera Cingrije.

Tri mjeseca poslije nastanka Hrvatske stranke, u politickom Zivotu Dal-
macije ponovno se aktivirao Josip Smodlaka, jedan od glavnih tvoraca poli-
tike »novog kursa«.322 Ali, on se nije uklju¢io u Hrvatsku stranku, 3to je za
ovu stranku bio velik gubitak, veé je osnovao novu politi¢ku organizaciju —
Hrvatsku demokratsku stranku, i pokrenuo u Splitu njen organ pod imenom
»Sloboda«. Veé¢ u prvom broju »Slobode«, Hrvatska je stranka bila izloZena
veoma oStroj kritici. Za Hrvatsku stranku je tu bilo reCeno da je »heterogena
skupina« i da su joj kao takvoj »odbrojeni dani«.328 Osnutkom Hrvatske
demokratske stranke dalmatinski su Hrvati otada ponovno imali svoje tri
stranacke organizacije, koje su se medusobno gloZile.

Idudi u susret novim opéinskim izborima, Hrvatska je stranka nastojala
da svugdje gdje to dolazi u obzir postigne izborni sporazum sa Srpskom
strankom. Iako je Pero Cingrija bio najodlu¢niji zagovaratelj tog sporazuma,
jer je on trebao biti korak dalje u zbliZavanju i uspostavljanju politi¢ke sloge
izmedu Hrvata i Srba, dogodilo se ipak da taj sporazum nije bio postignut.
Dubrovacke pristase Srpske stranke su predlagale da Pero Cingrija i dalje
bude opdinski nacelnik, ali da u novom opdinskom vijeéu Hrvatska i Srpska
stranka imaju jednak broj vijeénika.32¢ Pristase Hrvatske stranke u Dubrov-
niku odmah su pristale da od 28 vijeénika, koji se biraju u samom gradu,
14 budu Hrvati, a 14 Srbi. Medutim, takav paritet nije bilo moguée postiéi u
Zupi Dubrovackoj i u Gruzu, gdje su se, u III izbornom tijelu, prema jo$¥ od-
ranije utvrdenim dogovorima i ustaljenoj praksi, birali vijeénici iz redova
tamosnjih birada, i to: u Zupi Dubrovackoj — 5, a u Gruzu — 3 vijeénika.
Prema tome, u novom opdéinskom vijedu, na osnovi stava pristada Hrvatske
stranke, trebala su biti 22 Hrvata i 14 Srba. Kako su pristase Srpske stranke
ostale pri svom zahtjevu, kao $to su i prista§e Hrvatske stranke ostale pri
svom stavu, izborni sporazum u Dubrovniku nije bio postignut.325 Izborni
kompromis izmedu Hrvatske i Srpske stranke u Dalmaciji nije tada postig-
nut jo$ jedino u Skradinu. Znatnu aktivnost u tim izborima u nekim opcina-
‘ma pokazale su i pristase Ciste stranke prava. U Dubrovniku su npr. pri-

320 Dan je bio klerikalni list. Izlazio je u Splitu.

321 P, Cingrija — A. Trumbié¢, Dubrovnik 6. VI 1905; v. bilj. 287, isto, 235—236.

222 Josip Smodlaka se poletkom sijeénja 1904. odrekao svog saborskog zastup-
ni¢kog mandata, a potom, nakon javne polemike sa saborskim klubom Stranke
prava, odnosno s predsjednikom tog kluba Antom Trumbiéem, povukao se i iz
politi¢kog Zivota uopcde.

823 Sloboda br. 1, Split 16. kolovoza 1905, 2.

32¢ Dubrovnik 25, 1905, 1.

32 CH 25 (1905), 2.
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staSe te stranke izjavile da ¢e glasati za kandidate Hrvatske stranke ako u
listj vijeénika »budu no$eni dvanaest njihovih predloZenika«.32¢ Bududéi da je
Hrvatska stranka u Dubrovniku na to pristala, »Cisti« su dobili u dubrovag-
kom opdinskom vijeéu treéinu vijeénickih mjesta. Izbori su obavljeni potkraj
kolovoza 1905. Medu novoizabranim opéinskim vijeénicima nalazio se i Pero
Cingrija, koji je potom ponovno bio izabran i za opcéinskog nacelnika.

Cingrijina Zelja da se povude iz aktivnog politickog djelovanja i da osta-
tak Zivota provede u miru, nije se mogla lako ostvariti. Jer, Austrija, protiv
¢ijih se okova do tada borio, jo$ uvijek je snazno tladila i obespravljivala na-
rodito svoje slavenske podanike. Borba protiv takve austrijske vladajuce
politike, kao i borba za ostvarivanje sveukupnih teznji hrvatskog naroda,
obavezivala je Pera Cingriju da i nadalje ustraje. To su zahtijevali od Pera
Cingrije i najnoviji dogadaji u vezi s tadasnjim stupnjem krize dualizma.
Hrvatski politi¢ari u banskoj Hrvatskoj, Dalmaciji i Istri, prateéi politicka
zbivanja u Madarskoj, u kojoj se nastojalo da se dualizam zamijeni perso-
nalnom unijom, osjecali su potrebu da u toj situaciji, sa stajaliSta interesa
svog naroda, zauzmu javni stav prema austro-ugarskom sporu. Na sastanku
opozicijskih saborskih zastupnika iz Banovine, koji je 6. lipnja 1905. odrZan
u Zagrebu, bilo je zaklju¢eno da se sazove novi sastanak, prosiren zastupni-
cima u pokrajinskim saborima i u Carevinskom vijeéu iz Dalmacije, Istre i
Slovenije. Na ovom zajedni¢kom sastanku, predvidenom da se odrzi 10. srp-
nja 1905. u Zagrebu, trebalo je zauzeti i zajedni¢ki odgovarajuéi stav prema
aktualnim pitanjima, koja su se nametala uslijed najnovijih austrijsko-ma-
darskih odnosa. ObavjeStavajuéi o tome Pera Cingriju kao predsjednika
kluba Hrvatske stranke u Dalmaciji, August Harambasi¢ ga je 9. lipnja 1905.
zamolio da prethodno sazove svoje klupske drugove na dogovor i da uzna-
stoji da se svi »na zajedni¢ki sastanak odazovuc.327

Kakvo je miSljenje imao Pero Cingrija o tom pozivu, upué¢enom u ime
opozicijskih zastupnika iz Banovine, najbolje se vidi iz njegova pisma, koje
je u povodu toga pisao Anti Trumbidu. Cingrija je u tom pozivu, ¢itajudi ga i
»izmedu crta«, sagledavao namjeru da se na planiranom zajedni¢kom sa-
stanku u odnosu na postojeéu napetost »izmedu Beda i Pe$te« zauzme »sta-
noviste u prilog Becu«. U ¢injenici da se inale »krotka hrvatska oporba« iz
Banovine osmjelila i odlu¢ila da pozove ne samo zastupnike iz Dalmacije,
»3to bi se dalo opravdati«, veé i zastupnike iz Istre i Slovenije, Cingrija je
vidio »groZnju sa nekom vrstom trijalizma, kojijem bi se hodelo plasiti Ma-
dare«. Na osnovi toga smatrao je da je u tom potezu iz Zagreba i »prst tre-
dega«,328 tj. »gadna igra drZavne pulicije«,32® pa je preporudivao opreznost i
ozbiljnost. Saznav$i za navedeni zajednic¢ki sastanak, koji se imao odrZati u
Zagrebu, Frano Supilo je savjetovao, s obzirom na »nesredenost stranackih
odnosa u Hrvatskoj«, da bi bilo bolje da zastupnici Hrvatske stranke iz Dal-
macije ne sudjeluju na tom sastanku. On je preporucivao da bi bilo najprik-

28 CH 34 (1905), 3.

321 HAD, AC — C. X. 7. Fa I/k.

328 p, Cingrija — A. Trumbiéu, Dubrovnik 13. IV 1905; v. bilj. 287, isto, 236—237.
29 P, Cingrija — A. Trumbicu, Dubrovnik 16. VI 1905; v. bilj. 287, isto, 237.
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ladnije da dalmatinska Hrvatska stranka povjeri »jednom eksekutivhom od-
boru od 2—3 lica, da se on u njezino ime stavi u doticaj sa politi¢kim
faktorima u Zagrebu, Pesti i Be¢u (ovdje sa slavenskim) u pogledu jedne ak-
cije u ovoj krizi«. Jer, prema Supilovu mi$ljenju, trebalo bi prije svega do-
biti »mandat za samostalnu inicijativu« kojom bi se prvenstveno moglo
»porusiti Khuenovce, pa tek onda dalje raditi«.3s0

U vezi s inicijativom iz Zagreba da se odrzi zajednicki sastanak, Pero
Cingrija je pisao i Vicku Iveviéu, predsjedniku Dalmatinskog sabora i dal-
matinskom zastupniku u Carevinskom vijecu, koji se tada nalazio u Becu.
Iv¢evié mu je odgovorio da dalmatinski zastupnici u Carevinskom vijecu Zele
da se zajedniCki sastanak, sazvan u Zagrebu, odgodi do rujna, jer da se prije
tog vremena ni Slovenci ne mogu »dogovoriti medu sobome«. Buduéi da je i
Cingrija smatrao da treba otkazati sastanak u Zagrebu, on je ponovno pisao
Iv&eviéu, nagladavajuéi da je zasad najbolje »pustiti Svabe i Madare da jedan
drugog davi«. Cingrija je pritom istakao i svoje veliko zadovoljstvo Sto je
dozivio »taj sretni dan«, kojem se inale nije »vi$e nadao«. Dok austrijski Ni-
jemci i Madari jedni druge slabe, to hrvatskom narodu ide »u korist«. Stav-
ljanje na stranu Beca bilo bi za hrvatske politi¢are sramotno i Stetno, jer bi
time — upozoravao je Cingrija — zaigrali »staru ulogu, koja je osramotila
hrvatsko ime u Evropi, te je postalo simbolom reakcije«.33t I zato je Cingrija
isticao: »Dogodilo se $§to mu drago svakako mene nece biti u tom kolu!«3s2

Bududi da zajednicki sastanak u Zagrebu nije mogao biti odrZzan, zastup-
nik Cvjetko Rubeti¢, u ime opozicijskih hrvatskih zastupnika iz Banovine,
obratio se i Cingriji i Trumbiéu, moleéi ih da mu saopée: kad bi Zeljeli i gdje
da se odrzi takav sastanak, kome bi sve trebalo uputiti poziv za taj sastanak
i o ¢emu bi sve trebalo raspravljati na tom sastanku. Da bi se lak$e mogli
»sporazumjeti u svemus, Rubeti¢ je predloZio da dalmatinski klub Hrvatske
stranke izabere »dvojicu ili trojicu iz svoje sredine« kao $to su ito veé ulinili
opozicijski zastupnici u Zagrebu, izabrav§i Marijana Deren¢ina, Augusta
Harambasi¢a i Stjepana Zagorca, te da oni, zajedni¢kim prethodnim dogo-
vorima, pripreme zajednicki sastanak.3%® U vezi s tom novom inicijativom iz
Zagreba odrzane su konzultacije izmedu Pera Cingrije, Ante Trumbica i Fra-
na Supila. Supilo je pisao Cingriji »da ne bi bilo loSe« da taj »skupni sasta-
nak zastupnika ne bude u Zagrebu nego na Rieci«. Jer, u Rijeci bi se zastup-
nici nasli »u slobodnijem ambijentu«. Uz to, $to se ti¢e dolaska, Rijeka nije
daleko zastupnicima iz Banovine, a pogodnija je i zastupnicima iz Dalmacije
nego Zagreb. Nadalje, Supilo je naveo i to da bi se sastanak mogao odrZati
u rijeckoj Citaonici, u kojoj »ima krasna dvorana«.3s¢ Dana 14. i 15. kolovoza
1905, na poziv Pera Cingrije, sastali su se ¢lanovi kluba Hrvatske stranke u
Dubrovniku. Na tom je sastanku bilo zakljueno: da se ovaj klub odaziva
pozivu za zajednicki sastanak »s oporbenim zastupnicima« iz Banovine, da se

80 F, Supilo — A. Trumbidu, Rijeka 21. VI 1905; Arh. vj. (196), 118.

31 p, Cingrija — A. Trumbiéu, Dubrovnik 24. VI 1905; v. bilj. 287, isto, 238.
332 Jsti — istome, Dubrovnik 25. VI 1905; v. bilj. 287, isto, 239.

333 C. Rubeti¢ — P. Cingriji, Zagreb 15. VII 1905; HAD, AC, €. X. 7. Fa IL
334 F. Supilo — P. Cingriji, Rijeka 31. VII 1905; Arh. vj. (196), 122.
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taj sastanak odrZi u Rijeci u vrijeme koje de odrediti zajedni¢ka Sestorica
izaslanika, da se na taj sastanak pozovu iz banske Hrvatske: zastupnici
Hrvatke stranke prava i Ciste stranke prava, iz Dalmacije: ¢lanovi saborskih
klubova Hrvatske i Srpske stranke, kao i pojedinaéno zastupnici Ivo Prodan,
Josip Bakota i Ivan Majstrovié, te iz Istre: ¢lanovi saborskog Hrvatsko-slo-
venskog kluba. Nadalje, zakljuleno je da sa na tom zajedni¢kom sastanku
raspravlja o pitanju sjedinjenja Dalmacije s Hrvatskom i Slavonijom, kao i
o financijskim, gospodarskim i politickim odnosima Hrvatske i Slavonije
prema Ugarskoj.33s U odbor za pripremu tog sastanka izabrani su Pero Cin-
grija, Ante Trumbié i Vinko Milié.

Navedeni zakljuéci kluba Hrvatske stranke govore da su glavnu daljnju
ulogu u organiziranju i osmi$ljavanju predstojeéeg zajednickog sastanka u
Rijeci preuzeli hrvatski politi¢ari iz Dalmacije. U ovom poslu im je veoma
dragocjena pomoé¢ Frana Supila.

Cingrija je imao &vrst stav kakvo bi stajali§te trebali zauzeti hrvatski
politi¢ari prema politi¢koj akciji Madara i prema krizi koju je ta akcija izaz-
vala u austrijsko-madarskim odnosima. Prema njegovu miSljenju, hrvatski
politi¢ari nipo$to ne bi smjeli podupirati interese Beda, a istupati protiv Pe-
Ste, ve¢ iskoristiti postojedu krizu sa stajali§ta svoga naroda i u tom smislu
uvjetno podrZavati nastojanje madarske udruzene opozicije. Kako je pona-
Sanje nekih dalmatinskih zastupnika u Carevinskom vijeéu pokazivalo sup-
rotnu orijentaciju, Pero Cingrija je upozoravao da ne odobrava njihove sta-
vove, te je Zelio znati $to o njihovim stavovima misli i Ante Trumbié.33¢ Trum-
bi¢ mu je odgovorio da misli isto $to i on, te je, kritizirajuéi dalmatinske
zastupnike u Carevinskom vijeéu, kazao: »Oni naginju k Befu i ne mogu da
proslove dva slova a da ne napadaju na Madare. Ma koliko rekriminacije
protiv Madarima s hrvatskog stanovi$ta bile opravdane, iste su u ovom ¢asu
neumjestne, jer se time indirektno pomaZe Befu.«3%7

Posto su opozicijski zastupnici u banskoj Hrvatskoj prihvatili zakljucke
s dubrovackog sastanka dalmatinskog kluba Hrvatske stranke, slijedio je do-
govor o sastanku odbora Sestorice. Cvjetko Rubeti¢ je pisao Peru Cingriji
da bi se ovaj sastanak odbora Sestorice trebao odrZati $to prije ili u Rijeci
ili pak u Opatiji, u kojoj bi lakSe nasli smje$taj. Pisao je ujedno da ¢e u tom
odboru, umjesto Marijana Derencina koji je bolestan, sudjelovati Fran Vrba-
ni¢.338 P, Cingrija je u svom odgovoru Rubetiéu predloZzio da se odbor $e-
storice sastane 10. rujna i da tada kona¢no odluéi »o danu opdega sastan-
ka«.3% Taj odbor koji su sadinjavali iz Dalmacije: Pero Cingrija, Vinko Mili¢
i Ante Trumbié, te iz banske Hrvatske: Fran Virbani¢, August Haramba$ié i
Stjepan Zagorac, vijeao je tri dana, 11, 12. i 13. rujna 1905, u vili »Teuta« u
Opatiji. Sastancima odbora prisustvovali su jo$ Vjekoslav Spin¢ié i Ivan

3% P, Cingrija — M. Derendinu, Dubrovnik 17. VIII 1905; HAD, AC, C. X. 7.
Fa II.

38 P. Cingrija — A. Trumbicéu, Dubrovnik 12. VII 1905; v. bilj. 287, isto, 24.

337 A. Trumbié — P. Cingriji, Split 13. VII 1905; v. bilj. 286, isto, 270.

338 C, Rubeti¢ — P. Cingriji, Zagreb 23. VIII 1905; HAD, AC, C. X. 7. Fa III/a.

3% P, Cingrija — C. Rubeti¢u, Dubrovnik 1. IX 1905; HAD, AC, C. X. 7. Fa III/B.
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Banjavdié. Prvog dana »izmjenjene su misli o situaciji«.34® Drugog dana raz-
motreni su prijedlozi zakljucaka koje je trebalo podnijeti na zajedni¢kom
sastanku. Proditana su tri prijedloga — Vrbaniéev, Milidev i Trumbicev. Bu-
vaden, i treéeg dana »potpisan kao jednoglasni zakljuak od svih udesnika«.341
Tekst prihvadenog prijedloga, kako su se dogovorili, trebalo je zadrZati u naj-
strozoj tajnosti sve do zajednitkog sastanka zastupnikd u Rijeci 2. listopada
1905.

U vremenu izmedu opatijskog dogovora, kojim je rukovodio Pero Cin-
grija,342 i predstojedeg rijetkog sastanka, sva su nastojanja bila usmjerena
na to da se u Rijeci nade na okupu $to viSe zastupnika. To se vidi i iz Cin-
grijina pisma, kojim je poticao Trumbida da ulinj »sve §to bude mogude« da
zastupnici, njegovi znanci i prijatelji, »ne izostanu«.348 Cingrija je briZzno pro-
vjeravao tko ée sve od pozvanih zastupnika modéi prisustvovati, a tko nece.
Neki su zastupnici i uvjetovali svoje prisustvovanje. Tako npr. BoZzo Vinko-
vi¢, zastupnik Hrvatske stranke prava u Hrvatskom saboru u Zagrebu, javio
je da ¢e dodi u Rijeku, ali da ¢e napustiti sastanak ako bude prisutan Josip
Frank.s

Konferencija u Rijeci zapofela je 2. listopada 1905. Predsjedavao joj je
Pero Cingrija. Odmah na pocetku konferencije procitano je pismo dalmatin-
skoga saborskog kluba Srpske stranke, kojim je saopéavano da ¢lanovi tog
kluba ne mogu sudjelovati u radu konferencije »iz razloga $to su pozvani
frankovci«, zatim »$to nije naden nadin da se pozovu srpske stranke u Bano-
vini«, kao i zbog toga $to hrvatske stranke nisu do tada bile suglasne »u pro-
matranju srpskog pitanja«. Proditana su takoder i pisma Iva Prodana i Jo-
sipa Franka koji su javljali da nece sudjelovati u radu te konferencije.34
Konferencija je trajala dva dana. Drugog dana, 3. listopada 1905, konaéno je
prihvaden pone$to izmijenjen i nadopunjen tekst zakljudaka, koje je bio ut-
vrdio odbor Sestorice na svom sastanku u Opatiji. Diskusija je bila veoma
iscrpna i prvog i drugog dana. Drugog dana npr. konferencija je trajala od
9 do 13 i od 17 do 20.30 sati. U debati su sudjelovali »skoro svi prisutni za-
stupnici«.34¢ Tekst prihvacenih zakljucaka, poznat po kasnije dobivenom na-
zivu: Rijecka rezolucija, sadrZzavao je daljnji »pravac hrvatske politike«.347 Tu
je istaknuto da hrvatski zastupnici prate politicku borbu u Ugarskoj koja
ide za tim da Ugarska »dode postepeno do potpune drzavne samostalnosti«,
da tu teZnju smatraju opravdanom i zbog toga »Sto svaki narod ima pravo
da slobodno i nezavisno odlu¢uje o svom biéu i o svojoj sudbini«, da su
hrvatski i madarski narod — zbog »neposrednog susjedstva«, Zivotnih pot-

30 Ante Trumbié, Suton Austro-Ugarske i Rijetka rezolucija, Zagreb
1936, 85.

341 Isto, 86.

342 CH 37 (1905), 2.

33 P, Cingrija — A. Trumbiéu, Dubrovnik 25. IX 1905; v. bilj. 287, isto, 243.

344 Tsti — istome, Dubrovnik 26. IX 1905; v. bilj. 287, isto, 244.

345 CH 40 (1905), 2.

36 Novi list 274, 1905, 2.

347 V. M[ili¢], Postanak Rijetke rezolucije i njene posljedice, Zadar 1907, 15.
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treba i »medusobne samoobrane« — »upudeni jedan na drugi« i da zato »ima-
ju izbjegavati svaki povod i uzrok medusobnome trvenju«. Hrvatski su za-
stupnici nadalje tu izjavili da im je »duZnost boriti se uporedo s ugarskim
narodom za ispunienje svih drzavnih prava i slobostina« i da je u interesu i
Hrvata i Madara da se izvr§i ujedinjenje Dalmacije s Hrvatskom i Slavoni-
jom. Da bi se pristupilo »k ostvarenju reinkorporacije Dalmacije«, nuzno je
prethodno da se odstrane tada$nji »nesnosni parlamentarni i upravno-politi¢-
ki odnos$aji u Hrvatskoj i Slavoniji« i da se uvedu takvi odnosi »koji ¢e od-
govarati potrebama kulturne zemlje i zahtjevima ustava i slobode«. Konkret-
no, zahtijevani su: »izborni red«, na osnovi kojeg bi narod sasvim slobodno
birao svoje zastupnike, »potpuna sloboda $tampe«, »sloboda sastajanja, ud-
ruzivanja i izrazavanja misli«, suda¢ka nezavisnost, osnivanje »vanrednih in-
stitucija upravno-drZzavnog suda za za$titu interesa i politi¢kih prava gradana
proti upravnoj samovolji«, kao i osnivanje »posebnog suda za karnosnu od-
govornost svih javnih ¢inovnika radi krSenja zakona«. Napokon, hrvatski za-
stupnici su istakli u tom svom politickoprogramatskom dokumentu da se
»trajni sporazum« izmedu Hrvata i Madara mozZe postiéi prvenstveno »stro-
gim i toénim« poStovanjem hrvatskih prava, sadrzanih »u postojeéoj hrvat-
sko-ugarskoj nagodbi« i dalje da se hrvatskom narodu osigura »samostalni
politi¢ki, kulturni, financijski i opée gospodarstveni opstanak i napredak«.348
Radi provedbe Rijecke rezolucije i pregovora s Madarima, na konferenciji u
Rijeci bio je izabran poseban odbor, koji je sadinjavalo pet zastupnika: Pero
Cingrija, predsjednik, Ante Trumbié, tajnik, te Vinko Mili¢, August Haram-
basi¢ i Stjepan Zagorac.

Medu potpisnicima Rijecke rezolucije bilo je 10 opozicijskih zastupnika
iz Banovine i 21 zastupnik iz Dalmacije. Istarski zastupnici nisu pridruZili
svoje potpise, jer su, »po njihovoj Zelji«, prisustvovali konferenciji »kao go-
sti«.3#® Neki hrvatski zastupnici iz Dalmacije, kao npr. Juraj Biankini, Jure
Ferri, Antun Vukovié i Juraj Carié, potpisali su Rije¢ku rezoluciju naknadno.

Rijecka je rezolucija imala golem odjek. S obzirom na njeno protubecko
usmjerenje, ona je u Becu »djelovala kao grom iz vedra neba«, dok je u Pesti
»doCekana nekim neupuéenim i zad¢udenim entuzijazmome«.s3s® U listu »Ma-
gyarorszag«, organu Kossuthove Nezavisne stranke, klicalo se: »Zdravo, Hrva-
til« u ime madarskog naroda, i isticalo: »Prvi, koji nam pruZiSe ruku, i koji
nam pohrliSe u pomoé¢ u ovoj te$koj naoj situaciji bijaste vi, hrvatska bra-

38 Rijecku rezoluciju prihvatio je 3. listopada 1905. — 31 zastupnik (24 ne-
posredno i 7 putem unaprijed dostavljenih pristanaka). Na ¢&elu njenih potpisnika
bio je Pero Cingrija, a iza njega slijedili su: Roko Arneri, Ivan Banjav¢ié, Erazmo
Bar¢ié, Lovro Bor¢ié, Melko Cingrija, Ante Dulibi¢, Eduard Grgié, August Haram-
basié, Nikola Katnié¢, Milan Kiepach, Pero Klai¢, Ivan Majstrovi¢, Ivan Mangjer,
Ivan Marovié, Vinko Matas, Vinko Milié, Antun Radi¢, Mato Radimiri, Nikola
Ribi¢i¢, Cvjetko Rubeti¢, Ivan Salel, Ivan Stambuk, Ante Tresié¢ Pavi¢ié, Ante
Trumbié¢, Grga Tudkan, Antun Ucovié, Fran Vrbanié, Adam Verona, BoZo Vinkovi¢
i Stjepan Zagorac.

39 Mili¢, n. dj., (347), 13.

%0 Frano Supilo, Politika u Hrvatskoj, Zagreb 1953, 160.
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éo.«351 Kao $to je Rijetka rezolucija imala svoje pristade, imala je i svoje
protivnike. Njeni protivnici nisu bili samo u Be¢u. Bilo ih je i u Hrvatskoj i
u Madarskoj.

Imajudi u vidu da Rije¢ka rezolucija »nije deklaracija prava, nego inici-
jativa za politi¢ku akciju«,’2 ¢lanovi njena izvr$nog odbora, Cingrija, Mili¢,
Trumbié, Harambasgié i Zagorac, otputovali su odmah poslije rijecke konfe-
rencije u Zagreb. U Zagrebu su prvo razgovarali s Marijanom Deren¢inom i
Simom Mazzurom. Mazzura im je obecao »da ée Obzor pisati u duhu rieckih
zakljuaka«. Nasuprot tome, kad su se sastali s predstavnicima Hrvatske
pulke seljacke stranke, Stjepan Radi¢ im je predao »jedan dugacki memoran-
dum, u kome pobija rie¢ku rezoluciju«.353 Razgovorne kontakte imali su i s
Ivanom Lorkoviéem, vodom Napredne stranke, i s Bogdanom Medakoviéem
i Svetozarom Pribiceviéem, vodama Srpske samostalne stranke, koji su im
izjavili svoju podrsku.3st Poslije tih odvojenih susreta Pero Cingrija i njegovi
odborski drugovi (Trumbié, Mili¢, Harambasi¢ i Zagorac) odrzali su zajed-
nic¢ki sastanak, kojem su prisustvovali Ivan Lorkovié, Milivoj Dezman, Dra-
gutin Neuman, Stjepan Radié, Bogdan Medakovi¢ i Svetozar Pribicevié, te
predstavnici »Obzora« Milutin Cihlar i Milan Marjanovié. Svi su oni odob-
ravali politicke smjernice, sadrzane u Rijec¢koj rezoluciji, osim Stjepana Ra-
di¢a, koji je, poSto je izjavio »svoje stanoviSte«, napustio sastanak.3ss Pred-
sjednik i tajnik glavnog odbora Srpske samostalne stranke Medakovi¢ i
Pribicevi¢ dali su i posebnu izjavu, u kojoj su isticali da stavovi, izneseni u
Rijeckoj rezoluciji, odgovaraju pogledima njihove stranke, te »da ¢e se u
skladu s akcijom hrvatskih zastupnika, a u duhu i pravcu rie¢kih zakljuaka
povesti paralelna akcija i sa srbske strane«, kako bi se »harmoni¢nim radom
Srba i Hrvata« mogao uspostaviti »put slozi srbskog i hrvatskog naroda«.358
Kako je vidljivo, aktivnost P. Cingrije i njegovih suradnika iz rezoluciona-
$kog odbora, ostvarila je zna¢ajne rezultate u Zagrebu u prilog $irem prihva-
¢anju Rijecke rezolucije i daljnjoj koncentraciji snaga na njenoj politi¢koj
platformi.

Cingrija je 5. listopada 1905. obavijestio predsjednika madarske koalicije
Ferencza Kossutha o zakljuécima hrvatskih zastupnika u Rijeci i o izboru za
pregovore s Madarima. Kossuth je prvo odgovorio Cingriji telegramom u ko-
jem je pozdravio »bracu Hrvate i Dalmatince« i porudio izabranom odboru
za pregovore: »Cekamo vas s ljubavlju i puni nade«,37 a potom se javio i
pismom, obavjeStavajuc¢i da je »upravni odbor sjedinjene ljevice« izabrao
madarski odbor za pregovore s delegatima iz Dalmacije i banske Hrvatske.
Na ¢&elu tog madarskog pregovaratkog odbora stajao je Ferencz Kossuth.
Ostali ¢lanovi odbora bili su: Albert Apponyi, Desider Banffy, Gyula Andra-
ssy, Aladar Zichy, Teodor Batthyany i Geza Polonyi. Kossuth je prepustio

381 Novi list 275, 1905, 1.
32 Trumbié, n. dj., 89.
33 V. bilj. 351, isto, 2.
354 Isto, 2.

385 Novi list 277, 1905, 2.
38 Isto, 2.

357 Mili¢, n. dj., (347), 16.
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hrvatskim delegatima da odrede mjesto i datum sastanka. Izrazio je ujedno
i nadu da ée hrvatski i madarski delegati, kao i uopée hrvatski i madarski
narod, »poluditi potpuni sporazum«.358 S obzirom na veliku ulogu koju je
Frano Supilo imao u organiziranju rijecke konferencije i utvrdivanju njena
politi¢kog stava — Rijecke rezolucije,3® Kossuth je smatrao potrebnim da
prije sastanka hrvatskih i madarskih delegata poSalje Gezu Polonyija na raz-
govor sa Supilom u Rijeku.360 Sastanak dviju delegacija — kako je vidljivo iz
Cingrijina pisma Kossuthu3ét — nije tada bio zakazan jer je predstojalo za-
sjedanje Dalmatinskog sabora.

U toku ovog saborskog zasjedanja, koje je pocelo 16. listopada 1905, bilo
je govora i o Rijeckoj rezoluciji. Pobijajuéi stavove u jednom dijelu $tampe,
protivne Rije¢koj rezoluciji, Pero Cingrija je isticao da ta rezolucija predstav-
lja »veliki politi¢ki ¢in« i da je on ponosan $to je »u njemu sudjelovao«, jer
je taj ¢in dao cjelokupnoj hrvatskoj politici »nov pravac«. Oni koji napadaju
potpisnike te rezolucije i nazivaju ih izdajicama, neka pogledaju u svoje po-
liticke redove — porudivao im je Cingrija — pa ¢e nadéi izdajica »u izobilju.
Rezolucija je »kod Ugarske koalicije nai$la na najbolje susretaje«, jer su
vode te koalicije uvidjeli da je ponudena suradnja potrebna i da je nuZno
zajednicko hrvatsko-madarsko suprotstavljanje »prodiranju njemackome
prema istoku«.362 Polemiziraju¢i s Ivom Prodanom i Josipom Virgilom Peri-
éem, koji su napadali Rijecku rezoluciju, P. Cingrija im je dokazivao da su
¢vrsto za tu rezoluciju i omladina i svi nezavisni elementi u hrvatskom na-
rodu. Na prigovore da rezolucionas$i nisu vodili brigu o buduénosti Bosne,
Cingrija je odgovorio da pitanje buduénosti Bosne »moze biti rieSeno samo
na temelju modernoga narodnoga prava«, jer »Bosna pripada Bo$njacima« i
jedino »oni imadu ili prije ili poslije odluditi §to ée i komu ¢e se pridru-
Ziti«.383 Braneéi Rije¢ku rezoluciju, on je istodobno branio i njen realisti¢ki
politi¢ki smisao.

Tih dana, 16. i 17. listopada 1905, nasli su se u Zadru, pored zastupnika
Srpske stranke na Primorju, jo$ i upravni odbor te stranke, kao i izaslanici

38 CH 42 (1905), 2.

39 Pi%uéi o Rijec¢koj rezoluciji, Ante Trumbié je Zelio prikazati da je ona nje-
govo djelo, pa je i izjavio da govori o njoj »kao otac o svojem &edu« (v. bilj. 340).
Tocno je da je tekst Rijelke rezolucije prihvaden uglavnom na osnovi Trumbi-
deve formulacije. Medutim, politi¢ki stavovi koje je sadrZavala Rije¢ka rezolucija
odrazavali su poglede i Frana Supila. Te poglede on je obrazlagao u rije¢kom
»Novom listu«, u prepisci s politiCkim suradnicima i jo§ vi$e u usmenim kontak-
tima s ovima, medu kojima je bio i Trumbié. Posebno je bila velika Supilova ulo-
ga u afirmiranju politike koju je zacrtala Rijetka rezolucija i u upornu zastu-
panju te politike pred madarskim politi¢arima. Uza sve to, pi$uéi o Rijeckoj re-
zoluciji, Trumbié¢ ni u jednom trenutku nije spomenuo Supilovo ime. Nad tom
¢injenicom izrazio je svoje cudenje i Cingrijin sin Melko u svojim memoarima,
izjaviv$i: »Ne spomenuti Supila dajué prikaz Rijetke rezolucije isto je kao kad
bi neko pisao istoriju kr$canstva ne spomenuvsi Hrista.«

360 Nowi list 281, 1905, 2.

31 CH 43 (1905), 2.

362 Jzvj. DS, XXXIX i XL (1905), 1315, 1347—1351.

33 Isto, 1463—1464.
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dviju srpskih stranaka (Samostalne i Radikalne) iz banske Hrvatske. Oni su,
vijeéajuéi zajedno, razmotrili aktualnu politi¢ku situaciju i stavove hrvatskih
politi¢ara, izraZene u Rije¢koj rezoluciji, da bi potom donijeli i svoju odluku,
poznatu pod nazivom: Zadarska rezolucija, u kojoj su izrazili podr$ku borbi
madarskog naroda i prihvatili smjernice RijeCke rezolucije, posebno isti¢uci
da ¢e se zaloZiti za ostvarenje »zahtjeva brade Hrvata za reinkorporacijom
Dalmacije Hrvatskoj i Slavoniji« s tim da Hrvati sa svoje strane priznaju
»ravnopravnost srpskog naroda s hrvatskim«.3%¢ Radi provedbe Zadarske re-
zolucije bio je na tom skupu izabran i poseban odbor, koji su sacinjavali
Antun Pugliesi, Bogdan Medakovié¢ i Porde Krasojevié. Govoreéi o Zadarskoj
rezoluciji, P. Cingrija je izraZavao svoju radost $to je ona donesena i $to Ce
se Srbi i Hrvati ubudude »rame uz rame u svakom pitanju« zajednic¢ki boriti
za svoje narodne interese. Kako su u radu mogude nesuglasice, on je savje-
tovao i Hrvatima i Srbima da u tim trenucima odbace sve §to bi moglo pov-
rijediti njihovu slogu i da stalno imaju u vidu »da je nesloga naSa smrt«.365
Te Cingrijine rijedi, izgovorene u Dalmatinskom saboru, izazvale su snaZno
odobravanje zastupnika Hrvatske i Snpske stranke.

U Zelji da se hrvatsko-srpska politicka suradnja i sloga u Dalmaciji $to
svestranije realiziraju, sastali su se u Zadru 14. studenog 1905. saborski klu-
bovi Hrvatske i Srpske stranke i tom prigodom — kako je P. Cingrija izvije-
stio sve saborske zastupnike — postigli »podpuni sporazumak glede onih
politicko-narodnih pitanja« koja dotada »izmedu Hrvata i Srba nisu bila
odredena ili su u javhom Zivotu bila povodom nesporazumievanju i prepira-
nju«. U ime obaju klubova Cingrija je u Saboru pro¢itao njihovu zajedni¢ku
izjavu, u kojoj se isticalo da ti klubovi »stoje na stanovi$tu da su Hrvati i
Srbi jedan narod, da su jedni prema drugima ravnopravni« i da narocito u
tom trenutku, kad se u svijetu i posebno u Habsbur$koj monarhiji »pojav-
ljuju na vidiku znameniti sudbonosni dogadaji koji zasiecaju ravno i u nji-
hove Zivotne narodne interese, treba okupljati snagu i narodne redove, eda
ih dogadaji ne zateknu nepripravne«. U svom daljnjem djelovanju »Hrvati i
Srbi u Dalmaciji radit ¢e rame uz rame kao jednokrvna braéa u narodno-po-
litickim pitanjimac« i uznastojati »sloZnim silama da se $to prije oZivotvori
sjedinjenje Dalmacije s Hrvatskom i Slavonijom kao glavni preduvjet obez-
bjedenju bolje im zajedni¢ke narodne buduénosti«. P. Cingrija je proéitao i
zakljucke, koje su takoder utvrdili i potpisali ¢lanovi klubova Hrvatske i
Srpske stranke, i naglasio da ih Dalmatinski sabor primi kako bi »nadela
bratske sloge i ravnopravnosti izmedu Hrvata i Srba u Dalmaciji« imala
trajnu primjenu ne samo kod tog »narodnog predstavnistva, nego takoder i
u podru¢ju vladine djelatnosti, kao i zemaljskoga odbora«. Ti su zakljuéci
pozivali vladu da se pobrine da »sve drZavne vlasti i svi drzavni uredi« uvijek

34 Zadarsku rezoluciju potpisali su: Antun Pugliesi, Andrija Vujatovi¢-8arov,
Radoslav Kvekié, Puro Vukotié, Josip Kuli$i¢, Vladimir Simié, Krsto Kovadevié,
Uro$ Desnica, Todor Miovié, Baldo Gradi, Ljubo Mazzi, Du$an Amanovié¢, Vladimir
Desnica, Bogdan Medakovié, Vaso Muadevié, Petar Krajnovié, Velko Lukié, Petar
Belobrk, Svetozar Pribicevi¢, Porde Krasojevié, Zarko Miladinovié, Jovan Radi-
vojevié Vadié¢ i Milivoj Babié.

%5 V. bilj. 362, isto, 1347—1348.
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nazivaju narodni jezik Hrvata i Srba — »hrvatski ili snpski«, da u svim »jav-
nim $kolama u Dalmaciji imenu hrvatskomu i imenu srbskomu bude odre-
deno dostojno mjesto, da u $kolskim tekstovima bude uzeta u obzir hrvatska
i srbska povijest, tako da udenici uzmognu nauditi poglavite dogadaje iz jed-
ne i druge povijesti i da se pismo latinsko i pismo ¢irilsko budu toliko i tako
uditi da ucenici postanu vjesti jednom i drugom pismu u c¢itanju i pisanjuc.
Zemaljski odbor trebao se postarati da rjeSenja »svih podnesaka budu izdana
onim pismom, latinskim ili éirilskim, kojim su podnesci napisani«. Postignuti
hrvatsko-srpski sporazum predvidao je i to da se na opdéinskim zgradama
istiCe »ne samo zastavu vedine nego i zastavu manjine vijeéa ako ista iznosi
barem treéinu ukupnoga broja vijeénika«.3%¢ Kad je Pero Cingrija dovrsio
¢itanje izjave i zatim zakljuCaka, u sabornici je nastalo burno odobravanje.
Bio je to velik dogadaj, jer su, umjesto nesloge, koja je Dalmaciji mnogo
$kodila, udareni daljnji temelji slozi, koja je Dalmaciju trebala ojacati.

U borbi za tu slogu dubrovadka sredina imala je narodito vaznu ulogu.
Dubrovnik je bio pozornica najZzeséih sukoba politickih predstavnika hrvat-
skog i srpskog gradanstva. Jenjavanje hrvatsko-srpskih sukoba na toj pozor-
nici imalo je prenosan odraz i na ostale dalmatinske sredine. To jenjavanje
teklo je postepeno. U Dubrovniku su Zivjeli i predsjednici Hrvatske i Srpske
stranke Pero Cingrija i Antun Pugliesi. Njihovo suradni¢ko zbliZavanje kao
glavnih voda tih dalmatinskih politiékih stranaka znacilo je mnogo i za zbli-
Zavanje njihovih stranaka u cjelini. Ali, ipak, uza sva ranija nastojanja,
Hrvatska i Srpska stranka u Dalmaciji nisu uspjele samostalno postiéi spo-
razum o sloZznom politickom djelovanju. Taj sporazum postao je mogué tek
nakon $to je doSlo do hrvatsko-srpskog politi¢kog zbliZenja u banskoj Hrvat-
skoj.

PozZeljnost da i dalmatinski talijanasi podupiru politiku, zacrtanu Rijeé-
kom i Zadarskom rezolucijom, poticala je i hrvatske i snpske zastupnike u
Dalmatinskom saboru na takti¢niji odnos premna talijanaskim zastupnicima.
To je bilo veoma primjetno i u saborskim govorima Pera Cingrije. Kad je
npr. talijana3ki zastupnik Erkolan Salvi zatraZio od Dalmatinskog sabora da
podrZzi i uputi zahtjev da nadleZni drZavni organi u Bedu priznaju potpunu
ekviparaciju visoko$kolskih diploma ste¢enih u Italiji, P. Cingrija se zauzeo
da se Salvijev prijedlog prihvati i bio je jednoglasno prihvaden. Cingrija je
kazao da bi hrvatskim i srpskim zastupnicima »u obi¢nim okolnostima« mo-
glo biti svejedno da li »talijanska mladost ove pokrajine« pohada »njemacka
ili talijanska sveucili§ta«. Ali, u tada$njim prilikama, kad bi se pitalo dalma-
tinske zastupnike da li da dalmatinska omladina (ne samo talijanska nego i
hrvatska i srpska) ide »na sveulili§te vje¢noga Rima ili na kakvo bedko sve-
uciliSte«, sigurno je — kazao je on — da se ne bi na3ao ni jedan »koji bi
podigao svoj glas za Bec, a ne za Rimc. Cingrija je naveo i neke tadasnje naj-
novije dogadaje, koji su se »zbili na be¢kom sveulili§tu, gdje su, uz druge, i
talijanski uenici bili brutalno napadani od njemackog nasilja«. Zbog toga
je on naglasio da podrZavanje Salvijeva prijedloga treba shvatiti i »kao pro-

38 Isto, 1345.
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svjed proti toj sili«.367 U toku ovog saborskog zasjedanja i talijanaski zastup-
nici, imajuéi u vidu polititke stavove, iznesene u Rije¢koj i Zadarskoj rezo-
luciji, izdali su svoje saopéenje, u kojem su »stavili u izgled napultanje
svoga protivljenja sjedinjenju Dalmacije sa Hrvatskom« ako se Talijanima
u Dalmaciji »priznadu prava narodne manjine«.3%8 To saopéenje bilo je veoma
znadajno jer je pokazalo da je moguda politi¢ka suradnja na trajnijoj osnovi
i s talijanas$ima.

U to vrijeme, po$to je namjesnik Handel bio premjesten jo§ pocetkom
1905, namjesni¢ke poslove u Dalmaciji vodio je Niko Nardelli, rodom Dub-
rovéanin. Nardelli je 6. studenog 1905. poslao svoj povjerljivi izvje$taj mi-
nistru unutradnjih posiova o dalmatinskim nosiocima politike novog kursa i
tvorcima Rijecke rezolucije, te je u tom izvje$taju upozoravao i na Cingrijinu
politi¢ku aktivnost. Buduéi da je rezoluciona$ki duh sve vie ovladavao poli-
tickim mi$ljenjem, Nardelli je ovako rasudivao: »Da li ¢e se pokret uévrstiti
ili ga treba smatrati samo za plahi juznjacki plamen, kakvih je bilo ve¢ viSe
u Dalmaciji, pa su i$¢ezli bez traga, skora ¢e buduénost pokazati.« On je tada
zatraZio i ovla$tenje da moZe raspustiti Dalmatinski sabor ako bi u dnevni
red saborskog zasjedanja bilo stavljeno pitanje sjedinjenja Dalmacije s ban-
skom Hrvatskom.3 ReZimske ljude, kao $to je bio i Nardelli, a pogotovo
vladajuée vrhove u Belu, politicka je situacija veoma zabrinjavala. Plima
protuaustrijskog raspoloZenja u Dalmaciji rasla je sve viSe iz dana u dan.

Poslije donoSenja RijeCke rezolucije, i narodito poslije zasjedanja Dal-
matinskog sabora, u toku kojega je definitivho uspostavljena politicka su-
radnja izmedu Hrvata i Srba, ime Pera Cingrije je poznato i izvan hrvatskih
krajeva. Rije¢ka rezolucija — »sa svojom srpskom nadopunom, Zadarskom
rezolucijom« — bila je politi¢ki dokument od dalekoseZzne vaZnosti. Kao
platforma za konkretno politicko djelovanje, ona je u nas udarila »pedat
cijelom politickom razvoju do prvog svjetskog rata«.® P. Cingrija je stoga
vie puta govorio o velikom znadenju Rijet¢ke rezolucije. Prema jednoj nje-
govoj izjavi, ona je pogodila »u srce« svojim bodeZom »nas$e vjetne mudite-
lje« i postala »oruZje napereno proti njihovoj sili i njihovim bezakonjima«.37

Uspostavljanje hrvatsko-srpske sloge, za koju se Pero Cingrija uporno
zalagao i bio njen »inicijator i organizator«,3? imalo je posebno veliku vaz-
nost i s tog stajali$ta $to je vladajuéi austrijski reZim izgubio onaj tladiteljski
oslonac koji je ranije — na $tetu i Hrvata i Srba — nalazio u hrvatsko-srp-
skoj neslozi. U Dubrovniku, u kojem su se hrvatsko-snpski odnosi najkasnije
poremetili, i u kojem su, kad su ve¢ bili poremedéeni, manifestirani u Zesto-

%7 Isto, 1338.
%8 Trumbié, n. dj., 95.

% Kosta Milutinovié, Rije¢ka i Zadarska rezolucija, Zadarska revija br.
3 (1966), 176—178.

19603701 i\/[irjana Gross, Vladavina Hrvatsko-srpske koalicije, 1906—1907, Beograd

81 HAD, AC — €. X. 7. F. c/4.

32 Milan 2. Zivanovié, Dubrovnik u borbi za ujedinjenje 1908—1918, Beo-
grad 1962, 64.
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kim sukobima, ponovno uspostavljena hrvatsko-srpska sloga bila je s rado-
$¢éu dolekana i pozdravljena.’’d Pred stanom Pera Cingrije i Antuna Puglie-
sija bile su — zbog postignute sloge — priredene i ovacije.

Tada3nje politi¢ko nastojanje da se u Habsburskoj monarhiji uvede opce
izborno pravo doslo je do snaZnog izraZaja i u Dubrovniku. Dana 10. prosinca
1905. odrZzana je u Bondinu kazali$tu javna skup$tina na kojoj su sudjelovale
pristade svih politi¢kih stranaka i na kojoj je podrzan zahtjev da se uvede
opde izborno pravo. Na toj skup$tini govorio je i Pero Cingrija. On je istakao
da je to doba u kojem se viSe nego ikad ranije govori o slobodi, a u kojem
su ljudi najmanje slobodni. Upozorio je da se »ljudska druzba dijeli u dva
tabora«, i dok jedni »uZivaju sve pogodnosti«, drugi »mnogo trpe« i »nemaju
nikakva prava«. I odnosi medu narodima — kazao je Cingrija — postali su
»tako napeti« da izgleda kako »jedva Cekaju, kad ée jedan na drugoga nava-
liti«. Iz svega toga on je izveo zakljucak da je tadas$nje stanje i »druStveno i
politicko — bolesno«. Nadalje, on je upozoravao da je u Habsbur$koj mo-
narhiji i »rapresentativni sustav diskreditiran«, te je za primjer naveo po-
krajinske sabore koji »izgledaju kao strojevi« sa zadatkom »da stvaraju po-
reze« i da u tom pravcu dignu »odgovornost s vlada«. Nastojanje da se uvede
opée pravo glasa ide za tim da »u zakonodavna tijela« udu i »oni slojevi« koji
su dotad bili »iz njih iskljudeni, i to je nastojanje — naglasio je Cingrija —
»svakako opravdano«. Jer, u dru$tvu u kojem se pred gradane postavljaju
sjednake duZnosti« nuZno je »da budu jednaka i prava«. U nastavku svog iz-
laganja, Cingrija je govorio i o drugim politickim pitanjima, koja su tada
pokretala »javni Zivot«, a narodito o Rijeckoj rezoluciji, isti¢uéi je »kao zoru
boljega vremena«¥4 i navodedi da je postignuti sporazum izmedu Hrvata i
Srba njeno prvo uspje$no djelo.

Bududi da je u duhu sporazuma hrvatskog i srpskog saborskog kluba u
Zadru od 14. studenog 1905. trebalo da se u pojedinim opéinama na opéinskoj
zgradi uz hrvatsku izvjesi i srpska zastava, predsjednik upravnog odbora
Srpske stranke Antun Pugliesi obratio se 7. sijeénja 1906. dopisom predsjed-
niku Hrvatske stranke Peru Cingriji, trazeéi da se to primijeni i u Dubrov-
niku.’” Pero Cingrija je veé 9. sije¢nja 1906. odgovorio da ¢e to pitanje biti
rijeSeno slijededih dana.37 On je znao da dée se realizaciji tog dogovora sup-
rotstavitj klerikalno-pravaski krugovi u Dubrovniku, koji su imali svoje pred-
stavnike i u op¢inskom vijecéu. Ali, bez obzira na njihovo suprotstavljanje, on
je smatrao da se dogovor mora poStovati i ostvariti. I sve se odvijalo onako
kako je takticki smislio da to izvede. Devetnaest vijeénika, medu kojima je
bio potpisan i njegov sin Melko, uputili su mu, kao opcinskom nacelniku,
zahtjev da se u slijedeéoj prvoj sjednici opéinskog vijeca razmotre obaveze
koje proizlaze iz zadarskog dogovora sa Srbima. Taj zahtjev objavljen je i u
»Crvenoj Hrvatskoj«, koja se, u duhu politike »novog kursa« deklarirala kao
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»vjeran tumad Zelja i namjera pristaa Hrvatske stranke u ovim juZnim kra-
jevima«.377 Objavljivanje tog zahtjeva imalo je zadatak da se s njim upozna
cjelokupna dubrovacdka javnost.

Sjednica opéinskog vijeéa u Dubrovniku odrZana je 24. sije¢nja 1906. i
na njoj se, izmedu ostalog, raspravljalo — na osnovi obrazloZenja i prijedloga
Cingrijina sina Melka — i o potrebi da se na opéinskoj zgradi, kad se istice
hrvatska, istakne i srpska zastava. Vijeénik don Antun Liepopili ustao je pro-
tiv prijedloga Melka Cingrije. Buduéi da je dvotreéinska vecdina opdcinskog
vijeéa, a to su bile pristase Hrvatske stranke, izglasala prijedlog Melka Cin-
grije, Antun Liepopili i ostali pravagki vijeénici napustili su opéinsku vijec¢-
nicu u znak protesta.3’® »Prava Crvena Hrvatska«, komentirajuéi zakljucak
opdinskog vijeéa, i izazivajuéi nezadovoljstvo zbog tog zakljucka, reagirala je
ovako: »Gospari mogu da zaborave, $to su jedni drugima wucinili, ali ne
moZe puk, kojeg oni sada ostavljaju, jer misle da im ne treba viSe.«3"® Da se
u tom pogledu umanji moé djelovanja klerikalno-pravaske propagande medu
puckim masama Dubrovnika i dubrovalke opdine, Pero Cingrija je odlucio
da se objavi i javni proglas, u kojem ¢e se objasniti razlozi isticanja srpske
zastave uz hrvatsku zastavu na opdinskoj zgradi.

Taj proglas, tiskan »uodi sv. Vlaha 1906«, a potpisan od Odbora Hrvatske
stranke u Dubrovniku,38 sastavio je Pero Cingrija. U njemu je on podsjetio
na hrvatsko-srpske sukobe, koji su bili i prosli. Sloga je uspostavljena radi
zajednicke i iste buduénosti. Tko je protiv te sloge, taj »zeli tudina za go-
spodara«. Buduéi da Srbi pos$tuju hrvatsku zastavu, Hrvati jednako tako
trebaju poStovati srpsku zastavu. Srbi ée pod svojom zastavom »vojevati za
slobodu Hrvatske«.38 Istodobno, u istom povodu, i Mjesni odbor Srpske
stranke u Dubrovniku izdao je svoj proglas,3! u kojem je obavjestavao da ce
se na opéinskoj zgradi, uz hrvatsku, vijoriti i srpska zastava, ali da je nece
razviti nikakva sila, veé ljubav i uvjerenje da se »samo u slozi, ljubavi i za-
jedni¢kom radu« mogu »naéi spas i napredakc.

Politicka suradnja i sloga izmedu Hrvata i Srba imala je veliku vaZnost.
Da bi ta suradnja i sloga bile §to ¢vr§ce u daljnjim jedinstvenim politi¢kim
akcijama, osnovana je Narodna hrvatska i srpska zajednica. Organ koji je
rukovodio tom zajednicom zvao se Starje$instvo. U veljadi 1906, na sastanku
stranaCkih predstavnika iz Dalmacije i banske Hrvatske, koji je odrZzan u
Rijeci, konstituirano je Starje$instvo Narodne hrvatske i srpske zajednice.
Za predsjednika StarjeSinstva bio je izabran Pero Cingrija, a za ¢lanove Ivan
Lorkovié¢, Bogdan Medakovié, Porde Krasojevié¢, Grga Tuskan, Ante Trumbi¢,
Josip Smodlaka, Antun Pugliesi, Dragutin Neuman, Pero Magdié i Franko
Poto¢njak.’82 Prema Osnovi pravilnika Narodne hrvatske i srpske zajednice,
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ta je zajednica imala zadatak »da se brine za zajedni¢ki rad sviju hrvatskih
i srpskih narodnih politi¢kih stranaka« u interesu hrvatskog i srpskog na-
roda.

Ubrzo, dakle, poslije donoSenja Rijetke rezolucije postignuti su u po-
gledu uspostavljanja hrvatsko-srpske politi¢ke suradnje i sloge veliki rezul-
tati i u Dalmaciji i u banskoj Hrvatskoj, u kojoj je krajem 1905. stvorena
Hrvatsko-srpska koalicija. Suradnja s Madarima na platformi Rije¢ke rezolu-
cije trebala je u pravom smislu tek zapoceti. Pero Cingrija je pisao Kossuthu,
predlazud¢i mu da se prvi zajednicki sastanak hrvatske i madarske delegacije
za pregovore odrzi u Rijeci. Kossuth mu je, u ime madarske delegacije, od-
govorio da prihvaca taj prijedlog.

Daljnjim kontaktima izmedu Cingrije i Kossutha utanacden je i datum
tog sastanka u Rijeci. Sastanak je trebao biti 19. veljace 1906. Cingrija je
nastojao da se ¢lanovi hrvatske delegacije nadu u Rijeci tri dana prije kako
bi se dogovorili o svojim stavovima koje ¢e zastupati u pregovorima na za-
jedni¢kom sastanku. On je takoder Zelio da hrvatska delegacija bude prosi-
rena sa dva predstavnika Srbi, i to jedan da bude iz Dalmacije, a drugi iz
Banovine388 Ali, car Franjo Josip, da bi sprijeio zajedniCki sastanak dviju
delegacija, sazvao je tog istog dana, 19. veljace 1906, madarski parlament u
Pesti s namjerom da ga raspusti. Jer, prema ugarskom drzavnom pravu, da
bi reskript o raspustu parlamenta bio zakonit, morao je biti proditan u par-
lamentu. Zbog toga madarski delegati nisu mogli dodi 19. velja¢e u Rijeku, o
¢emu je Kossuth izvijestio Cingriju telegramom i ujedno ga zamolio da isti
sastanak zakaZe za 9 dana kasnije, tj. za 28. veljace. U dogovoru s ostalim
¢lanovima hrvatske delegacije Cingrija je odgovorio da to prihvada. Ali, ni
tog dana sastanak nije mogao biti odrzan. Madarski parlament, opkoljen voj-
skom i policijom (da se pokaZe i sila ako bude potrebno), bio je raspusten.

Bududi da su tako madarski delegati ostali bez svojih zastupni¢kih man-
data, Kossuth je obavijestio Cingriju da odgodi sastanak dok se ne odrZe
novi izbori u Madarskoj, jer da oni u meduvremenu do tada »nemaju narod-
nog ovlaséenja«.38¢ Mjesec i pol dana kasnije Kossuth je postao ministar
trgovine u Wekerleovoj koalicionoj vladi. Carski diktat u Madarskoj bio je
odito veoma modan. I Wekerle, kao i njegov prethodnik Fejervary, bio je
Covjek careva povjerenja. Stvorena situacija nije davala izgleda da de se us-
koro modi sastati hrvatska i madarska delegacija.

Razumije se da je Kossuth za cijelo to vrijeme proZivljavao te$ke tre-
nutke. Jer, politika njegove stranke kao vodedée snage u udruZenoj madarskoj
opoziciji izvrgavana je pritiscima ne samo iz Befa ved i protivnih snaga u
Madarskoj. Kad je Kossuth na ¢elu madarskih delegata trebao poéi u Rijeku
na pregovore s hrvatskom delegacijom, Istvan Tisza je napao taj korak i
isticao da svaki ponosni Madar mora osjetiti bol i stid gledajuéi »kako su
duboko pali oni madarski politi¢ari, koji pregovaraju sa Cingrijama kao jed-
nakopravnim faktorima«.38 Na taj napad reagirao je preko »Magyarorszaga«

33 P, Cingrija — A. Trumbiéu, Dubrovnik 1. II 1906; v. bilj. 287, isto, 246.
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i Frano Supilo, koji je u ovom organu Kossuthove stranke objavio ¢lanak o
Peru Cingriji.’s Pritisak se odrazio i u banskoj Hrvatskoj, u kojoj je bio ra-
spusten Hrvatski sabor i zakazani novi izbori za pocetak svibnja 1906. Kako
je odbor Hrvatsko-snpske koalicije bio pred dilemom: »da li stupiti na izbore
ili prihvatiti apstinenciju«,387 njegov je predsjednik Bogdan Medakovi¢ upu-
tio 19. travnja 1906. telegram Peru Cingriji, mole¢i ga da brzojavno sazove
sve ¢lanove delegacije, izabrane za pregovore s Madarima, da odmah dodu
u Zagreb.388 Shvacdajuéi teZinu situacije u Banovini, Cingrija je obavijestio
delegate i oni su se 22. travnja 1906. na$li na zajedni¢kom sastanku s odbo-
rom Hrvatsko-srpske koalicije u Zagrebu. Na tom sastanku postignut je do-
govor da trojica predstavnika hrvatske delegacije odu u Budimpe$tu i da
tamo, u razgovoru s Kossuthom, izvide je li madarska udruZena opozicija i
dalje za suradnju na osnovi RijeCke rezolucije, te ako jest, $to moZe uciniti
preko madarske vlade da bi se predstojeéi saborski izbori u banskoj Hrvat-
skoj odrzali slobodno, bez intervencija i pritisaka. Prihvaden je Cingrijin
prijedlog da u Budimpe$tu podu Vinko Milié, Ante Trumbié i Bogdan Meda-
kovié. Veé sutradan, 23. travnja 1906, oni su se sastali s Kossuthom.

Kossuth je ve¢ bio informiran $to se od njega ofekuje, jer je s njim kon-
taktirao Frano Supilo, a pisao mu je i Pero Cingrija, moleéi ga da se zauzme
za slobodu izbora u Banovini.$®® I, zaista, Kossuth se zauzeo za to. Predstav-
nicima hrvatske delegacije, koje je srda¢no primio, izjavio je da madarska
opozicija ra¢una na suradnju na platformi Rije¢ke rezolucije i da ¢e se pre-
govori uspostaviti ¢im se postojede prilike srede. Kad su se predstavnici
hrvatske delegacije vratili iz Budimpe$te u Zagreb i podnijeli svoj izvjestaj,
odbor Hrvatsko-srpske koalicije je odludio da koalicija $to organiziranije
sudjeluje u izborima. Delegacija za pregovore s Madarima objavila je u
Stampi poruku, koju su potpisali predsjednik Pero Cingrija i ¢lanovi: August
Harambasié, Porde Krasojevié, Bogdan Medakovié¢, Vinko Mili¢, Antun Pu-
gliesi, Ante Trumbi¢ i Stjepan Zagorac, i u toj poruci izvje$tavala nasu jav-
nost da ¢e se suradnja s Madarima nastaviti.?? Krajem travnja 1906. otisao
je i Pero Cingrija u Budimpes$tu da se upozna s Kossuthom i da s njim ne-
posredno porazgovara. Na osnovi tog razgovora Cingrija se vratio s dojmom
da postoji »temeljita nada da ¢ée se u Hrvatskoj modi uspostaviti zdravi
upravno-politi¢ki odno$aji«.39!

Ocjenjujuéi zagrebacki sastanak, kao i odlaske u Budimpe$tu, Cingrija
je kazao da je zadovoljan postignutim rezultatima. Velik uspjeh ostvaren je
u prvom redu padom Nikole Tomasica. Jer, Kossuthove rijec¢i nisu ostavljale
»ni najmanje sumnje da je Toma$i¢ bez milosrda osuden«. Da ¢lanovi dele-
gacije iz Dalmacije nisu dos$li u Zagreb, njihovi politidki drugovi u Zagrebu,
koji su bili zbunjeni, ne bi udinili — veli Cingrija — »nikakvog korakac.
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Steta je $to oni nemaju »s Pe$tom nikakve veze, a to je velika mana«. S ob-
zirom na predstojede saborske izbore u Banovini, Cingrija je vjerovao »da de
pad Tomasiéev djelovati povoljno«. Jedina je nepogodnost bila $to poslije
tog pada, s kojim je napokon bila uklonjena khuenovstina u banskoj Hrvat-
skoj, nije preostalo barem »desetak petnaest dana vremena za agitaciju«.392
Izgledi da ¢e Hrvatsko-srpska koalicija izvojevati izbornu pobjedu bili su
zaista realni.

Izborna pobjeda Hrvatsko-srpske koalicije u banskoj Hrvatskoj imala je
velik odjek i u Dalmaciji. U povodu te pobjede stizale su brzojavne Cestitke
i Peru Cingriji, jer se u toj pobjedi vidjelo djelovanje Rijetke rezolucije. Cin-
grija je takoder, odu$evljen tom pobjedom, brzojavno ¢estitao Bogdanu Me-
dakoviéu i Grgi Tuskanu. O Peru Cingriji, ¢ije se ime najle$ée povezivalo s
Rijeckom rezolucijom, pisano je u mnogim listovima i u Dalmaciji i u ban-
skoj Hrvatskoj sa simpatijama. Ali, bilo je, dakako, i politickih listova koji
su ga oS$tro napadali. Medu ovima je prednjacila klerikalno-pravaska »Prava
Crvena Hrvatska«.

Jedan od najvaZnijih zadataka koji je Pero Cingrija imao pred sobom u
prvoj polovini 1906. proizlazio je iz potrebe da se u Dalmaciji provede orga-
nizacija Hrvatske stranke, kojoj je on, od njena nastanka, bio predsjednik.
Stanje u toj stranci izazivalo je kriti¢ke primjedbe s raznih strana veé¢ od
njena poletka. Jo$§ za vrijeme opdéinskih izbora u Dalmaciji, u srpnju 1905,
Frano Supilo je upozoravao da Hrvatska stranka nije organizirana i da dje-
lovanje pristasa te stranke karakteriziraju pojedina¢ne i nejedinstvene ak-
cije, koje je on nazvao »politika slobodnih ruku«.39 U sijeénju 1906. Josip
Smodlaka je pisao da je Hrvatska stranka doZivjela ugled Rijeckom rezolu-
cijom, ali da u vodstvu »te na oko jedinstvene stranke« postoje »tajne zavisti,
mrZnje, spletke«. Prema Smodlakinoj ocjeni, Hrvatska je stranka pokazivala
»dvije kroni¢ne mane bivsih stranaka«, od kojih je sastavljena, i to: »servil-
nost prema gore i nedemokrati¢nost prema puku«. Kritizirajuéi njene zastup-
nike u Carevinskom vijedu, on je upozoravao da su ti zastupnici nastavili
raniju praksu »sitni¢arskom politikom interpelacijica i molbica za razne pre-
dielne i mjesne interese«.3% Posebno je zamjerio rukovodstvu $to ni do tada
nije pristupilo organizaciji stranke.

Stanje u Hrvatskoj stranci nije bilo povoljno, i Cingrija je od pocletka
bio nezadovoljan njime. I ovaj put, pred takvim opravdanim kritika-
ma, on je pisao Trumbiéu da bi se najradije odrekao predsjedni$tva, ali da
to ne moZe, jer ga je sram »za losu figuru« koju bi time uéinio prema Mada-
rima.3% U daljnjoj prepisci s Trumbidem, kao potpredsjednikom stranke,
Cingrija se zalagao da se stranka $to prije organizira kako bi $to potpunije
mogla ostvariti svoje zadatke. Prvi korak u tom pravcu udinjen je sazivom
sastanka saborskog kluba Hrvatske stranke, koji je 9. i 10. travnja 1906.
odrzan u Splitu. Na tom sastanku, pod predsjedanjem Pera Cingrije, izvrSen
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je dogovor o predstojeéoj skupSitini stranke, analizirana politicka situacija,
uzeto »na znanje ustrojenje StarjeSinstva zajednice Hrvata i Srba« i izraZzeno
»neogranieno povjerenje« delegatima iz redova ove stranke, izabranim za
pregovore s Madarima.’*¢ Bilo je govora i o nezadovoljstvu nekih splitskih
¢lanova kluba, i to Eduarda Grgiéa, Ivana Mangjera, Lovra Bor¢i¢a i Vinka
Miliéa, a o ¢emu je Trumbié prethodno bio obavijestio Cingriju.3*?” Naime, ti
su zastupnici, nalazeé¢i se u sukobu s Josipom Smodlakom, izraZavali svoje
neslaganje $to je Smodlaka kao predsjednik Hrvatske pucke napredne stran-
ke bio pozvan na sastanak predstavnika hrvatskih i srpskih stranaka, odrZzan
u veljaéi 1906. u Rijeci, i $to je tada izabran u StarjeSinstvo hrvatske i srpske
zajednice. P. Cingrija je, opravdavajuéi poziv upuéen Josipu Smodlaki da i
on sudjeluje na tom sastanku u Rijeci, preuzeo na sebe svu odgovornost za
to.398 Jer, smatrao je, bududéi da su iz Banovine pozvane sve opozicijske stran-
ke, koje se ujedno zalazu za hrvatsko-srpsku slogu i suradnju, da poSalju
svoje predstavnike na taj zajednicki sastanak, da je bio red uputiti poziv i
Hrvatskoj naprednoj puckoj stranci, koju je, dakle, zastupao njen predsjed-
nik Josip Smodlaka.

Dok je Pero Cingrija bio na sastanku kluba Hrvatske stranke u Splitu,
u Dubrovniku je, 9. travnja 1906, odrzana izvanredna sjednica opéinskog vi-
je€a pod predsjedanjem prvog prisjednika Antuna Miliéa. Na toj sjednici
odano je priznanje Peru Cingriji u povodu 35-godi$njice njegova javnog
rada.’® Polazedi od toga da je P. Cingrija kroz proteklih 35 godina bio nep-
rekidno zastupnik u Dalmatinskom saboru, da je u tom razdoblju tri puta
biran za nacelnika dubrovacke opéine i da je svojim sveukupnim politi¢kim
djelovanjem stekao velike zasluge, zakljueno je da se Siroka ulica, u kojoj
se nalazi njegova obiteljska kuéa, nazove njegovim imenom i da se u op¢in-
skoj vijecnici postavi njegova slika, ¢ija ¢ée izrada biti povjerena slikaru
Vlahu Bukovcu.

Sudjelujuéi u pripremi prve skups$tine Hrvatske stranke, Cingrija je na-
stojao da ta skupS$tina (koja je imala dvije to¢ke dnevnog reda: 1. Organiza-
cija Hrvatske stranke u pokrajini i 2. Eventualije) bude §to uspjes$nija. On
je uputio poziv svim opdéinskim nadelnicima u Dalmaciji, koji su pripadali
Hrvatskoj stranci, moleéi ih da sudjeluju u radu skupstine, a u slu¢aju spri-
jecenosti da poSalju svoga zamjenika. Sazvao je i sastanak svih ¢lanova kluba
Hrvatske stranke, koji je trebao biti odrZan jedan dan prije skups$tine. Skup-
Stina stranke je sazvana za 14. svibnja 1906. u Splitu. Odaziv je bio veoma
dobar. U to vrijeme bilo je u Dalmaciji ukupno 86 opdina, i to 74 u hrvat-
skim, 11 u srpskim i 1 u talijana$kim rukama. Od 74 hrvatske opdéine 64 su
bile zastupane na toj prvoj skups$tini Hrvatske stranke, odrZanoj u foyeru
splitskog opdinskog kazali$ta.100 Skups$tinom je rukovodio Pero Cingrija. Na
skupstini su razmotrene tada$nje politicke prilike, kao i politi¢ko djelovanje
kluba Hrvatske stranke. U cijelosti je potvrden program stranke, utvrden
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godinu dana ranije — prigodom fuzije bivie Narodne hrvatske stranke i
Stranke prava. Daljnja organizacija Hrvatske stranke u Dalmaciji bila je
razradena u posebnoj uredbi, koju je skupS$tina takoder prihvatila. Prema
odredbama te uredbe, glavni organi Hrvatske stranke bili su: skup3tina —
kao najvi$i organ, upravni odbor — kao rukovodeéi organ, i mjesni organi
— u pojedinim mjestima u svakoj op¢ini.#! Kako je vidljivo iz te uredbe, u
¢ijoj je izradi sudjelovao i Pero Cingrija, namjera je bila njenih sastavljaca
da se Hrvatska stranka organizira kao moderna politi¢ka partija. U upravni
odbor stranke skupS$tina je izabrala 14 ¢lanova, preko kojih su, s obzirom
na sredine u kojima su Zivjeli i djelovali, bili zastupani svi krajevi Dalma-
cije. Za predsjednika upravnog odbora izabran je Pero Cingrija.

U toku rada skupStine odano je posebno priznanje Peru Cingriji, a u
povodu 35-godi$njice njegova zastupni¢kog djelovanja. Jo§ 20. studenog 1905.
na sastanku saborskog kluba Hrvatske stranke u Zadru, bilo je povjereno
saborskim zastupnicima iz Splita da se pobrinu za nadin iskazivanja tog priz-
nanja. Oni su se dogovorili da kipar Ivan Me3$trovié¢ izradi Cingrijino poprsje
i da se to poprsje preda Peru Cingriji prigodom prve skups$tine Hrvatske
stranke. Tako je i bilo. Mjedeno Cingrijino poprsje na mramornom postolju
— kao dar hrvatskih zastupnika Dalmacije — predao je Peru Cingriji na toj
skupstini Ante Trumbié, koji je ujedno odrZao i prigodni govor, u kojem je
hvalio Cingrijinu dugogodidnju politiCku djelatnost i isticao Cingriju kao
najizrazitijeg predstavnika »slobodnih narodnih aspiracija«. Zahvaljujuéi na
primljenu daru i rije¢ima priznanja, Cingrija je, izmedu ostalog, naglasio,
buduéi da mu se iskazivala ta pocast kao vodi, da su ga vodom ulinili do-
gadaji. Isto tako, i u raznim prigodama ranije, on je upozoravao da se nikad
nije nametao da bude voda, ali da su okolnosti htjele da to bude. I u jednom
pismu, koje je pisao Anti Trumbiéu mjesec dana prije ove skupstine, isticao
je: »Ja sam se rodio za biti vojnik a ne voda.«%2 Jer, voda biti, nije lako. To
pogotovo nije bilo lako u Hrvatskoj stranci, u kojoj su i poslije splitske
skupStine ostali mnogi stari problemi, koji su je razarali.

Djelujudi i kao nadelnik u Dubrovniku Pero Cingrija je mnogo troSio
svoje snage za opcéu korist. On se uporno zauzimao za uredenje putova i ulica
izvan stare jezgre grada, narolito na podrudéju Lapada i GruZa; nastojao je
da posvuda i na tim $irim podrué¢jima grada dopre elektriéna rasvjeta; za-
lagao se za uspostavljanje elektriénog tramvaja izmedu GruZa, Lapada i
grada; borio se za izgradnju novog $kolskog prostora za preparandiju i gim-
naziju; podrZzavao sve gospodarske inicijative koje su doprinosile razvoju po-
slovnog Zivota. I u tome je postizao znacajne uspjehe.

Stojedi na Celu Hrvatske stranke kao predsjednik njena upravnog od-
bora, Cingrija je esto komunicirao s pojedinim ¢&lanovima tog odbora, na-
roCito s Antom Trumbiéem, koji je bio potpredsjednik. U jednom pismu
krajem svibnja 1906. Trumbié je saopcavao Cingriji da je dalmatinski zastup-
nik u Carevinskom vije¢u Juraj Biankini izabran za ¢lana delegacije austrij-
skog parlamenta, te da bi Zelio »svoje drZanje u delegacijama udesiti prema

4 Program i Uredba Hrvatske stranke u Dalmaciji, Dubrovnik 1906, 6.
12 V. bilj. 389, isto, 254.
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raspoloZenju i intencijama Hrvatske stranke«, i to posebno u ovim pita-
njima: »o vanjskoj i unutarnjoj politicic — »0 kopnenoj vojsci«x — »0 rat-
noj mornarici« i »o Bosni i Hercegovini«.48 Kako nije bilo moguce da se
sastane upravni odbor stranke radi razmatranja tih pitanja i zauzimanja od-
govarajudih stavova, Cingrija je iznio svoje mi$ljenje o tim pitanjima, smat-
rajuéi da bi se Biankini u delegacijama »morao vladati ovako«: U pogledu
unutarnje politike, zastupati stajali§ta Rije¢ke rezolucije i ne upustati se u
stvari ostalih cislajtanijskih zemalja, naglasavajuéi da je polozaj Dalmacije
»sasvim razli¢it od onog drugih pokrajina«. Sto se ti¢e »mornarice i vojskec,
s obzirom na tada$nje stanje, »ne bi mu se trebalo izlagati«<. Napokon, u od-
nosu na pitanje Bosne i Hercegovine, koje je »jako delikatno«, trebao bi
zagovarati »uvedenje rapresentativnog sustava« u tim zemljama i da one »po
nacelu prirodnog modernog javnog prava« budu pozvane da kona¢no same
odluée »o svojoj sudbini«.4¢4 Kako je Cingriji ponajviSe bilo ma srcu pitanje
sjedinjenja Dalmacije s Banovinom, on je preporudivao da bi Biankini, sud-
jelujuéi u radu austrijsko-madarskih delegacija, zauzeo »odlu¢no stanoviste u
prilog zdruZenja, te da rece da nasi politi¢ki, narodni i ekonomski interesi
zovu nas onamo«.* O¢ito, i Pero Cingrija, i svi rezoluciona$i, pored Zelje da
se to ujedinjenje ostvari, gajili su nadu da je to i mogudée. Medutim, bududi
da sjedinjenje Dalmacije s Banovinom nije odgovaralo interesima Austrije,
ono se i nije moglo ostvariti u postojeCem dualistickom sustavu. Zato su
tvorci i pristaSe Rijecke rezolucije, dajuéi podr$ku borbi madarskog naroda
za nezavisnost vidjeli u ruSenju dualizma i Sansu za ujedinjenje Dalmacije
s banskom Hrvatskom. U tom smislu Pero Cingrija je i isticao da se zastup-
nik Biankini i u delegacijama treba pridrZavati smjernica Rijetke rezo-
lucije.

Videci kako Josip Smodlaka preko »Slobode« — organa svoje, Hrvatske
puc¢ke napredne stranke, upozorava na nedostatke Hrvatske stranke i izlaZe
kritici njene pojedine prvake, Cingrija je smatrao da bi Smodlaka, »u inte-
resu opce stvari, koja je svijem jednakac, trebao »kad i kad« presutjeti svoja
kriti¢arska raspoloZenja. »Neka ne zaboravi da bar za sada, slabe¢ nas, on
slabi sve skupa i odale€uje nas od postignuéa cilja koi je u politickom pog-
ledu zajednicki«. Iako zastupa demokratska nadela, Smodlaka bi trebao znati
»da ja — kazao je Cingrija — nisam vi$i, ali nijesam ni manji demokrat od
njega«.28 IstiCué¢i da je od Smodlake »glede iskustva ne$to stariji«, Cingrija
je htio re¢i da mu upravo iskustvo govori da je i u medustranadkim odno-
sima, ako je to u politickom interesu, potreban odgovarajuéi obzir.

Becki vlastodrsci gledali su i u Cingrijinoj i u Smodlakinoj stranci svoje
protivnike. Razumljivo je stoga $to su i Cingrija i Smodlaka, kao stranacke
vode, bili na udaru rezimskih organa i svih onih koji su se dodvoravali re-
Zimu. Bilo je znakova da ti organi rade i na osnivanju »vladine stranke«40?

43 A, Trumbi¢ — P. Cingriji, Split 29. V 1906; v. bilj. 286, isto, 278.

404 P, Cingrija — A. Trumbicu, Dubrovnik 2. VI 1906; v. bilj. 287, isto, 259.
405 Jsti — istome, Dubrovnik 8. VI 1906; v. bilj. 287, isto, 259.

4% V. bilj. 404, isto, 258.

407 Isto, 258.
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kako bi se i na taj nadin suprotstavili djelovanju rezoluciona$a i drugih anti-
rezimskih snaga. Be¢ka je vlada, dodu3e, primjenjivala i drugu taktiku. Po-
slije premje$taja namjesnika Handela, ona je daljnje vodenje namjesnickih
poslova u Dalmaciji — u svojstvu vrs$ioca duZnosti namjesnika — povjerila
domadem &Covjeku Niku Nardelliju, koji je bio koliko provjereno odan austrij-
skom rezimu toliko i pomirljivo prihvatljiv sa stajali$ta dalmatinske poli-
ti¢ke opozicije. I sim Niko Nardelli, koji je, kao Dubrovcanin, bio u dobrim
odnosima s Perom Cingrijom, uvidao je da je to povjerenje, koje mu je uka-
zano »od 0zgd«, privremeni potez. Jer, s obzirom na politicku napetost u
Dalmaciji, vlada se odlucila na takvo rjeSenje da bi se momentano mogla
izvudi »iz $kripca«.18 Jednom se Nardelli i poZalio Cingriji da jedva &eka da
se oslobodi te duznosti, jer da ne moZe ni$ta dobro uciniti.4® Poslije donose-
nja Rije¢ke rezolucije, opet iz svojih taktickih razloga, becka je vlada ime-
novala Nika Nardellija namjesnikom.

Peru Cingriji bilo je drago $to je Nardelli postao namjesnik, i to prven-
stveno zato $to je znao da se Nardelli, kao domadi ¢ovjek, koji svestrano poz-
naje i ljude i prilike u Dalmaciji, nede isticati u odvise krutoj provedbi becke
politike, a jo§ manje u tladiteljskoj samovolji. Zbog toga je Cingrija kazao
da je uvjeren da »bolju kombinaciju, glede Namjesnika, od ove sadanje mi
ne moZemo imati nikad«.41® Polazeéi od okolnosti koje su utjecale da Niko
Nardelli postane i namjesnik, Cingrija je pretpostavljao da je to imenovanje
ipak za kratko vrijeme. Na takvo misljenje, pored ostalog, navodilo ga je i
saznanje da je stari i utjecajni ministar Johann Chlumetsky sebi »zabio u
glavu« da za namjesnika u Dalmaciji dovede svoga sina Leopolda. Zbog toga
je J. Chlumetsky, bojeéi se da bi Nardelli mogao i za dulje vrijeme ostati na
namjesni¢koj duZnosti, vidio u Nardelliju »protivnika svome naumuc, te ga
pobija i stvara mu »svakih neprilika«.#1t Kad je namjesnik Nardelli, u sklopu
svog prvog sluzbenog putovanja, posjetio po¢etkom lipnja 1906. i Dubrovnik,
Cingrija je kao opdéinski nadelnik odredio »da dofek bude jednak kakav je
bio Handelu¢, i to »radi Bela«: da se pokaZe kako je Nardelli »amo dobro
viden«. Inace, dok se tom prigodom za vrijeme rucka nalazio u razgovoru s
Nardellijem, Cingrija od njega kao namjesnika nije ni$ta traZio, jer je znao
»da ne moZe nista dati.t12

Krajem ljeta 1906. ofekivao se i carev posjet Dalmaciji radi prisustvo-
vanja vojnim manevrima, koji su se trebali odrZati na moru od Visa do Cav-
tata i na kopnu izmedu Cavtata i Dubrovnika, gdje je bio predviden pomorski
desant. Razumije se, Peru Cingriji nije bilo drago §to ¢e se morati sresti s
carem, ali bududi da je »kao nacdelnik grada«, u koji »vladar dolazi«, imao
tu obavezu, odlu¢io je da se dogovori s namjesnikom Nardellijem »kako se
ima vladati« u organizaciji do¢eka. Inale — »ni kao predsjednik stranke ni
kao predsjednik kluba« — Cingrija se nije osjeéao »ni najmanje duznim po-

48 N. Nardelli — P. Cingriji, Zadar 30. I 1905; HAD, AC — ¢. X. 7. E. I/1.
409 Tsti — istome, Zadar 27. VII 1905; HAD, AC — C. X. 7. E. 1/8.

410V, bilj. 405, isto, 259.

411 Tsto, 259.

412 Tsto, 259.
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zivati kakve sastanke ni odredivati kakve dogovore«. Buduéi da se odnekud
pojavila i misao »o poklonstvu zastupnika i nadelnika« kad car stigne, Cin-
grija je smatrao da je to vrlo »delikatan posao« i da on u tom poslu nece
sudjelovati. Jer, ako netko Zeli navedeno poklonstvo, taj neka »uzme na
sebe i odgovornost za stvar koja se ne zna kako bi mogla ispasti«.418 Sa sta-
jalista politike, zacrtane Rije¢kom rezolucijom, koju je potpisala veéina dal-
matinskih zastupnika u pokrajinskom saboru i u Carevinskom vijeéu, takvo
poklonstvo bi za njih sigurno imalo kompromitirajuéi politi¢ki odjek. I zato
je stav Pera Cingrije bio ujedno i stav svih njegovih politickih istomisljenika
u Dalmaciji, te nije ni poku$ao da se organizira navedeni poklonstveni skup.

Umjesto cara, koji nije mogao prisustvovati vojnim manevrima zbog
zdravstvenih razloga, prisustvovao je prestolonasljednik Franz Ferdinand.
On je stigao u Dubrovnik 13. rujna 1906. Opdinska uprava je odlucila da se
u Cast prestolonasljednikova dolaska izvjese zastave, a uveler priredi sveCana
rasvjeta grada i predgrada Pile. Pero Cingrija kao nacelnik trebao je prigod-
nim govorom pozdraviti Franza Ferdinanda. Bio mu je to veoma teZak zada-
tak, §to potvrduje u svojim memoarima i njegov sin Melko, koji je, uo¢j Fer-
dinandova dolaska, gledao svog oca Pera kako »muke muci da skalupi go-
vor«.44 U to vrijeme stigao je u Dubrovnik i crnogorski nasljednik prijestolja
Danilo Petrovié, koji je po nalogu svog oca, knjaza Nikole, trebao pozdraviti
austrijskog prestolonasljednika. Do¢ek Franza Ferdinanda u Dubrovniku bio
je potpuno sluZben i hladan. Istodobno, kad se pojavio crnogorski nasljednik
prijestolja, ovaj je od okupljenih dubrovackih gradana, medu kojima se na-
rocito isticala omladina, bio srda¢no i burno pozdravljen. Sve je to iznenadilo
nadvojvodu Franza Ferdinanda i jasno mu pokazalo kolika protuaustrijska
raspoloZenja Zive u du$ama Cingrijinih sugradana. Uvedler, poslije dinera u
hotelu »Imperial«, nadvojvoda F. Ferdinand je — prema programu njegova
boravka u Dubrovniku — proSao niz Placu (Stradun) da bi potom s terase
palace Sponza promatrao svefanu rasvjetu grada. U njegovoj pratnji nije se
nalazio opcinski nacelnik Pero Cingrija, veé samo $efovi policije i naoruZani
Cuvari. Cingrija bi, radi reda, bio u toj pratnji, ali nadvojvoda to nije Zelio.
Dok je Franz Ferdinand stajao na terasi palate Sponza, ispred Sponze bila
je »nijema gomila svijeta«. Kad je nadvojvoda, gledajuéi tu masu, »podigao
ruku na pozdrav«, ofekujuéi otpozdravljanje klicanjem, vladao je i dalje
»mrtvi ledeni muk«.415 To ga je jo§ vi$e ozlovoljilo i on se ubrzo povukao s
terase. Sutradan je veé bio izmijenjen program njegova boravka u Dubrov-
niku. Kad je, napustajuci ovaj grad, odlazio brodom iz gruske luke, medu
osobama koje su neposredno sudjelovale u ispracdaju, nije bilo Pera Cingrije
jer je bio nepoZeljan. Ignorirajudi tako Pera Cingriju, nadvojvoda Franz Fer-
dinand mu se osvedivao koliko zbog hladna dodeka toliko i zato 3$to je u
njemu kao politi¢aru gledao »zatetnika novog kursa«.416 Prije prestolonasljed-

43 P, Cingrija — A. Trumbiéu, Zupa (Dubrovacka) 13. VIII 1906; v. bilj. 287,
isto, 261.

MV, bilj. 18, isto.

45 Isto.

418 Gross, Vladavina, 122.
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nikova dolaska u Dubrovnik, kao i za vrijeme njegova boravka u Dubrovniku,
protiv Pera Cingrije su uporno rovarili rezimski ljudi, ponajviSe general Ma-
rijan Vare$anin i kanonik Jozo Crnica, najmilitantniji predstavnik klerikal-
no-pravaskog kruga, okupljenog oko »Prave Crvene Hrvatske«.

Znajudéi da je Pero Cingrija poslije tih dogadaja u Dubrovniku jo$ vise
izloZen napadima i spletkama svojih protivnika, Frano Supilo je potaknuo
Bogdana Medakoviéa i Grgu Tu$kana da brzojavno izraze podr$ku Peru Cin-
griji i Anti Trumbicu, smatrajuéi potrebnim da se u tim trenucima i »Bano-
vina oglasi«.*” Medakovi¢ i Tu$kan su to odmah i udinili.#*® Razumije se da ni
Cingrija, izlozen napadima, nije mirovao. On je — u obliku nepotpisanih do-
pisa iz Dubrovnika u rijeckom »Novom listu« — raskrinkavao politicko-intri-
gantsku aktivnost generala VareSanina i kanonika Crnice.#? Urednik tog lista
Frano Supilo sa zadovoljstvom je objavljivao te Cingrijine ¢lanke i, videdi
njihov odjek, naglasavao da »djeluju kao $iba«.420 Vare$anin i Crnica pro$irili
su svoje intrige i protiv Cingrijina sina Melka.#>t Napadajuéi i mladog Cin-
griju, oni su smatrali da time nanose jo$ jae udarce i starom Cingriji.

Komplot protiv Pera Cingrije bio je pofetkom 1907. g. i proSiren. Tada
su se akciji protiv Cingrije pridruzili i neki pojedinci iz posve osobnih raz-
loga, kao npr. Ivo Jeli¢ i Roko Misetié. Ovi su nastojali da ¢ak pokrenu list
pod naslovom »Dubrovc€anin« sa zadatkom da rusi Pera Cingriju. Ta je akcija
— kako je isticano u »Slobodi« — dolazila »u najbolji ¢as austrijskoj vladi,
frankovcima i klerikalima«, kojima je smetala rezoluciona$ka politika, &iji
je Pero Cingrija bio »najodluéniji i najugledniji predstavnike.422

Da bi se pokazalo protivnicima da su dubrovacki Hrvati i Srbi vedinom
uz Pera Cingriju i da oni odluéno osuduju politi¢ke intrige, uperene protiv
njega i drugih istaknutijih rezoluciona$a, odrzana je 20. sije¢nja 1907. javna
skupstina u Bondinu kazaliStu. Prikazujudi uspjeh i znadenje te skupStine, je-
dan novinski izvjestitelj je zapisao: »Sest stotina dubrovackih Hrvata i Srba,
najveéi broj ljudi Sto uopée mozZe stati u dubrovacki teatar, jednodusno je
osudilo tudinske spletke, razdrlo je paukovu mrezu kojom su belki agenti
htjeli obaviti slavni grad i pokazalo narodu i moguénicima — da Dubrovnik
ostaje Dubrovnik.« Nekoliko smutljivaca, koji su svojim upadicama »htjeli
pokvariti ovu veliku manifestaciju narodne svijesti i narodne sloge«, bili su
od samih sudionika skupS$tine izbacdeni van. Kad je potom policija zabranila
daljnji tok skupS$tine, njeni sudionici su otpratili Pera Cingriju do njegove
kuce. Isti izvjestitelj je zabiljezio, gledajuéi raspoloZenje tog mno$tva gra-
dana i sluSajuéi njihove poklike i aklamacije dok su pratili svog »sijedog
prvaka«, da su »politika novog kursa« i Pero Cingrija i na ulici doZivjeli
»pravi plebiscit«. Prije razilaska, okupljena masa gradana otpjevala je »hrvat-

47 F. Supilo — P. Cingrija, Rijeka 24. IX 1906; Arh. vj. (196), 153.
418 HAD, AC — C. X. 7. F. ¢/52.

49 Novi list, 1906, br. 264 (1) i 282 (1).

40 F. Supilo — P. Cingriji, Rijeka 12. X 1906, Arh. vj. (196) 155.
421 PCH 90 (1906), 1.

422 Sloboda 2, 1907, 10.
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sku, srpsku i slovensku himnu«.23 Takav izraZaj masovne podrSke i Peru
Cingriji i politici novog kursa bio je najbolji odgovor njihovim protivni-
cima.

S obzirom na predstojeée izbore za Carevinsko vijede Cingrija je smatrao
da treba $to bolje pripremiti Hrvatsku stranku za njene izborne zadatke. Dok
je s jedne strane to bilo potrebno, s druge strane to je teSko bilo posti¢i. Jer,
stanje u stranci nije bilo zadovoljavajuée. Pojedinci su se medusobno glozili,
neki prvaci — kao npr. Vicko Ivéevi¢ i Josip Zaffron — nisu htjeli potpisati
Rije¢ku rezoluciju, a neki, koji to isto nisu htjeli (kao npr. Bozo Korlaet) is-
tupili su iz stranke. Odnosi s nekim drugim strankama — kao npr. s Cistom
strankom prava i s Hrvatskom puc¢kom naprednom strankom — bili su vrlo
zao$treni. Zbog svega toga je Cingrija jo§ u srpnju 1906. pisao: »Ja mislim da
novi izbori bit ée stvar sasvim teSka. U ovom kaosu koji su to nasi kandi-
dati?«#2¢ Poslije sastanka upravnog odbora Hrvatske stranke, koji je, pod
predsjedanjem Pera Cingrije, odrzan 20. i 21. studenog 1906. u Dubrovniku,425
prislo se organiziranju mjesnih organizacija stranke i utvrdivanju dogovora
o zastupnic¢kim kandidatima za nadolazede izbore.

Pero Cingrija i Rafo Arneri imali su isto misljenje da bi u izbornom ko-
taru Dubrovnik—Cavtat—Koréula—Orebi¢ trebalo kandidirati Jurja Bianki-
nija. Jer, kad Biankinj ne bi bio zastupnik »u Belu«, bila bi to, sa stajaliSta
interesa Dalmacije, »nedopunjiva praznina«. Arneri je prethodno upitao Cin-
griju bi li se kandidirao. Cingrija mu je odgovorio da ne bi »nikako, pod ni-
kakvu cijenu«.426 Pretpostavljajuéi da dée u Splitu biti te§koéa oko odrediva-
nja najpoZeljnijeg kandidata, Cingrija je sugerirao Trumbiéu da bi trebalo
kandidirati Vinka Milica, koji je sasvim wodan rezolucionaskoj politici.2?
Trumbié se sloZio s tom sugestijom da se kandidira Mili¢ ako prije toga us-
piju nagovoriti Bor¢iéa da odustane od kandidature.

Veoma teZak problem u pogledu odredivanja zastupni¢kih mandata jav-
ljao se narodito u izbornom kotaru Sinj. Tamo je uporno Zelio da se kandi-
dira opdinski lije¢nik Lujo Mazzi, zet Petra Tripala. Tripalov sin Kruno bio
je tada opcinski nadelnik u Sinju i ujedno ¢lan upravnog odbora Hrvatske
stranke. Ovaj se zbog te kandidature na$ao u veoma neugodnom poloZaju.
Jer, njegov zet Mazzi nije pripadao Hrvatskoj, veé Srpskoj stranci. Srpska
je stranka imala — za svoja dva zastupni¢ka kandidata — dva druga izborna
kotara, i ona nije racunala na Mazzijevu kandidaturu. Hrvatska stranka nije
mogla predlagati kandidata izvan svojih stranackih redova.

Prateéi razvoj predizborne agitacije, koja je tek zapolinjala, Cingrija je
zapazao da ce situacija ipak biti najkonfliktnija u Splitu, jer medu tamo-
$njim istaknutijim pripadnicima Hrvatske stranke nije bilo sloge. Trumbié
je nastojao da »svakako prije izbora« pokrene u Splitu novi politi¢ki list,
koji bi se, u interesu Hrvatske stranke, suprotstavio postojeéim politi¢kim
listovima u tom gradu — »Na$em jedinstvu«, »Slobodi« i »Danu«. Jer, kako

43 Sloboda 3 (1907), 10.

44 P, Cingrija — A. Trumbiéu, Dubrovnik 20. VII 1906; v. bilj. 287, isto, 261.
42 CH 49 (1906), 3 i br. 50 (1906), 1.

46 P, Cingrija — A. Trumbicu, Dubrovnik 30. XI 1906; v. bilj. 287, isto, 264,
427 Tsto, 264.
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je isticao, ti su listovi, »svaki sa svog stanovi$ta«, napadali Hrvatsku strap-
ku.*® Cingrija, kao voda Hrvatske stranke, nije bio protivan pokretanju tog
novog lista u Splitu, ali nije mu bio ni potpuno sklon jer je Trumbié ratunao
da ¢e taj list postati glavni organ stranke umjesto zadarskog »Narodnog li-
sta«. Ta supstitucija mogla je izazvati veoma osjetan problem ako bi se »Na-
rodni list« smatrao odbadenim. Za kriticke stavove Smodlakine »Slobode«
prema Hrvatskoj stranci, Cingrija je nalazio i opravdanje, isticuéi da taj list
to »¢ini iskreno«. Ali, za one pripadnike Hrvatske stranke, koji su se okup-
ljali oko potkupljivog StraZi¢iéeva »NaSeg jedinstva«, Cingrija ne samo $to
nije nalazio nikakva opravdanja nego ih je i najostrije osudivao.*® Prema
Cingrijinu misljenju Hrvatska se stranka trebala izboriti i zalagati samo za
one zastupni¢ke kandidate koji su pristalice Rijecke rezolucije.

Kako je predizborna napetost u Dalmaciji sve viSe rasla, ona je sve viSe
skretala na sebe paznju i izvan Dalmacije. O tim izborima bilo je govora i
prigodom susreta Frana Supila s Josipom Smodlakom, Ivanom Lorkovidem i
Svetozarom Pribideviéem krajem veljaée 1907. u Zagrebu. Supilo je tada iz-
nio svoje stajaliSte, zasnovano na sagledavanju konkretnih prilika, da Rijecka
rezolucija — iduéi u susret tim izborima za Carevinsko vijeée — ne bi smjela
biti »iskljuciva platforma na kojoj ée se voditi borba«. Jer, ako ona to bude,
becki ¢e rezim upotrijebiti »svu silu« da »skr$i nase ljude« (tj. rezolucionase),
$to bi se nepovoljno odrazilo i u banskoj Hrvatskoj, u kojoj bi time oslabila
snaga Hrvata »naprama Madarima«. I stoga, s obzirom na moguéu akciju
beckog rezima da slomi politiku novog kursa, Supilo je smatrao da bi prven-
stveno trebalo nastojati da me budu izabrani za zastupnike ljudi Crni¢ina
tipa, a Sto se ti¢e nekih drugih, koji reflektiraju na kandidaturu i izbor —
kao $to su Bor¢ié, Vukovié, Ivéevi¢ i njima sliéni — bez obzira koliko su
nepozeljni, da bi se »ovaj put moralo zaZet oko i pustit ih da idu u Beé&x, jer
bi time bilo »puno manje $tete« nego da se oko toga »razbija na$a nova poli-
tika«.#3¢ Smodlaka je u nadelu bio suglasan s tim. Ali, videéi kako se postupa
u Splitu, gdje Hrvatska stranka daje prednost Lovru Borci¢u pred izrazitim
rezolucionaSem Vinkom Miliem i kako se Hrvatska stranka nedosljedno
drZi i u nekim drugim izbornim kotarevima, i to ponajvise krivnjom poje-
dinih prvaka te stranke, Smodlaka je dopustio da »Sloboda« — organ njegove
Hrvatske pucke napredne stranke — i dalje izlaZe nepo$tednoj kritici Hrvat-
sku stranku. Upozoravajué¢i na nesposobnost Hrvatske stranke da ovlada
predizbornom situacijom i da je sa svog stajalita usmjerava, »Sloboda« je
upozoravala i na nemoénu pasivnost »kolovode« te stranke,! dotaknuvsi kri-
ticki dakle i Pera Cingriju.

U povodu toga Pero Cingrija je 12. oZujka 1907. napisao op$irnije pismo
Josipu Smodlaki.®2 Odmah na pocetku tog pisma naglasio je da nastoji da u

48 A. Trumbié — P. Cingriji, Split 22. XII 1906; v. bilj. 286, isto, 283.
4% P, Cingrija — A. Trumbiéu, Dubrovnik 26. XII 1906; v. bilj. 287, isto, 265.

40 F. Supilo — P. Cingriji, Budimpes$ta 4. VI 1907, Arh. vj. (196), 173—174.
481 Sloboda 9, 1907, 10.

42 Tvo Peridé, Politi¢ki istomi$ljenici u suprotstavljenim strankama, Dubrov-
nik 1 (1975), 87—88.
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predstojeéim izborima »bude birano $to je mogude viSe onih koji su metnuli
svoj potpis na rie¢ku rezoluciju«. Alj, »Sloboda« kao da ne uvida to nasto-
janje i stalno omalovaZava predsjedni§tvo Hrvatske stranke, kojem predba-
cuje »apatiju i nemar«. Pisanje »Slobode« ostavlja dojam kao da Hrvatska
stranka »uZiva neku naklonost vlade«. Istina je da neki ljudi u stranci uZi-
vaju tu naklonost, ali on — naglasio je — tu naklonost, kao 3to je poznato,
ne uZiva. Sto se ti¢e politi¢kog djelovanja, Cingrija je kazao za sebe da,je
sve svoje politi¢ke postupke temeljio na osobnom uvjerenju, a ne na nekom
vlastitom interesu. Priznao je da je, radedi, i grije$io i istakao da je najvecu
gre$ku ulinio $to se, poslije Vrankoviéeve smrti, primio predsjedniStva
»stranke na umrdu«, a potom i predsjedni$tva nove, Hrvatske stranke, koja
je sastavljena od heterogenih elemenata i time se izlozio mnogim neugod-
nostima. On nije u stanju da promijeni politicko ponasanje nekih ljudi, ali
da osobno ¢ini §to mozZe, i Zeli da se shvati da mu je poloZaj u tako sastav-
ljenoj stranci »priliéno mudéan i teZak«. Smodlaka je na to pismo veé 15.
ozujka 1907. odgovorio Cingriji 18 isticuéi da ga on poStuje koliko ga mozda
tako iskreno ne po$tuje ni jedan prista$a Hrvatske stranke. Naglasio je da
Cingriju postuju i svi ostali u Hrvatskoj naprednoj puckoj stranci »kao is-
krena i nesebi¢na rodoljubac, a isto tako i zbog njegove »neodvisnosti duha«.
Kritika, koju »Sloboda« upudéuje vodstvu Hrvatske stranke, nije usmjerena
protiv Cingrije kao predsjednika te stranke. Ta kritika — obrazlagao je Smo-
dlaka — odnosi se na one mlade ljude u tom vodstvu koji su mogli i trebali
proputovati pokrajinom »s kraja na kraj« i zaloziti se »za kandidaturu neod-
visnih ljudi«, ali to nisu udinili i prepustili su izborno popriste prevazi dru-
gih, nepozeljnih snaga, kao na primjer u Zadru, Imotskom i dr. Uz to, tu je
i snaZna prisutnost vladina nastojanja, koja posvuda »ruje i laguma«. Iako
su i Hrvatska stranka i Hrvatska pucka napredna stranka rezolucionaske
stranke, one nisu jedna stranka samo zbog »Befana« u Hrvatskoj stranci. One,
zbog tog istog razloga, ne djeluju ni tada, u predizbornoj borbi. Jedan Ivlevié
(koji uopée nije potpisnik Rije¢ke rezolucije) blizi je Hrvatskoj stranci —
veli Smodlaka — nego bilo tko drugi iz Hrvatske pu¢ke napredne stranke. A
$to se tie Bordica i Vukovida, za ¢iju se kandidaturu takoder zalaze Hrvat-
ska stranka, oni ostaju onakvi kakvi su i ranije bili — »pa makar potpisali i
sto rezolucija«. Smodlaka je upozoravao da su »Befani« samo formalno Cin-
grijini istomiSljenici. Pristae Hrvatske pucke napredne stranke, napadajudi
te »BeCanec, i ne htijuéi, dolaze u konflikt s cijelom Hrvatskom strankom,
jer ispada da napadaju cijelu tu stranku. »Sloboda« ¢e i dalje napadati »Be-
Cane«, kao i sve ostalo »Sto je trulo i nevaljalo u Hrvatskoj stranci«, jer
smatra da time vrSi svoje »pravo i duZnost«, ali — maglasio je Smodlaka —
nece nikada osobno napasti Pera Cingriju jer dobro zna »tko je i $to je Pero
Cingrija.

Budu¢i da Hrvatska stranka u Splitu mije kandidirala Vinka Mili¢a, za
kojeg bi, kako je upozoravao P. Cingrija, glasale i pristae Hrvatske pudke
napredne stranke,®¢ veé je istakla kandidaturu Lovra Borgi¢a, Josip Smod-

433 Isto, 88—89.
“4 P. Cingrija — A. Trumbicu, Dubrovnik 16. III 1907; v. bilj. 287, isto, 276.
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laka je odludio da se suprotstavi izboru Bor¢i¢a svojom kandidaturom. Bor-
¢ideva kandidatura nije inade nigdje bila popularna u splitskom izbornom
kotaru. U to se uvjerio i sam Trumbié, koji je izvjeStavao Pera Cingriju da
se nitko nede da zauzme za Borcida i da je u tamos$njim redovima Hrvatske
stranke nastala »moralna depresija«.435

Cingrija je u toj predizbornoj atmosferi viSe puta bio izlagan raznim
isku$enjima. Od njega se trazilo da podrzi kandidaturu Luja Mazzija u sinj-
skom izbornom kotaru,’6 na §to, razumije se, nije mogao pristati. Njemu se
obradao i Vicko Iv¢evié, predsjednik Dalmatinskog sabora, molec¢i ga da se
zauzme za kandidaturu Josipa Zaffrona u izbornom kotaru Dubrovnik—Cav-
tat—Korcula—Orebié¢ umjesto Jurja Biankinija. Ivéevié¢ je imao i druge ra-
¢une. Nije se on zalagao samo za svog prijatelja Zaffrona, koji je, kao pro-
tivnik Rijecke rezolucije, bio pocdudan Becu, veé je time istodobno radio
protiv kandidature istaknutog rezolucionaSa Ante Tresiéa Pavi¢i¢a na oto-
cima Bra¢—Hvar—Vis, predlazuéi Cingriji da bi se Biankini tamo kandidi-
rao, jer je ovaj svugdje »poznat i popularan« i svugdje »lasno moze prod-
rijeti«.#87 Cingrija je odmah prozreo $to Ivcevié¢ hode i, dakako, nije se sloZzio
s njegovim prijedlozima.

U to vrijeme trebalo je dodi i do izleta saborskih zastupnika Hrvatsko-
-srpske koalicije i drugih istaknutijih osoba iz politickog i kulturnog Zivota
iz Banovine u Dalmaciju. Kad je iz Banovine potekla zamisao o tom izletu,
odmah su je prihvatili prvaci Hrvatske stranke u Dalmaciji P. Cingrija i A.
Trumbié. Taj je izlet smatran veoma vaZznim i s politi¢kog stajali§ta, jer bi
oZivio i pitanje ujedinjenja.’38 S obzirom na tadasnje stanje i u Banovini i u
Dalmaciji, izlet je trebao manifestirati i snagu politi¢kog jedinstva na osnovi
rezolucionaskog programa. Zbog toga je i Supilo drzao taj izlet ne samo op-
ravdanim veé i politickom nuZno$cu.4® Medutim, kako su se odnosi izmedu
Hrvatske stranke i Hrvatske pufke napredne stranke u Dalmaciji tijekom
daljnje predizborne aktivnosti skrajnje zao$trili, one uslijed toga nisu mogle
posti¢i ni dogovor o zajedni¢koj organizaciji do¢eka izletnika iz Banovine, te
je prijetila opasnost da svaka od tih stranaka organizira dofek posebno. U
prepisci s politickim istomi$ljenicima iz Banovine, Cingrija ih je obavijestio
o tome. Shvacdajuéi situaciju, Stjepan Zagorac je pisao Cingriji, ako se ne
moze postié¢i jednodusnost kod docdeka izmedu Hrvatske stranke i Hrvatske
pucke napredne stranke, da u tom sluéaju ne preostaje nista drugo nego od-
goda tog izleta dok ne produ izbori.## Cingrija je, dakako, bio za odgodu
izleta, i predloZio je Zagorcu da se taj izlet odrZi poslije izbora — u lipnju.st
I tako, izlet je bio odgoden. Ta odgoda pala je Cingriji kao veliko olak$anje;
digla mu je — kako je pisao*? — »veliku mraznu plo¢u sa prsic.

435 A, Trumbié — P. Cingriji, Split 24. III 1907; v. bilj. 286, isto, 293.
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Predizborna borba bila je u punom jeku u cijeloj Dalmaciji. Kandidat
Hrvatske stranke u Splitu Lovro Bor¢i¢, videé¢i da nema ni najmanje izgleda
za uspjeh, odrekao se kandidature. On, Morpurgo, Mangjer i Grgi¢ bili su u
splitskoj sredini — prema navodu Pera Cingrije — »nekakvi generali bez sol-
data«. Zbog suradnje s potkupljivim Antonijem StraZi¢i¢em, urednikom »Na-
Seg jedinstvac, Cingrija ih nije poStovao. Nazivao ih je klikom, »koja nista ne
vrijedi, kad nema Bulata da je predvodi«.4# Prema Cingrijinu misljenju,
Hrvatska stranka u Splitu, kandidirajuéi Bor¢iéa, koji se i sam nametnuo,
ulinila je veliku pogre$ku. Bilo je potrebno da Hrvatska stranka u Splitu
udini izborni kompromis s Hrvatskom pudkom naprednom strankom. Ali,
Cingrija se nije ni usudio da to predloZi zbog navedenih splitskih prvaka,
jer je unaprijed znao »da ne bi bio uspio«.##4 S obzirom na zao$trenu situa-
ciju i u nekim drugim izbornim kotarevima, Juraj Biankini#®5 i Frano Ivani-
Sevié#é predlozili su Peru Cingriji da se $to prije sazove sastanak upravnog
odbora Hrvatske stranke radi potrebnih dogovora.

Sastanak upravnog odbora Hrvatske stranke — na ppoziv i pod predsje-
davanjem Pera Cingrije — odrZan je 1. svibnja 1907. u Dubrovniku. Na tom
sastanku, a na temelju prijedloga mjesnih organizacija Hrvatske stranke u
pojedinim izbornim kotarevima Dalmacije, utvrdeni su slijedeéi zastupnicki
kandidati: Frano Aladevi¢, Ante Dulibié, Vicko Iv&evié, Frano Ivani$evié, Ante
Tresi¢ Pavici¢, Ante Vukovié¢ i Juraj Biankini. Mjesne organizacije Hrvatske
stranke u izbornom kotaru Imotski—Omi$ nisu bile do tada predlozZile svog
zastupnic¢kog kandidata. Ante Trumbié je izvijestio da su mjesne organizacije
Hrvatske stranke u izbornom kotaru Split odludile da ée podrzati kandida-
turu Frana Buli¢a. Kruno Tripalo je izjavio da istupa iz upravnog wodbora
Hrvatske stranke.4#” On nije to udinio iz protesta §to je upravni odbor prog-
lasio Frana Ivani$evida zastupni¢kim kandidatom Hrvatske stranke u izbor-
nom kotaru Sinj—Vrlika, veé iz obzira prema svom zetu Luju Mazziju, koji
se takoder kandidirao u tom izbornom kotaru.

Poslije tog sastanka Pero Cingrija je bio jo$ viSe nezadovoljan. Narodito
ga je,ljutilo Sto u Splitu, najvecem gradu Dalmacije, Hrvatska stranka nije
mogla istupiti sa svojim zastupnic¢kim kandidatom na predstojeéim izborima
za Carevinsko vijecde iz svojih redova, veé je istakla kandidaturu Frana Bu-
lica, koji nije pripadao ni jednoj stranci. Sli¢no je bilo i u izbornom kotaru
Imotski—Omis. Tamo, pod utjecajem imotskog opdinskog nacelnika Josipa
Tripala, mjesne organizacije Hrvatske stranke nisu predloZile svog zastup-
ni¢kog kandidata, da bi poslije, u toku izbora, podrzale kandidaturu Josipa
Virgila Perica, pripadnika Ciste stranke prava.

Kako su se izbori priblizavali, situacija je u Dubrovniku postajala sve
napetija uslijed agitacijske djelatnosti »Cistih« prava$a. Oni su u dubrovad-
kom izbornom kotaru istakli i svog zastupni¢kog kandidata, kanonika Antuna
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Liepopilija, nastupajuéi u svom izbornom proglasu s devizom: »Ni za Be¢, ni
za Pestu, veé za slobodnu Hrvatsku«.#8 I kanonik Jozo Crnica se kandidirao
kao izvanstranacki kandidat. Njegova kandidatura vjerojatno je istaknuta na
mig iz Beda, i to samo zato da se poku$a onemoguditi izbor kandidata Hrvat-
ske stranke Jurja Biankinija, koji je i u Dalmatinskom saboru i u Carevin-
skom vijeéu bio jedan od najvatrenijih kriti¢ara austrijskog reZima. »Prava
Crvena Hrvatska« napadala je Pera Cingriju, Frana Supila i uopée sve pri-
stalice Rije¢ke rezolucije. U jednom letku, koji je dijeljen u Dubrovniku i
dubrovatkom kraju uoli izbora, klicano je: »Dolje Rijetka rezolucija i svi
koji vjeruju u njul«#4® Napadi na Pera Cingriju u takvim lecima i osobito u
»Pravoj Crvenoj Hrvatskoj« prerastali su i u najgrublje klevete. U teZnji da
se onemogudéi izbor rezolucionaskog kandidata u dubrova¢kom izbornom ko-
taru Jurja Biankinija, smiSljane su i poticane i lokalne medusobice kako bi
se §to viSe razbilo jedinstvo pristaSa Hrvatske stranke. Tako je npr. jedan
Crni¢in emisar dolazio u Blato na Kor¢uli jo$ Cetiri mjeseca prije izbora,
obedavajuéi da ¢e Crnica svojim utjecajem isposlovati ustanovljenje suda u
Blatu, a da bi bili sigurni u izvrSenje tog obedanja — »da de postaviti de-
pozit od 40.000 kruna«. Bio je to tipican primjer izborne korupcije. Crnica
je sigurno i raspolagac novcem »iz nekakvih kamarilskih fondova«.45® Izbori
u dubrovackom izbornom kotaru odrZani su 14. svibnja 1907. Za zastupnika
je izabran Juraj Biankini, kandidat Hrvatske stranke, sa 4.427 glasova. Protiv-
nic¢ki kandidati, uza svu podr$ku klerikalno-pravaskih snaga i rezimskih orga-
na, bili su poraZeni (Antun Liepopili dobio je 1.535, a Jozo Crnica — 321
glas).#5t U tom izbornom uspjehu Hrvatske stranke u dubrova¢kom izbornom
kotaru ocitovala se i privrZenost njenom vodi Peru Cingriji.

Izvanredno zaoStrena predizborna i izborna situacija u Splitu zadavala
je i Peru Cingriji, kao vodi Hrvatske stranke, najvi$e brige. Cingriji je bilo
jasno, iako je mnogo cijenio Antu Trumbida, da ni Trumbié u splitskoj sre-
dini ne vodi dosljedno politiku Hrvatske stranke. Trumbié je to narodito
dokazao svojim zauzimanjem za kandidaturu Frana Buliéa, a ¢&inio je to
samo zato da omete izbor Josipa Smodlake, jer je ratunao da ¢e Buli¢ si-
gurno biti izabran s obzirom na velik ugled, koji je uZivao kao udenjak.

Cingrija je, znajudéi za osobnu netrpeljivost izmedu Trumbiéa i Smodlake,
pokuSavao vec i ranije da ih izmiri, uvjeren da bi njihovo izmirenje bilo ko-
risno i za opcu stvar jer su djelovali u istom gradu i jer su i jedan i drugi
bili istaknuti borci za iste politi¢ke ciljeve. Uoéi tih izbora on je slao i svog
sina Melka u Split da utjete na izmirenje Trumbiéa i Smodlake. Ali ni Melko
nije uspio, te je Pero Cingrija zbog narocito nepovoljne situacije u Splitu bio
»ljut i razofaran«.$52 Protiv Smodlakina izbora u splitskom izbornom kotaru
bili su ne samo Hrvatska stranka veé, dakako, i klerikalno-pravaski krugovi;
kao i organi vlasti sa svojim utjecajnim birokratskim aparatom. U onemogu-
¢avanju Smodlakina izbora, provodeéi naredbe iz Bela, angaZirao se i nam-
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jesnik Niko Nardelli. Nardelli je djelovao ne samo preko splitskog kotarskog
poglavara ve¢ i preko Vicka Mihaljevic¢a, predsjednika izbornog odbora
Hrvatske stranke u Splitu, kojem je, u izborne svrhe, poslao i 6.000 kruna,
dodijeljenih od vlade iz Be¢a.#53 O¢ito, u Betu su se bojali da Josip Smodlaka
dode u Carevinsko vijede kao zastupnik, jer su znali za njegova vatrena pro-
tuaustrijska raspoloZenja, neustrasivost i sposobnost, kao i za njegov utjecaj
koji bi imao na druge zastupnike. Pa i pored svih pritisaka i bezakonja na
birali§tima, Frano Bulié¢ je jedva dobio vedinu, i to prigodom »uZih izbora«
— 23. svibnja 1907. Za Buli¢a je glasalo 3.905, a za Smodlaku — 3.612 bi-
raca.s5¢ »Crvena Hrvatska«, izraZavajudi i Cingrijin stav, nazvala je Buli¢evu
pobjedu »Pirovom pobjedom«. Ona je isticala da prije i u toku izbora u
splitskom izbornom kotaru nije vodena »politi¢ka borba, ve¢ borba strastic,
da je Buli¢, dokazavsi i time da nije politiar, dopustio da bude lutka kojom
»drugi po volji mitu«, te da, zbog svega toga, s tim izborima borba nije za-
vriena, ve¢ da je zavrSen samo »prvi Cin« te »spljetske tragedije«.455 Pero
Cingrija je s ogorfenjem pratio zbivanja u splitskom izbornom kotaru. Na-
rolito ga je iznenadila Trumbideva »suradnja s furtima$ima i kamarilskim
elementima«.45¢ To ga je saznanje toliko potreslo da vise nije moglo biti ni
najmanjeg oklijevanja da li ée i dalje ostati na ¢elu Hrvatske stranke ili nede.
Predizborna i izborna situacija u Splitu, a sli¢no i u nekim drugim dalma-
tinskim sredinama, jasno je pokazala slom koncentracije politic¢kih snaga,
koje podrzavaju politiku »novog kursa«. A upravo ta koncentracija bila je
jedno od temeljnih nadela te politike. I zato je Cingrija bio ¢vrsto odlucio
da odstupi.

Odmah sutradan poslije zavrSetka splitskih izbora, 24. svibnja 1907, Cin-
grija je uputio pismo svim ¢lanovima upravnog odbora Hrvatske stranke i
svim ¢lanovima saborskog kluba Hrvatske stranke, u kojem ih je obavjesta-
vao da se odrice predsjedni¢ke funkcije u tom upravnom odboru i sabor-
skom klubu. »Dogadaji, koji su se tekom minulih izbora pojavili, dijelom bez
mojeg sudjelovanja i proti mojoj volji, a veéinom i bez mojeg znanja — pi-
sao je Cingrija u tom pismu%? — ne dopustaju mi da dalje ostanem na glavi
Hrvatske stranke te tako primim na se moralnu odgovornost za isto. Za tra-
janja izbora zatajio sam sebe, drZe¢ da opéi interes to zahtjeva i da ne smi-
jem dopustiti da prije neg budu dovrSeni pojavi se kriza u predsjednis$tvu,
te tako zavlada joS veci kaos. Sad je sve svrSeno. Spone, koje su me sputa-
vale, prekinute su, pak se predsjedni$tva stranke i onog saborskog kluba
odri¢em, Zudedi iz srca, da se stranka preustroji i tako spasi od te$ke bole-
sti, 3to je muci. To kaZem, jer je iskustvo dokazalo, da kako je sada osno-
vana, nije moguée uzdrZati ne samo mnikakve discipline, nego ni one naj-
elementarnije dosljednosti u radu, bez koje stranke, od dana na dan upadajué
u sve to vede nerazboritosti, treba da propadnu. Ovim svaka moja dalja
djelatnost u ravnanju Hrvatske stranke prestaje.«

43 Gross, Vladavina, 176.
454 Sloboda 20 (1907), 2.
455 CH 42 (1906), 3.

48 Gross, Vladavina, 177.
47 CH 42 (1907), 1.
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Dva dana kasnije, Cingrija je, pisuéi i posebno Anti Trumbiéu, naglasa-
vao da je Hrvatska stranka u Splitu, opredijelivs§i se za kandidaturu Frana
Bulica, koji joj stranacki ne pripada, krenula »u susret te$kim ku$njam.
Podsjecajuéi na svoju ostavku, Cingrija je istakao: »Po$to sve ono $to se u
Spljetu dogodilo, a i drugdje, ja odobriti ne mogu, duznost je moja bila, a
to je od mene i savjest zahtjevala, da se na predsjedni$tvu stranke, koja nije
odgovorila nadama postavljenim u nju prigodom njezinog osnivanja, zahva-
lim.« Cingrija je namjeravao — kako veli — nakon izbora pozvati »skupnu
sjednicu odbora i kluba i tu se oprostiti«, ali »kad je vidio $to se u Spljetu
zgada«, odluCio je »prekinuti sve niti jednim samim udarcem«. Iako nije
Zelio ni u ovom pismu kritizirati Trumbideve postupke, ipak nije mogao a
da mu ne kaZe kako jedan pogresno ucinjeni korak izaziva drugi, i kako se i
»bez svoje namjere i volje« nasao »u izbornom vrtlogu« u kojem se nije smio
naci. Na kraju tog pisma#*8 Cingrija je izrazio nadu da ¢e »vrijeme, koje sve
ispravlja«, ispraviti i tadadnji »poloZaj i ra$¢istiti naSe obzorje od tamnih
oblad¢ina« §to su se u tom ¢asu nad tim obzorjem nadvili.

U povodu Cingrijine ostavke izasao je u »Crvenoj Hrvatskoj« podulji ne-
potpisani ¢lanak pod naslovom »Od 27. aprila 1905. do 24. maja 1907«, u ko-
jem je dakle zahvaden period od nastanka Hrvatske stranke do Cingrijine
odreke na polozaju predsjednika njena upravnog odbora i saborskog kluba.
U tom razdoblju — isticano je u c¢lanku#® — stranka je imala i velikih
uspjeha (npr. sudjelovanje u donoSenju Rijecke rezolucije i uspostavljanje
politi¢ke sloge sa Srpskom strankom). Ali, u stranci se, koja je trebala »biti
opozicionalna stranka« i jedinstvena u svom djelovanju, od pocetka osjecala
prisutnost nehomogenosti. Ta nehomogenost bila je prije svega uvjetovana
¢injenicom da su stranku sadinjavale tri politike generacije: »starija, nosi-
teljica duha negdanje narodne stranke, srednja, odgojena u pravaskom duhu,
mlada, zadojena modernim realisti¢kim shvatanjima politicke borbe«. U ok-
rilju te nehomogenosti, a §to su pokazali naroCito protekli izbori u nekim
sredinama, manifestirana je i skrajnja nedosljednost politici stranke, izra-
zena u suradnji s prava$ima, klerikalcima i s vladom. Zbog toga je Pero
Cingrija bio prisiljen da odstupi. Clanak je zavr$io Zeljom da Hrvatska
stranka i poslije Cingrijina odstupa nastavi Zivot i da u njoj »barem ostane
¢ista ona misao, koja je do fuzije dovela«.

Cingrijin odstup imao je, dakako, velik odjek. Dok su klerikalno-pravaski
i kamarilski krugovi s rado$¢u docekali taj odstup, §to je vidljivo i iz pisanja
»Prave Crvene Hrvatske«, koja je pojadavala svoje napade na Pera Cingriju,60
listovi, koji su zastupali rezolucionasku politiku Hrvatske stranke isticali su
da je Cingrijina odreka ma rukovodeéim funkcijama velik gubitak za stran-
ku.t61 Jako je Cingrijin odstup izazvao veliko iznenadenje, ipak nikoga nije
zatudio. Jer, tim odstupom Cingrija je samo potvrdio sebe i jo§ jednom do-
kazao dosljednost principima na kojima je zasnivao svoj politi¢ki rad.

458 P, Cingrija — A. Trumbicu, Dubrovnik 26. V 1907; v. bilj. 287, isto, 284.
459 CH 43 (1907), 1.

460 PCH (1907), 118 (1) i 119 (1).

“l CH 43 (1907), 3. i NL 42 (1907), 1.
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Djelujuéi u duhu svojih politi¢kih uvjerenja, povezanih i uskladenih s
teznjama politicke stranke kojoj je pripadao, Cingrija je uvijek nastojao biti
samo pouzdan borac u sluzbi tih teZnji, i nikad ga nije zanosila Zelja da bude
i politi¢ki voda. Odsutnost te Zelje bila je uvjetovana mnogim objektivnim i
subjektivnim razlozima. Ali, okolnosti su htjele — kako je on i sam isticao —
da bude i stranaéki voda. Desilo se to dva puta u prethodnih sedam godina:
prvi put kad je preuzeo vodstvo bivie Narodne hrvatske stranke, i drugi put
kad je do3ao na &elo tada$nje Hrvatske stranke. Nije on ni prvi put imao za
to »ni ambicija«, a ni »bitnih kvaliteta pravog strana¢kog vode«,2 a isto tako
ni drugi put. Ali, kao najstariji politiar, koji je dotad, u svojstvu zastupnika,
najdulje sudjelovao i u radu Dalmatinskog sabora, u kojem se vodila i naj-
vaznija borba za razne pokrajinske interese, poznat po toj borbi i cijenjen u
svim krajevima Dalmacije, uz to i nacelnik jedne od najveéih dalmatinskih
opéina, bio je — prema mi$ljenju njegovih stranackih suboraca — i naj-
prihvatljivija li¢nost za rukovodenje strankom. Dok je bivSa Narodna hrvat-
ska stranka, kad je on poceo rukovoditi njome, bila — govoreéi njegovim ri-
jetima — umiruca stranka, dotle je tada$nja Hrvatska stranka, od svog
poletka, sastavljena od raznih struja, bila bez potrebne kohezije, jer se te
struje nisu dale trajnije ni uskladiti, ni objediniti. Stoga je, objektivno, nje-
gova rukovodeda uloga, i prije, a narodito tada bila izvanredno teska.

Pred Cingrijom, kao prvim predsjednikom Hrvatske stranke, postavljali
su se zadaci da onako kako je mobilno djelovao u Dubrovniku, djeluje i izvan
njega, da iskaZe svoje organizatorsko umijede i stvaralacki izgraduje akciono
jedinstvo stranke putem ce$éih dogovora o zadacima temeljenih na analizi
konkretnog politickog stanja, te da svoju upornost, energi¢nost i inicijativ-
nost prenosi i na druge. Ukratko: morao se vi$e potvrditi i osjetiti kao pravi
voda. Ali, njegova vezanost za Dubrovnik, u kojem je Zivio od bavljenja advo-
katurom, nemoguénost da ¢e$ce neposredno kontaktira s ostalim strana¢kim
prvacima, nespremnost nekih od tih prvaka da mu vi$e pomognu u usmje-
ravanju stranke (neki su mu, svojom nedosljedno$éu politici stranke, i ote-
zavali poloZzaj) i povrh svega toga njegove poodmakle godine, imali su pre-
sudan odraz da se on pokretadki nije mogao vi$e osjetiti u stranci i da nije
uspio viSe pridonijeti njenoj homogenizaciji. Ako bismo Pera Cingriju kao
stranackog vodu usporedivali npr. s Mihom Klai¢em, vidjeli bismo da medu
njima postoje ne samo razlike u sposobnostima veé i u uvjetima djelovanja.
Miho Klai¢ je bio ne samo utjecajniji, okretniji i energi¢niji, nego je bio i u
povoljnijoj Zivotnoj dobi, pa i povoljnijim okolnostima za politi¢ki rad: Zivio
je u pokrajinskom centru iz kojeg je lak$e mogao pratiti dogadaje i odrza-
vati veze sa stranaCkim prvacima, koji su mu davali potrebnu podrsku, a uz
to imao je viSe i vremena, jer je bio, moglo bi se reéi, pretezno profesionalni
politic¢ar.

Izbori za Carevinsko vijece, kao prvi izbori po opéem i jednakom izbor-
nom pravu, bili su ujedno i prvi izbori u Dalmaciji poslije inauguracije po-
litike »novog kursa« i donos$enja glasovitih rezolucija — Rije¢ke i Zadarske.
Bec¢ki je rezim jo$ prije tih izbora nastojao slomiti najistaknutije rezolucio-

462 ] ovrencié, n. dj., 132.
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naSe, a s njima i politiku koju su oni zastupali. Na udaru je medu prvima bio
i Pero Cingrija. U toku tih izbora ta su reZimska nastojanja bila narocito po-
jatana kako bi medu novoizabranim zastupnicima iz Dalmacije bilo $to ma-
nje rezoluciona$a. Buduéi da je reZim u tom svom nastojanju nailazio i na
podriku pojedinih prvaka Hrvatske stranke, Pero Cingrija nije mogao i dalje
ostati na ¢elu takve stranacke formacije. Morao je odstupiti zbog politicke
nedosljednosti i politi¢ke izdaje pojedinih pripadnika stranke.

Odstup Pera Cingrije s rukovodedih funkcija u stranci i u saborskom
klubu ostavio je vaina upozorenja i pouke. Ta su upozorenja upudivala na
nezdravo stanje u stranci, uz pouku da stranku treba ozdraviti i osposobiti
za sluZenje njenim zadacima i ciljevima radi kojih je i osnovana.

VII. NAPUSTANJE PREDVODNISTVA NA DALMATINSKOM
POLITICKOM POPRISTU

Poslije odreke Pera Cingrije na rukovodeéim funkcijama u Hrvatskoj
stranci i u saborskom klubu te stranke, Ante Trumbié, koji je obavljao duz-
nost potpredsjednika upravnog odbora stranke i potpredsjednika saborskog
kluba, pozvao je sve ¢lanove upravnog odbora, kao i sve zastupnike Hrvatske
stranke u Dalmatinskom saboru i u Carevinskom vije¢u na zajedni¢ki sasta-
nak,3 koji je odrzan 9. lipnja 1907. u Zadru. Uodi odrZavanja tog sastanka,
slijede¢i primjer Pera Cingrije, Ante Trumbié se takoder javno zahvalio na
svojim funkcijama u stranci i klubu. Pored toga, zahvalio se i na duZnosti
opéinskog nacelnika u Splitu, navodeéi da to &ini zbog teSke situacije, stvo-
rene proteklim izborima.64 I Ante Dulibié, tajnik upravnog odbora Hrvatske
stranke, takoder se zahvalio na toj svojoj funkciji.

Na sastanku u Zadru, kojem Pero Cingrija nije Zelio predsjedavati, te je
predsjedavao Vinko Mili¢, zakljueno je »da se &im prije, a svakako odmah
iza predstojeceg saborskog zasjedanja sazove skup$tina stranke za popunje-
nje upravnog odbora i daljnju organizaciju iste«. Predsjednik Pero Cingrija,
potpredsjednik Ante Trumbié i tajnik Ante Dulibié, koji su se bili zahvalili
na tim funkcijama u upravnom odboru stranke i u saborskom klubu, »jedno-
du$no zamoljeni, izjaviSe, da bez opoziva odreki, ostaju na svojim mjestima
u upravnom odboru do skup$tine«, a isto tako i u saborskom klubu do sli-
jedeceg saborskog zasjedanja. Iako u $tampi nije opS$irnije prikazan tok i
sadrZaj tog sastanka, na kojem je Pero Cingrija vi§e puta uzimao rije¢ upozo-
ravajuéi na veoma nepovoljno stanje u stranci, koje se kao takvo narodito
manifestiralo prigodom proteklih izbora za Carevinsko vijeée, zna se da je
sastanak protekao u otvorenoj krititnosti prema svim postojedim proble-
mima i da je zbog toga dugo trajao: od 9 do 14 i od 17 do 21 sat,%5 dakle 9
sati.

43 HAD, AC — C. X. 7. G. ¢/19.
4 NL 44 (1907), 1.
5 CH 47 (1907), 3.
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Osvréuéi se na taj sastanak, kao i na neposredne zadatke Hrvatske
stranke, »Narodni list« isticao je da se stranka ponajprije mora boriti za
postizanje teritorijalnog jedinstva hrvatskog naroda, a $to se ti¢e socijalnih
reforma, one — prema mi$ljenju u tom osvrtu — »nisu zahtiev nasih do-
madih prilika, nego odraz tudih odno$aja«. Takav stav o socijalnim refor-
mama nije proizlazio iz interesa i shvacanja svih prista$a Hrvatske stranke.
Interesi siroma$nog zemljoradni¢kog stanovni$tva Dalmacije, medu kojim je
i tada jo§ uvijek bilo mnogo porodica u kolonatskom i kmetskom poloZaju,
zahtijevali su i te kako socijalne reforme. Zahtjevi za socijalnim reformama
dolazili su i iz redova radnike klase. Viodstvo bivie Narodne stranke, odno-
sno Narodne hrvatske stranke, izbjegavajuéi okr$aj »sa snagama velepo-
sjeda«, odgodilo je rjeSavanje agrarnog pitanja »za mnoge decenije.«%¢ U to
pitanje ne Zeli da dira ni vodstvo Hrvatske stranke. Suprotno tim stavovima,
Hrvatska pudka napredna stranka po$la je drugim putem — putem vede
zainteresiranosti za socijalne probleme puka, a medu njima narocito za prob-
leme seljaStva. Priblizavajuéi se seljastvu, ta je stranka brzo rasla i jacala.
Zapostavljajuéi pitanje socijalnih reformi, a usporedo s itim negirajuéi pot-
rebu rjeSavanja konkretnih klasnih suprotnosti, Hrvatska stranka se morala
nadi i pred sve izrazitijim problemom osipanja svojih pripadnika iz radnih
slojeva hrvatskog pulanstva u Dalmaciji. Radni$tvo je nalazilo zastupnika
svojih klasnih interesa u Socijal-demokratskoj stranci, a seljastvo dobrim
dijelom u Hrvatskoj puckoj naprednoj stranai.

Ugled Pera Cingrije, steCen njegovim dugogodi$njim politi¢kim djelova-
njem, bio je i dalje veoma prisutan, i to ne samo u Dalmaciji ve¢ i banskoj
Hrvatskoj. Moglo se to vidjeti i prigodom njegova sedamdesetog rodendana.
Tada su o njegovu Zivotu, radu i zaslugama pisali »Crvena Hrvatska«, »Novi
list«, »Obzor«, »Pokret«, »Srbobran« i jo§ neki drugi listovi.

Za vrijeme zasjedanja Dalmatinskog sabora, u jesen 1907, Pero Cingrija
je, dosljedno svojoj dotadas$njoj saborskoj aktivnosti, nastavio aktivnim dje-
lovanjem. On je i ovaj put istupao protiv uvladenja nijems$tine u Dalmaciji,
upozoravajuci kako se nijems$tina namede i u susjednoj Bosni i Hercegovini.
Kritizirao je i rezimsku podr$ku dalmatinskim talijana$ima, koji, razvijajudi
djelovanje svojih podruZnica dru$tva Lega nazionale, rade u stvari na odna-
rodivanju hrvatske i srpske djece. Te podruZnice su — prema Cingrijinu mi-
$ljenju — u otvorenoj sluzbi politike talijanske iredente. Govoreéi o nemo-
gudnosti daljnje suradnje s Madarima, on je govorio i o Rije¢koj rezoluciji,
isti¢udi da je ona ipak mnogo postigla. Njeno znadenje nije samo u tome $§to
je oborila »khuenovstinu u Hrvatskoj«, veé naro€ito i u tome $to je izmirila
Hrvate i Srbe, a da je samo ovo postigla — naglasio je on — »to je velika
stvar«.47 I u svom Dubrovniku Cingrija je i dalje djelovao kao i dotada.
»Crvena Hrvatska« je pisala uglavnom u skladu s njegovim politi¢kim pogle-
dima. Na njenim stranicama izlagani su kritici ne samo protunarodni po-
stupci rezima ve¢ i ostali $tetni postupci na domacdem polititkom popristu,

46 Bernard Stulli, Ekonomsko-drustvene prilike u Dalmaciji u XIX stoljeéu,
Dubrovnik 3—4 (1962), 11.

7 Jzvj. DS, XXXXI, Zadar 1907, 1143—1144.
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narodito oni koji su dolazili iz klerikalno-pravaskih krugova. Frano Supilo je,
prateéi »Crvenu Hrvatskuc, pisao Peru Cingriji da se »Crljena« dobro drzi u
borbi protiv klerikalne klike, koja je i u Dubrovniku »postala zaStitnica pri-
jestolja i oltara«.18 Uza sve poteSkoce u daljnjoj politickoj borbi, jer je re-
Zim nastojao $to viSe da slomi nosioce opozicijske politike, Pero Cingrija je
smatrao da de ta borba ipak teéi uspje$no ako se sacuva slozno djelovanje
Hrvata i Srba. I zato je uvijek budno pazio da se ta sloznost ne narusi, do-
prinoseéi uévr$éivanju te sloge gdje god mu je to bilo mogude. Prigodom
smrti srpskog knjiZzevnika Milovana GliSiéa i njegove sahrane u Dubrovniku,
Cingrija se pobrinuo da tom srpskom piscu, zajedno sa Srbima, iskazu svoje
postovanje i Hrvati,*® te je i sam, kao opdéinski nacelnik, prisustvovao spro-
vodu.

S obzirom na to da su se u jesen 1908. trebali odrzati izbori za zastupnike
u Dalmatinskom saboru, Pero Cingrija je tri mjeseca prije tih izbora objavio
podulji ¢lanak,*”® u kojem je predodio tadasnje stanje u dalmatinskim poli-
tickim strankama i upozorio na predstojeée predizborne i izborne mogude
nepozeljnosti. U prvom redu on je prikazao nepovoljno stanje u Hrvatskoj
stranci, koja je u svojim redovima okupila »svakojake elemente«. Neki njeni
prvaci — u zadnjim izborima za Carevinsko vijede — ¢ak su radili i »javno
proti njoj«. Takvi postupci snaZzno su je potresli i izazvali u njoj demoraliza-
ciju. Tu stranku — prema Cingrijinoj ocjeni — sadinjavaju ljudi koji se
okupljaju oko »Narodnog lista«, »Crvene Hrvatske«, »Na3eg jedinstva« i »Ve-
lebita«.4”t A koliko su oni nejedinstveni, dokazuje i ¢injenica da se »medu-
sobno potkapaju i klevedu«. Govoreéi o Hrvatskoj puc¢koj naprednoj stranci,
Cingrija je istakao da ta stranka »pod utiskom ideje narodne neodvisnosti, ne
ratunajuéi sa starim zaprekama, hoée da jednim mahom postigne ono, §to
je i kod velikih naroda bio posljednij plod dugih napora i krvavijeh borbac.
Pristade te stranke su »kompaktni, te ujedinjeni, u zatvorenim redovima, idu
svom cilju«, §to je karakteristiéno »za sve mlade stranke u svom zadetkuc.
U Stranci prava — naglasio je Cingrija — »ima raznih struja«, ali su medu
njima dvije najizrazitije: jedna, koju sadinjavaju mladi ljudi, zaneseni »ide-
jom jedinstva narodnog«, i druga, koju sadinjavaju svedéenici. Ova druga,
svecenicka struja, iskoriStava tu stranku »za svoje vjerske ili bolje rekué
klerikalno-natraznjacke politicke svrhe«. Pravasi su i protiv Hrvatske pu&ke
napredne stranke, jer ova ne Zeli »da se crkva i oltar upotrebljavaju za po-
liticku propagandu« i protiv socijalne demokracije. Cingrija je nadalje upo-
zoravao da Snpska stranka dozivljava raslojavanje u svojim redovima. A $to
se tiCe talijanaSke stranke, naveo je da je ta stranka u Dalmaciji »od velike
omete« i da djeluje u interesu »talijanskog imperijalizma«. Prema Cingrijinu
misljenju, u Dalmaciji »nikad prije« mnije bio tako »zamr$en strana&ki polo-

%8 F. Supilo — P. Cingriji, Rijeka 2. II 1908; Arh. vj. (196), 183.

469 CH 12 (1908), 5.

10 CH 61 (1908), 1—3.

41 Velebit je poleo izlaziti 1. veljade 1908. u Splitu. Izdavaé i odgovorni ured-
nik bio mu je Ante Trumbié. U obrazloZenju orijentacije tog lista bilo je redeno
da on »usvaja program hrvatske stranke« iako nije mjen »zvani¢ni organc.
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Zaj«. On je pretpostavljao da ée se i prigodom predstojeéih saborskih izbora
podiéi »crna ¢eta podmidenih i pladenih«, koji ¢e raditi »proti misli sjedinje-
nja«. Buduéi da je ta misao od presudne vaznosti za buduénost, nuzno je —
savjetovao je Cingrija — da se zaborave »sve mizerne osobne razmirice« i da
Dalmacija okupi »sve svoje sile i sve svoje sinove«, te stupi na predstojece
izbore »pod zastavom sjedinjenja sa Hrvatskom«. Ti izbori ée pokazati je li
u ovoj pokrajini »ja¢a narodna svijest ili moé korupcije«.

Tadadnje stanje u tim gradanskim strankama u Dalmaciji bilo je odraz
stanja u redovima tada$njeg dalmatinskog gradanstva. Cingrijin ¢lanak na-
iSao je na velik odjek i u listovima Hrvatske stranke i u listovima ostalih
stranaka. Dok su listovi Hrvatske stranke odobravali Cingrijine stavove i
savjete, u listovima ostalih stranaka bilo je i slaganja s Cingrijinim zapaZa-
njima i upozorenjima, i polemi¢kog suprotstavljanja. Najvise su bili pogodeni
klerikalni krugovi $to se vidjelo i po njihovu reagiranju u »Pravoj Crvenoj
Hrvatskoj« i u »Hrvatskoj krunic.

Cingrija je nastojao da se neodgodivo prije saborskih izbora odrZi skup-
$tina Hrvatske stranke i izabere njeno novo rukovodstvo. Na sastanku uprav-
nog odbora Hrvatske stranke, odrZzanom 31. kolovoza 1908. pod Cingrijinim
predsjedanjem u Dubrovniku zakljuceno je da se skups$tina stranke sazove
za 14. rujna 1908. u Splitu. Govoredi o sazivu te skups$tine »Crvena Hrvatska«
se zalagala »da nered u stranci nestane«, da stranka ne treba mijenjati »ni
programa ni pravca«, veé¢ samo naci ljude »koji ée htjeti u njihovu duhu ra-
diti«472 Na sastanku dubrovackog mjesnog odbora Hrvatske stranke dele-
girani su Pero Cingrija i Milorad Medini da prisustvuju skup$tini u Splitu.

Buduéi da je P. Cingrija odlu¢no odbio da bude ponovno izabran za pred-
sjednika Hrvatske stranke,*’$ nije bilo lako nadi odgovaraju¢u osobu, koja bi
preuzela tu funkciju. Na predsastanku, odrZzanom u Splitu jedan dan prije
skupStine, prevladalo je misljenje da se predlozi Vinko Mili¢ za novog pred-
sjednika upravnog odbora stranke. Sutradan, 14. rujna 1908, na skupstini,
kojoj je prisustvovalo 95 sudionika, predloZeni su jo$ pored Milica — Niko
Dubokovi¢ i Vicko Mihaljevié. Dubokovié¢ se zahvalio na iznesenom prijed-
logu i zaloZio se da se za novog predsjednika izabere Mili¢. Poslije tajnog
glasanja ustanovljeno je da je za predsjednika izabran Vicko Mihaljevié¢ sa
61 glasom, dok je Mili¢ dobio 25 glasova. Potrebno je ista¢i da je Vicka Mi-
haljevi¢a, kao kandidata za predsjedni¢ku funkciju, predloZio Frano Madi-
razza, naCelnik trogirske opdine, a ovaj je to udinio po nagovoru Vicka
IvCeviéa. Ako se ima u vidu da je Vicko Ivlevié, kao predsjednik Dalmatin-
skog sabora, bio ¢ovjek vladina povjerenja, a uz to jo$ ako se ima u vidu
da je Vicko Mihaljevi¢, kao predsjednik izbornog odbora u Splitu prigodom
izbora za Carevinsko vijede (1907), djelovao onako kako je vlada htjela, lako
je shvatljivo da je vladin utjecaj i pri ovom izboru novog predsjednika
Hrvatske stranke bio ofito prisutan. Sigurno su postojali i prethodni nago-

2 CH 71 (1908), 1.
43 NL 75 (1908), 1.
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vori da Mihaljevi¢ bude izabran, $to potvrduje rezultat glasanja. On je dobio
gotovo dva i pol puta viSe glasova nego stari, zasluzni i ugledni politi¢ar
Vinko Milié, koji je bio poznat i cijenjen u cijeloj Dalmaciji.

Delegati iz kotareva Dubrovnik i Kor¢ula, vidjevsi kako je protekao izbor
i tko je izabran za novog predsjednika stranke, nisu Zeljeli sudjelovati u
poslijepodnevnom nastavku skup$tine kad se birao i novi upravni odbor. U
njihovoj odsutnosti skupstina je izabrala u upravni odbor 3estoricu ¢lanova
s dubrovacko-koréulanskog podrudja: Pera Cingriju, Milorada Medinija, Roka
Arnerija, Joakima KunjaSic¢a, Iva Vida i Antuna Bandura. Kad su oni saznali
za taj izbor, odmah su izjavili da izbor ne prihvacaju.4’¢ Izbor u upravni od-
bor stranke nisu prihvatili ni Pero Klaié, ni Ante Tresi¢ Pavici¢, a ni Ante
Trumbid.

Pero Cingrija je poslije skupstine u Splitu istupio i iz Hrvatske stranke,
a njegov primjer slijedile su i ostale pristae te stranke u kotarevima Dub-
rovnik i Korc¢ula. U svom otvorenom pismu,4”> upuc¢enom novom predsjed-
niku stranke Vicku Mihaljeviéu, Cingrija je podsjetio na razloge zbog kojih
se 24. svibnja 1907. bio odrekao predsjedniStva u strancii u saborskom klubu,
posebno istaknuvsi ondasnje izborne nedosljednosti u Splitu, gdje je Mihalje-
vié bio predsjednik izbornog odbora. Ovaj put, kad vedina sudionika skup-
Stine Hrvatske stranke bira Mihaljeviéa za predsjednika stranke, ta je vedina
time dokazala da odobrava Mihaljevi¢evo ponasanje. I zbog toga — kazao je
Cingrija — »duZnost mi nalaZe da iz Hrvatske stranke istupim«, jer se ona
»prometla u nesto sve drugo od onog $to je nekad bila«, te kad ne bi istupio,
»bio bi neiskren prema narodu i prema sebi«.

Nekoliko dana kasnije, 20. rujna 1908, na poziv mjesnog odbora Hrvatske
stranke, odrZzana je u Dubrovniku skups$tina prista$a stranke, na kojoj je
odobren »istup iz stranke odaslanika dubrovacke organizacije« i konstati-
rano da »stranka ne moZe da odgovori svrsi, za koju je bila osnovana«. Na-
dalje, zaklju¢eno je da se raspus$ta dotada$nja »organizacija Hrvatske stranke
u Dubrovniku« i da se, umjesto nje, bira odbor od 20 ¢lanova, koji ée djelo-
vati »kao samostalna organizacija Hrvatske stranke«.476

Ocito, secesija koju su izvr$ili dubrovadki Hrvati, pokazala je da se Pero
Cingrija i njegovi politi¢ki sljedbenici nisu mogli pomiriti s nezdravim sta-
njem u Hrvatskoj stranci. Proglasili su se samostalnom organizacijom te
stranke zato $to su ostali vjerni njenu programu. »Narodni list« je obrazlagao
da je secesija bila nepotrebna, pa je zbog nje kritizirao i Pera Cingriju, is-
ticuéi da je Cingrija isto tako i ranije, dok je bio predsjednik stranke, udi-
njene pogreske u stranci kasnije osudivao umjesto da ih je i sam »na vrijeme
ispravljao«.#”7 Opravdavajuéi secesiju, pripadnici Samostalne organizacije
Hrvatske stranke u Dubrovniku izjavili su da se oni nisu odvojili da bi cije-
pali »narodne redove«, veé¢ da bi pomogli »koliko se dade«.4”8 Naveli su da u

4% Pero Cingrija, Poslije skups$tine, CH 75 (1908), 1.

4 Pero Cingrija, Presvijetli gospodine Predsjednic¢e, CH 75 (1908), 1—2.
46 CH 77 (1908), 1.
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Hrvatskoj stranci postoje grupe koje, »pod izlikom da se rije¢ka rezolucija
prezivijela«, nastoje naéi »u sluzbi Befa«. Za sebe su naglasili da ne vjeruju
ni Beéu, ni Pesti, i da su se zato morali posebno organizirati.

Predstojeéi saborski izbori malagali su pristaSama Hrvatske stranke u
dubrovatkom i koréulanskom kotaru da se medusobmo $to ¢vriée povezu. U
tom smislu su Pero Cingrija i Roko Arneri izvrsili potrebne dogovore, te je
28. rujna 1908. odrzana u Dubrovniku zajedni¢ka skupstina. Na njoj je zaklju-
&eno da pristade Hrvatske stranke u kotarevima Dubrovnik i Kor¢ula imaju
svoju zajedni¢ku, samostalnu organizaciju Hrvatske stranke dubrovackog i
koréulanskog kotara. Za predsjednika je izabran Pero Cingrija, za potpred-
sjednika Roko Arneri, a za tajnika Milorad Medini. Obrazlazuc¢i zadatke Sa-
mostalne organizacije Hrvatske stranke, »Crvena Hrvatska« je isticala da ¢e
se ta organizacija pobrinuti »da na jugu pokrajine ne preobladaju ljudi,
odani onom sistemu, od koga je Dalmacija doZivjela samo poniZenja«.47
Dakle, organizacija je zauzela jasan protuaustrijski stav, jer je to bio stav i
njena tvorca i vode Pera Cingrije.

Izlazeé¢i na saborske izbore u dubrovalko-koréulanskom kraju, Samo-
stalna organizacija Hrvatske stranke nastupala je s punim uvjerenjem da ée
njeni zastupni¢ki kandidati biti i izabrani. Izbori su odrZani krajem listopada
1908. Sva C(etiri zastupni¢ka kandidata Samostalne organizacije Hrvatske
stranke (Pero Cingrija, Milorad Medini, Joakim Kunjasié¢ i Ivan Lupis) —
izabrana su. Izabran je bio i jedan zastupni¢ki kandidat Srpske stranke
(Stijepko. KneZevié). I ovi izbori pokazali su visok stupanj sloge izmedu
Hrvata i Srba u Dubrovniku. Zasluga za to pripada u prvom redu Peru Cin-
griji.

Razumije se da je Pero Cingrija, kao takav, bio stalno nepoéudan vlada-
juéem rezimu. Potkraj 1908. mnogi koji su reZimu bili odani, ili koji bi to,
prema ocjeni rezima, mogli biti, bili su u povodu 60-godi$njice vladanja cara
Franje Josipa odlikovani. Frano Supilo je &estitao Peru Cingriji $to se ne
nalazi »u redu dekoriranih prigodom jubileja«.480 Medu odlikovanima nalazio
se i Vicko Mihaljevié, predsjednik Hrvatske stranke!

Prateéi zbivanja i u banskoj Hrvatskoj, P. Cingrija je s velikim ogorce-
njem gledao na tamosnja hapSenja pedeset i trojice pripadnika Srpske sa-
mostalne stranke, ¢lanice Hrvatsko-srpske koalicije. Taj inscenirani veleizdaj-
nic¢ki proces u atmosferi aneksijske krize bio je od austro-ugarskog reZima
pokrenut »radi opravdanja aneksije i zastraSivanja javnosti u Srbiji i jugo-
slavenskih elemenata u Hrvatskoj«.8t Uo¢i objave optuZnice protiv uhap-
Senih, Supilo je pisao Cingriji: »O drZanju Hrvata u ovom srpskom pogromu
ovisi buduénost naSe politike.« Buduéi da je Supilo predlagao da bi i u Dal-
maciji trebalo »pokrenuti akciju za odluénu izjavu solidarnosti sa Srbima«4s2
— Cingrija je, iako viSe nije bio na ¢elu Hrvatske stranke, &inio u tom pravcu
$to je mogao. U dogovoru sa svojim najbliZim suradnicima iz Samostalne
organizacije Hrvatske stranke u Dubrovniku, on je poslao tajnika te orga-

18 CH 79 (1908), 2.

480 F, Supilo — P. Cingriji, Rijeka 17. XII 1908, Arh. vj. (196), 187.
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nizacije Milorada Medinija u Split »da govori sa Trumbi¢eme«, a prema pot-
rebi da produZi i u Sibenik — »da se sastane sa Drinkoviéem«.t88 »Crvena
Hrvatska« izvje$tavala je o procesu protiv optuZenih Srba u Banovini, raz-
goli¢ujuéi namjere tog procesa i branedi optuZene kao ljude koji nisu poci-
nili krivi¢éna djela veleizdaje. Narodito velik odjek imao je i istup Tomala
Masaryka u Carevinskom vijeéu, koji je, uzevsi u zastitu optuZene Srbe u
banskoj Hrvatskoj, dokazao kako se falsifikatima i iskonstruiranim faktima
u tom veleizdajni¢kom procesu okrivljuju neduZni ljudi. U povodu tog istupa,
dubrovacki Hrvati i Srbi poslali su Masaryku svoju brzojavnu zahvalnicu,
izraZzavajué¢i mu »iskrena priznanja i duboku blagodarnost«.8 Ispod teksta
zahvalnice nalazilo se vi$e od 200 potpisa, a na njihovu ¢elu bio je i potpis
Pera Cingrije.

Znadajno je da su i dalmatinski prava$i, nakon aneksije Bosne i Herce-
govine, sve viSe naginjali politici »okupljanja svih hrvatskih i srpskih stra-
naka«, i smatrali »da je postaneksiono razdoblje zgodan ¢as za energi¢an
istup radi rjeSavanja ne samo hrvatskog pitanja, nego i cijelog jugoslaven-
skog kompleksa u Monarhiji, uklju¢ujuéi i Slovence«.$5 Prema zamisli Mate
Drinkoviéa, organizacija hrvatskih i srpskih stranaka bila bi u stvari »nova
Hrvatsko-srpska koalicija, samo jo$ opasnija od postojeée, buduéi da bi ona
obuhvacala hrvatske zemlje i Bosnu i Hercegovinu«.4#8¢ Medutim, uslijed pri-
tisaka vladajucih faktora Monarhije, do uspostavljanja takve pro$irene me-
dustranacke organizacije te§ko je moglo doéi. Drinkovi¢ je nastojao da se u
Dalmaciji, kao prvi korak ka stvaranju te $ire medustranadke organizacije,
postigne u prvom redu akciona povezanost hrvatskih politi¢kih stranaka. U
tom smislu on je bio i u prepisci s Perom Cingrijom. Napokon, kad je vod-
stvo Stranke prava odlucilo da se sazove zajedniCki sastanak izaslanika dal-
matinskih hrvatskih stranaka, Drinkovié¢ je obavijestio Cingriju da de taj sa-
stanak biti 3. svibnja 1909. u Splitu, izraZavajuéi svoje uvjerenje da bi na tom
sastanku mogli »sloZzno $to koristna odluditi« u tim »kriti¢énim ¢asovima za
na$ narod«.487 Sastanak je navedenog dana i odrZan. Prisustvovali su i pred-
stavnici Stranke prava, Hrvatske stranke, Hrvatske putke napredne stranke i
Samostalne organizacije Hrvatske stranke. U ime Samostalne organizacije
Hrvatske stranke bili su prisutni Pero Cingrija, Roko Arneri, Milorad Medini,
Joakim Kunja$i¢ i Ivan Lupis.

Glavni zakljuak tog sastanka bio je: da se »u opéem narodnom inte-
resu« uspostavi »korporacija svih narodnih hrvatskih i srpskih stranaka u
Hrvatskoj, Slavoniji, Dalmaciji, Bosni i Hercegovini, i Istri« i da se, u tu
svrhu, osnuje zajedni¢ki medustranacki odbor.4¢ Kako je u taj odbor svaka
stranka trebala delegirati po jednog svog predstavnika i njegova zamjenika,

483 P. Cingrija — F. Supilu, Dubrovnik 14. II 1909, Arh. vj. (196), 190.
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na skupstini Samostalne organizacije Hrvatske stranke dubrovatkog i koréu-
lanskog kotara, odrZanoj 15. svibnja 1909. u Dubrovniku, izabran je za pred-
stavnika ove organizacije u tom odboru — Pero Cingrija, a za njegova zamje-
nika — Ivan Lupis.4#®® Neke stranke iz Banovine, uvaZavajuéi prvenstveno
politi¢ki ugled Pera Cingrije, izvjeStavale su Cingriju o svojim predstavni-
cima u navedenom medustranadkom odboru. Tako npr. prema dopisu Star-
&evideve Stranke prava, upuéenom Cingriji, za predstavnika te stranke bio
je odreden Mile Staréevié, a za njegova zamjenika Ante Paveli¢.4 I Socijal-
-demokratska stranka Hrvatske i Slavonije obavijestila je Cingriju o svojim
predstavnicima; bili su to Vitomir Kora¢ i Juraj Demetrovié.#1 Medustra-
nacki odbor imao je zadatak, kako je vidljivo i iz Cingrijina pisma Vinku
Milibu — »da po moguénosti ujedini sve narodne stranke u obrani proti
tudim nasrtajima«.2 Medutim, vrijeme je teklo, ali se »na tom polju« —
prema Cingrijinim rije¢ima u tom istom pismu — nije dalje »nista kon-
kretna postigle«.

Stojeéi na &elu Samostalne organizacije Hrvatske stranke, Cingrija je
Zelio da Hrvatska stranka sredi svoje stanje i da se u njoj ponovno nadu i
pristaSe ovog njena odvojenog ogranka. Dogadaji su zahtijevali da stranka
ojada i da bude jedinstvena. Njen predsjednik Vicko Mihaljevi¢ bio je velika
ko¢nica u ostvarivanju te potrebe. Napokon, on je podnio ostavku, te je na
skup$tini Hrvatske stranke, 4. travnja 1910, izabran novi predsjednik — Niko
Dubokovié.#® Vidjevsi da »Crvena Hrvatska« pozdravlja ovu promjenu u
Hrvatskoj stranci, Dubokovi¢ je prije svega Zelio da se Dubrov€ani i Korc¢u-
lani vrate u stranku, te je traZio savjet od Biankinija: hode li »prvi pruZiti
njima rukuc i pisati izravno Peru Cingriji ili ée »moliti tajno koga prijatelja«
da ga obavijesti kakvo je »raspoloZenje u Dubrovniku«.#¢ Biankini je odgo-
vorio Dubokovi¢u da su svi u Zadru za to da on (tj. Dubokovié) piSe Cingriji,
»pruZiv$i mu ruku« kao svom »starom prijatelju i suborcu«.# Dubokovié je
potom pisao Cingriji. IzvjeStavao ga je da je bio »prisiljen primiti se pred-
sjedni$tva« unato¢ otporu koji je davao i pozivanju na stvarnost i isticanju
da neée modi odgovoriti »tezkoj zadadi«, kao i upozoravanju na okolnost da
nije zastupnik. Zelja mu je i bio bi sretan — naglagavao je Dubokovi¢ —
ako bi se nafao »ponovno u jednom kolu« s Cingrijom i s drugim »rodolju-
bima dubrovatkog okruzja«.4¢ Cingrija je bio za povratak u stranku, ali je
ipak kona¢nu odluku Zelio prepustiti ostalim &lanovima Samostalne organi-
zacije, te je izjavio Dubokovi¢u#? da ée ga obavijestiti o toj odluci poslije
skups$tine koju de sazvati,
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Tu skup$tinu Samostalne organizacije Hrvatske stranke dubrovackog i
koré¢ulanskog kotara Cingrija je sazvao za 18. lipnja 1910. U pozivu je saopcio
i Zelju novog predsjednika Hrvatske stranke Nika Dubokovica da se ¢lanovi
samostalne dubrovacko-kor¢ulanske organizacije »povrate u staru svezu«.t98
Na toj skupstini, odrzanoj navedenog dana u Hrvatskoj Citaonici u Dubrov-
niku, odlu¢eno je, uzev$i »u obzir opée prilike u pokrajini«, a »u interesu na-
rodne politike«, da se Samostalna organizacija Hrvatske stranke za dubro-
vadki i kortulanski kotar — raspusti.#®® Ta je odluka potom brzojavno saop-
éena Niku Dubokovicu.

Stanje u Hrvatskoj stranci, nakon izbora Nika Dubokovida za njena
predsjednika, i osobito poslije povratka u njene redove i pristasa iz dubro-
vadkog i kor¢ulanskog kotara, poéelo se vidno sredivati. Uspostavljeni su i
njeni suradni¢ki odnosi s Hrvatskom puckom naprednom strankom. Kad se
Frano Buli¢ zahvalio na zastupni¢kom mandatu u Carevinskom vijeéu, umje-
sto njega je kandidiran d, 4. srpnja 1910, izabran Josip Smodlaka.5?® Smodla-
kin izbor u Carevinsko vijece, do kojeg je doSlo zalaganjem ne samo njegove,
Hrvatske pucke napredne stranke, veé istodobno i Hrvatske stranke, bio je
ocit znak lijeCenja starih rana u odnosima izmedu tih dviju stranaka. Medu
mnoS$tvom telegrama, koji su tada upuceni Josipu Smodlaki, prvi je stigao
od Pera Cingrije iz Dubrovnika, koji se radovao pobjedi »napredne slobodne
misli nad spletkama i natraZnjaStvom«.5*! Bila je to, u tom sluéaju, zaista
pobjeda te misli.

Odnosi izmedu Hrvatske stranke i Stranke prava opet su postali veoma
zaoStreni. Da bi u Dalmatinskom saboru, u kojem je Hrvatska stranka imala
zastupni¢ku veéinu, ometali rad, pravaski su se zastupnici sluZili i opstrukci-
jom. Sli¢no, kao i u zadnjem deceniju pro$loga stoljeca, Pero Cingrija je i
ovom prilikom morao dolaziti u Zestoke polemike s prava$kim zastupnicima.
To je narocito do$lo do izraZaja tijekom saborskog zasjedanja u jesen 1910.
Cingrija je na saborskoj sjednici 26. listopada 1910, kao $to je to &inio i pet-
naest godina ranije, dokazivao da historijsko drZavno pravo, koje je stalno
bilo prisutno u pravaskim saborskim govorima, vrijedi samo toliko koliko
moZe posluziti »kao sredstvo unutarnje diplomatske borbe sa postojeéim
vlastima«. Ono drugog politi¢kog znafenja ne moze imati, a samo za sebe,
kao iskljucivi argument, ne vrijedi ni toliko, jer se i Madari i Talijani, u svo-
jim ekspanzionistickim teZnjama, pozivaju takoder na »histori¢ko pravoc.
Hrvatsko historijsko pravo, upozoravao je Cingrija, ima »prednost pred
drugima«, jer odgovara »potpuno narodnom pravuc.

Na pravaske prigovore zastupnicima Hrvatske stranke da se s jedne
strane nude vladi, a s druge strane da su joj nelojalni, Cingrija je odgovarao
da ga takvi prigovori podsjeéaju na izjave Josipa Franka u Hrvatskom sa-
boru, koji je »objedivao sve druge stranke radi veleizdaje<, a on se sam

48 HAD, AC — ¢. X. 7. G. k/14.
499 CH 49 (1910), 5.

50 CH 54 (1910), 1.
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»prikazivao kao jedini spasitelj dinastije«. Prigovori, koje su pravasi upudi-
vali Hrvatskoj stranci da u njoj ima nedosljednosti, naveli su Cingriju da
kaze kako je svima poznato kako je i on sam majostrije upozoravao na te ne-
dosljednosti. Istakao je i primjer nedosljednosti zastupnika Dulibiéa, koji je
do izbora za Carevinsko vijeée (1907) bio pripadnik Hrvatske stranke, da bi,
nedugo nakon tih izbora, napustio ovu i pridruZio se pravaima. Kritizirajuci
ponasanje pravaskih zastupnika, Cingrija ih je oznadio kao stranku »koja do-
hodi da ¢ini $kandale u saborul«. Posebno je zamjerio Stranci prava $to se
»zdruzila sa furtima$ima« i s njima ¢&ini »jednu falangu«. Prema Cingrijinu
mis$ljenju, pravasi su se zdruzili sa svedenstvom da bi »imali onu snaguc«
koju, kao stranka, bez njih ne bi imali. Jer, svedenstvo raspolaZe sredstvi-
ma, kojima »politi¢ke stranke ne raspolaZu«. Ono »raspolaZe s propovije-
daonicome«, te i »sa pulpita propovijeda politiku« i napada »na druge
stranke«.502

Ostvarivanje mnogih narodnih potreba, za koje se uporno borio i Pero
Cingrija, teklo je vrlo sporo i veoma mukotrpno pod tudinskom, austrijskom
vlaséu. Jedna od tih potreba bilo je tzv. sveudili$no pitanje. U dalmatinskom
novinstvu, u Dalmatinskom saboru i u Carevinskom vijeéu, poev od osmog
decenija pro$loga stoljeca i dalje, viSe je puta pokretano to pitanje sa Zeljom
da se ispiti, poloZeni na zagrebalkom sveuéiliStu, priznaju u Dalmaciji.
NerijeSenost tog pitanja prisiljavala je dalmatinske Hrvate i Srbe na nove
akcije. Dana 18. prosinca 1910. odrZana je u Dubrovniku i javna skupStina
radi poticanja rje$enja tog pitanja. Na skupstini je govorio i Pero Cingrija,
koji je istakao da vlada »nije nikada imala ni pokazala« spremnost da to
pitanje rijesi, i to zbog toga $to »ona hode, da na taj nadin prisili naSu mla-
dost, da uci svoje viSe nauke jedino na njemackim universama«.% O tom pi-
tanju raspravljalo je i dubrovacko opdéinsko vijeée na svojoj sjednici 15. si-
jeénja 1911, pridruzujuéi se akciji »drugih dalmatinskih opdéina i javmih
skupsStina«. Na prijedlog nacelnika Pera Cingrije prihvadena je peticija4
kojom se traZi od vlade da se pitanje priznavanja ispita, poloZenih na sveuci-
liStu u Zagrebu, Sto prije povoljno rijesi, jer razlozi zapreke, koji stoje na
putu tom rjeSenju, samo su »politicke naravi«. Ta politika ima svrhu »da
usili sinove ove zemlje da posjecuju tuda sveuliliSta« i da »uée u njima tudi
njemacki jezik«. Peticija je zavrsila rije¢ima da protiv toga i dubrovacko op-
éinsko vijede prosvjeduje.

Kao ¢lan upravnog odbora Hrvatske stranke Cingrija je nastojao da ova
stranka postigne $to ¢vrSéu suradnju s ostalim dalmatinskim opozicijskim
strankama. Ovo postignude bilo je vidljivo narodito za vrijeme izbora za Ca-
revinsko vijeée u lipnju 1911. Tada je ponovno izabran Josip Smodlaka u
splitskom izbornom kotaru. Suradnja izmedu Hrvatske, Srpske i Hrvatske
pucke napredne stranke do$la je u tim izborima do punog izraZaja $irom
Dalmacije. Hrvatska pucka napredna stranka imala je svoje pristaSe i u
dubrova¢kom kraju. Zbog njena zalaganja za politi¢ku slogu izmedu Hrvata

52 zvj. DS, XXIII, Zadar 1910, 977, 1034—1036.
58 CH 102 (1910), 1.

%04 HAD, Zapisnici opéinskog vijeéa 1905—1912, 622.
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i Srba, kao i zbog njena izrazitog antiklerikalnog stava, Pero Cingrija je stal-
no sa simpatijama gledao njeno jatanje. Listovi te stranke — »Sloboda« i
»Pucka sloboda« — imali su velik broj pretplatnika u Dubrovniku i u dubro-
vadkom kotaru. U Konavlima npr., za koje se smatralo da su najviSe podloz-
ne utjecaju franko-klerikalca Joza Crnice, »Pucka sloboda« je doprla u sva
sela. O¢ito, nekadasnji Crmi¢in utjecaj medu konavoskim kmetovima i osta-
lim seljacima sve se vi$e gubio. Ved u svibnju 1908. u konavoskom selu Vita-
ljina bilo je gotovo 30 pretplatnika »Pucke slobode«.5% Nije slu¢ajno bilo ni
to $to je Dubrovmnik bio odabran za Drugi pokrajinski zbor Hrvatske pucke
napredne stranke, odrZzan 25. srpnja 1909. u tom gradu. Tada su tom zboru
prisustvovali i predstavnici Samostalne organizacije Hrvatske stranke na
¢elu s Perom Cingrijom — »na narodit poziv kao gosti«.5%¢ Otada je broj pri-
staSa Hrvatske pucke napredne stranke u Dubrovniku i dubrovac¢kom kraju
osjetno povedan.

Na opéinskim izborima, odrzanim u kolovozu 1911, Hrvatska pucka nap-
redna stranka je i u Dubrovniku istakla svoje kandidate za vijeénike u op-
¢inskom vijecu. Kao i svugdje u Dalmaciji za vrijeme tih opéinskih izbora,
pa je tako bilo i u dubrovactkoj opcini, sve tri stranke: Hrvatska, Snpska i
Hrvatska pucka napredna stranka nastupale su dogovorno. U tada izabra-
nom novom opdéinskom vijeéu u Dubrovniku bilo je 15 vijeénika Hrvatske
stranke, 15 vijeénika Srpske stranke i 6 vijeénika Hrvatske pulke napredne
stranke.’” Pero Cingrija, koji je izborom u III izbornom tijelu u$ao i u to
novo vijeée kao vijeénik Hrvatske stranke, nije Zelio da bude ponovno biran
za opdéinskog nacdelnika. Odbio je ponudu. Imao je u to vrijeme 74 godine i
bio je — kako je sdm zapisao — »Zeljan mira«.5®¢ Na konstituirajuéoj sjed-
nici tog novoizabranog opéinskog vijeda, 27. studenog 1911, za novog opéin-
skog nacelnika izabran je Cingrijin sin Melko® koji se ve¢ niz godina ot-
prije afirmirao u politi¢kom Zivotu ne samo u Dubrovniku mego i uopée u
Dalmaciji. Te je godine u makarsko-neretvanskom izbornom kotaru bio izab-
ran i za zastupnika u Carevinskom vijedu.

Pored opozicijskih stranaka, koje su izraZavale svoja protuaustrijska ra-
spoloZenja, u Dalmaciji je takva raspoloZenja narodito od&itovala i omladina.
Njen pokret bio je veoma prisutan i u Dubrovniku. Pero Cingrija je sa sim-
patijama pratio taj pokret, jer je u njemu vidio borca za slogu izmedu
Hrvata i Srba, kao i borca protiv klerikalizma. Protuaustrijska raspoloZenja
su narolito manifestirana pofetkom prvog balkanskog rata. Buduéi da su
opéinska vije¢a u Splitu i Sibeniku zbog tih raspoloZenja bila raspu$tena,
odrZana je 24. studenog 1912. velika protestna skupstina u Zadru pod pred-
sjedanjem Pera Cingrije.

%5 Spomen-list Prve pokrajinske skup$tine Hrvatske pucke napredne stranke,
Split 7. V 1908, 3.

%8 CH 60 (1909), 2.

807 Zivanovi¢, n. dj., 63.
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Toj skupstini, odrZanoj u vijeénici Dalmatinskog sabora, prisustvovalo
je oko 500 osoba, i to: saborski zastupnici, zastupnici u Carevinskom vijecu,
predstavnici op¢ina i ¢lanovi upravnih odbora svih hrvatskih i srpskih stra-
naka u Dalmaciji. U toj sabornici, koja je ostala zatvorena od 24. veljale
1912. kad je novi dalmatinski namjesnik Marij Attems saopcio da se po »pre-
visnjem nalogu« odgada tadasnje saborsko zasjedanje, na3li su se ponovno
predstavnici dalmatinskih Hrvata i Srba, ali ovaj put ne po »previSnjem sa-
zivu«, veé po svojoj volji. Redali su se govornici, narodni politi¢ki prvaci, i
u njihovim govonima, prekidanim burnim odobravanjem prisutnih, izraZa-
vana je me samo podrika ratovanju balkanskih saveznika veé i nada u sko-
ras$nje oslobodenje i ovamos$njih krajeva. S obzirom na jedinstven odaziv i
sloZan mastup svih hrvatskih stranaka i Srpske stranke u Dalmaciji, Pero
Cingrija je usvom govoru na toj skup$tini kazao da su se svi do tada dugo
mudili da budu sloZni, a eto — konstatirao je — »nasi neprijatelji« za svega
24 sata »sjedini$e mas svijeh!«510 Bio je to zadnji veliki skup kojem je pred-
sjedao Pero Cingrija. Iako Cingrija nije vi$e bio ni predsjednik Hrvatske
stranke, ni predsjednik njena saborskog kluba, ni opéinski nacelnik, organi-
zatori skupstine su ipak htjeli da on bude predsjedatelj skupS$tine. Nije na
to utjecala &injenica da je Pero Cingrija medu svim sudionicima te skup-
Stine bio mnajstariji po godinama, ve¢ $to je na dalmatinskom politi¢kom
popristu imao majdulji staZ borca protiv okova tudinske, austrijske politike.

Cingrija je bio umjereni gradanski politi¢ar, koji je za cijelo vrijeme
svog saborskog djelovanja (pocev od 1870) bio zagovaratelj narodnjacke
oportunisticke politike, da bi tek nakon suradni¢kog zbliZenja s prava$ima
zauzeo {(od 1903) opozicijski stav i kao takav potom odlu¢no sudjelovao u
svim velikim potezima hrvatskoga polititkog aktiviteta, koji su mu narod&ito
podigli ugled i u Dalmaciji i u banskoj Hrvatskoj. U svom dugom dotada-
$njem politiCkom radu on se uvijek dosljedno iskazivao kao pobornik teZnje
za sjedinjenje Dalmacije s banskom Hrvatskom, kao pobornik politi¢ke su-
radnje i sloge izmedu Hrvata i Srba, kao liberal i — kao protivnik austrij-
skog vladalackog rezima. DoZivljavao je on i razna razofaranja zbog nedo-
sljednosti svojih suboraca. Medu tim razodaranjima najjade ga je potreslo
ono iz 1907. g. — za vrijeme tada$njih izbora za Carevinsko vijeée. Nehomo-
genost Hrvatske stranke, na koju je upozoravao od njena nastanka, te zbog
koje je i odstupio kao voda te stranke, bila je uvjetovana raznim pojedinaé-
nim i lokalnim interesnim suprotnostima.st Ta je stranka zastupala interese
hrvatske burZoazije u Dalmaciji.

I Pero Cingrija je pripadao vi$im slojevima dalmatinskog gradanstva, te
je i njegovo sudjelovanje u politi¢kom Zivotu bilo poticano prvenstveno in-
teresima te drustvene klase, a u sklopu tih interesa, dakako, i njegovim vla-
stitim interesima. Po svom osnovnom zanimanju bio je on odvjetnik, i nje-
gova odvjetni¢ka kancelarija imala je brojnu klijentelu, te je zbog toga u
svojoj kancelariji imao uvijek jo§ jednog ili dva odvjetnika. Cingrijina kli-
jentela nije bila brojna samo zbog njegove odvjetnitke sposobnosti, veé

510 CH (1912), 1.
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sigurno vi$e zbog njegova utjecaja koji je imao kao politi¢ar. Medu sucima
kotarskog i okruZznog suda u Dubrovniku bilo je njegovih politickih isto-
misljenika i prijatelja. Njegov stranacki drug i prijatelj bio je npr. i Vinko
Mili¢, dugogodis$nji predsjednik OkruZznog suda u Dubrovniku. A to je u
otima Cingrijinih klijenata mnogo znadilo. Uz to, Pero Cingrija je bio i
saborski zastupnik. A u Zadru je bilo sjediste i viSih sudova — Pokrajinskog
suda i Prizivnog sudis$ta.512 Prema tome, boravci u Zadru za vrijeme sabor-
skog zasjedanja omogudavali su Cingriji da usput obavi i neke odvjetnicke
poslove kod tih pokrajinskih sudskih organa u interesu svojih klijenata, od-
nosno u interesu uspjeha svog odvjetni¢kog posla. Zastupnicki poloZaj omo-
gudavao mu je kontakte i utjecaj i u organima pokrajinske uprave u interesu
stranaka koje je kao odvjetnik zastupao. Njegove veze i utjecaj kao sabor-
skog zastupmika i stranadkog prvaka, pogotovo preko njegovih stranackih
drugova, zastupnikd u Carevinskom vijeéu, dosezale su i do Becéa. Cingrijino
tiho podrzavanje npr. Vicka Ivéevida, s kojim je inale trebao dolaziti u javne
politi¢ke sukobe kao s »Beaninome, nije bilo bez interesne osnove. Prema
tome, kad se gleda na Cingrijin politi¢ki rad, nuzno je vidjeti i te Cingri-
jine osobne interese, povezane za taj rad. Cingrija se iskreno borio za svoje
politicke ideale, ali se isto tako uporno zalagao i za svoju osobnu korist.
Novac, koji je dobivao od svoje klijentele, oplodivao je ma razne nafine. Sve
je to poslije, kad mu je i sin jedinac postao odvjetnik, ¢inio u zajednici s
njim i napokon isklju¢ivo pod njegovim imenom. Krajem 1908. g. Cingrijin
sin Melko, kao dioni¢ar u pojedinim parobrodarskim drus$tvima, u pojedinim
bankama, u pojedinim politickim listovima, kao i u raznim proizvodnim i
trgovinskim organizacijama, imao je uloZeno 101.984 kruneS’® Materijalna
mo¢ Pera Cingrije i njegova sina bila je vidljiva i u gradnji njihove velike
i rasko$ne vile na Boninovu. Nakon napustanja funkoije predsjednika Hrvat-
ske stranke Pero Cingrija je napustio predvodni$tvo na dalmatinskom poli-
tiCkom popristu, ali ne i to popriste, jer je, izmedu ostalih angaZiranja, i
dalje ostao zastupnik u Dalmatinskom saboru. Poslije opdéinskih izbora
(1911), kad je odbio da ponovno bude izabran za opéinskog nacdelnika, Pero
Cingrija je Zelio napustiti predvodni$tvo i na lokalnoj, dubrovadkoj politi¢-
koj sceni. Pod teretom godina i umora, a i zato $to je bio — kako je kazao
— »sit i presit« raznih neprilika, htio je da i$€ezne »sa polititkog obzorja«
i da u miru proZivi ostatak Zivota.5s1* Kako se Zelje {esto i ne ostvaruju, nije
ostvarena mi ta Cingrijina Zelja. Umjesto mira, koji je Zelio, dolazili su novi
nemiri i brige. Ratni sukobi ma Balkanu i drugi krizni medunarodni odnosi
u Evropi i u svijetu uopde, bili su uvod u oruZani sukob $irokih razmjera, u
prvi svjetski rat.

%2 Vjekoslav Ma§trovié, Razvoj sudstva u Dalmaciji u XIX stoljeéu,
Zagreb 1959, 75.
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VIII. POSLJEDNJE GODINE ZIVOTA I POLITICKE AKTIVNOSTI

Poslije sarajevskog atentata bilo je jasno da je rat neizbjeziv. Austrijska
policija i njeni konfidenti — u toj predratnoj napetosti — postali su sve-
moéni i u Dubrovniku. Uz njih su i austrijski oficiri. Iz tih krugova pocela
je protusrpska propaganda, koju prate i razni Sovinisti¢ki ispadi. Organi-
zirana i podgovorena rulja skinula je i srpsku zastavu s oplinske zgrade.’!s
Opéinski nacéelnik Melko Cingrija uzaludno je trazio pomo¢ Zandarmerije
preko kotarskog poglavara. Kotarski poglavar je, ocito, kao predstavnik
austrijskog rezima, odobravao sve to §to se deSavalo. Dva dana prije austro-
-ugarskog ultimatuma Srbiji u Dubrovniku su izvriene mnoge ku¢ne preme-
tadine, a tri dana prije objave rata Srbiji zabranjeno je u Dubrovniku izla-
zenje »Crvene Hrvatske«, »Dubrovnika« i »Srpske zore«, a isto tako
zabranjen je i rad macionalnih dru$tava: Hrvatski sokol, Srpsko sokolsko
drustvo »Dusan Silni«, Dubrovadko radni¢ko drustvo, Srpska zora, Hrvatski
akademski klub, Dubrovatka gradanska muzika, Dobrotvorna zadruga Srp-
kinja Dubrovkinja, Dubrovatka hrvatska &itaonica, Hrvatska opdinska glazba
i Hrvatska sokolska Zupa »Gunduli¢«.516 Videdi $to se zbiva i §to se sve moZe
desiti, Melko Cingrija je, u dogovoru s ocem, odludio da napusti Dalmaciju
i da ode u inozemstvo. Krenuo je 25. srpnja 1914. brodom »Lovrijenac« iz
GruZa, primjeéujuéi da ga nadziru policijski agenti. Na tom putu, u zadar-
skoj luci, Melko Cingrija je bio uhap$en. Istovremeno, na tom istom brodu,
uhaps$ena su jo$§ dvojica Dubrovéana: Antun Pugliesi i Sava Barbi¢. Tog istog
dana izvrSena su brojna hap$enja i u Dubrovniku i u dubrovackoj okolici.517
Rezim je pozurio da raspusti i dubrovacku opdéinu, povjerivsi vodenje opdin-
skih poslova svom komesaru Ivu Celiju Cegi’® Bila je to prva raspustena
opéina u Dalmaciji.

Kako se pred svim tim nasilni$tvom osjeéao 77-godi$nji Pero Cingrija
— moZemo samo zamisliti. Frankovac¢ko-klerikalna rulja razbila je i »uli¢ni
natpis s njegovim imenom«.51* U kolovozu 1914. rat je postao stvarnost. Ziveci
u svojoj vili na Boninovu, sagradenoj uodi tog rata »na vrleti i nad ponorima,
gdje se nebo i more u ljepoti natjetu«,520 Pero Cingrija nije mogao uZivati u
tom prekrasnom ambijentu, jer su sve ostale okolnosti bile veoma te$ke. Do-
pisujuci se sa sinom, koji je tada bio u internaciji u Mariboru, Pero Cingrija
mu je javljao da iz kude rijetko izlazi. Budu¢i da internircima nije bilo do-
pusteno Citanje novina, Pero Cingrija je, Zeledi reéi da ni on nema $to &itati,
saopéavao sinu da u Dubrovniku izlazi samo »Prava Crvena Hrvatska«, a u
Splitu samo »NaSe jedinstvo« i »Dan«.52! Bili su to listovi koji su i prije rata

515 Zivanovié, n. dj., 111—112,

%6 Josip Bero§, Dubrovéani — taoci i veleizdajnici za vrijeme prvog svjet-
skog rata, Dubrovnik 4 (1966), 84—85.

817 Zivanovié, n. dj., 283—285.
518 PCH 484 (1914), 5.

%2 V.K,Uspomeni dr Pera Cingrije, Novo doba br. 167, Split 1921, 1.
520 V. bilj. 18, isto.
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sluzili reZimu! »Nemoj biti tuZan, moj pape — pisao mu je sin iz internacije
— veé budi miran dok ovaj grubi san prode.«522 Ali, taj »grubi san« (rat!)
nije mogao brzo proéi, niti je Pero Cingrija mogao biti miran.

Vrijeme je prolazilo, ispunjeno progonima di stradanjima. Policija nije
hapsila Pera Cingriju zbog njegove starosti, ali je nadzirala njegove rijetke
izlaske iz kude, kao i to tko ga posjeéuje. Potisnut u samocu, malo obavije-
$ten o dogadajima, a imajuéi potreban oprez i pred cenzurom, nastojao je
da se u pismima sinu ne upusta u politicka razmatranja.

Medutim, poslije Majske deklaracije Jugoslavenskog kluba u Carevin-
skom vijeéu (1917) nastalo je izvjesno politiCko gibanje, koje je vidljivo i iz
Cingrijinih pisama. On je smatrao da je taj klub »lijepo zapoceo afirmirajuc
pred svijetom jedinstvo jugoslavensko«.’23 Cingrijina paZnja bila je prven-
stveno okrenuta buduénosti, takvoj kakva bi mogla biti poslije rata. Ali,
teko je jo$ tada bilo predvidjeti buduénost. Jer, i Austro-Ugarska i Nje-
macka, koliko god su bile iscrpljivane ratom, ratovale su na tudim teritori-
jima 4 bile su jo$ uvijek mo¢ne sile. Buduénost je bila neizvjesna sa stajaliSta
malog hrvatskog naroda, potladenog i teritorijalno razmrvljenog. I zato je
Pero Cingrija, razmisljajuéi, kazao da u toj situaciji o buduénost: ne moze
ni$ta odredeno red¢i’?* Kad je u Zagrebu izasao prvi broj lista »Glas Slove-
naca, Hrvata i Srba«, odmah je bio poslan jedan primjerak i Peru Cingriji.
Istodobno, u pozivu za pretplatu, izraZena je i nada da ée mu se »list dopa-
sti«.528 Pero Cingrija se odmah pretplatio na taj list, o¢ekujuéi znatiZeljno
svaki njegov broj. Preko tog lista izraZavano je nastojanje Slovenaca, Hrvata
i Srba pod austro-ugarskom vlaséu da sudjeluju 3$to aktivnije u rjeSavanju
pitanja svoje sutralnjice.

U sklopu navedenog politickog gibanja dosla je do izrazaja aktivnost i
mnekih dalmatinskih zastupnika, nastanjenih u Zadru. Tako su npr. Juraj
Biankini, Ivo Prodan i Vladimir Simié¢ uputili 6. oZujka 1918. prijedlog rezo-
lucije svim dalmatinskim zastupnicima (u Dalmatinskom saboru i u Care-
vinskom vijeéu), moleéi ih, ako se s tim prijedlogom slazu, da im pismeno
izjave svoj pristanak. Tekst predloZene rezolucije bio je veoma kratak, a
glasio je: »I. Jednodus$ni smo i solidarni sa programom i djelovanjem Jugo-
slavenskog kluba u Bedu u pogledu ujedinjenja Slovenaca, Hrvata i Srba u
jedno samostalno drzavno tijelo te potpuno odobravamo njegov rad i po-
stupak oko ostvarenja tog cilja. II. Prosvjedujemo proti dosada$njem po ma$
mnarod zatornom sistemu te proti nasiljima i progonima, koji su se za vrijeme
ovog rata izvr$ili u naSoj zemlji, i kojima su protuzakomito pali Zrtvom uz
tisuce gradana i mnogi narodni zastupnici.«52¢ U popratnom dopisu uz tu re-
zoluciju bilo je receno da ¢e svi dalmatinski zastupmici uskoro biti pozvani
na zajednic¢ki sastanak u Zadar »da vijecaju o vaZnim aktualnim politi¢kim

82 M. Cingrija — P. Cingriji, Marburg 27. IX 1914; HAD, A¢, ¢. XI. C/c.
23 P, Cingrija — M. Cingriji, Dubrovnik 9. VII 1917; HAD, AC, C. XI. D/c.
%24 Isti — istome, Dubrovnik 1. I 1918; HAD, Ac, ¢. XI. D/c.

&5 HAD, AC¢ — C. X. 10. B/2.

528 HAD, AC — C. X. 10. B/3.
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i ekonomskim pitanjima«. Ovaj sastanak je potom bio i sazvan za 13. travnja
1918. Bio je to u Dalmaciji — kako je istakmuto i u pozivu?’ — »prvi skupni
sastanak od pocetka ratac,

Odgovarajuéi Biankiniju, u povodu dobivenog poZziva za sastanak, P. Cin-
grija je kazao da mu je veoma Zao §to ne moZe dodi na taj sastanak zbog
starosti, za koju je putovanje do Zadra postalo i napormo i dugo, ali »da una-
prijed odobrava i usvaja zakljutke tog skupa u smislu dostavljene rezolu-
cije«.528 Poslije odrZanog sastanka u Zadru, Ante Tresi¢ Pavi¢ié je, u ime svih
sudionika tog sastanka, poslao telegram Peru Cingriji, u kojem je kazao da
im je svima bilo Zao $to Cingrija nije mogao prisustvovati, i da Zele da ‘im
Cingrija bude opet predsjedao »u boljim skorim vremenima«.’?® Taj je tele-
gram duboko ganuo Cingriju, $to se vidi iz njegova telegrama, kojim je od-
govorio Anti Tresi¢u Pavicicu.

Nedugo naken sastanka u Zadru do$lo je i do dnicijative u Splitu da se
u tom gradu pokrene dnevni list »Novo doba«. Ovaj list je trebao biti »isklju-
&ivo u sluZbi narodne musli« i raditi »oko koncentracije svih narodnih sila
na pragu novog doba« kako bi se uspje$no privela kraju dugotrajna borba
»za samoodredenjem i jedinstvom Hrvata, Srba i Slovenaca«.53 Pero Cingrija
se odmah pretplatio i na taj list, kojega je prvi broj izasao 9. lipnja 1918.

Dana 2. srpnja 1918. odrian je u Splitu sastanak predstavnika svih pred-
ratnih dalmatinskih politickih stranaka. Pero Cingrija, zbog starosti, nije
mogao poéi mi na taj sastanak, ali je sudionicima tog skupa uputio svoj poz-
drav i poruku da smatraju kao da je i on sudjelovao u njihovu »otadZbenic-
kom radu«.53t Na tom sastanku zakljudeno je da predratne polititke stranke
prestaju postojati, a umjesto njih da ée djelovati jedinstvena Narodna orga-
nizacija. Izabran je i odbor od 16 ¢lanova sa zadatkom da preuzme »vodenje
politickog pokreta u Dalmaciji« i da pripremi »sudjelovanje njezinih pred-
stavnika u radu buducdeg Narodnog vijeda«.s32 U zakljucima su bili konkre-
tizirani ‘i daljnji zadaci polititke borbe, medu kojima se isticalo da Hrvati,
Srbi i Slovenci imaju »neotudivo pravo i duZnost da sredstvom samoodre-
denja« ostvare »svoju jedinstvenu nezavisnu drzavue.5

Nekoliko dana prije tog sastanka u Splitu, urednik »Novog doba« Vinko
Kisi¢ zamolio je Pera Cingriju da za taj list iznese svoje misljenje »o plano-
vima sjedinjenja Dalmacije«. Cingrija se odazvao poduljim ¢lankom,# koji
je objavljen u tom listu tri dana poslije navedenog sastanka. Odmah, u uvod-
nom dijelu ¢lanka, Cingrija je naglasio da se nekako s pravom traZi njegovo
misljenje o pitanju sjedinjenja, jer je on sav svoj raniji »javni rad« bio ori-
jentirao »u tom pravou«. U tada$njem &asu, s obzirom na prilike kakve su, o

527 HAD, AC — C. X. 10. B/4.

%28 HAD, AC — C. X. 10. B/5.

52 HAD, A¢ — ¢. X. 10. B/6.

8% HAD, AC — ¢C. X. 10. B/9.

81 Novo doba 38, 1918, 1.

52 NL 36 (1918), 1.

83 Novo doba 24, 1918, 1.

%4 Pero Cingrija, O pitanju sjedinjenja, Novo doba 26 (1918), 1—2.
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sjedinjenju — na osnovi nalela samoodredenja — »ne moZe biti ozbiljna go-
vora«. Ali, sjedinjenju treba teZiti. Cingrija je smatrao da prvenstveno treba
ostvariti ujedinjenje hrvatskog naroda, a zatim i njegovo ujedinjenje s
ostalim jugoslavenskim narodima. O svojoj zamisli te buduce jugoslavenske
drZave on nije govorio u tom ¢lanku. Jer, u tada$njim prilikama on nije ni
mogao otvoreno reéi »sve ono $to misli«, ve¢ samo »ono $to okolnosti dopu-
$taju«. Da je Cingrnija Zelio trijalisti¢ko rjeSenje jugoslavenskog pitanja u
sklopu Monarhije, on je to slobodno mogao redi. Ali, on takvo rjeSenje nije
Zelio, veé je Zelio ujedinjenje izvan Monarhije. Istakao je da je predratnim
snagama, koje su se borile za ujedinjenje, onemoguden nastavak djelovanja
u tom pravcu u ratnim prilikama. Te su snage — konstatirao je — doZivjele
od rezimskih organa razna osumnjienja, proganjanja, istrage i taostvo. Po-
jedinci su uspjeli emigrirati, i nema ih tu, u Dalmaciji. Opdéinska vijeca i na-
cionalna drus$tva su raspu$tena, a opozicijsko novinstvo zabranjeno. Narcd
Zeli sjedinjenje, Zeli slobodu i bolji Zivot, ali to ne moZe dovoljno otvoreno
iskazati. ReZim je — naveo je dalje Cingrija — ukinuo mmnoge slobode, bez
kojih nema potrebnog polititkog djelovanja. Svako pismo mora biti otvoreno
i podloZno je cenzuri; ne moZe se poéi ni u susjednu opéinu bez pismenog
odobrenja upravne vlasti; ne mogu se sazivati narodni skupovi; uvedeno je
vojno redarstvo i sl. Prema tome — upozoravao je on — dok traju takve
okolnosti, nemogudée je aktivnije raditi u prilog sjedinjenju Dalmacije s ban-
skom Hrvatskom. Ali, i pored tih neprilika, potrebno je uzdrZati Zelje i nade,
i me klonuti. Cingnija je izrazio ma kraju ¢lanka i svoje uvjerenje da pitanje
sjedinjenja nede modi rijesiti ni deputacije, ni parlamentarne rasprave, veé
da ¢e ga rijesiti — dogadaji. Pitanje je samo — veli on — »da li smo tom
¢asu blizu ili smo mu jo$ dalekox.

RjeSenje hrvatskog i uopde jugoslavenskog pitanja ovisilo je zaista o
predstojeé¢im dogadajima, a ne viSe o volji austro-ugarskog rezima, ni o pre-
govorima s tim reZimom. To je moralo postati jasno i Stjepanu Tiszi nakon
njegove politi¢ke turneje, u sklopu koje je dospio i do Dubrovnika, gdje je
obavio razgovor i s Cingrijinim sinom Melkom.53 Unutarnja previranja i po-
razi na ratiStima navjeStavali su skori slom centralnih sila. Taj slom ocekivao
je s velikom rado$éu i Pero Cingrija, koji je veé¢ krajem rujna 1918. pisao:
»Svakako vrijedilo je Zivjeti za ovo doZivjeti.«53 U zadnjem mjesecu rata
mogli su se vidjeti stravi¢ni prizori i u Dubrovniku. Velik broj ranjenih i
oboljelih austro-ugarskih vojnika prebaden je iz Albanije u Dubrovnik. I tu
su masovno umirali. Cingrija je svakodnevno gledao kako pokraj mjegove
kuce na Boninovu odvoze umrle vojnike u Gospino polje, gdje su ih sahra-
njivali. Kao Covjek, Zale¢i te mlade ljude, on je kazao: »BoZe moj za §to sve
ovo!«537 Osvréudi se na ljudska stradanja u tom ratu, Cingrija se i ranije pi-
tao: »a za Ciju to korist«?538 Sredinom listopada 1918, videci da je kraj rata

535 Bernard Stulli, Oko jedne turneje grofa Tisze po jugoslavenskim zemlja-
ma u septembru 1918. godine, Pregled br. 1, Sarajevo 1959, 40—41.

5% P. Cingrija — M. Cingriji, Dubrovnik 28. IX 1918; HAD, A, €. XI. D/C.

537 Isti — istome, Dubrovnik 16. X 1918; HAD, AC, €. XI. D/C.

538 Jsti — istome, Dubrovnik 14. VI 1918; HAD, AC, ¢. XI. D/C.
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sasvim blizu, Cingrija je pisao svom sinu: »Dakle stvari idu brzim tempom;
neka idu. Rat ée po svoj prilici svrsit jer je ubio sam sebe.«539

Splitsko »Novo doba« redovito je informiralo o polititkoj i ratnoj situa-
ciji uopde, donoseéi narodito potrebna saopdéenja i o djelovanju Narodnog
vijeéa Slovenaca, Hrvata i Srba. Kad je taj list u svom broju od 28. listopada
1918. donio poziv tog Vijeda da se »pristase svih politi¢kih stranaka i grupac,
zastupanih u Narodnom vijeéu, organiziraju u svim opdinskim srediStima
»pod imenom odbori Narodnog vijeca«,54 odmah se prislo S$irom Dalmacije
osnivanju tih odbora. Veé sutradan, 29. listopada 1918, osnovan je takav od-
bor i u Dubrovniku. Za njegova predsjednika izabran je Pero Cingrija. Iako
je Cingrija odbijao da prihvati tu duZnost s obzirom na to da se tada nalazio
u 82. godini Zivota, ipak ju je prihvatio, jer su ostali ¢lanovi odbora, imajuci
u vidu njegov »ugled i popularnost«, inzistirali da on bude predsjednik kao
7a tu funkciju »najpogodnija liénost«.534 Tog dana Hrvatski sabor u Zagrebu
donio je odluku o prekidu svih drZavnopravnih veza Hrvatske s Austrijom i
Madarskom, i da Hrvatska ude u »zajedni¢ku narodnu suverenu DrZavu Slo-
venaca, Hrvata i Srba«, koju je tog istog dana proglasilo predsjedni$tvo Na-
rodnog vijeca.

Rasulo Habsbur$ke monarhije jzazvalo je radost u srcima svih rodoljuba.
Pero Cingrija je tada uputio telegram uredni$tvu »Novog doba«, javljajudi da
u Dubrovniku »vlada uzoran red« i preporudujudi, ako mjegov »glas jos iSta
vrijedi«, slogu »svim razredima naseg puka«. U tom istom telegramu izjavio
je da je sretniji od svojih »starih prijatelja«, koje je madZivio, i tako docekao
»ove velike dane«, gledajuéi »na tlu prostrtu bludnicu prokletu« (tj. Austro-
-Ugarsku) i »mac prokleti skrien joj u ruci«.5#2 Odbori Narodnog vijeéa u
Dalmaciji podeli su preuzimati vlast 31. listopada 1918.

S obzirom ma sve sloZenije zadatke odbora Narodnog vijeéa u Dubrov-
niku nastala je potreba da se taj odbor prosiri. Radi toga je 3. studenog 1918.
pod predsjedanjem Pera Cingrije odrzana skup$tina u opdéinskoj vijeénici, na
kojoj je izabrano 18 ¢lanova tog odbora. Predsjednik i ovog pros$irenog od-
bora, po Zelji svih prisutnih, bio je Pero Cingrija. U toku skup$tine uzeo je
rije¢ i Niko Raduli¢, koji je, u ime dubrovackih pristas$a Socijal-demokratske
stranke, dao izjavu u kojoj se kaZe da i socijal-demokrati pozdravljaju »veli-
Canstveni politi¢ki prevrat« i da ¢e priznavati vlast Narodnog vijeca, usva-
jajuci time stajaliSte svojih stranadkih drugova u Zagrebu.s4 Dok je u op-
¢inskoj vijeénici trajala ta skup$tina, pred opdinskom zgradom se sakupilo
mnoStvo gradana, koji su pozdravljali novu vlast, novu drzavu, slogu SHS i
sve zasluzne politi¢ke borce, a medu njima u prvom redu Pera Cingriju. Po-
slije skupstine u opdinskoj vijeénici P. Cingrija je, s ostalima, iza$ao i pred
opcinskom zgradom odrZao govor. Zatim je ta masa, zajedno s Cingrijom,

539V, bilj. 537, isto.

590 Novo doba 141 (1918), 1.

%1 Mato Kapovié, Osnivanje i djelatnost narodnih vijeéa na podrudju Dub-
rovnika i Kor¢ule, Dubrovnik 4 (1966), 49.

%2 HAD, AC — ¢. X. 10. B/13.

53 HAD, AC — C. X. 10. C/2.
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krenula u povorci kroz ulicu Izmedu badvara i povratno miz Placu. Ta mani-
festacija zavr§ila je ponovnim Cingrijinim govorom, koji je on odrZzao sa
skalina ispred crkve sv. Vlahas4 Takvih manifestacija bilo je u to vnijeme
u svim dalmatinskim gradovima.

Radost, stvorena slomom Austro-Ugarske i samostalnim drZavnim orga-
niziranjem jugoslavenskih naroda, koji su bili u sklopu Austro-Ugarske, bila
je ubrzo pomucdena uslijed okupacije koju je poduzimala Italija, Zureéi da
ostvarj obecanja data joj Londonskim ugovorom. Milorad Medini je sa Za-
lo$¢u pisao iz Zadra Peru Cingriji da je 4. studenog 1918, nesto prije 15 sati
stigla u zadarsku luku jedna talijanska torpiljarka i da je potom njezin za-
povjednik dosao u Namjesnistvo, izjaviv$§i »da uzimlje u posjed Zadar u ime
talijanskog kralja«.%5 Tog istog dana talijanska okupacijska vojska usla je u
Rijeku i u Sibenik, a iskrcala se i na neke dalmatinske otoke, okupirajudéi ih
»u ime Antante«.’4¢ Pero Qingrija je zbog te talijanske okupacije nasega tla
bio skrajnje ogorcen. Svoje ogoréenje i protest izrazio je i u ¢lancima’*? koje
je tada i potom objavljivao.

Opéinski odbor Narodnog vije¢a u Dubrovniku preuzeo je upravljanje i
dubrovatkom opdéinom 12. studenog 1918. i istog dana o tome obavijestio
dubrovacko gradanstvo javnim oglasom. U tom oglasu je refeno da je Ze-
maljska vlada za Dalmaciju iz Splita povjerila opéinskom odboru Narodnog
vije¢a u Dubrovniku — »upravu opéine«, da ée predsjednik tog odbora Pero
Cingrija obavljati »poslove nadelnika pod naslovom predsjednik opcéine«, a
da dée »funkcije opdinskog upraviteljstva« obavljati »u%i odbor« u sastavu:
Luko Bona, Stijepo Knezevi¢, Antun Jak$i¢ i Robert Odak.’ IzvjeStavajuéi
svog sina o toj svojoj movoj duZnosti, Pero Cingrija je priopéio: »Razumjet
¢e$ da je sve to za mene, koji sam mislio da sam se za vazda od sli¢nih stvari
oslobodio, veoma tes$ko. Ali u ovom ¢&asu trebalo je da taj teret privremeno
primim.«549

Kao predsjednik opcine i predsjednik opéinskog odbora Narodnog vijeéa
Pero Cingrija je 13. studenog 1918. pozdravio u Dubrovniku dolazak francu-
ske torpiljarke »Kabyle«, kao i dolazak srpske vojske.’s¢ Prisutnost srpske
vojske udvrstila je u gradanstvu izvjestan osjec¢aj sigurnosti s obzirom na to
da su u to vrijeme jo$§ uvijek prolazile kraj Dubrovnika ili kroz Dubrovnik
vede grupe bivie austro-ugarske vojske na svom putu iz Albanije. S druge
strane, prisutnost srpske vojske imala je svoje znalenje i s obzirom na oku-
pacijsku prisutnost talijanskih vojnih snaga na nasem tlu.

Prateéi zbivanja u novoj jugoslavenskoj drZavi, koja je od 1. prosinca
1918. imala u svom sastavu tri dotada$nje drZave: Drzavu SHS, Kraljevinu

%4 P, Cingrija — M. Cingriji, Dubrovnik 3. XI 1918; HAD, AC, €. XI D/C.

85 M. Medini — P. Cingriji, Zadar 7. XI 1918; HAD, AC, C. X. 10. B/17.

5% Grga Novak, Proslost Dalmacije II, Zagreb 1944, 444,

847 U listu: Novo doba 1918, 157, 161, 182, te u listu: L’Adriatico Jugoslavo, Zag-
reb 1919, 11.

348 HAD, AC — C. XIX/4.

59 P, Cingrija — M. Cingriji, Dubrovnik 14. XI 1918; HAD AC, ¢C. XI. D/c.

%50 Srpska vojska i francuska mornarica u Dubrovniku 13. novembra 1918,
Dubrovnik 1918, 5 i 8.
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Srbiju i Kraljevinu Crnu Goru, Cingrija se nasao ponukanim da napise ¢la-
nak u kojem se zalagao za uévr$éivanje ustavne monarhije.’st S nastankom
te nove drZave nastala je i potreba nove organizacije vlasti od najnizih do
najvisih organa. U vezi s tim i funkcija predsjednika opdine, koju je obav-
ljao Pero Cingrija, trajala je jo§ samo kratko vrijeme. Veé u sije¢nju 1919,
po nalogu Zemaljske vlade, rukovodenje opéinskim poslovima povjereno je
predratnoj opéinskoj upravi na ¢elu s Melkom Cingrijom.

Kako su u Kraljevini SHS dolazili do izraZaja mmnogobrojni problemi, i
kako je, usporedo s tim problemima, raslo i nezadovoljstvo, i Pero Cingrija
je bio nezadovoljan. U jednom svom pismu, polazedi od zapaZanja u dubro-
vac¢koj sredini, on je saopdavao: »Vise manje svak je ozlovoljen, neko za je-
dan neko za drugi razlog.«552 Razmi$ljajuéi o shvadanjima i pona$anjima ne-
kih vodedéih politi¢ara oko kralja u Beogradu, Cingrija je konstatirao: »Kako
su maljusni ti toboZnji veliki ljudi.«55% U Dubrovniku je tijekom 1919. g. vla-
dala poprilina napetost i zbog tzv. »milijunaske afere«. Vie gradana Dub-
rovnika, medu kojima i neki veoma ugledni ¢lanovi bivSeg opd¢inskog odbora
Narodnog vijeéa, bili su uhap$eni i podvrgnuti istrazi zbog optuzbe da su pri-
svojili novac i zlato iz blagajne jedne austro-ugarske armije u danima nepo-
sredno poslije sloma Habsbur$ke monarhije. Cak je i Pero Cingrija, bududi
da je bio predsjednik dubrovackog opdinskog odbora Narodnog vijeéa u
vrijeme kad se ta navodna pljacka dogodila, pozvan na saslu$anje kao svje-
dok.554 Taj je proces kasnije bio »abolicijom prekinut«.5ss

Tijekom 1919. P. Cingrija je s velikom paZnjom pratio rad mirovne
konferencije u Parizu, i to ne samo preko novinstva ve¢ i iz pisama svoga
sina Melka, koji je bio angaZiran u poslovima stru¢nih sluzbi pri jugoslaven-
skoj delegaciji. Dok je Melko Cingrija boravio u Parizu, radom dubrovadke
opdinske uprave rukovodio je njegov zamjenik Antun Pugliesi. I Pugliesi je
bio veoma nezadovoljan stanjem u Kraljevini SHS uopde, a posebno stanjem
u Dubrovniku, u kojem se policijski komesar Todorovi¢ ponaao kao naj-
vaZnija vlast. To ponasanje toliko je ozlovoljilo Antuna Pugliesija da je pot-
kraj 1919. dao ostavku mna poloZaj zamjenika predsjednika opéine. Obrazla-
Zzuéi svoju odreku on je naveo da ne moZe biti »hladni promatraoc« svega
toga $to Todorovi¢ radi, navodedi da je inicijativom tog policijskog komesara
pozatvarano nekoliko ¢lanova bivieg opdinskog odbora Narodnog vijeéa, da
je taj komesar »predloZio i raspust opéine« te da taj komesar dolazi i u su-
kobe s kotarskim povjerenikom, a sve to »beogradska vlada ocito potvrduje
i odobrava«.5% Tri mjeseca kasnije, 14. oZujka 1920, opéinska uprava u Dub-
rovniku dala je ostavku i u cjelini, isti¢uéi da je njen zakoniti rok, na koji je
bila jo§ prije rata izabrana, ve¢ davno istekao.’s? Nije to, dakako, bio pravi

191 ;’;‘ fero Cingrija, Ulvrstimo ustavnu monarhiju! — Novo doba 199
%2 P, Cingrija — M. Cingriji, Dubrovnik 21. VII 1919; HAD, A¢, ¢. XI. D/d.
%3 Isti — istome, Dubrovnik 8. X 1919; HAD, A¢, ¢. XI. D/d.
54 Isti — istome, Dubrovnik 21. VII 1919; HAD, A¢, ¢. XI. D/d.
558 V. bilj. 18, isto.
5% Rad 3, 1919, 4.
%7 HAD, Zapisnici Opcinske uprave 1910—1914, 1918—1920, 733.
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wazlog ostavke. I na tu kolektivhu odreku utjecalo je nezadovoljstvo ‘tada-
$njom politikom reZzima i prilikama koje su postajale sve teze. Sredinom
travnja 1920. pokrajinska vlada je postavila Otmara Nonveilera, dotadadnjeg
kotarskog povjerenika u Splitu, za administrativnog upravitelja dubrovacke
opdine.’s® Pero Cingrija je, videéi da Kraljevina SHS ni u jednom pravcu ne
opravdava nade koje su u nju polagane, bio ve¢ potpuno razocaran.

Kad su napokon, nakon odviSe duga odgadanja, bili zakazani izbori za
ustavotvornu skupstinu, i u dubrovackom kraju je dosSlo do nadmetanja po-
jedinih gradanskih politickih stranaka, jer je svaka od njih nastojala imati §to
vi$e pristasa. U Dubrovniku su se gradanski politi¢ari pretezno okupljali oko
Jugoslavenskog vanstranackog udruZenja, u kojem su vodili glavnu rijec
Melko Cingrija, Ljubo Leonti¢ i Milorad Medini. Medutim, taj izvanstranacki
pokret nije imao znacajniji uspjeh ni u Dubrovniku, ni u drugim dalmatin-
skim sredinama. Izbori za konstituantu pokazali su, u dubrova¢kom kotaru,
da su kandidati KPJ dobili najveéi broj glasova — 1552, zatim Drinkovi¢ —
1418, potom klerikali — 764, kandidati Jugoslavenskog vanstranatkog udru-
Zenja — 502, radikali — 363, kandidati Tezacke stranke — 260, i kandidati
Demokratske stranke — 226 glasova.’s® Izborni uspjeh komunista i u dub-
rovackom kraju jasno je pokazao da su radni slojevi postali mo¢na snaga na
politickoj pozornici. Medu kandidatima Jugoslavenskog vanstranatkog udru-
Zenja bio je i Cingrijin sin Melko. Duboka starost nije dopustala Peru Cin-
griji da se angaZira u tim izborima. Inade, po svom politickom opredjeljenju
bio je uz program Jugoslavenskog vanstranatkog udruZenja.

U sijeénju 1921. P. Cingrija je bio odlikovan Ordenom sv. Save II ste-
pena.s® Takav orden dobili su mnogi prije njega koji se uopée ne mogu mje-
riti s njegovim politickim zaslugama u proslosti. Cak je i dubrovacki biskup
dobio Orden sv. Save II stepena jo§ u srpnju 1919. godine!st To je odli¢je
jos vise ozlovoljilo Pera Cingriju. Razmis$ljao je da li da primi ili da odbije
to odlikovanje. Obrazlazuéi svoje nezadovoljstvo, on je, u jednom zapisu,562
isticao da su to isto ili veée odlikovanje primile veé prije njega razne druge
manje zasluzne osobe; da nova drZavna vlast ne uvaZava potrebe i zahtjeve
Dubrovnika; da je ta nova drzavna vlast pokazala nebrigu o povratku dijela
dubrovackog arhiva koji je za rata bio prenesen u Beé¢ i da postcje namjere
da se taj dio arhiva, ako bude vraden, zadrZi u Beogradu. Uz to — naglasio je
— i »opéi poloZaj« u drzavi postao je vrlo mudan, jer je »stvar upala u ruke
Celjadi, od koje se treba drzati daleko«. O Cingrijinu nezadovoljstvu vlas$éu
Kraljevine SHS pisao je i Vinko Kisi¢, urednik splitskog »Novog doba«. Ki-
si¢ je posjetio Pera Cingriju u travnju 1921. NaSao ga je »nesto fizi¢ki oro-
nulag, ali jo§ »uvijek bodra duha«. Cingrija je bio — veli Kisié¢ — razodaran
razvojem unutarnjih prilika u drzavi, jer je on tu drZavu zamisljao »mnogo

58 Rad 23, 1920, 3.

59 Rad 25 (1920), 2.

50 Rad 3 (1921), 2.

%1 Narod 1, Dubrovnik 1919, 2.
%62 HAD, AC — C. X. 10. E/S.
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ljep3e i idealnije«. Ipak, nije bio pesimist, jer je — prema Kisicevu saopéenju
— gledao s pouzdanjem u buduénost »vjerujuéi viSe u zdrave instinkte na-
roda, nego li u dobru volju ljudi koji danas vode drZavu.56s

Iako u dubokoj starosti, Pero Cingrija ipak nije bio potpuno napustio
javni dru$tveno-politi¢ki rad. Kad je osnovana Jugoslavenska matica sa za-
datkom da vodi brigu o onim na$im ljudima koji su ostali pod tudinskom
vla$éu i da pomaze izbjeglice iz okupiranih krajeva, odmah je, medu prvima,
ustanovljena njena podruznica i u Dubrovniku. Predsjednik PodruZnice Ju-
goslavenske matice u Dubrovniku bio je Pero Cingrija. Poslije jedne sjednice
rukovodedeg odbora te PodruZnice, na kojoj je bio izloZen propuhu, P. Cin-
grija je dobio upalu pluca.’s¢ Tu bolest nije prebolio. Umro je 13. srpnja 1921,
u 84. godini Zivota, u svom rodnom Dubrovniku. Umro je — kako je zapisao
njegov sin%s — »kao borac na poloZajux.

Sahrana je obavljena slijededeg dana. Bio je to najveéi sprovod u Dub-
rovniku poslije sahrane Miha Klaida. U sprovodu su sudjelovali ne samo
gradani Dubrovnika i okolice veé i mnogi njegovi poStovaoci iz drugih kra-
jeva. Neke gradske opdine, kao npr. zagrebacka i ljubljanska, bile su takoder
zastupane preko svojih odaslanika. Sprovod je krenuo u 17 sati iz Cingrijine
vile na Boninovu prema starom gradu. »Kad je sprovod stigao na gradska
vrata, svi su dudani bili zatvoreni, svi fenjeri uZeZeni zaviti u crnini.«%¢ Po-
slije obredne ceremonije u crkvi sv. Vlaha, sprovod je ponovno krenuo Pla-
com prema Boninovu. Na izlazu iz starog grada sprovod se zaustavio, jer se
tu s umrlim Cingrijom oprostio Vlaho Pata u ime dubrovackog puka »od Pe-
lina i Minc¢ete do sv. Marije i Karmena«.56? Na groblju Boninovo, nad Cingri-
jinom grobnicom, koja se nalazi »tik do one koja ¢uva pepeo njegova prija-
telja Miha Klaicda«,’68 odrzali su nekrologe Milorad Medini, Sava Barbié, Luka
Drazi¢, Stijepko Bjelovudié i Branko Bubalo.

U povodu Cingrijine smrti osvrnuli su se na njegov dugogodi$nji politi¢ki
rad mmogi politi¢ki listovi, kao npr. u Dubrovniku — »Rad«, »Narod«, »Na-
rodna svijest«, u Splitu — »Hrvatska nije¢«, »Novo doba«, u Zagrebu — »Slo-
bodna tribuna«, u Sarajevu — »Narod«, »Narodno jedinstvo«, u Beogradu —
»Politika« i »Demokratija«. U svim tim osvrtima govorilo se s priznanjem o
politi¢kom djelovanju Pera Cingrije.

Cingrijina smrt potvrdila je koliko je on bio poznat i cijenjen. Doseg
nj;:'iove poznatosti i uvaZenosti — gledajuéi kroz tu potvrdu — bio je zaista
velik.

%3 V. bilj. 519, isto, 1.

%4 V. bilj. 18, isto.

%5 Isto.

%8 Narodna svijest 29, Dubrovnik 1921, 3.
%7 Rad 86—87, 1921, 3.

%8 V. bilj. 18, isto.

17 — Radovi 257



Ivo Perid

ZAKLJUCAK

Vrijeme i prilike u kojima je Zivio i djelovao Pero Cingrija bili su bre-
meniti raznim problemima. Problemi Dalmacije pod tudinskom, austrijskom
vla$éu, nisu proistjecali samo iz njene gospodarske zaostalosti, ve¢ i iz njene
nacionalno-politi¢ke potladenosti. Ti problemi bili su utoliko teZi $to je Dal-
macija drZana i u izolaciji od banske Hrvatske. Domada burZoazija, koja je
u toj izolaciji Dalmacije, te u supremaciji tudega jezika i uopcée u pretpo-
stavljanju tudinskih interesa na dalmatinskom tlu, vidjela kocnice vlastitog
razvoja, dosla je u sukob s okovima takve drZavne politike. U tom otporu
domadeg gradanstva i njegovim teZnjama za integracijom hrvatskih zemalja
sudjelovao je i Pero Cingrija kao gradanski politicar.

Cingrijino politicko formiranje u mladim danima odvijalo se pod utje-
cajem ideja ilirskog pokreta (u Dubrovniku) i pod utjecajem talijanskog
risorgimenta (u Padovi). Te dvije razliCite nacionalne sredine, Dubrovnik i
Padova, imale su, $to se ti¢e njihova politickog poloZaja i politi¢kih teznji,
podosta i sli¢nosti: nalazili su se pod istom, austrijskom vlaséu; i u jednom
i u drugom gradu Zzivjela su snazna protuaustrijska raspoloZenja; i jedan i
drugi grad, preko svojih najsvjesnijih ljudi, tezili su integraciji svog razje-
dinjenog naroda. Kao prista$a dalmatinske Narodne stranke, Cingrija se
ukljudio u politicku borbu za ostvarenje narodnjackog programa od samog
pocetka te borbe 1860/61. godine. Borba koju su poveli dalmatinski narod-
njaci, zalazuéi se za ujedinjenje Dalmacije s banskom Hrvatskom i za pona-
rodenje sudstva, Skolstva i uprave, bila je vrlo te$ka. Jer, ta nacionalno-poli-
ticka borba imala je ciljeve koji su bili suprotni tladiteljskoj politici
vladajudeg austrijskog rezima, i ovaj je, oslanjajuéi se na autonomase, nasto-
jao da $to vise komplicira prilike i odnose u Dalmaciji kako bi narodnjacku
borbu uéinio $to mukotrpnijom, a time i §to manje djelotvornom.

Svoju politicku afirmaciju tijekom prvog decenija marodnopreporodne
borbe u Dubrovniku Pero Cingrija je stjecao aktivno$éu za vrijeme prvih
saborskih izbora (1861), zatim preko djelatnosti dubrovatke Narodne $tionice
(od 1863. i dalje), potom u akcijama za sekularizaciju (1868) i ponarodenje
(1869) dubrovacke gimnazije, te narodito angaZiranjem u borbi za ponarode-
nje dubrovacke opdéine (1869). U saborskim izborima 1870, kad su narodnjaci
izborili zastupnicku veéinu u Dalmatinskom saboru, Pero Cingrija je bio prvi
put kandidiran i izabran za zastupnika u tom pokrajinskom parlamentu. Od
tog vremena, mijenjajuéi svoju politi¢ku taktiku, Narodna je stranka kre-
nula putem oportunizma. PodrZavala je vladu u Be¢u da bi time pridobila
njenu naklonost u interesu brZeg rjeSavanja jezi¢nih, gospodarskih i drugih
problema u Dalmaciji. I Pero Cingrija je, kao narodnjak, bio na strani takve
oportunisti¢ke taktike. Ali, kako se pokazivalo da ta taktika donosi tek
»mrvice«, on je isticao i potrebu energi¢nog istupanja prema vladi, pa ¢ak i
potrebu otvorenog djelovanja protiv vlade. Od 1870. i dalje, sve do kraja
djelovanja Dalmatinskog sabora, Cingrija je bio stalno biran za saborskog za-
stupnika, i to tri puta kao zastupnik dubrovacko-kotorske trgovatko-obrt-
ni¢ke komore, dva puta kao zastupnik grada Dubrovika, jedanput kao zastup-
nik splitskih veleporeznika i jedanput kao zastupnik vanjskih opcina Dub-
rovnik—Cavtat.
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Djelujuéi u Dalmatinskom saboru, u kojem su se, pored ostalog, izna-
ale, obrazlagale i branile stranacko-politi¢ke teZnje, Pero Cingrija je uvijek
— s pozicija Narodne stranke — bio veoma aktivan i kao takav ubrzo se
svrstao u red najistaknutijih dalmatinskih narodnjaka. Kako je o saborskom
radu postojala veoma dobra informiranost u javnosti, i to ne samo preko vo-
luminoznih tiskanih stenografskih izvje$éa, veé osobito i preko novinstva, Cin-
grijino ime postalo je poznato $irom Dalmacije, pa i izvan nje. Cingrija je,
kao saborski zastupnik, stalno bio biran za izvjestitelja saborskog financij-
skog odbora, te je u tom svojstvu morao davati i potrebna objasSnjenja. Na-
ro¢ito burne debate u Saboru nastajale su prigodom podnosenja svakog
godi$njeg pokrajinskog predra¢una. Te su se debate redovito pretvarale u po-
liticke polemike, u kojima je, dakako, sa stajali§ta svoje stranke, sudjelovao
i Pero Cingrija. On se uvijek zalagao za ponarodenje 3kolstva, za otvaranje
novih $kola, branio je narodnjacko-politi¢ku aktivnost prosvjetnih radnika,
napadao je reZzimsku politiku odnarodivanja i raskrinkavao autonomasko-ta-
lijanaske stavove. Njegove polemike s Antom Bajamontijem i drugim auto-
nomasko-talijanaskim zastupnicima u Dalmatinskom saboru bile su narocito
uvjerljive, jer se obilno sluZio snagom argumenata, pobijajuéi navode tih pro-
tivnika Narodne stranke, koji su, branedi sluzbenu upotrebu talijanskog jezi-
ka i odvojenost Dalmacije od banske Hrvatske, branili u stvari politiku
Austrije, uperenu protiv dalmatinskih Hrvata i Srba i pripravljali tlo impe-
rijalistickim teZnjama Italije, takoder na Stetu dalmatinskih Hrvata i Srba.
Cingrija je uvijek bio odan teZnji da se Dalmacija ujedini s banskom Hrvat-
skom. To pitanje, u uvjetima austro-ugarskog dualizma, bilo je te$ko ostvar-
ljivo. Ono se ¢ak — od 1877. g. — nije vise moglo slobodno ni pokretati u
Dalmatinskom saboru, jer je beCka vlada prijetila raspustom Sabora. Takav
stav reZima jo§ viSe je pojacavao Cingrijina protuaustrijska raspoloZenja.

U svojoj saborskoj aktivnosti Cingrija se uporno zauzimao i za rjeSava-
nje raznih gospodarskih i zdravstvenih problema Dalmacije. Ovi su problemi
bili takoder brojni i veliki, ali bez drzavne financijske potpore oni su se
teSko mogli rjeSavati sredstvima iz siroma$nih financijskih izvora pokrajine.
Stoga su Cesto i neke veoma vazne inicijative narodnjacke veéine u Dalmatin-
skom saboru ostale samo izraz stvaralatke Zelje, bez konkretnog ostvarenja.
Iako su se u Dalmaciji veoma Zivo nametala i pitanja iz podru¢ja klasnih od-
nosa, Dalmatinski sabor nije doprinosio njihovu rje$avanju. Medu saborskim
zastupnicima nije bilo ni radnika, ni seljaka. Zastupnici su bili iz redova gra-
danske inteligencije, posjednika i klera, koji su, kao takvi, zastupali prven-
stveno interese svoje klase ili staleza. I Pero Cingrija, kao politi¢ar i saborski
zastupnik, bio je pripadnik gradanske inteligencije i pobornik njenih drustve-
nih shvadanja. On, kao ni druge narodnjacke vode, nije bio za rje$avanje
kmetskog pitanja u Dalmaciji, iako je to pitanje — u sredinama gdje je po-
stojalo — traZilo rjeSenje. NerijeSenost tog pitanja u Konavlima omogudca-
vala je npr. autonoma$ima da manipuliraju jednim dijelom kmetova, naro-
¢ito u vrijeme opdéinskih i saborskih izbora.

Kao jedan od prvaka Narodne stranke, Pero Cingrija se u svakoj prilici
zalagao za njeno akciono jedinstvo i snagu. Zelio je da stranka bude jaka i
utjecajna. I zato, kad je u njoj dolazilo do secesija (1873, 1879. i 1892), te$ko
se mirio s tim. On je, u povodu glasanja dalmatinske »beke petorice« za na-
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dopunu izbornog zakona, kojom su naru$avana autonomma prava zemaljskih
sabora (1872), istupio iz saborskog kluba Narodne stranke, jer je smatrao
da klub nije dovoljno energi¢no osudio Stetno ponaSanje svojih &lanova u
be¢kom Carevinskom vijeéu. Kad su ta »be¢ka petorica« napustila Narodnu
stranku (1873), Cingrija se opet vrada u njen saborski klub i radi na daljnjem
ofuvanju njena jedinstva. Posebno te$ko Cingrija je doZivio izlazak Srba iz
Narodne stranke (1879) i otada sve intenzivnije hrvatsko-srpske politicke
sukobe koji su se narocito izrazavali i u radu Dalmatinskog sabora. Svjestan
da ti sukobi nanose $tetu i Hrvatima i Srbima, da njihova politi¢ka podvoje-
nost koristi samo njihovim zajednic¢kim neprijateljima (Austriji i talijana-
$§ima), on je stalno isticao potrebu njihove sloge.

U nadi da ¢e pridonijeti ponovnom uspostavljanju politi¢ke sloge izmedu
Hrvata i Srba, Cingrija je istupio iz saborskog kluba Narodne stranke (1883)
da bi pokazao svoju stranadku nezavisnost i opredijeljenost za politi¢ko je-
dinstvo i slogu. Ali, u tom svom nastojanju nije tada uspio. Poslije izbornog
poraza u saborskim izborima u Dubrovniku, gdje mu je bio suprotstavljen
kandidat srpsko-autonomaske koalicije (1889), Pero se Cingrija, poSto je po-
tom bio izabran za saborskog zastupnika u Splitu, vrada u saborski klub Na-
rodne hrvatske stranke s nadom da de se hrvatsko-srpska sloga s vremenom
ipak morati postiéi. Iako je on u tom prethodnom Sestogodi$tu (1883—1889)
bio formalno izvan saborskog kluba Narodne stranke, on je u Dalmatinskom
saboru kroz cijelo to vrijeme djelovao u svemu kao narodnjak, jer je ta
stranka, svojim programom i svojom politicCkom akciono$éu, odraZavala i nje-
gove poglede i stavove. Videdi sve veéi utjecaj Srpske stranke i u svom Dub-
rovniku, Cingrija je smatrao nuZznim da krene putem otvorene politicke kon-
frontacije, suprotstaviv$i se tom utjecaju veé 1885. jzlaskom iz dubrovacke
Narodne Stionice, da bi dvije godine kasnije (1887) osnovao posebnu (itao-
nicu kao novo politi¢ko upori$te narodnjaka u dubrovackoj sredini. Kad je
1890. u opéinskim izborima u Dubrovniku pobijedila srpsko-autonomasgka
koalicija, Cingrija je stao na &elo polititke akcije da dubrovadka opdina opet
dode u ruke Narodne stranke, $to je postignuto tek nakon devet godina
(1899). U tom nastojanju, suradujuéi s dubrova¢kim prava$ima, on je stalno
isticao nuZnost uzajamnog po$tovanja izmedu Hrvata i Srba i potrebu nji-
hove zajedniCke teZnje da se ponovno nadu u politi¢koj slozi. Djelujuéi tako,
Cingrija je pozitivno utjecao i na neke mlade ljude, koji su tek ulazili u po-
liticki Zivot. Frano Supilo npr., koji se u to vrijeme politi¢ki formirao i afir-
mirao u Dubrovniku, uredujudi »Crvenu Hrvatsku«, iako nije bio pristasa
Cingrijine stranke, ve¢ Stranke prava, smatrao je Cingriju svojim politi¢kim
wéiteljem. I zaista, bio je u pravu, pogotovo kad se ima u vidu Supilov stav
prema Srbima, koji ga je bitno razlikovao od ostalih pravasa.

Poslije Klaieve smrti (1896), Pero Cingrija je, uz Bulata i Vrankoviéa,
bio jedan od glavnih stupova Narodne hrvatske stranke, a kad je umro i
Vrankovi¢ (1900), voda stranke postao je Pero Cingrija. Kao stranacki voda
Cingrija je nastojao da suradnjom koliko je to najvi$e bilo moguée prven-
stveno zbliZi hrvatske stranke — Narodnu hrvatsku stranku i Stranku prava.
On je iodranije nazivao prava$e lijevim krilom svoje stranke. Narodni pokret
u banskoj Hrvatskoj (1903) imao je velik utjecaj i na daljnje zblizavanje dal-
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matinskih narodnjaka i pravasa. U jesen 1903. hrvatski — pravaski i narod-
nja¢ki — politi¢ari u Dalmaciji postavili su osnove politike »novog kursac,
zalazuéi se za slogu sa Srbima, za ujedinjenje Dalmacije s banskom Hrvat-
skom, za suradnju s Madarima, i za okupljanje svih jugoslavenskih naroda u
otporu protiv imperijalistickog nijemstva. Medu tvorcima i protagonistima
te politike bio je i Pero Cingrija. On je potpuno suglasan s pravaSima, koji
se oStro suprotstavljaju politici austrijskog reZima, te je, zauzevsi opozicijski
stav prema tom reZimu, usmjeravao otada i svoju stranku u opozicijskom
pravcu. Predvodeni Perom Cingrijom i Antom Trumbidem, narodnjacki i pra-
vas$ki zastupnici u Dalmatinskom saboru izazvali su 1904. slom namjesnika
Handela, koji je Zelio nametnuti i njemacki kao uredovni jezik u Dalmaciji i
u toj akciji protiv Handela uspje$no su ostvarili suradnju i sa Srpskom i s
Autonomaskom (talijana$kom) strankom. Ime Pera Cingrije postalo je otada
jo$ popularnije, ali i nepodudnije u ofima vladajuéeg reZima.

Nuznost akcione nacionalno-polititke koncentracije, koju su podjednako
uvidali i narodnjaci i pravasi, i daljnji zadaci u ostvarivanju politike »novog
kursa« doveli su, u proljee 1905, do fuzije Narodne hrvatske stranke i
Stranke prava u zajedni¢ku Hrvatsku stranku, kojoj je Pero Cingrija postao
predsjednik. Kao predsjednik Hrvatske stranke, on je imao veoma znaCajnu
ulogu u objedinjavanju hrvatske opozicijske politike u Dalmaciji i u banskoj
Hrvatskoj u jedan jedinstveni sustav i akcionu frontu. To je bilo postignuto
u jesen 1905. sastankom hrvatskih politi¢ara u Rijeci, kojem je predsjedavao
Pero Cingrija, i na kojem je bila donesena glasovita Rije¢ka rezolucija. Cin-
grija je na tom skupu bio jzabran za ¢lana i predsjednika hrvatske delega-
cije, koja je trebala voditi pregovore s isto takvom madarskom delegacijom,
a u svrhu provedbe RijeCke rezolucije. Velika je bila uloga Pera Cingrije i u
ponovnom uspostavljanju politicke sloge sa Srbima, koja je postignuta ne-
dugo nakon Rijecke rezolucije na platformi koju je izrazila Zadarska rezolu-
cija, i koju su dalje konkretizirali u Dalmaciji dogovor hrvatskog i srpskog
saborskog kluba i stvaranje Hrvatsko-srpske koalicije u banskoj Hrvatskoj.

Kao politi¢ar liberalnih pogleda Cingrija nije nikad dopus$tao da se vjera
povezuje s politikom, i uvijek je osudivao klerikalizam. Zbog toga su ga no-
sioci klerikalizma krivo gledali i o$tro napadali. Suradnja klerikalnih kru-
gova i drugih protivnika politike »novog kursa« s rezimom iskazala se u mno-
gim njihovim akcijama, a pogotovo uodi i za vrijeme izbora za Carevinsko
vije¢e (1907). Kako su tada i pojedini prvaci nehomogene Hrvatske stranke
pokazali olite nedosljednosti politici svoje rezolucionaske stranke, Pero Cin-
grija se zbog toga odrekao funkcije njena predsjednika, a potom, kad je ta
nedosljednost nastavljena, $to je pokazao i izbor novog predsjednika stranke,
on je (1908) istupio i iz njena ¢lanstva. Osnovao je zatim Samostalnu organi-
zaciju Hrvatske stranke za dubrovacki i kor¢ulanski kotar, kojoj je stajao
na Celu. S pristaSama te samostalne organizacije vratio se u Hrvatsku stran-
ku ponovno 1910, kad je vidio da je stranka, poslije nove promjene u njenom
rukovodstvu, krenula putem sredivanja i jatanja. Posljednji veliki skup ko-
jem je Cingrija predsjedavao bio je onaj u Zadru, u studenome 1912, kad su
se u jeku balkanskog rata, a u povodu raspus$tanja splitskog i $ibenskog op-
¢inskog vijeca, nasli na okupu hrvatski i srpski zastupnici u Dalmatinskom
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saboru i u Carevinskom vijecu, ¢lanovi upravnih odbora politickih stranaka,
kao i mnogi opéinski nacelnici. I na tom skupu izraZena je povezanost hrvat-
skog i jugoslavenskog pitanja i manifestirano snaZno protuaustrijsko raspo-
lozenje.

Sa stajaliSta politike za koju se zalagao P. Cingrija, njegova predvod-
nic¢ka uloga i u Dubrovniku bila je stalno prisutna i veoma djelotvorna. Bio
je on i Cetiri puta nadelnik dubrovacke opéine: tri puta za trajanja austrijske
viasti (1878—1882, 1899—1905, 1905—1911) i jedanput neposredno poslije
sloma Habsbur$ke monarhije (1918), kad je ujedno bio i predsjednik op¢in-
skog odbora Narodnog vijeéa. Od svih politickih boraca iz one stare plejade,
koji su usli u politicku borbu jo$ 1860/61. g., on je jedini doZivio slom Habs-
burske monarhije. Koliko god se radovao zbog toga, toliko je bio i ogordéen
zbog talijanske okupacije dijelova jugoslavenskog teritorija, te je to svoje
ogordenje i protest izrazio i u ¢lancima koje je u povodu toga pisao i objav-
ljivao. Nije bio zadovoljan ni organizacijom jugoslavenske drzave (poslije 1.
prosinca 1918), ni odnosima u njoj. Ali, to svoje nezadovoljstvo, uslijed sta-
rosti, nije uspio pretvoriti u politicku akciju za mijenjanje postojedeg stanja.
Politicki je ipak ostao aktivan koliko je mogao do svojih posljednjih dana,
djelujuéi kao predsjednik dubrovacke Podruznice Jugoslavenske matice.

Neosporno je da je Pero Cingrija kao gradanski politiar, uza svu klasnu
ograni¢enost njegova politickog djelovanja, posveéenog uglavnom borbi za
nacionalno-politicka prava imao u toj borbi i znadajnu ulogu i znafajne za-
sluge. Najkrace receno: te su zasluge ocitovane u njegovu dosljednom zala-
ganju za ujedinjenje Dalmacije s banskom Hrvatskom, u njegovu odlu¢nom
zalaganju protiv nametnutog talijanskog jezika u javnom Zivotu i protiv po-
kuSaja nametanja i njemackog kao uredovnog jezika, te u njegovu upornom
nastojanju da se $to cjelovitije ponarodi $kolstvo, sudstvo i uprava na dalma-
tinskom tlu, u njegovim doprinosima koncentraciji hrvatske politike, zala-
ganju za uspostavljanje politicke suradnje i sloge izmedu Hrvata i Srba i u
njegovu suprotstavljanju klerikalizmu, u njegovu razoblitavanju oslonaca
talijanskih imperijalistickih namjera s ovu stranu Jadrana, kao i u njegovu
trajnom poticanju i podrZavanju protuausirijskih raspoloZenja.

Cingrijini suborci cijenili su njegovo politi¢ko djelovanje i njegove poli-
ticke zasluge, te su mu to iskazivali u raznim prigodama i na razne nadline.
Jo§ za Cingrijina Zivota jedna ulica u Dubrovniku nazvana je njegovim ime-
nom. KnjiZzevnik Luko Zore posvetio mu je svoj spjev »Objavljenje«. Cingri-
jin lik — na poticaj Cingrijinih strana¢kih drugova — ovjekovjelili su i neki
hrvatski umjetnici (Ivan Mestrovié, Vlaho Bukovac i Joso Buzan). Uza sve to,
Pero Cingrija je ipak, sdm, podigao sebi mnogo trajniji spomenik svojim
politickim radom kroz punih $ezdeset godina. To djelovanje ostalo je utkano
u mnogim vaznim zbivanjima i s njima zajedno postalo sastavni dio hrvatske
povijesti novijeg doba.

262



Politi€ki portret Pera Cingrije

RITRATTO POLITICO DI PERO CINGRIJA
Riassunto

Pero Cingrija (Dubrovnik, 24—VIII—1837 — Dubrovnik, 13—VII—1921)
appartiene alla sfera dei pil1 rinomati politici croati della Dalmazia operanti
nel periodo che va dalla seconda meta del 19esimo alla prima meta del 20esi-
mo secolo. I problemi della Dalmazia sotto il governo straniero (austriaco
in questo caso) non provengono solo dalla sua arretratezza ecconomica, ma
anche dall’'oppressione politica e nazionale. Questi problemi erano resi ancor
piu gravi dal fatto che la Dalmazia, sotto la monarchia asburgica, e fino alla
caduta della stessa, era tagliata fuori e quindi isolata dagli altri territori
croati. La borghesia del luogo vedeva ostacolato, in tale separazione, nella
supremazia della lingua straniera (I'italiano e in parte anche il tedesco) che
veniva imposta, e in genere nel predominio degli interessi stranieri sul terri-
torio dalmata, il proprio sviluppo, ed & per queste ragioni, che ben presto
viene a conflitto con i ferrei principi di una tale politica. Ed & a questa oppo-
sizione della borghesia e alla sua idea di integrare la Dalmazia agli stati
croati che Pero Cingrija partecipa.

La formazione politica del giovane Cingrija viene influenzata dalle idee
del Movimento illirico (nel periodo degli studi liceali a Dubrovnik) e dalle
idee del Risorgimento italiano (nel periodo studentesco passato a Padova).
Queste due citta Dubrovnik e Padova, pur appartenendo a popolazioni di
differentne nazionalitd, avevano posizioni politiche e tendenze politiche abba-
stanza simili: erano sotto lo stesso governo austriaco, in ambedue le citta
esistevano sentimenti antiaustriaci, e in tutte e due le citta le menti piu ele-
vate, tendevano all'unificazione del proprio popolo.

Subito dopo l'inserimento della costituzione nella monarchia asburgica
(1860), che rese pubblico I'operare politico, Pero Cingrija entrd nell’attivita
politica e aderi alla Narodna stranka (il Partito nazionale) della Dalmazia. La
lotta che questo partito conduceva per l'integrazione della Dalmazia con la
Croazia, e per l'inserimento della lingua croata in tutti gli aspetti della vita
pubblica (nell’istruzione pubblica, nel potere giudiziario, nell’amministrazi-
one) era molto dura. Le difficoltd consistevano nel fatto che gli ideali politici
e nazionali di questo partito erano proprio l'opposto della politica condotta
dal regime austriaco. Questo regime appoggiandosi all’Autonomaska stranka
(i1 Partito autonomista), di cui faceva parte anche la buracrazia governativa
che vi predominava, tendeva a complicare quanto mai la situazione politica
in Dalmazia, affinché la Narodna stranka (il Partito nazionale) avesse ancor
piu difficolta e fosse meno efficace.

Operando nella Narodna stranka (il Partito nazionale), Pero Cingrija, che
viveva nella sua Dubrovnik ed esercitava la sua professione di avvocato, ben
presto riusci ad affermarsi politicamente nell’ambito della cittd di Dubrovnik.
Quando nel 1870 per la prima volta fu eletto deputato del Sabor (Dieta) dal-
mata, Cingrija era gia allora — anche nella scena politica dalmata — uno dei
capiparte del proprio partito, e nel 1900 diverrd capo dello stesso. Come
capo della Narodna hrvatska stranka (il Partito nazionale croato), s’impegno
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affinché si iniziasse la collaborazione politica con la Stranka prava (il Partito
del diritto), e quando i due partiti si unificarono e fondarono la Hrvatska
stranka (il Partito croato), egli ne divenne presidente. Pero Cingrija, sin dal
sua apparire nel Sabor (Dieta) dalmata e per tutto il periodo dell’esistenza di
questo parlamento regionale — per la durata di ben 40 anni — fu tutte le
volte rieletto deputato. Fu pure eletto ben quattro volte podestd del Comune
di Dubrovnik.

I suoi meriti politici consistono nel suo impegnarsi a fondo per l'unifica-
zione del popolo croato, nella decisiva lotta contro I'imposizione della lingua
italiana nella vita pubblica e contro il tentativo di introdurre la lingua te-
desca nell’apparato amministrativo, nel tenace sforzo di nazionalizzare l'is-
truzione pubblica, il potere giudiziario, 'amministrazione, nel contribuire
all'unione della vita politica croata, nell'impegno di realizare una collabora-
zione e un’intesa tra i Croati e i Serbi, nella sua opposizione al clericalismo,
nel suo smascherare le aspirazioni territoriali che gli imperialisti italiani
avevano sulla costa adriatica slava, nonché nel suo continuo incitamento e
appoggio al sentimento antiaustriaco.

Pero Cingrija & I'unico tra tutti i suoi compagani, con cui inizid nel 1860
la lotta politica, ad aver assistito alla caduta della monarchia asburgica e
alla formazione dello stato jugoslavo indipendente. Non era pero soddisfatto
né con l'organizzazione di questo stato jugoslavo mé con i rapporti esistenti
nello stesso. Non riuscl pero ad esprimere questa sua disapprovazione in un’
azione politica efficace che potesse cambiare lo stato di cose, l'eta gia avan-
zata non glielo permeteva. Era amareggiato pure a causa dell’occupazione
italiana di parte dei territori jugoslavi del dopoguerra, concessi dal trattato
di Londra del 1915, ed espresse il suo rincrescimento protestando contro
T'occupazione in alcuni articoli che fece stampare su vari quotidiani. Negli
ultimi anni della sua vita esercitd la funzione di presidente della PodruZnica
Jugoslavenske matice (la Filiale ragusea della Societa letteraria jugoslava).
La Societa aveva il compito di essere in contatto con la popolazione nei
territori jugoslavi occupati e di prestar aiuto ai profughi provenienti da
questi territori. Pero Cingrija si mantenne politicamente attivo fino alla fine
dei suoi giorni. Fece parte della vita politica per ben 60 anni. Grazie alla sua
attiva partecipazione politica egli ¢ parte di molti avvenimenti politici della
Dalmazia della seconda meta del 19esimo e della prima meta del 20esimo
secolo, ed & parte della storia croata del suo tempo.
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