RAZVOJ FEUDALNE RENTE U SLOVENSKIM POKRAJINAMA
DO 16. STOLJECA

Pavle Blaznik, Ljubljana

1. Obaveze podanika u srednjem vijeku

a) U prvim stolje¢ima nakon dolaska u novu domovinu bili su Slaveni,
doduse, slobodni, ali su ipak bili podredeni javnoj vlasti knezova, §to je bilo
povezano s odredenim javnim teretima. Medutim, za nastajanja zemljiSnih
vlastelinstava sve se viSe osipao sloj slobodnjaka, koje, dakako, nisu vezale
nikakve obaveze prema zemljiS§noj gospodi. Tako je bila s vremenom ukljuéena
u zemljiSna vlastelinstva velika veéina Slovenaca koje su kao radnu snagu
teretile teSke obaveze. U pocetnoj fazi donosio je zemljiSnoj gospodi srz pri-
hoda onaj dio njihovih zemalja koji su obradivali u vlastitoj reZiji. Na toj
dominikalnoj zemlji predstavljali su glavnu radnu snagu pridvorni neslobod-
njaci koje je zemljiSni gospodin neograni¢eno izrabljivao. Ali ve¢ u sistemu
pridvornog gospodarstva zemljisni je vlastelin razdijelio veéinu obradive zemlje
na seoska gazdinstva koja su samostalno obradivali neslobodnjaci ili na drugi
nacin ovisne osobe. Ti podanici morali su davati dvoru dio vlastitih proizvoda,
a ujedno su ih gospoda mogla prisiliti da obraduju pridvorno zemljiSte i viSe
dana u tjednu.

Razlike u obavezama koje se opaZzaju ve¢ od samog potetka izviru iz razli-
¢itih gospodarskih prilika pojedinih zemljisnih vlastelinstava, a djelomice i iz
nejednakog socijalnog stupnja podanika. Zemljisno vlastelinstvo skromnog
opsega svakako je zahtijevalo od neslobodnih seljaka mnogo viSe sluZinske
tlake za obradivanje pridvorne zemlje i za pomoé¢ u kuéi nego velika vlastelin-
stva s brojnim gospodarstvima. Ona su imala kmetova na pretek i zato su,
pogotovu udaljeniji, rijetko kada dolazili na tlaku. Neke medu njima teretila
je samo tlaka sa zapregom ili pak sezonski rad na polju. Kod podanika s ma-
njom obavezom kuluka bilo je teZiSte optere¢enja na davanju redovitih poda-
vanja, kako u poljoprivrednim proizvodima tako i u stoci.

Posto je stupio na snagu zemljiSno-vlastelinski sistem i s napredujuéom
kolonizacijom od 11. st. nadalje te s postepenim napu$tanjem pridvornog gos-
podarstva, pocele su se bitno mijenjati obaveze stanovni$tva podredenog ze-
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mljiSnim vlastelinstvima. U novim gospodarskim uvjetima teZiSte tereta sve
se viSe prebacivalo od tlake na podavanja u naravi. Buduéi da je zemlja bila
podijeljena na hube (seli§ta) sa dosta sliénim prinosima, bila su podavanja po
pojedinim predjelima istog zemlji¥nog vlastelinstva u pocetku priliéno jedin-
stvena po obliku i vrijednosti, dok su bila razli¢ita medu razli¢itim podru-
¢jima istoga vlastelinstva, a jo§ viSe medu pojedinim vlastelinstvima.

Na smanjivanje obaveze tlake utjecalo je ve¢ samo naseljavanje novih
podanika, jer se s novim radnim snagama rad na dominikalnoj zemlji poraz-
dijelio na veéi broj podanika. Jo§ su se u vecoj mjeri smanjivale obaveze
tlake kod napus$tanja pridvornog gospodarstva, Sto medutim nije jednakomjer-
no obuhvatilo slovenski teritorij. Smanjivanje tlakovnih obaveza pogotovu se
manje osjetilo po vinogradarskom podruéju Dolenjske i Stajerske, gdje se
pridvorno gospodarstvo i dalje ¢vrsto zadrZzalo. PopuS$tanje duZnosti tlake s
obzirom na opterecenje prili¢no je izbrisalo razlike medu veé¢inom seljaékog
stanovni$tva i »svobodina« koji su ve¢ kao takovi bili oslobodeni redovite
ruéne tlake na pridvornom zemljistu, ali su bili duZni davati vlastelinstvu dio
priroda.

Sa sve manjim potrebama za radnom snagom zemljiSna su vlastelinstva
barem od 10. stolje¢a dalje ubirala veé ovdje-ondje kao nadomjestak za tlaku
novéani doprinos — »robotninu« (novéani otkup tlake). Iz pocetka je bila
moguénost novéanog otkupa vezana na godi$nju odluku zemljiSnog vlastelina.
Prodiranje novcéane privrede, pogotovu od 13. stoljeca dalje, joS je jate pospje-
Silo pretvaranje tlake u novéano breme, iako s »robotninom« vrSenje tlake u
pravilu nije potpuno otpalo. Nov¢ana privreda promijenila je i odnos medu
naturalnim i nov¢anim prihodima vlastelinstava. Dok su dosad naturalna
podavanja znatno nadmasivala vrijednost nov¢anih obaveza, odsad se sve viSe
javljao novéani otkup i za naturalna davanja.

Dok su tlaku i davanja u naravi pretvarali u novéane obaveze po realnoj
vrijednosti, uvodenje novéane rente odgovaralo je mnogim vlastelinstvima. S
prodiranjem trzne privrede vlastelinstva su mogla osigurati bolje proizvode
nego §to su ih izradivali kmetovi. S fiksiranom novéanom rentom vlastelinstva
su osiguravala sebi veéi dobitak, osobito na radun tlake, koja uz slab radni
elan kmetova nije bila djelotvorna. S novéanom rentom otpalo je zaka3njelo
sakupljanje proizvoda Sto je trebalo nadzirati, nije bila potrebna briga za
prostorije i nije bilo bojazni da bi se roba pokvarila... Za nové&ani otkup pak
vet su se iz poc¢etka zauzimali i brojni podanici jer im je nov&ano poravnavanje
obaveza omogucavalo vecu slobodu kod gospodarenja.

Ipak nailazimo i na slu¢ajeve da su podanici radije davali stoku nego novac
umjesto nje. Pretvaranje naturalnih podavanja u novéane obaveze zbog razli-
¢itih potreba vlastelinstava zahvatilo je slovenski teritorij prili¢no nejedna-
komjerno. Naturalna renta i nadalje je prevladavala naroéito gdje nije bilo
gradskih trzi§ta. Jednako je tako prijala naturalna renta vlastelinstvima s
brojnom druZinom, npr. samostanima, a isto tako i onima s dobro organiziranom
trgovinom. Ta naturalna podavanja obecavala su im vete dobitke. Nasuprot
tome pridavala su zaduZena vlastelinstva prednost novanim podavanjima.
Nailazimo i na slu¢ajeve da su vlastelinstva iz godine u godinu sama birala
izmedu podavanja u naravi ili u novcu; pri nekim su naravnim podavanjima
pak prepustala odluku podanicima, dok pri drugima misu dopustala otkup.
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Naturalno podavanje vrijedilo je pogotovu za sirane, gdje je bilo teZiSte poda-
vanja u siru.

S opadanjem obaveza tlake postepeno su otpadale pravne pregrade koje
su pri formiranju vlastelinstava odlu¢no utjecale na vrstu i visinu obaveza.
Optereéenja podanika sve viSe su se povezivala sa zemljom dok nije konacno
predmetni teret posve istisnuo nekadanje osobno optere¢enje obradivaca. Bu-
dué¢i da je visina obaveze ovisila o veli¢ini seljatkog gospodarstva, bile su
polovinske, ¢etvrtinske »hube« opterefene srazmjerno povrsini. Na vrijednost
podavanja utjecala je i vrsta gospodarstva. Kod sirana je bila, na primjer,
cjelokupna vrijednost podavanja koja se ravnala prema broju stoke opéenito
veta nego kod drugih »huba« (seli§ta) u neposrednom susjedstvu. Slobodovlas-
nicka zemljista nisu, dakako, bila podvrgnuta obavezama iako ih je imao seljak
koji je inade obradivo podani¢ku zemlju.

Podanici su bili i u novim prilikama razli¢ito optereéeni. Djelomice su na
to utjecale razliéite potrebe vlastelinstava, djelomice i njihov razli¢it postupak,
jer se sva gospodstva nisu jednako obazirala na gospodarsku moguénost poda-
nika. Visina obaveza bila je, dakako, ovisna i o unosnosti »huba« zbog tega
su se i nadalje odrzale razlike ¢ak u granicama istih vlastelinstava, osobito
onih veteg opsega. S obzirom na tlakovne duZnosti bili su u boljem polozaju
podanici onih gospodara koji su imali u posjedu viSe vlastelinstava, a njihovo
je glavno sjediste bilo jako udaljeno. To vrijedi osobito za velika crkvena
gospodstva kao na primjer za freisinSki posjed u Loki na Gorenjskom, salc-
burska gospodstva itd., koja su u tom razdoblju obradivala na slovenskom
podruéju polje u vlastitoj reZiji u vrlo skromnom opsegu. Medu malim vlaste-
linstvima bili su posebno u ugodnijem poloZaju podanici crkvenih ustanova sa
sitnim posjedima. Dakako, na odmjeravanje je tlake utjecao i polozaj seljatkog
dobra prema mjestu. Podanici u blizini dvorca bili su opéenito jate optereéeni
tlakom; podanici iz udaljenijih mjesta bili su opet — ako su ih zvali na tlaku
— utoliko u loSem poloZaju $to su izgubili mnogo vremena na put. Zbog svih
tih ¢injenica bila je tlaka vrlo neujednafena ne samo od sela do sela nego
i od gospodarstva do gospodarstva, i to katkada i u granicama istog gospodara.
Opéenito se u tom razdoblju odmjerena tlaka vrtjela oko 3 do 12 dana u godini,
dok je neodmjerena tlaka mogla biti, naroéito u vinogradarskim predjelima,
dosta teza.

S obzirom na cjelokupna redovita optereéenja prema zemljisnim vlastelin-
stvima ¢injenica je da su stariji kolonisti imali ve¢e obaveze od mladih koji
su se naseljavali na manje unosnim zemljistima. Medu potonjima bili su opet
na mnogim mjestima u ugodnijem poloZaju kolonisti koji su u vrijeme siste-
matske kolonizacije kr¢ili teSko dostupno i ne maroéito plodno Sumsko podru-
¢je, i to s obzirom na visinu davanja, a jo§ viSe s obzirom na obaveze tlake od
kojih su ponegdje uopée oslobodeni. Na pitanje u kakvom je odnosu bila visina
davanja prema cjelokupnom prirodu odgovaranju djelomice prilike u Istri
gdje je crkva dodjeljivala na obradu meobradena zemljiSta koja su primatelji
kultivirali u vinograde; dok je crkva ubirala prvih godina tek desetinu, kasnije
joj je pripadala &etvrtina svih priroda, a od ostale tri &etvrtine desetina.
Djelomi¢an odgovor naznatuje i Mellova ocjena po kojoj je vidljivo da je po-
davanje na Kozjanskom iznosilo u Zitu, bez ubrajanja desetine do 20% cjelo-
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kupnog priroda, pri éemu je radunat prirod iz konca 18. stoljeta, koji je za 16.
stoljete previsok; tako je postotak za starije razdoblje joS veéi.

Podanici koji su obavljali za zemljisnog velmoZu neke stalne poslove
uzivali su razne pogodnosti. Stupanj olak3ice bio je ovisan o zna¢enju funkcije.
U posebnom poloZaju bili su »Zupani«, seoski poglavari. U rano feudalno doba
na mnogim su mjestima uZivali po dvije neoptereéene »hube« (seliSta). Kasnije
su bili u veéini sludajeva posve oslobodeni podavanja za »Zupanicu«; ako
im je pripadalo viSe seli§ta, plaéali su za njih obi¢no kao njihovi susjedi. Na
mnogim su im mjestima morali i drugi podanici doprinositi posebna podavanja
i vrSiti tlaku. Medutim, seoski poglavari su morali tim dohocima pokrivati
sitne tekuce izdatke, a osobito pobrinuti se za vrijeme dodatnih podani¢kih
podavanja za izdrZavanje namje$tenika teritorijalnog zemljiSnog velmoze prili-
kom »pojezdac.

Sumari koji su bili nastanjeni u blizini opseZnih $umskih predjela bili su
posve oslobodeni davanja od selista, dok su medutim Sumari istog vlastelinstva
u predjelima sa slabijim Sumama imali samo djelomi¢na olakSanja. — Brodari
su za uZivanje seli§ta besplatno osiguravali prijevoz preko rijeke za dvorske
potrebe i morali su ovdje-ondje sami uzdrzavati brod. — Posebne pogodnosti
uzivali su gornjaci, lovci, ribi¢i, pomoénici seoskog poglavara itd. U posebnom
su polozaju bili strijelci koji su bili ponegdje sasvim, a drugdje djelomice
oproSteni podavanja. Rijetki su podloZnici uZivali selja¢ko gazdinstvo po gra-
danskom pravu; ti su bili uopée oslobodeni od radova na tlaci, a podavanja
su namirivali samo u novcu. — Olak$anja su ponegdje uZivali i podanici koji
su se bavili péelarstvom. Sliéno su, na primjer, na tolminskom podruéju
pastiri velikih pa$njaékih udruZenja davali odredenu koli¢inu sira, odnosno
novac umjesto sira, a ujedno su im bila smanjena podavanja od seljaikih
dobara. Na sli¢an su se nadin ravnala takoder zajedni¢ka podavanja seljaka
su bila podijeljena po gradanskom pravu.

Medu povremenim podavanjima bila su najvaznija ona u vezi s izmjenom
podanika na seljatkom gospodarstvu. Uz preuzimanje seljatkog dobra bilo je
potrebno plaéati visoku »prims$éinu« (novéani prinos za preuzimanje posjeda),
koja je iznosila do 15% vrijednosti seljatkog dobra. S plaéanjem »primséine«
bilo je novom podaniku dodijeljeno seljatko dobro na doZivotno uzivanje (»za-
kupne hube«). Kod jednog dijela seljaékih dobara poéelo je vrijediti nasljedstvo
prema »kupnini« (svoti za koju su kupljena), koja je iznosila 15—100%0 proci-
jenjene vrijednosti imanja skupne hube« (kupljenog seli§ta). Svotu za kupovinu
davali su odjednom ili tako da je svaki slijede¢i nasljednik platio odredeni
postotak. Preuzimaé bi platio razmjerno mali novéani iznos kao »prims$éinuc.
Slitno je sasvim niska »prims€ina« vezala i neka rijetka seljacka dobra koja
su bila podijeljena po gradanskom pravu.

Prilikom smrti podanika ubirala su neka vlastelinstva »mrtvasc1nu<g (nov-
¢ani prinos za mrtvog). Na taj ra¢un davali su najboljeg ili drugog najboljeg
vola, u loskom vlastelinstvu osim vola jo§ i ovcu ili pra$éiéa. Kad su stekla
pravo novéana davanja, vlastelinstva su se polela zadovoljavati novéanim
pla¢anjem. Ukoliko po smrti podanika nije ostao na seljaétkom gospodarstvu ¢lan
njegove rodbine, moglo je zemljiSno vlastelinstvo. do¢i do cjelokupnog imetka,
kako nekretnina tako i .pokretnina. Na' podrudju loskog vlastelinstva imala je
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na primjer u takvu sluéaju udovica pravo na treé¢inu pokretnina, tre¢ina je
pripala vlastelinstvu, tre¢inu su poklonili erkvi. S napreduju¢om organiza-
cijom vlastelinskiih pisarni postajale su sve opseZniji izvor vlastelinskih doho-
daka razne takse za ispostavljanje dokumenata. Neka zemlji$na biskupska vla-
stelinstva (npr. freizin§ka) i samostanska ubirala su posebna dosta visoka poda-
vanja i za svaki nastup novog velmoZe. — Zemljisna gospoda u mnogim su
sluéajevima odstupala odredene dohotke upravnim organima, Sto narocito vri-
jedi za sitna podavanja, i to prije svega za vlastelinstva u kojima zemlji$na
gospoda nisu bila stalno naseljena.

b)

Osim patrimonijalne zemljisne vlastele teretili su podanike takoder terito-
rijalne zemljiSne velmoZe. Oni su barem djelomice svaljivali na podanikova
ramena svoje obaveze prema zemaljskom knezu u vezi s razdiobom zemaljsko-
-sudbenih prava. Osjetni teret predstavljala je duznost prema kojoj su podanici
morali uzdrZavati za vrijeme sudskih rasprava velmoZu i brojnu konjanidku
pratnju. Medu teretima koji su vezali u srednjem vijeku podanike sa teritori-
jalnim vlastelinom najpoznatija je »Zirovina«; visina tih podavanja ravnala se
prema broju i starosti prasaca koje su gonili na pasu u hrastove i bukove
Sume. Vlasnici koji su stanovali izvan teritorijalnog vlastelinstva placali su
posebna, nesto poviSena podavanja. Njihov dio pripao je vlastelinskim mamje-
Stenicima, Isto tako su dobivali vlastelinski upravni organi podavanja o pro-
Stenjima.

c)

Podanike crkvene gospode koji su trebali za obavljanje odredenih obaveza
ili pravnih ¢ina odvjetnika vezala je osjetna »odvet$c¢ina«. Vlastelinstva su,
naime, svalila na podanike bar dio tih obaveza koje je bilo potrebno namiriti,
negdje samo u novcu, a drugdje 1 u naravi. U odvjetni¢ki odnos s vremenom
su se uvritavali i kosezi kao ostatak slobodnog sloja nad kojima su pocele za
vrijeme raspadanja starih pravica vrsiti sudsku vlast korusSke vojvode, a kasnije
takoder teritorijalne i ¢ak obi¢ne zemljiSne velmoZe. U vezi sa sudskom podre-
denosti morali su kosezi plaéati »odvet$éinu« barem od 13. stoljeéa nadalje
najprije, ovdje-ondje u Kranjskoj, a zatim i u Koru$koj. S vremenom se zna-
éenje »odvetS¢ine« pocelo zaboravljati. Obaveza je prerastala u breme koje se
postepeno izjednadavalo s obaveznim podavanjima zemljiSnoj gospodi §to je
vodilo koseze u red podanika.

9
Posebna vrsta obaveza bila je »gornica« koju su davali gorskom gospodinu
za uzivanje gorsko-pravnih vinograda ne samo seljaci nego i gradani, pa &ak

i plemiéi (sugorniki). »Gornicu« su placali djelomice u novcu, djelomice u robi
u ovo i slijedeée vrijeme.
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d)

Znatno optereéenje predstavljala je desetina, koja se je u rano doba s ob-
zirom na podavanja pojavljivala u dva oblika. Prema kanoni¢noj desetini tre-
balo je davati pravi deseti dio stvarnih priroda na polju i prirasta u staji.
Blazi oblik bila je slavenska desetina nazvana tako jer je bila raSirena po pro-
stranom slavenskom podruéju. Slavenska desetina bila je évrsto odredena s
obzirom na koli¢inu podavanja i nije dosezala stvarni deseti dio. Na rafun
slavenske desetine podavalo se npr. Zito, med, sir, koZe, lan itd., ali i novac:
ta podavanja bila su vrlo sli¢na uobiajenim obaveznim podavanjima zemlji-
Snoj gospodi.

Misljenja o nastanku slavenske desetine nisu istovjetna. Na Schmidovu
tezu da je nastanak slavenske desetine utemeljen u posebnim gospodarskim
uvjetima odvratio je Klebel, kojemu potvrduje i Tremel da je kod Slovenaca
slavenska desetina raSirena samo na podruéju salcbur$ke nadbiskupije, dok je
u dosegu oglejskog patrijarhata nisu poznavali. BlaZe njezine oblike, navodno,
jziskuju prije svega misionarski interesi: iz Koruske, kao prve zemlje gdje je
doslo do vefeg pokrStavanja Slavena, bili su navodno bavarski misionari
prenijeli slavensku desetinu u Ceku odakle se $irila dalje po slavenskom
svijetu. — Schmid je odgovorio da pojava slavenske desetine na podrudju
oglejskog patrijarhata nije dokazana, no moguéa je, dok je Kleblovo tvrdenje
6 Sirenju slavenske desetine iz Koruske na preostali slavenski svijet u suprot-
nosti sa ¢injenicama. U Ugarskoj, Ce$koj, kod balti¢kih Slavena i Poljaka podi-
nju podavanja crkvi u obliku opéeg poreza te bi dakle oblik slavenske desetine
bio nastao svuda samostalno. Schmid uostalom me isklju¢uje moguénost da
misionari nisu htjeli preoptere¢ivati novih kri¢ana, ali glavni uzrok za uvo-
denje unaprijed odredene visine desetinskog podavanja bilo je staroslavensko
gospodarsko uredenje bez ustaljenog poljodjelstva; jer se gospodarstvo u
velikoj mjeri oslanjalo i na meagrarne djelatnosti kao lov, ribolov, Sum-
sko péelarstvo, pa je bilo, dakle, nemoguée utvrditi stvarni prinos; zagovornici
crkvenih pravica morali su se zadovoljiti manjim, unaprijed odredenim do-
hotkom. Nejasni su poleci ustavljivanja desetine. Ponegdje su je moZda rano
prisvajala svjetovna gospoda, pogotovu vlasnici vlastelinskih crkava koji su
kao ustanovitelji crkava postavljali sveéenike, uzdrzavali ih i ubirali dohotke.
Na podruéju oglejskog patrijarhata bili su takvi vlasnici dodus$e rjedi, no ipak
su desetine po svoj vjerojatnosti ubirali od samog poletka. Brojniji su bili
gospodari vlasni¢kih crkava na salcburikom podruéju: time su se u ubiranju
desetina od konca devetog stoljeéa pridruZivale i druge velmoze, oscbito erkveni
odvjetnici.

Dohoci su od desetine s kolonizacijom rasli. Za vrijeme crkvenih reformi
sredinom 11. stoljeéa crkva je pokuSala vratiti taj izvor prvotnoj namjeni. Pravo
na desetinu su — uporedo s uspostavljanjem praZupne organizacije — postepeno
uvodili salcburski nadbiskup i oglejski patrijarh. Ponegdje se crkva zadovoljila
otkupom u obliku zemljiSnog posjeda. Ujedno je crkva odbacivala slavensku
desetinu koja s uredenjem seliSnog sistema nije imala vife temelja. Usprkos
uvodenju kanoni¢ne desetine, dotad uobitajena slavenska desetina u rijetkim
se slutajevima zadrzala do konca srednjeg vijeka. Po koli¢ini je kanoniéna
desetina na mmogim mjestima presizala visinu redovnog davanja. Vrhovna up-
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rava nad ponovno zadobivenom desetinom pripadala je oglejskom patrijarhu,
odnosno salcbur$kom nadbiskupu, koji nisu samo nadzirali poslovanje nego su i
raspolagali desetinom. Tako su se oni npr. od mnogih samostana (npr. vetrinjski,
Zi¢ki, jurkloStarski) odrekli desetine. Prihodi od desetine jo$ su se dalje dijelili.
U Primorju je bila najuobiajenija prvotna dioba na &etvrtine, inale je u Slo-
veniji prevladavala dioba na tre¢ine; jedna treéina sama po sebi pripadala
je Zupama. Kako je bila ustanovljena nova Zupa do 13. stoljeca, vrijedio je
obicaj da je stara Zupa desetinu odstupila novoj ustanovi, dok se od 14. stoljeéa
dalje mati¢ne Zupe nisu viSe drZale te pravice.

Ubiranje desetine bilo je vezano s poteSkofama koje su manje osjetila
manja desetinska gospoda (npr. Zupnici) nego, na primjer, biskupi s prostra-
nom zemljom. Jake je nezgode prouzrokovalo osobito ubiranje velike desetine,
jer se trebalo obazirati ne samo na dozrijevanje ve¢ i na vrijeme. Zato su
velika desetinska gospoda ve¢ rano postavljala namje$tenike-desetinare, koji
su spremali desetinu u desetinske dvorce. Takve dvorce crkva je gradila jo$
u 12. stoljecu, ali su oko 14. stoljeéa propali.

S vremenom pocela je desetina crkvi ponovo izmicati iz ruku. Od druge
tre¢ine 13. stoljeta mnoZe se sluCajevi da je crkva davala desetinu u feud
zemljiSnim vlastelinima. Kad je prevladalo novéano gospodarstvo, ponegdje
su se desetinska gospoda pogodila s obveznicima za novéani iznos, $to medutim
vrijedi u vetoj mjeri samo za male desetine. Velika desetina, koli¢inu koje je
bilo lakSe nadzirati, ostala je u biti i dalje naturalno davanje.

2. Razvoj feudalne rente u prvom stoljeéu novog vijeka

a) Izjednacavanje pravnog poloZaja seljaka stvorilo je prema kraju sred-
njeg vijeka dosta ujednaéen status podanika. Podani¢ka su bremena s vreme-
nom zahvatila veéinu seoskog stanovnistva. No obaveze su bile jo§ neujedna-
¢enije mego dosad. Do razlika je do$lo veé kod »huba« u istom vlastelinstvu.
Dok su vlastelinstva dosad barem podanike u istom naselju u pravilu optere-
¢ivala po jedinstvenom kljucu, htjeli su vlastelini po novom — naravno na
Stetu podanika — redovmne obaveze individualno porazdijeliti. Zbog takva
postupka seljaci su se pozivali na upise u stare urbare (»stara pravdac), koje
gospoda me smiju svojevoljno mijenjati. Uostalom, samovolju su trebala do
neke mjere ograni€avati kupovna pisma koja su vlastelini od 15. stoljeéa dalje
ispostavljali podanicima. No, kako pokazuje primjer bledskog vlastelinstva iz
1515, gospoda su se znala ukloniti tim ograni¢enjima tako da su kupovna pisma
zadrzavali i pokuSali seoska gospodarstva podijeliti dalje po stroZim uvjetima.
— Na razlike u opteretenju utjecao je jo§ samo djelomice osobni poloZaj preda
nekog podanika. Tako su vlastelinstva kosezima dodu$e povisivali davanja —
koja su mogli u cijelosti namiriti novcem — pa ipak su ti tereti bili jo§ uvijek
znatno niZi od obaveza drugih podanika u istom vlastelinstvu. Na nejednako-
mjerno optereéenje u okviru istog vlastelinstva utjecale su prije svega nove
razlike u imetku. Od 15. stoljeca dalje postajao je sve brojniji sloj »kajzara«
koji su placali za uZivanje opéinske zemlje, iz pofetka tek skromni movéani
prinos, i to djelomice susjedstvu, djelomice pak kao prinos za odgovarajuéim
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teritorijalnim zemljisnim vlastelinstvima. Obaveze »gostata« stanara koji su
bili rjede prisutni bile su vezane iskljuéivo na njihovu osobu.

Ako je pretvaranje naturalne rente u novéanu nekada opéenito odgovaralo
i vlastelinu i podanicima, poeo se poloZaj bitno mijenjati prema kraju sred-
njeg vijeka. Zbog padanja vrijednosti novca novéana su davanja postajala po
vrijednosti sve manje jednaka prvobitnim davanjima u naravi. Medu vlastelin-
stvima koja su si pomagala na razli¢ite nadine, prednjacila su zaduZzena, a oso-
bito zaloZena, koja su kuSala $to viSe izmoZditi zaloZeno imanje. Zadnja prilika
za uvodenje novotarija nudila im se sredinom 16. stoljec¢a, kada su s obzirom
na ustaljivanje jedinstvenog poreznog sistema morala javiti prihode. Samo-
volji su bila izloZena osobito seoska gospodarstva u slobodnoj sadnji gdje su
vlastelinstva svake godine potvrdivala pravo na uZivanje. — Mnoga vlastelin-
stva nisu se obazirala na »staru pravdu« te su pokuSala ponovo uvesti naturalna
davanja i povisiti novéane obaveze. Bez sustezanja su pak mogli lako tovariti
i osjetne terete na nove kréevine, i to u tolikoj mjeri da su davanja od kréevina
na mnogim mjestima premas$ivala redovne novéane obaveze starih imanja.

Analiza redovnih davanja koja je moguée za veliki dio slovenskog podru-
¢ja ustanoviti u pojedinostima pokazuje bitno povetane razlike izmedu opte-
Tetenja podanika ne samo od vlastelinstava do vlastelinstava nego i unutar
meda istih vlastelinstava.

Jake tendencije prema povisivanju opaZaju se osobito kod tereta tlake.
Oprosti od tlake, odnosno razne olaks$ice, potpuno su otpale. Porast tih obaveza
bio je djelomice u vezi s porastom vlastelinskog &inovnistva koje su vlastelin-
stva u velikoj mjeri uzdrZavala na ratun podanika, NamjeStenici su u ime
place dobivali i razne povlastice u naravi. U tu su vrstu u mnogo slutajeva
iSla i zemlji§ta. Obradivanje te zemlje palo je dakako na leda podanika. Od
sredine 15. stolje¢a zaredale su prituzbe protiv poveéavanja tlake, npr. u Kun-
3perku, BreZicama, Zovneku, Beli Pedi, u Primskovom. Rjedit je primjer s
vlastelinstva RoZek u Gorenjskom, gdje su morali podanici u Sest mjeseci
obaviti po sto dana tlake, pa su zato uzmicali u Smledni¢ko vlastelinstvo.
Usprkos povisivanju radilo se uglavnom ipak o umjerenoj tlaci. — U duhu
vremena vlastelinstva su dakako sve manje pretvarala obavezu tlake u novéani
otkup.

Jo§ su jace bili podanici izloZeni samovolji pri namirivanju privremenih
obaveza koje nisu bile upisane u urbar. Neka su vlastelinstva pocela ponovno
uvoditi »mrivas$éinu« (prinos za umrlog) — preko koje su prije prelazili, a kraj
toga su im se i zahtjevi poveéavali. U Zalbi iz 1515. naveden je éak slucaj da
je zemljisni vlastelin gotovo ispraznio kuéu umrlog. Jako neujednacena je bila
»primS¢ina« (prinos kod primanja posjeda) na ratun koje je, doduSe, trebalo
plaéati jednako kao pri prodaji seljatkog gospodarstva 15%, tj. deseti i dva-
deseti »denari¢« (nové&i¢) od ocijenjene vrijednosti zemljiSta. Neki su vlastelini
ba$ u vezi s »prims¢inom« kovali kapital pogotovu u Koruskoj gdje je smio vla-
stelin gospodarstvom raspolagati slobodno ako se nije mogao pogoditi s nasljedni-
cima umrlog. Sli¢no su dizali »odselninu« (prinos za odseljenje) koja je u nekim
slufajevima iznosila ¢ak i dvije treéine imetka. — Unosno je bilo vrSenje
sudskih funkcija. Za svaki upis vlastelinstva su traZzila taksu. Potpuno fiskalnog
znadenja bili su pokusi da se sistematski prenesu seljacka gospodarstva u za-
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kupu u kupovna, §to su izvodila uz priliéan otpor podanika u Sesnaestom
stoljeéu zemaljsko-kneZevska vlastelinstva sa svrhom da bi plac¢anjem viso-
kih prinosa za kupnju oporavile zemaljsko-kneZevske financije. — U vrijeme
ranog kapitalizma razna su vlastelinstva na S$tetu podanika traZila izvor
prihoda i u trgovini. Nisu bili izuzeci sluajevi da su morali podanici svome
vlastelinu prodati po diktiranoj cijeni plodinu i prirast u stoci koja nije bila
nuzno potrebna za uzdrZavanje obitelji.

b)

Pravo na desetinu sa prevagom novéane privrede dobilo je funkeciju rente
u koju su ulagali novac osim zemlji$nih vlastelina i gradani. Desetina je kao
predmet kupovine, zamjene, zaloga itd. esto mijenjala gospodara koji odavna
nisu viSe bili samo crkvene osobe. Ponegdje je, doduse, zemljiSnim vlastelinima
uspjelo da si izbore u granicama svoga vlastelinstva i taj izvor dohotka, no
opcenito je vrijedilo da zemlji$ni i desetinski vlastelini nekog seljatkog gospo-
darstva nisu bili istovjetni. Na prostranim vlastelinstvima bilo je ¢ak na deset-
ke tude desetinske gospode. S poveéavanjem kréevina na zemlji§tima u kolek-
tivnom kori$éenju u Sesnaestom stoljeéu pojavio se &itav niz pitanja. Ponegdje
su seljaci zastupali stanoviSte da od kréevine, sli¢no kao od prioranih brazda,
nisu duZni davati desetinu, ¢emu su se dakako feudalci o$tro suprotstavljali.
Po zakonu gori¢ke grofovije iz 1560, bile su kréevine oslobodene desetinskog
optere¢enja prvih deset godina. Trebalo je urediti i pitanje tko moZe ubirati
desetinu na kréevini — ili tamos$nji zemljisni vlastelin ili desetinski gospodin
na seliStu kojem je pripadala kréevina. Po kranjskom pokrajinskom obiéaju
imao bi tu desetinu uZivati desetinski gospodin odgovarajuceg seliSta, no ze-
maljski knez je oko 1570. godine odredio da pripada desetina od kréevina vel-
mozi zemaljskog suda. Pojava u nutarnjim predjelima Istre da se ponegdje
davala desetina samo od novo urbariziranog zemljista, a ujedno da su i inace
ondje desetine u Sesnaestom stoljeéu neujednadeno posijane te su se ponegdje
izmjenjivale sa stalno odmjerenim obaveznim davanjem zemljiSnoj gospodi,
namece pitanje od kojih zemljista se tamo davala desefina i kakve promjene
je dozivljavala. Cini se da se desetina, ukoliko je bila ¢vrsto odmjerena, ovdje-
-ondje pretvarala u obavezu prema zemljisnom vlastelinstvu.

S obzirom na predmete koje je pogadala desetina nije bilo jedinstva. U
Stajerskoj su, npr., u Sesnaestom stoljeéu davali desetinu od ozime pSenice,
dok jara pSenica nije bila opteretena. Isto tako ondje u pravilu nisu ubirali
desetinu od heljde, dok su nasuprot u Kranjskoj optere¢ivali heljdu kao sjetvu
na strnistu. Seljaci su pokuSali izbje¢i tom optere¢enju sliéno kao na kréevi-
nama tako da su Zito Zeli i odvozili po no¢i. — O nacéinu ubiranja desetine
govori desetinski red za Kranjsku iz 1551. Prema tom tekstu seljaci bi obi¢avali
raditi malene desetinske snopove, i to od slabog Zita; snopove bi pustali lezati
na njivama u neredu zbog ¢ega nije bila moguca kontrola. Desetinski red
zato je odredivao da podanici moraju pustiti poZnjeveno Zito na njivama 24
sata i to slozeno po 60 snopova. Ukoliko desetinski gospodin nije preuzeo
desetinu u roku od 24 sata, morao je seljak pustiti na njivi svaki deseti stog.
Ako bi seljak odvezao Zito prije roka, propao bi mu sav prinos. Teske kazne
za neurednosti predvidao je i zakon gori¢ke grofovije. Ukoliko bi seljak nepra-
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vilno odmjerio desetinu ili predao slabije plodove, desetinski gospodin mogao
je slijedete godine sdm obaviti Zetvu na desetinskom zemlji$tu i pustiti seljaku
samo deseti dio.

<)

Na pragu novog vijeka na seljakova su se leda gomilali tereti koje je
naredivala pokrajina. S novom drZavnom organizacijom rasli su troSkovi za
uzdrzavanje sredi$njih ureda, a u niSta manjoj mjeri za pokri¢e vojnickih
izdataka — osobito uslijed rastuée turske opasnosti. Za pokri¢e tih troSkova
zemaljski je knez malagao izvanredne poreze, i to uz odobrenje zemaljskih
staleZa. Osnovica za odmjeravanje vojni¢ke i porezne obaveze bila je »gilta«
(imenjska renta), koju su izratunali za svako zemlji$no vlastelinstvo. Dok su
isprva smjeli taj porez prebaciti samo u iznimnim slu¢ajevima i na podanike,
taj im je teret s vremenom postao pravilo. Visina poreza bila je vezana uz
odobrenje zemaljskih staleZa i u poletku je mnogo kolebala. Koli¢nik je s vre-
menom rastao. Dok su staleZi tu i tamo odobravali samo tre¢insku »giltu, tj.
svaki se je stanovnik pokrajine morao pobrinuti za placanje treéine svoje
porezne osnovice, morao je npr. 1538. lo§ki podanik plaéati cijelu giltu. Oko
pedesetih godina Sesnaestog stoljeéa dalje je kolitnik dva i po, postao tako
reéi pravilo, a potpuno se ustalio u zadnjim desetljeéima Sesnaestog i u prvim
desetlje¢ima sedamnaestog stoljeéa. S tim koli¢nikom je realni teret podanika
znatno narastao usprkos tome $to je vrijednost novca pala. — Osim toga poreza
pokrajina je uvodila jo¥ i nove neposredne poreze, kao porez na osobu (»teden-
ski denari¢«), zatim »otkupninu« umjesto tlake pri gradnji Karlovca itd. —
Poreze je ubirao zemljini vlastelin koji se viSe puta uspio ma taj naéin i
temeljito okoristiti.

Uslijed neposredne opasnosti u Sesnaestom je stoljeéu podanike pogadala
i opéa obrambena duZnost, iako plemstvo radi buntovni¢kog gibanja mije rado
davalo podanicima u ruke oruZje. Obrambena duZnost prakti¢ki je dolazila
u obzir prije svega kao duZnost pripravnosti a predvidena je bila mobilizacija
odredenog postotka mus$karaca koje su morali izdrZavati oni koji su ostali kod
kuce.

PoloZzaj podanika se dakle na pragu novog vijeka osjetljivo pogorsao.
Uslijed rastu¢ih opteretéenja raslo je dakako medu seljatkim slojem nezado-
voljstvo koje je dovodilo do bune.
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Zusammenfassung

DIE ENTWICKLUNG DER FEUDALRENTE IN DEN SLOWENISCHEN
LANDERN BIS ZUM 16. JAHRHUNDERT

Mit der Ausweitung und Umbildung der Grundherrschaften wurde die
gesamte slowenische bauerliche Bevolkerung mit duBerst geringen Ausnahmen
allmihlich in einen einheitlichen grundherrlichen Untertanenstand iibergefiihrt.
Fir diesen bestanden Verpflichtungen an die Grundherren, die Kirche und
das Land.

Die Verbindlichkeiten gegeniiber den Grundherren, zu denen die
Fron und die ordentlichen beziehungsweise gelegentlichen Abgaben zidhlten,
erlebten nach und nach manche Anderungen. Wihrend im Friihstadium der
Schwerpunkt auf der Fron lag, gingen mit dem Auflassen der Fronhofwirt-
schaft die Frondienste immer mehr zuriick, gleichzeitig aber wuchsen die Na-
turalabgaben, um sich jedoch allmihlich mehr und mehr in eine Geldrente zu
verwandeln. Diese Entwicklung erfaBte aber die slowenischen Lé&nder nicht
gleichméBig, denn es bestehen merkliche und wesentliche Unterschiede nicht
nur zwischen den einzelnen Herrschaften, sondern auch innerhalb der Grenzen
einer und derselben Herrschaft. Wegen empfindlicher Geldentwertung suchten
die Herrschaften gegen Ende des Mittelalters neuerdings Naturalabgaben
einzufiihren, gleichzeitig aber auch die Geldverbindlichkeiten zu erhéhen und
dies vor allem in Verbindung mit den gelegentlichen Abgaben. — Den Unter-
tanen biirdeten auch die territorialen Grundherren als Eigen-
timer umfangreiicher Wald- und Weideflichen besondere Lasten auf, dem
Bauer kirchlicher Herrschaften aber noch auBlerdem die Vogte.

Empfindlich war der Zehent, der urspriinglich der Kirche zukam, aber
schon friih ihren Hénden zu entweichen begann; mit der liberwiegenden Geld-
wirtschaft gewann der Zehent die Funktion einer Rente und wechselte als
Gegenstand von Handelsgeschiften stark seine Herren.

An der Schwelle der Neuzeit belastete den Bauer immer mehr das Land
und zwar in Verbindung mit der Erhaltung von Zentralbehérden und der
Deckung militdrischer Ausgaben. Wiahrend urspriinglich nur in Ausnahmefil-
len erlaubt war die Steuer auch auf die Untertanen zu iiberwéilzen, wurde
diese Belastung mit der Zeit Regel.
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