Oba priloga su dragocjeni historiografski prinosi za proucavanje hrvatske
proslosti, tim viSe §to se odnose na pro$lost Hrvata Bunjevaca i Hrvata So-
kaca, koja jo$ uvijek nije dovoljno proucena i predstavljena $iroj javnosti.

A. Mijatovié

BIOGRAPHISCHES LEXIKON ZUR GESCHICHTE SUDOSTEUROPAS
Bd. III—IV, Miinchen 1979—1981.

Siidost-Institut iz Miinchena u SR Njemacdkoj u svojoj renomiranoj
biblioteci Siidosteuropaische Arbeiten br. 75/111. i IV. objavio je i druga dva
sveska svoga Cetverotomnog Biografskog leksikona Jugoistoéne Evrope na
kojem je radio vise od deset godina.

Izdavadi su mu Mathias Bernath, direktor instituta uz pomo¢ Felixa
v. Schroedera i Karla Nehringa, glavni urednik je bila Gerda
Bartl, a priloge iz hrvatske povijesti su napisalii H. Sundhaussen,
A. Moritsch, M. Stoy, W. Kessler, S.M. Dzaja, E. Bauer, F.
Kimpfer, J. Hiartel i drugi. Nakladnik je R. Oldenbourg Verlag iz
Miinchena.

O prvom svesku leksikona naSu je znanstvenu javnost obavijestio Wolf-
gang Kessler u Historijskom zborniku 1974—75, str. 466—7, zatim jo§ dva
puta na istom mjestu (1978—79, 503—04, te 1982, 314—16.). U prvoj recenziji
Kessler je na primjerima li¢nosti iz razdoblja ilirizma ukazao na neke neto¢ne
i neprecizne formulacije, ali je s opravdanjem konstatirao: »VaZnost ovog
biografskog priru¢nika, koji prelazi granice nacionalnih podrucja, bez dvojbe
je golema. Taj leksikon je u vedini ostalih ¢lanaka bez sumnje dobro i pouz-
dano pomagalo, ali spomenuti nedostaci svakako umanjuju njegovu vrijed-
nost« (467). U drugom prikazu pak pise: »Ovaj biografski priru¢nik vrlo ce
dobro doéi svakom koji se Zeli informirati o pojedinim li¢nostima politike
i kulture iz svih zemalja Jugoistoéne Evrope te o znanstvenim radnicima
koji su se bavili ovim podrucjem« (504).

U leksikonu su obradene sve sadasnje i bivie drZave na ovom podruéju,
a to znali: Bizant, Turska, Austro-Ugarska, zatim Jugoslavija, Madarska, Slo-
vacka, Rumunjska, Bugarska, Gr¢ka i Albanija, a to su, osim Venecije, svi
narodi i drzave s kojima su u proslosti Zivjeli ili su se borili Hrvati, Srbi i
drugi nasi narodi. Tu su i li¢nosti koje su utjecale na ove zemlje i znanstveni
radnici koji su ih obradivali. Npr. Ranke, SafarZik, Taube, Tisza, Friedjung,
Herder, Masaryk, J. Sobieski i drugi.

Bududi da su svesci I. i II. veé¢ duze objavljeni i prikazani, o njima
¢emo govoriti samo opéenito. ZadrZzat éemo se viSe na svescima IIIL i IV, tj.
L—P i R—Z i to poglavito na novijoj povijesti o kojoj W. Kessler u svojim
prikazima nije pisao. On je za IV. svezak napisao i nekoliko biografija kao
npr. o I. I. Tkalcu, Lj. Vukotinovi¢u, A. Vraniczanyju.
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U ova dva sveska obradeni su od hrvatskih (ili iz Hrvatske) povijesnih
licnosti: 8. Ljubié, Lj. Posavski, I. Lucius, V. Macek, I. Mazuranié, N. Milasg,
N. Nodilo, M. Orbini, M. OzZegovié, A. Paveli¢ (poglavnik), M. Pavlinovié, I.
Perkovac, F. Petancié, Petar Kre$§imir IV, F. Poto¢njak, S. Pribiéevié, te u
c¢etvrtom svesku: A. Racki, A. i S. Radié, L. i P. Rauch, M. Resetar, I. Ribar,
F. 8isi¢, A. i M. Starcevié, A. Stepinac, F. Supilo, J. J. Strossmayer, M. Suff-
lay, B. Sulek, J. Broz Tito, I. Tkalac, Tomislav (kralj), A. Trumbié, P. Ritter
Vitezovié, M. Vladi¢ Ilirik, A. Vrancié, A. Vraniczany, M. Vrhovac, Lj. Vukoti-
novié, A. i V. Zmajevié, tri Zrinska i Zvonimir (kralj).

Ako se uzme u obzir popis obradenih li¢nosti iz hrvatske povijesti i uspo-
redi sa slicnim kod drugih naroda, onda moZemo biti zadovoljni brojem, te
donekle izborom i kvalitetom c¢lanaka. Npr. u razdoblju hrvatskih knezova
obradeni su Ljudevit i Branimir, a nisu Trpimir i Domagoj; od kraljeva su
tu Cetiri najvaznija, ali i Grgur Ninski, te Gubec, J. KriZanié, vise Frankopana,
Draskovicéa i slicno, ali nema J. Panoniusa, M. Ivani¢a, R. Bos§kovié¢a, Maru-
lica, Trenka koji su u svoje vrijeme bili evropski poznati i priznati.

Medu piscima se nalazi I. Andrié, ali nema Krleze, zatim je K. S. Palski,
ali nema Kaci¢a MioSica, Reljkovica, Senoe i Mato3a. PovjesniCara je obra-
deno vrlo mnogo, npr. Orbini, Lucius, I. Kukuljevié, 8. Ljubié¢, Racki, Sisi¢,
Lj. Hauptmann i F. Sufflay, ali nema R. Lopasic¢a, Tkalc¢i¢a i nikoga od povjes-
ni¢ara novijeg doba (tj. nakon 1945. godine). Doista, citiraju se poneki, npr.
Bogdanov, Sidak, Antoljak, Gross, Krizman, Boban, ali ni jedan od njih nije
biografski obraden kao ni jedan od dva Novaka ili Horvata. Iz najnovije povi-
jesti, osobito proslosti radni¢kog i komunisti¢kog pokreta i socijalisticke
revolucije dosli su u obzir samo J. B. Tito, I. Ribar i M. Pijade, a uzalud
¢emo traziti Kardelja, Kidrica, Rankovida, Dilasa, Bakarica D. Dakovica,
R. Koncara, K. Popovica i jo§ neke. Medutim, gradanski i kvislin$ki politi-
¢ari zastupljeniji su i brojem i koli¢inom teksta. Tu su: S. Pribidevi¢, Macek,
B. Jefti¢, Stojadinovié, D. Cvetkovié, D. Mihailovi¢, A. Pavelié¢, S. Kvaternik,
A. Stepinac, ali nema npr. bana I. Subasica, dok je obraden Hitlerov predstav-
nik u Zagrebu E. Glaise v. Horstenau pa G. Ciano, B. Mussolini i A. Hitler.

Prvi je dojam da i brojem kao i kvalitetom i pouzdanoSéu teksta od-
skacu li¢nosti iz 19. stoljeca do 1918. godine. Ima ih ¢etrdesetak, a to je oko
jedna treéina svih obradenih osoba. Obradena su npr. oba StarcCevic¢a, oba
Raucha, oba Radida, ali i Ku$lan, Kulmer, Sulek, Perkovac, Haulik, a nema
ni jednog Pejalevida, Folnegovica, Utjesenovica, Franka, Sokceviéa; ni jednog
prvaka istarskih, bunjevackih ili gradi§¢anskih Hrvata. Od politi¢ara iz dal-
matinskog dijela Hrvatske obradeni su zaista samo oni najvazniji, npr. M.
Klaié, M. Pavlinovié, N. Nodilo, N. Milas, A. Trumbié¢, F. Supilo. Od bosansko-
-hercegovackih Hrvata obraden je I. F. Jukié, a spomenut je i G. Martié.

Tekst o Titu napisao je H. Sundhaussen, autor nekoliko rado-
va o tzv. NDH i gotovo svih biografija iz novije hrvatske i srpske povijesti
u ovom leksikonu. Na 4,2 str. autor daje dosta objektivnu i preglednu bio-
grafiju Josipa Broza Tita (325—329), ali s teZiStem na njegovoj politi¢koj,
manje drZavnickoj, a jo$S manje vojnickoj djelatnosti i politici koegzisten-
cije i nesvrtanosti u modernom svijetu. U ranoj biografiji nije spomenut
bombaski proces u Zagrebu i VIII. partijska konferencija zagrebackih ko-
munista gdje je bio odlu¢an bas Titov nastup. Doista, tih podataka nema ni
u Enciklopediji Jugoslavije, I. izdanje iz 1956, sv. 2 koja je, vjerojatno, au-
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toru sluzila kao predloZak. Tek u II. izdanju Enciklopedije, god. 1982, sv.
2, 500 i to je uneseno na temelju novijih istrazivanja. U godini 1934. Tito nije
izabran, kako piSe autor, u »in das Parteikomitee der kroatischen KP«, jer
je »Komunisti¢ka stranka (partija) Hrvatske« osnovana tek 1937. Tito je
tada kooptiran i na ljubljanskoj (IV.) zemaljskoj konferenciji potvrden u
Politbiro CK KPJ.

Moglo bi se isto tako raspravljati i o tvrdnji autora da je Tito tek 1939.
formalno imenovan za generalnog sekretara KPJ (str. 327, sv. IV), a isto
tako i o tvrdnji da je V. zemaljska konferencija u Zagrebu 1940. odrZana
tek nakon 12 godiSnje »Konferenzpause«. To je tofno ako se ratuna od
IV. kongresa KPJ, ali ne i od IV. konferencije koja je odrZana 1934. u
Ljubljani, dakle nakon 6-godi$nje pauZe. Ukoliko se V. zemaljskoj konferen-
ciji prizna status kongresa, onda bi se autorova tvrdnja mogla uvjetno pri-
hvatiti. Ratno razdoblje Titove djelatnosti je najveca slabost ovoga prikaza.
Ispada kao da nije bilo ni »UZi¢ke republike«, ni jedne od ofenziva, pa ni
Sutjske i neuspjelog njemackog desanta na Drvar, zavr$nih borbi za oslobo-
denje i uopée borbe protiv njemackih okupacijskih jedinica, pa ni Tita
kao stratega partizanskog rata.

Nastajanje narodne vlasti, zasjedanje AVNOJ-a, sukob sa Staljinom, pre-
govore sa kraljevskom vladom, sukob s Informbirom, uvodenje samouprav-
ljanja, te unutra$nje suprotnosti od Dilasa, Rankovi¢a, do hrvatskih naciona-
lista i srpskih liberala su isto tako prikazani kao i uloga Tita kao integra-
cijskog faktora u jugoslavenskom drus$tvu. Nedostaje, kako veé rekosmo, Ti-
to kao drZavnik svjetskih razmjera i jedan od tvoraca politike nesvrstava-
nja. I na kraju jedna nepreciznost: »der Kroate Rade Koncar« (str. 327) se
ne moZe prihvatiti. Koncar je bio li¢ki Srbin, ali sekretar CK KP Hrvatske
od 1939.

Sundhaussen je napisao i biografiju Ivana Ribara i dobro prikazao
njegovu evoluciju od pristase integralnog jugoslavenstva do aktivnog borca
za nove federalisticke odnose, njegovu ulogu u organiziranju zasjedanja
AVNOJ-a, zatim kao predsjednika SkupS$tine i napokon politiCkog pisaca.
Tekst o M. Pijade napisao je D. Kiefer, ali mu se potkrala jedna manja
pogreska. Naime, M. Pijade nije u Zagrebu na VI. nego na V. konferenciji
izabran u CK KPJ (II1/457). Opisani su i sukobi izmedu Pijade i Pilasa, ali
i Mosin prevodila¢ki slikarski, odnosno kriti¢arski rad.

Zanimljivi su opisi djelatnosti D. Mihailoviéa, M. Nedié¢a, A.
Pavelié¢a, S. Kvaternika, V. Mac¢eka i A. Stepinca, koje je
pisao spomenuti H. Sundhaussen. Svi su oni mnogo op$irniji nego istovrsni
u naSim enciklopedijama, a ni u jednom ne stoji da su gotovo svi suradiva-
li s okupatorima, niti da su neki od njih proglaseni ratnim zlodincima. Isto
tako je ilustrativno usporediti $to je u kojem opisu izostavljeno, ali to nije
mogudée uraditi za sve spomenute liCnosti jer su neke u Enciklopediji Jugo-
slavije izostavljene uopde, a za one koje su obradene teZi§te je stavljeno
samo na ratni i poslijeratni period. Sundhaussenove biografije opskrbljene
su vrlo opsirnom literaturom pa i onom inozemnom i emigrantskom, npr. za
Maceka je nivedeno 12 najvaznijih radova nasih povjesnicara izaslih do
god. 1974,

Najveée razlike u opisu djelatnosti i ocjenama postoje pak kod Alojzi-
ja Stepinca komu su dodijeljene ¢ak 3 stranice (IV/197—199). Doista,

367



s obzirom da Stepinac nije biografski obraden ni u jednoj nas$oj enciklope-
diji ili leksikonu osim Male enciklopedije Prosvete, 3, 311, Beograd 1978,
teSko je bilo usporedivati ispravnost podataka i tvrdnji. U spomenutoj Pro-
svetinoj enciklopediji stoji da je Stepinac »za vreme II svetskog rata bio za-
grebacki nadbiskup; saradivao sa ustaSama i marionetskom vladom NDH
u nasilnom prevodenju Srba u katoli¢anstvo, odobravaju¢i masovne zlodine
ustasa nad narodom Hrvatske«. Sundhaussen pak piSe suprotno i tvrdi da
se prema PaveliCevu reZimu odnosio s jednom mjeSavinom rezerviranosti i
odbijanja (...dem Usta$a-Regime mit einer Mischung aus Reserviertheit und
Ablehnung« . ..). Uzroke spora zagrebalkog nadbiskupa i drZave nakon 1945.
autor ne vidi u njegovu drZanju za vrijeme rata nego u pitanju zahtjeva za
odvajanje katolicke crkve u Hrvatskoj od Rima, zatim u vjerskoj nastavi
u Skolama, te u nacionalizaciji crkvenih dobara (199). Ostale pojedinosti ne-
éemo navoditi jer se iz navedenoga vidi kolike su razlike u pristupu i ocje-
nama.

Unato¢ navedenim i drugim slabostima, a ponegdje i pristranostima, te
politickim razlikama u pristupu i ocjeni pojedinih osoba koje postoje izme-
du nase i njemacke historiografije, ipak je dobro da se na nasoj povijesti
radi i u SR Njemackoj i §to su u okviru ovoga leksikona obuhvacene naj-
poznatije biografije pripadnika svih jugoslavenskih naroda u sklopu Jugo-
istotne Evrope. To se posebice odnosi na razdoblja zajedni¢kog Zivota u sa-
stavu bizantske, turske, austrijske i austrougarske drzave, te na istaknute
ljude koji su bitno utjecali na pro$lost naroda ovog dijela Evrope, odnosno
na povjesnicare koji su dali zapaZene priloge nasoj povijesti.

Iz nekih tekstova se vidi da su se autori izdas$no sluZili biografijama iz
Stanojeviceve, Jugoslavenske i Opce enciklopedije Leksikografskog zavoda
i da su prenijeli i njihove pozitivnosti, ali i negativnosti. U nekim, osobito
novijim biografijama koristili su i rezultate njemacke i austrijske povijes-
ne znanosti, pa je leksikon vjerna slika tih dometa. Medutim, valja istaknuti
da su u nekim podruéjima istraZili i napisali ponesSto i prije nas, jer mi,
osim nekih nedovrSenih pokuSaja nemamo historijskih biografskih leksiko-
na. Ipak, autori neke teSkoce i razlike nisu mogli na zadovoljavajuéi nacin
prevladati. To se poglavito odnosi na ocjenu tzv. politicki negativnih li¢-
nosti s kojima, uostalom, ima te$koca i nasa enciklopedistika.

Dragutin Pavlievic¢

PONOVNO IZLAZI ZBORNIK »VRELA I PRINOSI«

Kada je 1971. profesor J. Sidak dao prikaz i ocjenu dotadasnje hrvatske
historiografije! izmedu ostalog naveo je kako su u meduratnom razdoblju
uvjeti i organizacijska podloga bili loSi za razvoj historiografije, pa da se
stoga »znacajnijim moZe smatrati pojava dvaju povremenih zbornika za crkve-

' J. Sidak: Hrvatska historiografija — njezin razvoj i danaénsje stanje (1971).
U knjizi Kroz pet stoljeéa hrvatske povijesti, Zagreb 1981, str. 351—369.
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