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Don Frane Bulic je 28. studenoga 1906. poslao tuzbu Prvostupanjskom crkvenom sudu u Sibe-
niku protiv don Petra Kaera, Zupnika u Raslinama kod Sibenika, koji mu se prije pocetka sukoba
u pismima potpisivao kao »svedjerni iskreni prijatelj i Stovatelj«. Povod tuzbi je Kaerova tvrdnja u
njegovoj knjizi Del sepolcro originario di San Domnio vescovo e martire di Salona, objavljenoj 1905,
da je Buli¢ krivotvorio godinu i mjesto pronalaska mramornoga ulomka salonitanskoga mucenika
Dujma. Prvostupanjska presuda u korist Kaera donesena je u Sibeniku 3. prosinca 1908. Bulic je
na presudu 24. veljace 1909. uloZio priziv na Drugostupanjski sud u Zadru koji je 28. listopada iste
godine dokinuo prvostupanjsku presudu i zatrazio da se Buli¢eva tuzba ponovno razmotri. Kaer
se potom zalio na Trecestupanjski sud u Gorici. Spor je krajem prosinca 1909. razmatran u Rimu,
odakle je Biskupskom ordinarijatu u Sibeniku 3. veljace 1910. stigla molba da se pokusa izmiriti
Buli¢a i Kaera, u cemu se nije uspjelo. Bezuspjesni su bili i pokusaji izmirenja u travnju 1911. i u
sijecnju 1913, a sve Buliceve Zelje, upucene od svibnja 1912. do srpnja 1915. crkvenim sudovima
u Sibeniku i Zadru, Biskupskom ordinarijatu u Splitu i Kongregaciji koncila u Rimu, da se parnica
ne rasteZe i da se $to prije donese presuda ostale su neispunjene. Prema dosadasnjim podatcima,

konacna presuda nije nikada izrecena.
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Uvod

Prema dosadasnjem istrazivanju sudski spor izmedu don
Frane Buli¢a i don Petra Kaera trajao je gotovo devet godina
i nije nikada okoncan. Podatke o njihovu sporu crpio sam iz
obilne korespondencije u Buli¢evoj ostavstini koja se ¢uva u
biblioteci Katolickoga bogoslovnoga fakulteta u Splitu. Za-
hvaljujuci Buli¢evoj angaziranosti, u spomenutoj ostavstini
saCuvan je velik broj dokumenata vezanih uz spor, u izvor-
niku i u prijepisu. Poradi lakSega snalaZenja u toj obilnoj do-
kumentaciji smatrao sam vaznim donijeti popis svih doku-
menata po redu njihova nastajanja. Na popisu se nalaze i oni
dokumenti - dopisi koji nisu sacuvani u Buli¢evoj ostavstini,
ali se spominju na pojedinim mjestima i od velike su koristi u
rasvjetljavanju ove do sada gotovo neistraZivane teme.!

Sudski spor Buli¢a i Kaera treba promatrati u kontekstu
jednoga od klju¢nih pitanja salonitanske hagiografije, a to

1 J.Duki¢ 2010a; J. Duki¢ 2010b.

je godina mucenistva sv. Dujma, uz $to se izravno veZe ulo-
mak nadgrobne menze s njegovim imenom, ¢ije su okol-
nosti nalaza bile u pozadini njihova spora. Tesko je, barem
za sada, reci $to je nagnalo Kaera da iznese netocne tvrdnje
vezane uz godinu i mjesto pronalaska nadgrobne menze,
Stovise, da optuzi Buli¢a da je krivotvorio godinu i mjesto
pronalaska natpisa i time ga nagna da protiv njega podi-
gne tuzbu $to ih je u potpunosti razdvojilo.

Buli¢ je zahvaljujuci ponajvise tom epigrafskom spo-
meniku, kao i sarkofagu Dujmova necaka, salonitanskoga
biskupa Prima, prvi iznio tezu da je postojao samo jedan
Dujam a ne dvojica, kako je htjela dotadasnja splitska tra-
dicija, te da je Zivio i bio mucen u vrijeme Dioklecijana, a ne
u ll. stolje¢u. Tom tvrdnjom doveo je u pitanje apostolicitet
splitske Crkve u Ciju obranu su ustali kanonik Ivan Devi¢, fra
Jeronim Grani¢, fra lvan Markovic i don Petar Kaer.
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Tusculum 3, 2010.

Skolovanje, sluzbe i spisateljski rad don Petra Kaera

Za razliku od Buli¢a Kaer je znanstvenoj javnosti ma-
nje poznat pa stoga donosim nekoliko osnovnih poda-
taka o njegovu skolovanju, sluzbama i radu. Roden je u
Makarskoj 10. prosinca 1848. Na krstenju u crkvi sv. Mar-
ka 18. prosinca dobio je tri imena: Petar, Nikola i Melkior.
U rodnom je gradu pohadao pucku skolu, a klasi¢nu gi-
mnaziju u Splitu kao pitomac biskupskoga sjemenista. U
zadarskome Centralnom sjemenistu studirao je teologiju
od 1867.do 1871. Za svecenika ga je 22. godini Zivota za-
redio biskup Marko Kalodjera 29. lipnja 1870.2

U Splitsko-makarskoj biskupiji je sluzbovao kao kape-
lan, Zupnik, Zupni upravitelj i Zupni pomocnik od 1871. do
1893. U Krstaticama je bio od 1871. do 1876., u Zagvozdu
od 1877.do 1882., u Desnama od 1882. do 1883., u Pasici-
ni od 1883.do 1884., u Slivnu od 1884. do 1887., u Igrana-
ma 1888. i u Zrnovnici od 1888. do 1893. Uz dusobrizni¢-
ku sluzbu u Zagvozdu, Slivnu i Zrnovnici vrsio je i sluzbu
ucitelja pucke skole.?

U Sibenskoj biskupiji je djelovao od 1893. do 1911,
kada je i umirovljen. Bio je Zupnik u Tisnome (1895. -
1897.), kapelan u Kapriju (1898. - 1901.) i Zupnik u Raslina-
ma (1902.- 1911.). Istovremeno je obnasao i sluzbu znan-
stvenoga savjetnika Prvoga muzeja hrvatskih starina u
Kninu, kojega je 1893. osnovao fra Lujo Marun.*

Posljednje godine Zivota proveo je u Makarskoj, u ko-
joj je 1911. na poziv uprave Makarsko-primorske opcine
preuzeo mjesto bibliotekara Gradske biblioteke, koja je
nakon pet godina rada sve¢ano otvorena 30. listopada
1916. Umro je 24. rujna 1919. u 71. godini Zivota. Poko-
pan je poslije dva dana u sveceni¢ku grobnicu na grad-
skom groblju u Makarskoj.>

Don Petar Kaer se uz dusobriznicki rad posvetio ¢ita-
nju, istrazivanju i pisanju. Predmet njegova znanstvenog
rada uglavnom su teme iz domace povijesti. Kroz cetrde-
set i pet godina (1872. - 1917.) objavio je brojne ¢lanke,
rasprave i knjige, tako da njegova bibliografija iznosi 59
jedinica. Objavljivao je na talijanskome, francuskome i hr-
vatskome jeziku. Njegovi ¢lanci i rasprave objavljeni su u
Sesnaest razlicitih ¢asopisa, od kojih je petnaest izlazilo u
domovini, a jedan u inozemstvu. Casopisi koji su izlazili
u domovini su: Bulletino di archeologia e storia dalmata
(Split), La Dalmazia cattolica (Zadar), La Domenica (Za-

2 K JuriSi¢ 1996, VII-VIIL.
3 K Jurisi¢ 1996, VIIl.
4 K. Jurisic 1996, IX.
5 K Jurisi¢ 1996, VIIl.
6 K Juridi¢ 1996, XIV.
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dar), Glasnik Zemaljskog muzeja (Sarajevo), Hercegovac-
ki Bosiljak (Mostar), Hrvatska Rie¢ (Sibenik), Narod (Split),
Narodni list (Zadar), Nasa misao (Sarajevo), Prosvjeta (Za-
greb), Pucki list (Split), Rivista dalmatica (Zadar), Lo schie-
sone spalatino (Split), Smotra dalmatinska (Zadar), Staro-
hrvatska prosvjeta (Knin - Zagreb). Inozemni ¢asopis u ko-
jemu je Kaer objavio zapazenu studiju o ste¢cima je Bulle-
tin de la Société d'antropologie (Lyon, Francuska).®

Od Kaerovih radova izdvajam jedan ¢lanak i Cetiri knji-
Zice u kojima je pisao o sv. Dujmu i o tom srediSnjem pi-
tanju salonitanske hagiografije iznosio misljenje koje se
razlikuje od don Franina. Predstavljam ih ukratko po re-
doslijedu izdavanja.

U Trstu je 1905. objavio knjizicu Del sepolcro origina-
rio di San Domnio vescovo e martire di Salona. Appunti ar-
ca nastoji dokazati da se izvorni grob mucenika Dujma
ne nalazi u konfesiji bazilike na Manastirinama, kako tvr-
di don Frane, nego sto metara jugoisto¢no od te bazilike,
ispod kapele sagradene u XVIL. stoljecu u ¢ast sv. Dujmu i
sv. Anastaziju. Upravo je ta tvrdnja pokrenula sudski spor.

Godinu dana poslije, 1906., Kaer je u Zadru o vlasti-
tom trosku objavio drugu knjizicu Ancora del sepolcro ori-
ginario di San Domnio vescovo e martire di Salona. Risposta
ad una nota del Bullettino di archeologia e storia dalmata.
Na kraju knjizice Kaer je pridodao kartu lokaliteta na Ma-
nastirinama. Povod izdavanja ove knijiZice od 24 stranice
je don Franin osvrt u ¢asopisu Bullettino di archeologia e
storia dalmata na njegovu knjigu Del sepolcro originario di
San Domnio vescovo e martire di Salona, koju je proglasio
pamfletom, a njega neznalicom u arheologiji.

Iste godine Kaer je u Zadru objavio knjiZicu od 19 stra-
nica naslovljenu Jos o sv. Dujmu. Protuopazke na opazke g.
‘Dixi" o skoro izasloj brosuri o dra. Markovi¢a Jos o sv. Duj-
mu! Tekst je potpisao pseudonimom Prosit, a pretiskao
ga je iz Narodnoga lista. Kao $to se vidi u samom naslo-
vu, Kaer je stao u obranu brosure fra lvana Markovica Ne-
s$to o sv. Dujmu, a protiv teksta objavljenoga u Hrvatskoj
kruni koji je potpisan pod pseudonimom Dixi. Kaer u svo-
me tekstu izmedu ostaloga tvrdi da Dujam nije bio biskup
nego samo mucenik. Prema njegovu misljenju postojala
su dva Dujma, obojica iz Solina: jedan mucenik, cije su
modi prenesene u Rim i tamo su se dijelile vjernicima, a
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drugi biskup i mucenik, koji je ostao u Solinu odakle mu
je tijelo lvan Ravenjanim prenio u Split.

Kaer je u ¢asopisu Rivista Dalmatica (n. s. IV, 1907, 1,
str. 85-99) objavio ¢lanak na petnaest stranica naslovljen
Sul sepolcro di S. Doimo e suoi compagni di martirio. Ris-
posta al prof. Giacomo Zeiller. U ¢lanku iznosi svoj odgo-
vor Jacquesu Zeilleru u vezi izvornoga poloZaja Dujmova
groba. U ovom radu, za razliku od prethodnih, Kaer nesto
viSe paznje posvecuje drugim salonitanskim mucenicima:
Asteriju, Antiohijanu, Gajanu, Paulinijanu i Teliju.

Kaer je svoje najopseznije i najvrjednije djelo objavio
u Sibeniku 1908. pod naslovom San Doimo vescovo e mar-
tire di Salona nell'archeologia e nell'agiografia. Nuovi studi.
Knjiga ima 280 stranica. Podijeljena je na dva dijela, arhe-
oloski i hagiografski, a u njima autor nabraja sve poznate
izvore o polozaju groba sv. Dujma. | u ovoj knjizi Kaer bra-
ni stavove iznesene u prethodnim radovima.

Odnos Bulic¢a i Kaera prije pokretanja sudskoga spora
Korisne podatke o odnosu Bulic¢a i Kaera prije pokre-
tanja sudskoga spora nalazimo u don Franinoj ostavsti-

ni u biblioteci Katolickoga bogoslovnog fakulteta u Splitu
u kojoj su sac¢uvane dvije Kaerove zamolbe,” dva Kaero-
va pisma Buli¢u,® dvije Kaerove dopisnice Buli¢u® i jedno
Bulicevo pismo Kaeru.” Iz spomenute korespondencije
moze se zakljuditi da su njihovi odnosi sve do ljeta 1905.
bili vrlo korektni. Stovise, Kaer se u pismima do pocetka
1905. potpisivao kao don Franin »svedjerni iskreni prija-
telj i Stovatelj«.

Unatoc tome, iz pisama se is¢itava da su se medusob-
ne trzavice pojavile ve¢ 1903. Kaer se u poduzem pismu,
poslanom iz Raslina 30. svibnja 1903., pravdao don Fra-
ni da nije dao kanoniku Ivanu Devicu svoj rukopis o Duj-
mu, koji je on, Devi¢, poslao tajno Kongregaciji u Rim." U
istom pismu nalazi se jo$ nekoliko zanimljivih podataka.

Kako Kaer nije skoro dobio odgovor, poslao je Buli¢u u
lipnju 1903. pismo' i dopisnicu™ u kojima izrazava zabri-
nutost $to mu se on ne javlja, ali i dalje se potpisuje kao
njegov »iskreni prijatelj i Stovatelj«. Don Franina je Sutnja
razocarala Kaera, $to se moze vidjeti u jednoj dopisnici iz
1905. u kojoj se potpisao samo kao »Tvoj«, ne napisavsi
niti svoje ime.'
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Biblioteka KBF-a u Splitu, Zamolba P. Kaera urednistvu ¢asopisa Bullettino di archeologia e storia dalmata, Kapri kod Sibenika, 9. 1. 1901, SC III (1900), br. 69;
Biblioteka KBF-a u Splitu, Zamolba P. Kaera sjemenisnoj knjizari u Splitu, Kapri kod Sibenika, 9. 11. 1901, u: SC IV (1901), br. 8.

Biblioteka KBF-a u Splitu, Pismo P. Kaera F. Buli¢u, Rasline, 30.V. 1903, SCVI (1903), br. 17; Biblioteka KBF-a u Splitu, Pismo P. Kaera F. Buli¢u, Rasline, 9.VI. 1903,
SCVI(1903), br. 18.

Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopisnica P. Kaera F. Bulicu, Rasline, 23.VI. 1903, SC VI (1903), br. 19; Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopisnica P. Kaera F. Buli¢u, Rasline, 15.
I1.1905., SCVII (1904), br. 99.

Biblioteka KBF-a u Splitu, Pismo F. Buli¢a P. Kaeru, Split, 28.VI. 1906., SC IX/1 (1906), br. 47.

Biblioteka KBF-a u Splitu, Pismo P. Kaera F. Buli¢u, Rasline, 30.V. 1903, SCVI(1903), br. 17, str. 2. Kaer je, Stovise, sumnjao u Devicevu stru¢nost pravdajuci se: »...
mogu ti jamciti da si bio krivo izvjes¢en, jer moja radnja nije zapala u Devi¢evim rukam, buduci da ja cienim, da isti nije vriedan kriti¢no prosuditi prieporno
pitanje s arkeologickog i agiografickog pogleda, vec jedino sa su¢utnog gledista, a to nije smjer moje radnje. Istina je, u tomu pitanju ta, da sam ja marljivo
pratio razvoj Kvestije od pocetka do svrhe, i da sam nasao da je Dr Jeli¢ prebrzio u zaklju¢cima i da je s njegovim lakoumnim materijalnim i epigrafickim re-
konstrukcijam zaveo i tebe Ot(ca) Delehayea da ga poduprete vasim auktoritetom. Premda moja radnja, nije klapnja jedne nodi, vec¢ svjestno i kriticno ispiti-
vanje stvari, ipak, usljed moje prirodene bojazljivosti, niesam se usudio iza¢i na javnost bez prije podvréi moj rad nepristranoj kritici najmjerodavnijih faktora,
od kojih ¢ekam razsudu a da tiskam ili ne tiskam moje opazke: utomu je sva tajna. Da me sada pitas gdje je, i kod koga je moj rukopis, nebi ti znao nista od-
govoriti, jer od 8. rujna do danas nemam nikakve vijesti o istomu.«

Biblioteka KBF-a u Splitu, Pismo P Kaera F. Buli¢u, Rasline, 30.V. 1903, SCVI (1903), br. 17, str. 1. Izmedu ostaloga, Kaer je poslao Buli¢u Luci¢ev rukopis koji je Luci¢
koristio kao gradivo za svoj Zivotopis sv. Ivana Trogirskoga, objelodanjen u Rimu 1657, i ponudio mu ga na prodaju. Kaer je pristao da Buli¢ prije objave dotjera
njegov tekst o Lucicevu Zivotopisu sv. lvana Trogirskoga, kojega je objavio 1904. u Prosvjeti zagrebackoj, siguran da ¢e »ga klastriti bez ga nagrditi«. U istom pi-
smu Kaer moli don Franu da mu prevede na hrvatski jezik natpis koji je prepisao, a nalazi se uzidan na straznjemu zabatu Zupne crkve u Vodicama. U natpisu se
spominje pobjeda Krapanjaca (po Brusoniju) ili Vodicana (po F. Divini¢u) nad Turcima godine 1646. (Usp. str. 3.) U zavrsnom dijelu pisma Kaer spominje tri ruko-
pisa koja je poslao Buli¢u zajedno s pismom. U prvom se nalaze njegove opaske o nekoj temi vezanoj uz neretvanski kraj. O cemu je rije¢, iz pisma se tesko raza-
bire. Drugi rukopis je Kaerov prijepis iz Fenzijeve povijesti, koji, kako Kaer pise, Buli¢ nije prije tiskao zbog njihovih nesuglasica, ali se nada da ¢e ga uskoro tiskati
i darovati mu pedeset autorskih otisaka. Treci rukopis je prijevod, vjerojatno Kaerov, Kataliniceve povijesti, koji Kaer nije smatrao osobito vaznim, ali u Zelji da ga
sacuva darovao ga je don Frani. (Usp. str. 3-4.) U pismu Kaer spominje i napetosti izmedu njega i don Frane: »Da nije bilo ono malo napetosti medju nami, ja bi ti
bio poslao moj rukopis na pregled, i doti¢no tiskanje u Bullettinu, po tomu more$ se uvjeriti da movens bio je kod mene ljubav za istinu. Moj rad nije polemicni,
po tomu nemore bit govora o kakvomu udaranju tajno ili javno, o ¢emu ¢es se uvjeriti ako ga budem objelodaniti« (Usp. str. 2.)

Biblioteka KBF-a u Splitu, Pismo P. Kaera F. Bulicu, Rasline, 9. V1. 1903, SCVI (1903), br. 18: »Veleu¢eni D(o)n Frane! Zeljan sam znati jesi i primio nekoliko mojih
rukopisa, $to sam ti ih poslao ‘uredovno; takoder ufam se da ¢es me pocastiti svojim odgovorom, na zadnje moje pismo. Tvoj mik jako me uznemiruje, i to s
uzroka $to neznam koliko si rastumacio moj odgovor na tvoja pitanja. Sto sam ¢utio i §to sam znao to sam ti iskreno priop¢io, pak cienim da niesi se mogao
uvrijediti nego svakako da budem miran ¢ekam iskreni odgovor. Ja ¢u uvijek pripoznati moje pogrijeske, kad bude$ miih prijateljski i iskreno opaziti, ali budi
i ti tako dobar i popustljiv da i ja kazem moju bez nekih pretjeranih obzira.«

Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopisnica P. Kaera F. Buli¢u, Rasline, 23.VI. 1903, SC VI (1903), br. 19: »Velecasni D(o)n Frane! Cudom se ¢udim ne primajuci nikakav
odgovor na dva moja pisma davno ti poslana. Molim da me izbavis iz sumnje jesi li ih primio, i da vidim $to si o pitanja u istim odlucio.«

Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopisnica P. Kaera F. Buli¢u, Rasline, 15.11. 1905., SCVII (1904), br. 99.
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Slika 1
Natpis mucenika Dujma (snimio Zoran Alajbeg)

Pravi sukob nastao je u ljeto 1905. kada je Kaer obja-
vio knjigu Del sepolcro originario di San Domnio vescovo
e martire di Salona i u njoj optuZio Buli¢a da je krivotvo-
rio mjesto i godinu nalaza ulomka nadgrobne menze mu-
¢enika Dujma. Po Kaeru ulomak nije pronaden u konfesi-
ji bazilike na Manastirinama 1874., nego na parceli juzno
od bazilike godine 1873. Kaerove su tvrdnje toliko razlju-
tile Buli¢a da je 1906. pokrenuo sudski spor. Nesto prije
pokretanja spora, sredinom 1906., Buli¢ je poslao Kaeru
pismo u kojem ga je oslovio s »Vi«, od njega zatrazio od-
govor o autorstvu ¢lanka Jo$ o sv. Dujmu, objavljenom
pod pseudonimom Prosit u podlistku Narodnoga lista
(14. svibnja 1906., br. 39), te mu poslao upit u svezi teksta
odluke Kongregacije obreda u pitanju sv. Dujma biskupa

i mucenika (22. travnja 1902.)."¢ Ista pitanja Buli¢ je uputio
Kaeru i 14. rujna 1906."”

U iS¢ekivanju Kaerova odgovora Buli¢ je sastavljao
tuzbu protiv njega i uskoro je proslijedio na Sibenski Pr-
vostupanjski crkveni sud.

Pokretanje sudskoga spora

Buli¢ je tekst tuzbe protiv Kaera potpisao 28. studeno-
ga 1906. i poslao ga Biskupskom ordinarijatu u Sibenikuy,
tocnije Crkvenom sudu prvoga stupnja. Ukratko, tuzbu
je podigao zbog Kaerove tvrdnje da je on, Buli¢, prevario
znanstvenu javnost time $to je, navodno, krivotvorio po-
datke o okolnostima pronalaska Dujmova natpisa i tako
prevario znanstveni svijet.'®

16 Biblioteka KBF-a u Splitu, Pismo F. Buli¢a P. Kaeru, Split, 28.VI. 1906.,, SC IX/1 (1906), br. 47.

17 Biblioteka KBF-a u Splitu, Buliceva biljeSka naknadno dodana pismu upucenom P. Kaeru, Split, 28.VI. 1906., SC IX/1 (1906), br. 47.

18 AMS, Muzejski spisi, br. 164, Tuzba F. Buli¢a protiv P. Kaera, Split, 28. XI. 1906, str. 6-7: »Stoga podpisani drze¢ se one honorem meum nemini dabo, smatra
svojom duznoscu pred Bogom i pred svietom tuziti, kako ovim i tuzi Tomu Pre¢astnomu Biskupskom Ordinarijatu. Kao Crkvenomu Sudu le molbe za Siben-
sku Biskupiju Stov. Don Petra Kaera, dusobriznika Raslina, radi klevete i potvore, pocinjene cielim sadrzajem i smjerom - a osobito stavkam navedenim u ovoj
tuzbi - brosira pod A Del sepolcro originario itd. pod C Ancora del sepolcro originario, te pita da se protiv istoga zametne odnosni sudbeni postupak i urece
rasprava, u kojoj e tuzitelj dokazati: a) da se je nadpis br. 33 obielodanjen u Mittheilungen der Centralcommision itd. nasao god. 1874; b) u zemljistu tada
Antice Udovice Gaspi¢, a sada drzavnomu; ¢) u Bazilici Mucenika u Manastirinam; d) i uprav u samoj konfesiji ili presbiteriju. A da tuZitelj nije s toga za 20 go-

dina u pitanju, naumice i namjerno varao znanstveni svijet; da nije prenio ulomak br. 33 sa zemljista Benzon na zemljiste Antice Udovice Gadpi¢ u baziliku
Manastirina, u konfesiju; nego da su to klevete i potvore tuzenika Don Petra Kaera.«
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Buli¢ je u tuzbi zatrazZio »da tuzeniku bude nalozeno
opozvati klevete i potvore na isti na¢in, na koji ih je u svi-
jet turio, naime da tiska osudu Crkvenoga Suda, u istom
jeziku, u kojem i brosire, u toliko otisaka u koliko su bile
Stampane gorinavedene brosire (Kaerove publikacije,
0.a.), te ju dostaviti u istom broju primjeraka onima ko-
jima je poslao i brosirice i onima pred kojima je klevetao
podpisanoga«.'™

Splitski biskup Filip F. Naki¢ nije bio zadovoljan $to
je tuzbu morao proslijediti Crkvenom sudu u Sibenik. U
svom dopisu 9. prosinca 1906. pokusavao je uvjeriti Buli-
¢a da svecenicke parnice, vodene bilo na crkvenim ili na
civilnim sudovima, liberalni novinarski krugovi mogu zlo-
rabiti »na Stetu ugleda i dostojanstva svecenika, a tim i re-
ligijoznosti nasega puka«.?® No, ve¢ 10. prosinca iste go-
dine Biskupski ordinarijat u Sibeniku javio je Buli¢u da ¢e
otvoriti zatrazeni sudski postupak.”'

U sije¢nju i veljaci 1907. Biskupski ordinarijat u Sibeni-
ku donio je odluku da se Kaer ocituje pred Crkvenim su-
dom.? Potom je prosinodalni ispitivac i sudac fra Mate
Kardum uputio Kaeru dopis kojim ga je pozvao na saslu-
sanje? koje je organizirano u Sibenskom samostanu sv.
Lovre 25. velja¢e 1907. Kardum je nakon toga na osam
stranica sastavio Zapisnik o Kaerovu saslusanju.?*

Kako stoji u Zapisniku, Kardum je u nadi da ¢e izmiriti
sukobljene stranke Kaeru postavio pet pitanja vezanih uz
mjesto i vrijeme nalaza ulomka mucenika Dujma. Ukrat-
ko, $to se tice godine pronalaska ulomka, Kaer je ustvr-
dio da je »na temelju Mittheilungen zakljucio da je upitni

natpis nasast god. 1873. i (da) pri tome zakljucku (osta-
je)«.” Napominjem da je u be¢kom Mittheilungenu Miho-
vil Glavini¢ prvi objavio ulomak i da se iz teksta zakljucuje
da je natpis pronaden 1874.% Obzirom na mjesto prona-
laska i njegova prijenosa u baziliku, Kaer je i dalje tvrdio
da je natpis pronaden u blizini bazilike i da »mu se ¢ini
da (je) dokazao, da je prijeporni natpis prenesen s jednog
mjesta na drugi«.”

U svom ocitovanju Kaer je izjavio da nije imao nikakvu
namjeru uvrijediti Buli¢a te da je spreman »dati mu zado-
voljstinu pismenom izjavom, (...) ali pod uvjetom da i on
dolikuju¢im nacinom opozove uvrede koje (mu) je nanio
u doti¢nim brojevima svoga Bulletina«.?

Uskoro je Biskupski ordinarijat u Sibeniku proslijedio
Zapisnik Biskupskom ordinarijatu u Splitu,?® koji je potom
tekst proslijedio samom Buli¢u,* &ija je reakcija uskoro usli-
jedila. U svom odgovoru od 25. oZzujka 1907. izrazio je ne-
zadovoljstvo Kaerovom spremnos¢u da mu uputi ispriku u
pisanom obliku ukoliko on sam povuce uvrede na njegov
racun, pa je odlucio da se sudski postupak ne obustavlja.*'
Stovise, 1. srpnja 1907. trazio je od Biskupskoga ordinarija-
ta u Sibeniku da se pozuri usmena rasprava.’2 Buli¢evu mo-
lbu Sibenski Ordinarijat uputio je Kaeru na znanje.*

Kaer je odgovorio Buli¢u dopisom iz Raslina 18. srpnja
1907. U tekstu je izbjegao konkretno se ocitovati u vezi
s okolnostima oko mjesta i godine pronalaska spornoga
natpisa, a najvise je prostora posvetio izlaganju moralnih
principa i nacela logike kojima se branio u zahuktaloj po-
lemici.** Naglasak je stavio na prigovore koje mu je Buli¢

19 AMS, Muzejski spisi, br. 164, Tuzba F. Buli¢a protiv P. Kaera, Split, 28. XI. 1906, str. 8.
20 AMS, Muzejski spisi, br. 168, Dopis F. Nakica F. Buli¢y, Split, 9. XII. 1906, str. 2. Napominjem da je, po svemu sudeci, u dopisu pogresno naveden datum 9. stu-

denoga, 5to nije moguce jer je, kao $to je vec receno, tuzba datirana 28. studenoga, pa biskupov dopis u kojem se spominje tuzba moze biti datiran samo

nakon toga datuma, a nikako prije.

21 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis BO u Sibeniku F. Buli¢u, br. 1711. Sibenik, 10. XII. 1906. Podatak u SC XII (1909), br. 34, str. 10.

22 Biblioteka KBF-a u Splitu, Odluka BO u Sibeniku da se ispita Kaer, br. 234. Sibenik, 31.1. 1907. Podatak u SC X (1907), br. 33, str. 1.

23 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis fra Mate Karduma P. Kaeru u kojem ga poziva na saslusanje, br. 234. Sibenik, 3.11. 1907. Podatak u SC X (1907), br. 33, str. 1.
24 Biblioteka KBF-a u Splitu, Zapisnik o saslusanju P. Kaera, Sibenik, 25.11. 1907., SC X (1907), br. 33.

25 Biblioteka KBF-a u Splitu, Zapisnik o saslusanju P. Kaera, Sibenik, 25. 11. 1907., SC X (1907), br. 33, str. 5.

26 M. Glavini¢ 1875, str. XLIX, br. 33.

27 Biblioteka KBF-a u Splitu, Zapisnik o saslusanju P. Kaera, Sibenik, 25. 11. 1907., SC X (1907), br. 33, str. 5-6.

28 Biblioteka KBF-a u Splitu, Zapisnik o saslusanju P. Kaera, Sibenik, 25. 1. 1907., SC X (1907), br. 33, str. 6-7.

29 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis BO u Sibeniku BO u Splitu, br. 407. Sibenik, 5. 111. 1907. Podatak u SC X1l (1909), br. 34, str. 10.

30 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis BO u Splitu F. Buli¢u, br. 1183. Split, 17.1lI. 1907. Podatak u SC XII (1909), br. 34, str. 10.

31 Biblioteka KBF-a u Splitu, Bulicev odgovor u vezi Zapisnika Kaerova saslusanja, br. 33/M. Split, 25. 111. 1907., SC X (1907), br. 32, str. 1: »lzjava tuZenika, da on nije
moju osobu namjeravao uvriediti i da je spravan u tom smislu dati mi izjavu zadovoljstine - ta izjava ne moZe da me zadovolji te ustrajem u zahtjevu tuzbe«
I dalje na str. 6-7 nastavlja: »U nazo¢nom postupku tuzenik kao onaj, koji je osvadio tudje postenje na podlozi neistinitoj, ili bar po vlastitom priznanju nesi-

gurnoj, mora da podnese posljedice svoga nedozvoljenog djela.«

32 Biblioteka KBF-a u Splitu, Buli¢ev dopis BO u Sibeniku, br. 70/M. Sibenik, 1.Vl 1907., SC X (1907), br. 43: »Podpisani moli Taj Presvietli i Prepo$tovani Ordinarijat,
da bi $to prije urekao usmenu razpravu (...) proti Don Petru Kaeru, jer podpisani ima kroz 15 dana odputovati odavle za vise tjedana«

33 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis BO u Sibeniku P. Kaeru, br. 1377. Sibenik, 14.VII. 1907. Podatak u SC XI (1908), br. 12, str. 1.

34 Biblioteka KBF-a u Splitu, Odgovor P. Kaera F. Buli¢u, br. 77. Rasline, 18.VII. 1907., SC X (1907), br. 49, str. 2-8.
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uputio da nedovoljno poznaje materiju kojom se bavi, sto
je Kaer primio kao uvrede.®

Buli¢ je zestoko i na mjestima cini¢no odgovorio Ka-
eru 31. kolovoza 1907. U dopisu Buli¢ tvrdi da Kaer u po-
sliednjem dopisu »prevrée ne samo svoje vlastite riedi,
nego prevrée i smisao (Buli¢eva) odgovora, te u trazenoj
obrani prevrce i nauke moralke, trazeci da pitanje skrene
iz prave kolotecine«.® | dalje, Buli¢ nastavlja: »Ja se nisam
potuZio na ostre izraze upotrebljene od Prec. Kaera u po-
lemici, dapace u mojoj tuzbi izri¢ito sam naglasio, da se
razumije i shvaca, te da se moze donekle i opravdati upo-

i Manastirl

treba ostrih izraza u polemici, ali da se ne moze ni odo-
briti, ni opravdati, ni mirno propustiti, kada se u polemici
stranke late oruZzja klevete i potvore. Ja se ne tuzim, niti bih
se ikada potuzio na ostrinu izraza Prec. Kaera, ve¢ ga tu-
Zim jedino za to, $to je on mene svjestno i naumice potvo-
rio jednim nedi¢nim, konkretnim ¢inom, prisivajuci meni,
da sam naumice prenio jedan nadpis s jednoga polozaja
na drugi; da sam krivotvorio nepostenim nac¢inom jednu
fakti¢nu Cinjenicu e da naumice i namjerno varam znan-
stveni sviet. Ovo je jedino pitanje koje se u ovom sporu
ima riesiti. (...) Obzirom pak da Prec. Kaer nece da otvore-

35 Biblioteka KBF-a u Splitu, Odgovor P. Kaera F. Buli¢u, br. 77. Rasline, 18.VII. 1907, SC X (1907), br. 49, str. 2-3: »Kadno podpisani bijase izjavio u predzadnjoj alineji
gorespomenutoga Zapisnika da je spravan i gotov dati tuzitelju javnu zadovoljstinu za inkriminirane rieci - kojima, od ostaloga, tuzenik nije imao namjere vriedjati
tuzitelja - ali pod uvjet da i tuzitelj opozove uvrede kojima je u svojem Bullettino obasuo tuzenika, naimenujuci ga: ignorante dei primi rudimenti di archeologia
cristiana, affatto digiuno della topografia degli scavi e delle particelle catastali intorno alla basilica cemeteriale di Manastirine'..« Potom slijedi niz drugih prigovora.

36 Biblioteka KBF-a u Splitu, Odgovor F. Buli¢a P. Kaeru, br. 87/M. Split, 31. VIIIl. 1907., SC X (1907), br. 49, str. 8.
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no i podpuno prizna svoju krivnju niti hoce da bezuvjetno
popravi zlo u¢injeno u Cistoj nakani da zagladi nanesenu
uvredu, nego hoce da je pokrije izvinjavanjem - podpisa-
ni ocituje, da uztraje u svojem zahtjevu 28. XI 1906, i da
ne moze smatrati doli¢cnom izjavu Pre¢. Kaera, jer se ovdje
ne radi o kakvim uvredljivim izrazima nego o jednom ne-
postenom ¢inu, $to ga je Prec. Kaer podpisanomu prisio.
Dokaze li on, da sam ja taj ¢in pocinio, ja kriv; dokazem li
ja, da toga nijesam ucinio, da $to sam tvrdio o fragmen-
tarnom nadpisu da je to sve neoboriva istina, tada je Prec.
Kaer kriv potvore i mora snositi sve posljedice, kako je u
optuzbi zatrazeno. Dakle pitanje je o faktu ne o rie¢ima.«*’

Kaer je nakon gotovo pet mjeseci uzvratio Buli¢u pi-
smom od 14 stranica.®® Poslao ga je iz Raslina 22. sije¢nja
1908. Biskupskom ordinarijatu u Sibeniku, koji ga je 30.
sije¢nja proslijedio Biskupskom ordinarijatu u Splitu, a ta
ustanova 16. veljace Buli¢u.* Kaer je u pismu svoju vise-
mjesecnu $utnju opravdao boles¢u te je ponovno izrazio
spremnost dati Buli¢u zadovoljstinu, »ali pod uvjetom da
i mons. Buli¢ dade podpisanomu zadovoljstinu za uvre-
de koje mu je isti monsignor u svojem Bullettinu nanio«.*

Kaer u pismu po drugi put opsirno analizira spor i po-
ziva se na nacela moralne teologije i zakone logike koji
bi, po njegovu misljenju, trebali biti postivani. Najvise ga
smetaju Bulicevi prigovori, koje on smatra uvredama, da
ne poznaje arheologiju i topografiju salonitanskoga po-
lja. Valja istaknuti da Kaer ni ovaj put ne daje jasan odgo-
vor na Buli¢eve upite vezane uz godinu i mjesto nalaza
natpisa mucenika Dujma i njegovo namjerno premjesta-
nje s mjesta nalaza u konfesiju bazilike, nego i dalje tvrdi
da je on tako iz objavljene literature zakljucio. Korisno je
napomenuti da Kaer u tekstu spominje svoje djelo u tisku
Di due frammenti epigrafici nell'archeologia di Salona, koje,
koliko mi je poznato, nije nikada objavljeno.*’

Buli¢ je Kaeru odgovorio 22. travnja 1908. U dopisu je
ponovio svoje stavove ostajuci pri onome 5to je napisao u
tuzbi: da je Kaer »zlobno potvorio tuzitelja (Buli¢a, 0. a.), da

je pocinio znanstvenu prevaru i time zaveo u bludnju uce-
njake i to sve iskrivljujuci Cinjenice i znajuci da njegove (tu-
Zenikove) tvrdnje ne odgovaraju istini. Radi se o tome da
tuzenik dokaze svoje tvrdnje. (...) Sto je tuZitelj nazvao tu-
Zenika neznalicom u arheologiji i $to mu je predbacio ne-
poznavanje topografije solinskog polja, to ne sadrzava u
sebi nikakve uvrede, ve¢ radije opravdanje tuzenikove zlo-
miclenosti. O kompenzaciji bi dakle moglo da bude istom
govora, kad bi tuzeniku uspjelo da dokaze svoje tvrdnje.«*

Buli¢ nije htio pristati na zadovoljstinu koju je Kaer tra-
Zio, nazvavsi je novom Kaerovom insinuacijom, jer bi time
priznao »indirektno da tuZenik ima pravo«.* Stovise, sve
$to je Kaer napisao u dopisu 22. sije¢nja 1908. Buli¢ je na-
zvao »puko cjepidlacenje«.* Da bi se spor okoncao Buli¢
je trazio da Kaer »dade pismeno na zapisnik i neka tiska
na svoj trosak na taljanskom jeziku i razposlje svim znan-
stvenim ¢asopisima, svim ucenjacima i svim osobam, ko-
jim je poslao i svoje brosire, u kojima su sadrzane inkrimi-
nirane stavke, slijedecu izjavu«.* Potom slijedi duga izja-
va na talijanskome jeziku, podjeljena u pet stavki, koju je
Buli¢ sastavio, a u kojoj traZi da Kaer opozove sve $to je
uvredljivo o njemu napisao u svojim brosurama.*

Kaer nije prihvatio Buli¢eve tvrdnje i »formulu zado-
voljstine, $to je vidljivo u njegovu dopisu od 1. kolovoza
1908. Stovise, u zavrénom dijelu dopisa ponudio je svoju
»formulu zadovoljstine«. Ukratko, Kaer u formuli Zeli na-
glasiti da nije imao nikakvu namjeru povrijediti Buli¢a.*

Buli¢ev odgovor uslijedio je 24. rujna 1908. 1 bio je vrlo
kratak: »Na sastavak Pre¢. Don Petra Kaera od 1 kolovoza
t. g., koji je potpisani primio nazad nekoliko dana na po-
vratku sa znanstvenoga putovanja i koji se u privitku po-
vraca, on drzi suvisnim dati bilo kakav odgovor, jer nije
bila i ne moZze biti namjera potpisanoga voditi polemiku
sa tuzenikom. Izjavljuje samo, da ne prihvaca ponudjenu
tuZenikovu izjavu, jer ne odgovara propisim zakonskim i
nije onakova kokovu je on zatrazio, pa stoga pita, da bude
prosljedjena parnica.«*

37 Biblioteka KBF-a u Splitu, Odgovor F. Buli¢a P. Kaeru, br. 87/M. Split, 31. VIII. 1907., SC X (1907), br. 49, str. 8-11.

38 Biblioteka KBF-a u Splitu, Odgovor P. Kaera F. Buli¢u, br. 13. Rasline, 22.1. 1908, SC XI (1908), br. 12.

39 Nesto prije Kaerova odgovora, BO u Sibeniku je zamolio fra Matu Karduma da pozove Kaera i pokusa ga izmiriti s Bulicem. Usp. Biblioteka KBF-a u Splitu, Do-
pis BO u Sibeniku fra Mati Kardumu, br. 1377. Sibenik, 18. XIl. 1907. Podatak u SC XI (1908), br. 12, str. 2.

40 Biblioteka KBF-a u Splitu, Odgovor P. Kaera F. Buli¢u, br. 13. Rasline, 22.1.1908,, SC XI (1908), br. 12, str. 2.

41 Biblioteka KBF-a u Splitu, Odgovor P. Kaera F. Buli¢u, br. 13. Rasline, 22. 1. 1908, SC XI (1908), br. 12, str. 2-15.

42 Biblioteka KBF-a u Splitu, Odgovor F. Buli¢a P. Kaeru, br. 23/M. Split, 22. IV. 1908, SC XI (1908), br. 24, str. 18 (2)

(1908),

43 Biblioteka KBF-a u Splitu, Odgovor F. Buli¢a P. Kaeru, br. 23/M. Split, 22.1V. 1908, SC XI (1908),

44 Biblioteka KBF-a u Splitu, Odgovor F. Bulica P. Kaeru, br. 23/M. Split, 22. IV. 1908, SC XI (1908), br. 24, str. 19 (3)
(1908),
(

).
br. 24, str. 18 (2).
(3).

45 Biblioteka KBF-a u Splitu, Odgovor F. Buli¢a P. Kaeru, br. 23/M. Split, 22.1V. 1908, SC XI (1908), br. 24, str. 19-20 (3-4).
46 Biblioteka KBF-a u Splitu, Odgovor F. Bulica P. Kaeru, br. 23/M. Split, 22.1V. 1908, SC XI (1908), br. 24, str. 20-21 (4-5).
47 Biblioteka KBF-a u Splitu, Rasline, 1. VIIl. 1908. Odgovor P. Kaera F. Buli¢u, br. 108, SC XI (1908), br. 40, str. 2-6.

48 Biblioteka KBF-a u Splitu, Odgovor F. Bulica P. Kaeru, br. 111/M, Split, 24. IX. 1908, SC X1 (1908), br. 40, str. 7 (2).
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Prema Buli¢evoj biljesci, on je u Splitu 7. studenoga
1908. susreo splitskoga biskupa Nakica i Sibenskoga Puli-
$i¢a. Razgovarali su o presudi koja se po pravnim propisi-
ma trebala izre¢i do 6. prosinca 1908. Ako tako ne bi bilo,
Buli¢ je najavio prosljedivanje parnice na Crkveni sud dru-
goga stupnja u Zadru.®

Prvostupanjska presuda u Kaerovu korist

Prije izricanja prvostupanjske presude tajnik Sibensko-
ga biskupa Ivan Miri¢ zamolio je Buli¢a da mu, zbog sa-
stavljanja presude, posalje tekst Zapisnika Kaerova saslu-
$anja koji je Biskupski ordinarijat u Sibeniku poslao Buli-
¢u.>®Vrijedi istaknuti da je Kaer dan prije izricanja presude
uputio dopis Biskupskom ordinarijatu u Sibeniku.*' Kao i
u prijasnjim dopisima, Kaer je Buli¢evoj tuzbi suprotstavio
uvrede koje mu je on nanio i traZio od suda da se »napad-
nutu tuzbu na temelju uzloZene ekscepcije prava, iskljuci
i odbije, dosljedno da proti podpisanome ne zametne od
Mgr. Buli¢a trazeni sudbeni postupak, niti da urece saslu-
$aj parnice kako predhvaljeni Monsignor pita«.>

Prvostupanjsku presudu donijeli su biskup Vinko Pulisi¢
i devet prosinodalnih ispitatelja i sudaca u Sibeniku 3. pro-
sinca 1908. Prema njihovoj odluci odbijena je Buli¢eva mo-
Iba da se otvori sudski postupak, ¢ime su uvazili Kaerovu
»zakonito dokazanu peremptornu excepciju retorsije« koju
je on uputio sudu 2. prosinca 1908. Ukratko, prema tekstu
presude, Buliéeva molba je odbijena zbog uvrede koju je
on nanio Kaeru proglasivsi ga neznalicom u arheologiji.*3

Na izrecenu presudu Buli¢ se obratio Biskupskom ordi-
narijatu u Splitu 18. prosinca 1908. te je uloZio priziv na Me-

tropolitanski drugostupanjski sud u Zadru. Od splitskoga
je Ordinarijata zatraZio da se parnicni spisi proslijede u Za-
dar te da mu iz Ordinarijata posalju Kaerov dopis od 2. pro-
sinca 1908.>* Nakon toga, Buli¢ je 23. sije¢nja 1909. uputio
zahtjev i Biskupskom ordinarijatu u Sibeniku da mu za do-
stavi Kaerov dopis.> S istom molbom Buli¢ se po drugi put
obratio Sibenskom Ordinarijatu 19. veljace 1909., ali ovoga
puta preko Biskupskoga ordinarijata u Splitu.’®

Nakon izre¢ene presude i neuspjelih pokusaja da mu
se dostavi Kaerov dopis, Buli¢ je 24. veljae 1909. preko
Biskupskoga ordinarijata u Splitu ulozio priziv Metropoli-
tanskom sudu u Zadru.”” On se sudu najprije potuzio da je
iz povjerljivih izvora doznao da je Kaeru pravnu pomo¢ u
parnici pruzio fra Mate Kardum, sudac izvjestitelj i sastav-
lja¢ presude.®® Obrazlazuci svoj priziv Buli¢ je tvrdio da je
veca uvreda koju je njemu nanio Kaer od uvrede koju je
on nanio Kaeru. On tako veli: »Objeda Kaerova jest potvo-
ra konkretna, nepostena c¢ina, koja se ni¢im opravdati ne
moze i koja uvrijegjenoga prikazuje varalicom. Nasuprot
potpisani kaze Don Petru Kaeru da je neznalica, a tim ga
opravdanim nacinom kvalificira. Biti varalica jest neposte-
no i samo neposteno, i svatko mozZe i mora da ne bude
takav, inace je sramotan. Biti neznalica nije neposteno, te
bez sramote moZe se takovim biti i nije svakomu moguce
da takav ne bude.«** Nakon poduZega izlaganja, Buli¢ je
predlozio »ukinuce pobijane presude i da bude sugjeno u
smislu tuzbe od 28 novembra 1906«.%°

U dopisu od 27. veljace Buli¢ je molio Biskupski ordi-
narijat u Sibeniku da sve parni¢ne spise dostavi Nadbi-
skupskom ordinarijatu u Zadru.5' Konacno, ¢esto spomi-

49 Biblioteka KBF-a u Splitu, Buli¢eva biljeska, Split, 7. XI. 1908., SC XI (1908), br. 38a.

50 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis Ivana Miri¢a F. Bulicu, Sibenik, 28. X1. 1908, u: SC XI (1908), br. 61.

51 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis P. Kaera BO u Sibeniku, br. 205. Rasline, 2. XII. 1908, SC XII (1909), br. 35. Iz dopisa (stranica 1 i 2) izdvajam nekoliko zanimljivo-
sti: »Uzalud je dakle podpisanik svojom susretljivos¢u i pomirljivos¢u bio popustljiv do zadnjih granica u opetovano pokusanom izmirenju sa Mgr. Bulicem.
Eto Monsignor, mjesto da iz samoga osjecaja dobro shvacenog postenja kao i iz zajednickog nam svecenickog zvanja crpe sviest duznosti za prihvat pruze-
ne mu zadovoljstine posliednjom podpisanikovom formulom, on svojim odgovorom, koji ima se Cast priloZiti ovdje na povratak, odbija i tu formulu makar je
podpisanik premda se ne smatra na to duznim, istom formulom otvoreno i bez okolisanja opozvao sve rijeci i izraze navodno vriedjaju¢e Monsignorov glas.
Ovako postupanje prelata Buli¢a pobudjuje sumnju, da njemu nije toliko do zadovoljstine poradi toboZnje klevete i potvore, koliko do toga da podpisanik
bude osudjen od crkvene vlasti. (..) U tu svrhu podpisanik iznosi i suprotstavlja tuzbi Msgr. Buli¢a nadnevljenoj 28 novembra 1906, zakonitu peremptornu
ekscepciju, juridicki retorsija nazvana, kojom se po nauku kanonickog prava, ukida sudbeni postupak za uvrede, ako ih je uvrjedjenik odvratio uvrieditelju.«

52 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis P. Kaera BO u Sibeniku, br. 205. Rasline, 2. XIl. 1908, SC XII (1909), br. 35, str. 5.

53 Biblioteka KBF-a u Splitu, Prvostupanjska presuda, br. 1935. Sibenik, 3. XII. 1908, SC XI (1908), br. 50, str. 2-5. Presuda ima tri tocke (str. 3): »1. Post. Sve¢. Kaer
svojim podneskom 2 ov. mjes. dokazao je da je zakonita njegova peremptorna excepcija retorsije, iznesena i suprotstavljena tuzbi Mons. Buli¢a nadnevljenoj
28 novembra 1906. Stoga 2. prima se i uvaZava ta zakonito dokazana peremptorna excepcija. Te dosljedno 3. ne zamece se protiv tuzenika Kaera sudski po-
stupak, kako trazi gore navedena tuzba Mons. Bulica, koji se po tome iskljucuje i pada.«

54 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis F. Buli¢a BO u Splitu, br. 160/M. Split, 18. XII. 1908., SC XI (1908), br. 50, str. 6 (1).

55 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis F. Buli¢ca BO u Splitu, br. 160/M. Split, 23.1. 1909, SC XI (1908), br. 50, str. (7).

56 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis F. Buli¢a BO u Splitu, br. 160/M. Split, 19.11. 1909., SC XI (1908), br. 50, str. (8).

57 Biblioteka KBF-a u Splitu, Priziv F. Buli¢ca Metropolitanskom sudu u Zadru, br. 42/M. Split, 24.11. 1909, SC XII (1909), br. 34.

58 Biblioteka KBF-a u Splitu, Priziv F. Buli¢a Metropolitanskom sudu u Zadru, br. 42/M. Split, 24. 11. 1909, SC XII (1909), br. 34, str. 2.

59 Biblioteka KBF-a u Splitu, Priziv F. Buli¢a Metropolitanskom sudu u Zadru, br. 42/M. Split, 24.11. 1909., SC XII (1909), br. 34, str. 4-5.

60 Biblioteka KBF-a u Splitu, Priziv F. Buli¢a Metropolitanskom sudu u Zadru, br. 42/M. Split, 24.11. 1909., SC XII (1909), br. 34, str. 9.

61 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis F. Buli¢a BO u Sibeniku, br. 42/M. Split, 27.11.1909,, SC XII (1909), br. 34, str. 12-13.
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njani Kaerov dopis od 2. prosinca 1908. stigao je iz Siben-
skoga u splitski Ordinarijat i Buli¢ ga je mogao preuzeti,®
$to je po svoj prilici u¢inio njegov muzejski pomoc¢nik .
Znidarcic¢.®* U istom dopisu Buli¢ je molio splitski Ordina-
rijat da njegov priziv proslijedi na Metropolitanski sud u
Zadru.®

Potom je Sibenski biskup Pulisi¢ javio Buli¢u 14. oZujka
1909. da ¢e parni¢ne spise proslijediti u Zadar, ali je istovre-
meno i izrazio svoje nezadovoljstvo don Franinim odno-
som prema Sibenskom Ordinarijatu i Crkvenom sudu prvo-
ga stupnja.®® Zanimljiv je podatak da je isti biskup 22. oZuj-
ka izdao odredbu kojom je zabranio Kaeru uplitati Sibenski
Ordinarijat u raspravu o Dujmu te mu je prigovorio sto je
bez dopustenja objavio knjigu San Doimo vescovo e marti-
re di Salona nell'archeologia e nell'agiografia.®® Krajem oZuj-
ka 1909. biskup Pulisi¢ se potuzio na don Franu splitkom
biskupu Naki¢u.” On u pismu Zali $to je Kaer bez dopuste-
nja izdao svoju knjigu, ali i prigovara Buli¢u.®® Na ovo pismo
Buli¢ je biskupu odgovorio da ne Zeli povuci sporni dopis,
koji biskup smatra uvredljivim.%® Potom se Buli¢ s nekoliko
pojasnjenja obratio Metropolitanskome sudu.”

Drugostupanjska presuda u korist Buli¢a
Metropolitanski sud u Zadru dokinuo je prvostupan;j-
sku presudu Sibenskoga crkvenog suda 28. listopada
1909., presudio je u Buli¢evu korist i naredio Sibenskom
sudu da ponovno preuzme parnicu bez uvazavanja Kae-

rova argumenta o Buli¢evoj uvredi.”' Nova presuda zavr-
sava rije¢ima: »Kaer nije nigdje mogao dokazati istinitost
svoje tuzbe o naumi¢nom premjestaju fragmenta, pace je
viSe puta i nudjao neke generi¢ne formule opozova, koje
ako je prec. Buli¢ odbio kao nedostatne, ne moze se ni
zamjeriti mu, jer nijedna od tih formula post. Kaera nije
izricito opozivala konkretnu tuzbu o naumi¢nom premje-
Staju. A ta konkretna tuzba je takova da, dok samo osta-
je isumnja da je temeljita i istinita, baca najcrnju ljagu na
svecenika u ucenjaka. Po tom, kad nema po srijedi juridi¢-
ne ekscepcije, takove da nemoze po kanoni¢nom pravu
biti odbivena, ne bi se smjelo prekinuti dalji tek sedbe-
nog postupka u parnici, jer se tim oduzimlje jedina mo-
gucnost prec. Buli¢u da obrani svoje postenje i u opce da
izbije na javu istina, a crkvena vlast ne bi smjela lisiti ga
toga prava i toga sredstva.«’?

Kaer se na drugostupanjsku presudu zadarskoga suda
Zalio Metropolitanskome sudu trecega stupnja u Gorici.
Zalba mu je odbijena jer gori¢ki Ordinarijat nije za to bio
nadleZan pa se Kaer 29. prosinca 1909. (br. 44) Zalio u Rim
Konzistorijalnoj kongregaciji koja je 3. veljace 1910. (br.
115/10) od Sibenskoga Ordinarijata zatrazila da nastoji
oko izmirenja Buli¢a i Kaera.”®

Nakon toga Buli¢ je 7. svibnja 1910. (br. 49/M) poslao
odgovor Kongregaciji u kojem je odbio Kaerove ponu-
de »jer da je potpisani u znanstvenom svijetu okrivljen s
jednog konkretnog ¢ina, koji, kada bi bio istinit, bacao bi

62 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis BO u Splitu F. Buli¢u, br. 1140. Split, 28.11. 1909., SC XII (1909), br. 34, str. 15.

63 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis F. Buli¢a BO u Splitu, br. 44/M. Split, 3.11l. 1909, SC XII (1909), br. 34, str. 16.

64 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis F. Bulica BO u Splitu, br. 44/M. Split, 3. 1ll. 1909,, SC XII (1909), br. 34, str. 16.

65 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis BO u Sibeniku F. Buli¢u, br. 529. Sibenik, 14. Ill. 1909, SC XII (1909), br. 48, str. 1:»Vi, Precastni Pragospodine, imate pravo prizvat
se na stariju viast proti presudi ovog diecezanskog Suda u sporu izmedju Vas i svecenika ove biskupije D. P Kaera, nu niste uoblas¢eni vrijedjati umisljenim
nagadjanim ovaj Ordinarijat i dijecezanski Sud, kako ste to ucinili svojim podneskom 27. veljace, pripisujuc im pristranost u postupanju.«

66 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dekret $ibenskoga biskupa V. Pulisi¢a u svezi P. Kaera, br. 655. Sibenik, 22. lll. 1909, SC XII (1909), br. 69, str. 1-2.

67 Biblioteka KBF-a u Splitu, Sibenik, 27.111. 1909. Pismo sibenskoga biskupa V. Pulisica splitskom biskupu F. F. Naki¢u, SC XII (1909), br. 59.

68

69

70
71

72
73

Biblioteka KBF-a u Splitu, Sibenik, 27.111. 1909. Pismo sibenskog biskupa V. Pulidi¢a splitskom biskupu F. F. Nakicu, SC XII (1909), br. 59, str. 1-2: »Veoma mi je Zao
da me prof. Buli¢ smatra kao sukrivcem i stitit(el)jem kaera, koga ja poznam intus et in cute, a zalim ne manje od Buli¢a ovo neiskreno postupanje Kaera. Sad
Mons. Buli¢ trazi od ovoga Ordinarijata da primi natrag odbiveni spis obrazlazu¢ ga ne najodli¢nijom formom. Da je uvrijeda meni kao osobi nanesena, ja
bih mu rado udovoljio, jer i ako nisam krijepostan, znadem do potrebe ugusiti svoje samoljublje. Ali je po srijedi ugled crkvene vlasti, koju sam duzan stititi, a
tvrdo sam uvjeren da onaj nacin pisanja nije samo na ustrb ugledu ovoga ordinarijata nego i dobrom glasu prelata Buli¢a, te ne mozem nikako dopustiti da
onaj spis ostane medju aktima ove kurije.«

Biblioteka KBF-a u Splitu, Pismo F. Buli¢a V. Pulisicu, Split, 6. V. 1909, SCXII (1909), br. 59, str. 4 (2): »U mojim spisima, koji se na ovaj Vas prigovor odnose, nisam
drugo ucinio nego naprosto konstatirao ¢injenice, koje su mi do tada bile poznate. Nije bila nikada moja namjera vrijegjati bilo Vas, Presvijetli, bilo Crkovni
Sud. A uprav stoga Cini mi se - poslije ovoga razjasnjenja - nepotrebnim pristati na Vasu Zelju, da povucem gorireceni spis.«

Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis F. Bulica Metropolitanskom sudu u Zadru, br. 44/M. Split, 1. 1V. 1909, SC XII (1909), br. 46, str. 1-3.

Biblioteka KBF-a u Splitu, Drugostupanjska presuda, br. 11/Metrop. Zadar, 28. X. 1909, SC XIll (1910), br. 13. U presudi na str. 1-2 stoji: sMetropolitanski crkveni
Sud u Zadru, kao Sud Il. molbe, (...) prouciv presudu, priziv i sve spise odnosece na parnicu, pronasao je 1. da poprimi i priznade kanonicki valjanim i opravda-
nim priziv pre¢. Ms. D. F. Buli¢a. 2. da presudi nevaljalom presudu Biskupskog Ordinarijata u Sibeniku, u koliko je ovaj poprimio kao juridicki valjanju peremp-
tornu ekscepciju retorsije post. Kaera i uvazio ju kao zakonito dokazanu, te po tom odustao od sudbenog daljeg postupka u parnici. 3. da presudi da Prep.
Bisk. Ordinarijat u Sibeniku ima dati teka tuzbi podastrtoj od prec. Ms. Buli¢a proti sve¢. Kaeru bez uvazenja ekscepcije retorsije, od ovoga zadnjega prikazane
i to sa slijedecih razloga..«

Biblioteka KBF-a u Splitu, Drugostupanjska presuda, br. 11/Metrop. Zadar, 28. X. 1909.,, SC XIIl (1910), br. 13, str. 5.

Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis F. Buli¢a BO u Sibeniku, br. 120/M. Split, 7.V. 1912, SC XV (1912), br. 14, str. 2.
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na postenje tuziteljevo veoma hrdjavo svijetlo, i koji ¢in
mora tuzenik dokazati ili javno opozvati«.”* Potom se Bu-
li¢ 6. prosinca 1910. (br. 49) obratio Biskupskom ordinari-
jatu u Sibeniku te zatrazio da se postuje drugostupanjska
presuda i da se spor »vec¢ jednom rijesi«.” Biskupski ordi-
narijat u Sibeniku poslao je Buli¢ev priziv u Rim Konzisto-
rijalnoj kongregaciji 31. ozujka 1911. (br. 637/5V).”* Potom
je Konzistorijalna kongregacija 29. travnja 1911. zatrazila
od novoizabranoga zadarskog nadbiskupa Vinka Pulisi¢a,
dotadasnjega Sibenskog biskupa, da pokusa izmiriti Buli-
¢a i Kaera,” $to on nije ucinio.”®

Za vrijeme boravka u Rimu na lll. Medunarodnom ar-
heoloskom kongresu 6. rujna 1912. Buli¢ je od Konzistori-
jalne kongregacije dobio obavijest da su svi spisi »jo$ mje-
seca aprila 1911 dostavljeni Tomu Presvijetlomu i Prepo-
stovanomu Metropolitanskomu Sudu (u Zadru, 0. a.) i da
se od njega ocekiva odgovor«.”

Iz Buli¢eva dopisa Biskupskom ordinarijatu u Sibeniku
od 7. svibnja 1912. jasno se vidi njegovo nezadovoljstvo
zbog sporosti parnice. Prosle su dvije i pol godine nakon
drugostupanjske presude i do konacne presude nije dos-
[0.% Svoje nezadovoljsvo sporos¢u suda Buli¢ je pokazao
i Metropolitanskome sudu u Zadru 30. studenoga 1912.%

Zadarski nadbiskup Vicko Pulisi¢ molio je ponovno
Buli¢a 10. sijeCnja 1913. da se pokusa izmiriti s Kaerom &2
Buli¢ je 20. sije¢nja odgovorio nadbiskupu da i dalje osta-
je pri svojim uvjetima.®® Nakon toga Buli¢ se 28. oZujka

iste godine obratio Biskupskome ordinarijatu u Splitu s
molbom da se $to prije donese presuda.®

Do sada mi nije uspjelo pronaci niti jedan dopis vezan
uz spor, datiran od travnja 1913. sve do pocetka srpnja
1915., $to svakako opravdava pocetak Prvoga svjetskog
rata, ali i sporost crkvenih sudova. Buli¢ je tek 12. srpnja
1915. poslao upit Biskupskome ordinarijatu u Sibeniku o
tome je li rimska Kongregacija koncila odredila da Siben-
ski Ordinarijat preuzme parnicu,® na $to mu je stigao ne-
gativan odgovor.

U posljednjem pronadenom dopisu, datiranom 24.
srpnja 1917, Buli¢ rimsku Kongregaciju koncila moli da
ili naredi Biskupskom ordinarijatu u Sibeniku da donese
presudu ili da to ucini sama Kongregacija.¥’ Sto je nakon
toga bilo, nije mi poznato. Do konacne presude po sve-
mu sudedi nije ni doslo. Kaer je preminuo 24. rujna 1919.

Tri godine nakon smrti Buli¢ je Kaeru napisao nekro-
log u kojem se osvrnuo na njegov rad, ali i, $to je bilo za
ocekivati, na njihov sukob vezan uz mucenika Dujma.®
Svoj poduzi nekrolog Buli¢ je zavrsio rije¢ima: »Zalimo od
srca, da je u ovo kolo (Buli¢evih protivnika, o. a.) zabasao
i pok. Kaer, te kako mu je nekom prigodom D. Fr. Buli¢
oprostio, kada se je $ njim u Sibeniku sastao, tako i sada,
bacivsi plast zaboravi i oprostenja na sve sto je bilo, iskre-
no zelimo njegovim kostima, da pocivaju u miru i da sveti
Mucenici solinski, okolo kojih se je, i ako bezuspjesno to-
liko trudio, budu mu introductores pred licem Bozjim!«*

74 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis F. Buli¢a BO u Sibeniku, br. 120/M. Split, 7.V. 1912, SC XV (1912), br. 14, str. 3.

Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis F. Buli¢a BO u Sibeniku, br. 120/M. Split, 7.V. 1912, SC XV (1912), br. 14, str. 3:»0Ovo je peta godina da ova parnica traje. Da bude

75
potpisani gonio tuzenika civilnim sudom, davno bi bila ova parnica svrsena, a ovako ne vidi joj se jos kraja. Stoga potpisani ponovno moli Taj Prepostovani
Ordinarijat kao crkovni sud I. Molbe, da bi pristupio rjeSenju ovog pitanja i izdao svoju osudu. Svako daljnje dogovaranje i prepiranje s Kaerom nije nego gu-
bitak vremena, jer potpisani od svojih zahtjeva ne smije, nemoZe i ne ¢e da odustane.«

76 Podatak u SC XV (1912), br. 28.

77 Podatak u SCXVI (1913), br. 10.

78 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis zadarskoga nadbiskupa Vinka Pulisi¢a F. Buli¢u, br. 100. Zadar, 10.1. 1913, SC XVI (1913), br. 10: »Ali, posto je podpisanik pred-
vidjao da ne ¢e uspjeti, jer i prije kad je naime usljed Naredbe od 3/2 1910 predhvaljene Kongregacije pokusao da izmiri poStovanoga Kaera s Vasim Pragos-
postvom nije mu poslo za rukom, nije se htjeo izloZiti novom neuspjehu.«

79 Podatak u SCXV (1912), br. 28. Dopis je datiran 29. travnja 1911. Vidi Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis zadarskog nadbiskupa Vinka Pulisi¢a F. Buli¢u, br. 100. Za-
dar, 10.1.1913, SCXVI (1913), br. 10, str. 1.

80 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis F. Buli¢a BO u Sibeniku, br. 120/M. Split, 7.V. 1912, SC XV (1912), br. 14, str. 1-3.

81 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis F. Bulica Metropolitanskom sudu u Zadru, br. 244/M. Split, 30. XI. 1912, SC XV (1912), br. 28: »Posto je vec $est godina da ova
parnica traje, (potpisani se) uslobogjuje zamoliti Taj Presvijetli i Prepostovani Metropolitanski sud, da bi pospjesio i priveo kraju ovu dugotrajnu parnicu.«

82 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis zadarskoga nadbiskupa Vinka Pulisica F. Buli¢u, br. 100. Zadar, 10.1. 1913, SCXVI (1913), br. 10, str. 1.

83 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis F. Bulica Metropolitanskom sudu u Zadru, br. 23/M. Split, 20. 1. 1913, SC XVI (1913), br. 10, str. 2-3: »Neka se kroz mjesec dana
Post. Kaer izjavi, da li u cijelini potpisuje spomenutu izjavu. U protivnom slucaju, neka se spisi parnice dostave Sv. Rimskoj Roti, da parnica idje dalje i da na-
pokon svrsi. Potpisani ne trazi nego da mu se pravedno sudi a osuda puknut ¢e u Rimu, ma stalo to najveceg truda i troska. Honorem meum nemini dabo.«

84 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis F. Bulica BO u Splitu, br. 23/M. Split, 28. 1II. 1913, SC XVI (1913), br. 10, str. 5.

85 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis F. Buli¢a BO u Sibeniku, br. 85/M. Split, 12.VII. 1915, SC XVIII (1915), br. 34, str. 1.

86 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis BO u Sibeniku F. Buli¢u, br. 1162. Sibenik, 17.VIL. 1915, SC XVIII (1915), br. 34, str. 1.

87 Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis F. Buli¢a rimskoj Kongregaciji koncila, br. 90/M. Split, 24. VII. 1915, SC XVIIl (1915), br. 34, str. 2: »..I'umile sottoscritto prega la
Sacra Congregazione del Concilio di ordinare all'Ordinariato Vescovile di Sebenico, che venga proclamata la sentenza della seconda istanza, oppure che la
Sacra Rota Romana emani una sentenza giudiziale definitiva.«

88 F.Buli¢, 1922, 185-195.

89 F.Buli¢, 1922, 190.
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Kratice

AMS = Arheoloski muzej Split

BASD = Bullettino di archeologia e storia dalmata, Split

BO = Biskupski ordinarijat

KBF Split = Katoli¢ki bogoslovni fakultet Split

SC = Salona Christiana (ostavstina don Frane Buli¢a u Biblioteci KBF-a)
Izvori

(Popis korespondencije i dokumenata vezanih uz sudski spor izmedu Frane Buli¢a i Petra Kaera koji se nalaze u biblioteci Ka-
tolickoga bogoslovnog fakulteta u Splitu)

Kapri kod Sibenika, 9.1.1901. Biblioteka KBF-a u Splitu, Pismo Petra Kaera urednistvu ¢asopisa Bullettino di archeologia e sto-
ria dalmata, 1 stranica, SC Il (1900), br. 69.

Kapri kod Sibenika, 9.11. 1901. Biblioteka KBF-a u Splitu, Pismo Petra Kaera sjemenisnoj knjizari u Splitu, 1 stranica, SC IV (1901),
br. 8.

Rasline, 30.V. 1903. Biblioteka KBF-a u Splitu, Pismo Petra Kaera Frani Buli¢u, 4 stranice, SCVI (1903), br. 17.

Rasline, 9.VI. 1903. Biblioteka KBF-a u Splitu, Pismo Petra Kaera Frani Buli¢u, 2 stranice, SC VI (1903), br. 18.

Rasline, 23.VI. 1903. Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopisnica Petra Kaera Frani Buli¢u, 1 stranica, SC VI (1903), br. 19.
Rasline, 15. 1. 1905. Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopisnica Petra Kaera Frani Buli¢u, 1 stranica, SC VI (1904), br. 99.

Split, 28.VI. 1906. Biblioteka KBF-a u Splitu, Pismo Frane Buli¢a Petru Kaeru, 3 stranice + dodatak, SC IX/1 (1906), br. 47.

Split, 28. XI. 1906. Arheoloski muzej Split, Muzejski spisi, br. 164. Tuzba Frane Buli¢a protiv Petra Kaera upucena Biskupskom
ordinarijatu u Sibeniku, 8 stranica + 1.

Split, (7) XI. 1906. Dopis Frane Buli¢a BO u Splitu u vezi tuzbe. Podatak u SC XII (1909), br. 34, str. 10.
Split, 6. XII. 1906., br. 164/M. Dopis Frane Buli¢a BO u Sibeniku u vezi tuzbe. Podatak u SC X (1907), br. 43, str. 1.

Split, 7. XII. 1906. Dopis kojim BO u Splitu prosljeduje tuzbu Frane Buli¢a Crkvenom sudu u Sibenskoj biskupiji, br. 3616. Po-
datak u AMS, Muzejski spisi, br. 168, str. 1.

Split, 9. XII. 1906. Arheoloski muzej Split, Muzejski spisi, br. 168. Dopis Filipa F. Naki¢a Frani Buli¢u u kojem ga obavjestava da

je njegovu tuzbu proslijedio Crkvenom sudu u Sibenskoj biskupiji, br. 3656, 2 stranice.

Sibenik, 10. XII. 1906. Dopis BO u Sibeniku Frani Buli¢u u kojem ga obavjestava da ¢e otvoriti zatrazeni sudski postupak, br.
1711, Podatak u SC XII (1909), br. 34, str. 10.

Sibenik, 31.1.1907. Odluka BO u Sibeniku da se ispita Petar Kaer, br. 234. Podatak u SC X (1907), br. 33, str. 1.

Sibenik, 3.11. 1907. Dopis prosinodalnoga ispitivaca i suca fra Mate Karduma Petru Kaeru u kojem ga poziva na saslusanje, br.
234. Podatak u SC X (1907), br. 33, str. 1.
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Sibenik, 25. II. 1907. Biblioteka KBF-a u Splitu, Zapisnik o saslusanju Petra Kaera, 8 stranica, SC X (1907), br. 33.

Sibenik, 5. 11I. 1907. Dopis BO u Sibeniku BO u Splitu u kojem dostavlja Zapisnik saslusanja Petra Kaera, br. 407. Podatak u SC
XI1(1909), br. 34, str. 10.

Split, 17.11I. 1907. Dopis BO u Splitu Buli¢u u kojem mu $alje Zapisnik saslusanja Petra Kaera, br. 1183. Podatak u SC XII (1909),
br. 34, str. 10.

Split, 25.111. 1907. Biblioteka KBF-a u Splitu, Buli¢ev odgovor poslan BO u Sibeniku preko BO u Splitu u vezi Zapisnika Kaerova
saslusanja, br. 33/M, 1+7 stranica, SC X (1907), br. 32.

Sibenik, 1. VII. 1907. Biblioteka KBF-a u Splitu, Buli¢ev dopis BO u Sibeniku u kojem moli da se zbog njegova visetjednog od-
sustva $to prije zakaZe rasprava, br. 70/M, 1 stranica, SC X (1907), br. 43.

Sibenik, 14. VIl 1907. Dopis BO u Sibeniku Kaeru u kojem mu 3alje Bulicevu molbu u vezi rasprave, br. 1377. Podatak u SC X
(1908), br. 12, str. 1.

Rasline, 18.VII. 1907. Biblioteka KBF-a u Splitu, Kaerov odgovor Frani Buli¢u poslan preko BO u Sibeniku, br. 77, 147 stranica,
SCX(1907), br. 49.

Sibenik, 1. VIII. 1907. Dopis BO u Sibeniku BO u Splitu u kojem 3alje Kaerov odgovor od 18.VII. 1907, br. 569. Podatak u SC X
(1907), br. 49, str. 1.

Split, 2. VIII. 1907. Dopis BO u Splitu Frani Buli¢u u kojem se 3alje Kaerov odgovor od 18.VII. 1907., br. 3095. Podatak u SC X
(1907), br. 49, str. 1.

Split, 31. VIII. 1907. Biblioteka KBF-a u Splitu, Odgovor Frane Buli¢a Petru Kaeru preko BO u Sibeniku, br. 87/M, 4 stranice, SC
X (1907), br. 49.

Sibenik, 18. XII. 1907. Dopis BO u Sibeniku fra Mati Kardumu da pozove Kaera i pokusa ga izmiriti s Bulicem, br. 1377. Poda-
tak u SC X1 (1908), br. 12, str. 2.

Rasline, 22. 1. 1908. Biblioteka KBF-a u Splitu, Odgovor Petra Kaera Frani Bulicu preko BO u Sibeniku, br. 13, 1+14 stranica, SC
X1 (1908), br. 12.

Sibenik, 30. 1. 1908. Dopis BO u Sibeniku BO u Splitu u kojem $alje Kaerov odgovor Frani Buli¢u od 22.1. 1908, br. 268. Poda-
tak u SCXI(1908), br. 12, str. 1.

Split, 16.11. 1908. BO u Splitu salje Frani Buli¢u Kaerov odgovor od 22.1. 1908, br. 964. Podatak u SC X1 (1908), br. 12, str. 1.

Split, 22. V. 1908. Biblioteka KBF-a u Splitu, Odgovor Frane Buli¢a Petru Kaeru poslan BO u Sibeniku preko BO u Splitu, br.
23/M, 5 stranica, SC XI (1908), br. 24.

Sibenik, 2. V. 1908. Dopis BO u Sibeniku Petru Kaeru u kojem mu salje odgovor Frane Buli¢a od 22.1V. 1908, br. 790. Podatak
u SC X1 (1908), br. 40, str. 1.

Rasline, 1.VIII. 1908. Biblioteka KBF-a u Splitu, Odgovor Petra Kaera Frani Buli¢u preko BO u Sibeniku, br. 108, 145 stranica, SC
X1 (1908), br. 40.

Sibenik, 8. VIII. 1908. Dopis BO u Sibeniku BO u Splitu u kojem Frani Buli¢u 3alje Kaerov odgovor od 1. VIII. 1908, br. 1350. Po-
datak u SC X1 (1908), br. 40, str. 1.
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Split, T1.VIII. 1908. Dopis BO u Splitu Frani Buli¢u u kojem mu $alje Kaerov odgovor od 1. VIII. 1908, br. 3287. Podatak u SC X
(1908), br. 40, str. 1.

Split, 12. 1X. 1908. Biblioteka KBF-a u Splitu, Odgovor Frane Buli¢a Petru Kaeru poslan BO u Sibeniku preko BO u Splitu, br.
109/M, 2 stranice, SC XI (1908), br. 39. Po biljesci u dopisu, tekst nije poslan jer je uskoro uslijedio drugi dopis
24.1X.1908.

Split, 24. IX. 1908. Biblioteka KBF-a u Splitu, Odgovor Frane Buli¢a Petru Kaeru poslan BO u Sibeniku preko BO u Splitu, br.
T11/M, 141 stranica, SC XI (1908), br. 40.

Split, 7. XI. 1908. Biblioteka KBF-a u Splitu, Buli¢eva biljeska o susretu sa Sibenskim biskupom Vinkom Pulisi¢em u Splitu, SC
X1 (1908), br. 38a.

Sibenik, 28. XI. 1908. Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis tajnika sibenskoga biskupa Ivana Miri¢a u kojem moli Franu Buli¢a da
mu posalje Zapisnik saslusanja Petra Kaera, SC XI (1908), br. 61.

Rasline, 2. XII. 1908. Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis Petra Kaera BO u Sibeniku u kojem Zeli Buli¢evu tuzbu oboriti uvredama
koje mu je nanio, br. 205, 145 stranica, SC XII (1909), br. 35. Na pocetku dopisa je datum i broj protokola BO u
Sibeniku: Sibenik, (3.) XII. 1908, br. 1935. Na kraju dopisa je potvrda BO u Splitu da prijepis odgovara izvorniku
i datum: Split, 4. 111. 1909.

Sibenik, 3. XII. 1908. Biblioteka KBF-a u Splitu, Prvostupanjska presuda u korist Petra Kaera, br. 1935, 4 stranice, SC XI (1908),
br. 50.

Sibenik, 7. XII. 1908. Dopis BO u Sibeniku BO u Splitu u kojem 3alje Prvostupanjsku presudu, br. 1935, 1 stranica. Podatak u
SCXI(1908), br. 50, str. 1.

Split, 10. XI1. 1908. Dopis BO u Splitu Frani Buli¢u u kojem mu 3alje Prvostupanjsku presudu, br. 4767, 1 stranica. Podatak u SC
X1(1908), br. 50, str. 1.

Split, 18. XII. 1908. Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis Frane Buli¢a BO u Splitu u kojem traZi priziv na Metropolitanski sud u Za-
dru i moli da mu se dostavi Kaerov dopis od 2. XII. 1908, br. 160/M, 1 stranica, SC XI (1908), br. 50, str. 6 (1).

Split, 23.1.1909. Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis Frane Buli¢a BO u Sibeniku u kojem moli da mu se dostavi Kaerov dopis od
2.XI1. 1908, br. 160/M, 1 stranica, SC XI (1908), br. 50, str. (7).

Split, 19.11. 1909. Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis Frane Buli¢a BO u Sibeniku preko BO u Splitu u kojem moli da mu se dostavi
Kaerov dopis od 2. XII. 1908, br. 160/M, 1 stranica, SC XI (1908), br. 50, str. (8).

Split, 24. 1I. 1909. Biblioteka KBF-a u Splitu, Priziv Frane Buli¢a Metropolitanskom sudu u Zadru preko BO u Splitu, br. 42/M,
1410 stranica, SC XII (1909), br. 34, str. 1-11.

Split, 27.11. 1909. Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis Frane Buli¢a BO u Sibeniku u kojem moli da se parni¢ne spise dostavi Nad-
biskupskom ordinarijatu u Zadru (poslano na znanje i BO u Splitu, br. 42/M, 2 stranice), SC XII (1909), br. 34,
str. 12-13.

Split, 28.11. 1909. Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis BO u Splitu Frani Buli¢u u kojem ga obavjestava da je BO u Sibeniku 25. .

1909, br. 499. poslao Kaerov dopis od 2. XII. 1908. Splitski ordinarijat pita Bulica moze li njegov priziv proslije-
diti u Zadar, br. 1140, 1 stranica, SC XII (1909), br. 34, str. 15.
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Split, 3. 111 1909. Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis Frane Buli¢a BO u Splitu u kojem obavjestava da ¢e njegov pomocnik preu-
zeti Kaerov dopis i da taj Ordinarijat mozZe njegov priziv proslijediti u Zadar, br. 44/M, 1 stranica, SC XII (1909),
br. 34, str. 16.

Sibenik, 14. 11I. 1909. Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis BO u Sibeniku Frani Bulicu, br. 529, 2 stranice, SC Xl (1909), br. 48.

Sibenik, 22.111. 1909. Biblioteka KBF-a u Splitu, Dekret sibenskoga biskupa Vinka Pulisi¢a kojim zabranjuje Petru Kaeru uplitati

Sibenski Ordinarijat u raspravu o Dujmu te mu prigovara mu da je bez dopustenja objavio knjigu San Doimo
vescovo e martire di Salona nell‘archeologia e nellagiografia, br. 655, 2 stranice, SC XII (1909), br. 69.

Sibenik, 27. lll. 1909. Biblioteka KBF-a u Splitu, Pismo sibenskog biskupa Vinka PuliSica biskupu Filipu Nakicu, 3 stranice, SC
XI1(1909), br. 59.

Split, 1. IV. 1909. Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis Frane Buli¢a Metropolitanskom sudu u Zadru preko BO u Splitu, br. 44/M,
143 stranice, SC XII (1909), br. 46.

(Split), 6. V. 1909. Biblioteka KBF-a u Splitu, Pismo Frane Buli¢a Vinku Pulisicu, 2. stranice, SC XII (1909), br. 59, str. 3-4 (1-2).

Zadar, 28. X. 1909. Biblioteka KBF-a u Splitu, Drugostupanjska presuda u korist Frane Buli¢a, br. 11/Metrop,, 6 stranica, SC XIII
(1910), br. 13.

Rasline, nakon 28. X. 1909. Dopis Petra Kaera Metropolitanskom sudu tre¢ega stupnja u Gorici. Podatak u SC XV (1912), br.
14, str. 2.

Rasline, 29. XII. 1909. Dopis Petra Kaera Konzistorijalnoj kongregaciji u Rimu, br. 44. Podatak u SC XV (1912), br. 14, str. 2.

Sibenik, 13.1.1910. Dopis BO u Sibeniku BO u Splitu u kojem 3alje drugostupanjsku presudu, br. 1969/09. Podatak u SC XIII
(1910), br. 13, str. 1.

Split, 15.1. 1910. Dopis BO u Splitu Frani Buli¢u u kojem mu dostavlja drugostupanjsku presudu, br. 296. Podatak u SC Xill
(1910), br. 13, str. 1.

Rim, 3. II. 1910. Dopis Sv. Konzistorijalne kongregacije u Rimu BO u Sibeniku radi izmirenja Frane Bulica i Petra Kaera, br.
115/10. Podatak u SCXV (1912), br. 14, str. 2.

Split, 7.V. 1910. Dopis Frane Buli¢a Konzistorijalnoj kongregaciji u Rimu u kojem je odbio Kaerove ponude, br. 49/M. Podatak
uSCXV(1912), br. 14, str. 3.

Split, 6. XI1. 1910. Dopis Frane Buli¢a BO u Sibeniku u kojem moli da se okonca spor, br. 49. Podatak u SC XV (1912), br. 14, str. 3.
(Sibenik), 31.11l. 1911. Bulicev priziv Sv. Konzistorijalnoj kongregaciji u Rim, br. 637/SV. Podatak u SC XV (1912), br. 28.

(Rim), 29. IV. 1911. Dopis Konzistorijalne kongregacije u Rimu zadarskom nadbiskupu Vinku PuliSi¢u da nastoji izmiriti Franu
Buli¢a i Petra Kaera. Podatak u SC XVI (1913), br. 10.

Split, 7. V. 1912. Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis Frane Buli¢a BO u Sibeniku u kojem se osvr¢e na petogodi$nji parnicni po-
stupak i tuZi se na njegovu sporost, br. 120/M, 3 stranice, SC XV (1912), br. 14.

Split, 30. XI. 1912. Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis Frane Buli¢a Metropolitanskom sudu u Zadru da se pozuri postupak, br.
244/M, 1 stranica, SC XV (1912), br. 28.
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Zadar, 10.1. 1913, Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis zadarskoga nadbiskupa Vinka Pulisi¢a Frani Buli¢u u kojem ga pokusava iz-
miriti s Kaerom, br. 100, 1 stranica, SC XVI (1913), br. 10.

Split, 20.1. 1913, Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis Frane Buli¢a Metropolitanskome sudu u Zadar u kojem navodi uvjete za Ka-
era ako se Zeli izmiriti, br. 23/M, 2 stranice, SC XVI (1913), br. 10, str. (2-4).

Split, 28. ll. 1913. Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis Frane Buli¢ca BO u Splitu u kojem moli da se pozuri postupak, br. 23/M, 1
stranica, SC XVI (1913), br. 10, str. 5.

Split, 12.VII. 1915. Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis Frane Buli¢a BO u Sibeniku u kojem pita je i rimska Kongregacija Koncila
odredila da Sibenski Ordinarijat preuzme parnicu, br. 85/M, 1 stranica, SC XVIIl (1915), br. 34, str (1).

Sibenik, 17.VII. 1915. Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis BO u Sibeniku Frani Buli¢u u kojem odgovara da od rimska Kongrega-
cije koncila nije stigla odredba da Sibenski Ordinarijat preuzme parnicu, br. 1162, 1 stranica, SC XVIII (1915), br.
34, str. (1).

Split, 24. VIl 1915, Biblioteka KBF-a u Splitu, Dopis Frane Buli¢a rimskoj Kongregaciji koncila u kojem moli da naredi BO u Si-
beniku da donese presudu ili da to ucini sama Kongregacija, br. 90/M, 1 stranica, SC XVIIl (1915), br. 34, str. (2).
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According to the past researches, the litigation between Rev. Frane Buli¢ and Rev. Petar
Kaer lasted almost nine years, never to have been closed. On 28 November 1906, Buli¢ ap-
proached the ecclesiastical court of first instance in Sibenik, instituting a litigation against
Kaer, who had accused him in his book Del sepolcro originario di San Domnio vescovo e mar-
tire di Salona, published in 1905, that he had forged the year and location of discovering
the marble fragment of the Salonitan martyr Dujam. The judgment of the first instance was
made in favour of Kaer in Sibenik on 3 December 1908.On 28 October 1909, the ecclesiasti-
cal court of the second instance in Zadar, cancelled this judgment and requested the Buli¢'s
suit to be re-examined. Kaer then appealed to the court of the third instance in Gorica. In
late December 1909 the dispute was heard in Rome, from where, on 3 February 1910, the
Bishopric Ordinariate in Sibenik received an urge for an attempt of conciliating Buli¢ and
Kaer, which attempt failed. The conciliations attempted in January 1911 and January 1913
were fruitless as well; whereas all the requests sent by Buli¢ to the ecclesiastical courts in
Sibenik and Zadar, the Bishopric Ordinariate in Split and the Sacred Congregation of the
Council (today: Congregation for the Clergy) in Rome not to stall the case but to make the
judgment as soon as possible, remained unfulfilled. According to the information presently
known, a final judgment has never been made.

The information on the dispute between Buli¢ and Kaer | obtained from the abundant
correspondence in the Buli¢'s heritance, kept in the Library of the Catholic Theological Col-
lege in Split. Thanks to the Buli¢'s commitment, his heritance contains a large number of
documents related to the dispute, both originals and copies.
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