Zakljuéak

Seksualnoj revoluciji — u stvari destrukciji — koju je komercijalizirana
publicistika stavila na svoje naslovne stranice, suprotstavljamo snaine pokrete
scksualne evolucije. Oni preobrazu, i oplemenjuju obiteljski Zivot. Te
tihe i éiste duboke vode nose svu bududnest svijeta 1 Crkve, a zastepnic scksu-
alne sebidnosti @ besprincipijelnosti  bolje je da nemaju potomseva — samo bi ga
iskvarill, Tako se s éovjetanstva neprestano skida plijesan. Bozjl sud na svijetu
desto je imanentan. Buduénost pripada bosim nogama — rekao je Sver Marden
— a mi dodajemo: i distim srcima, koja ée Boga gledadi.

Stiepan Tumbas

GLEDAN]E NA MORALNE PROBLEME
>HUMANAE VITAE« U 1TALI]JI

Cesto se govorl da se u Italiji vrlo mnogo drzi do dogmatske ispravnosti,
no da su mnogo tolerantnijl u pitanjima morala. Osim toga, Talijani su rodeni
pravnici, pa vtlo lako sve gledaju pod vidikom prava — »$to Crkva dopuita
ili zabranjuje« — traZedi, koliko je moguée, da sve svedu na najmanje obveze,
a da pritom ne zanijedu principijelnu vaZnost zakona. Treéa bi karakteristika
mogla biti prirodena im diplomacija kojom Zele prevesti »Zedna preko vodee,
ali na uljudan i Jjubezan nadin.

Ne smijemo zaboraviti da se u Traliji redovito pike vrlo obzirno 1 pafljive:
nitko se ne Zeli stavitl u sukob s hijerarhijom 1 erkvenim vlastima. Tek posljed-
njih gedina mogu se {itatt u kontestatorskim dasopisima 1 listiéima otvoreni
napadaji na hijerarhiju, pa i na samog Papu. No ako se redovito malo pide
protiv odluka crkvene hijerarhije, to ne znaéi da se sve odluke vrlo strogo uzi-
maju; malo je moida naroda koji tako deste primjenjuju princip epikeje, 1).
blagog tumadenja zakona; uza sve teorctsko poftivanje zakona praksa ide svo-
jim blazim tokom.

Da se bolje shvati stav talijanskih vjernika i svedenika, treba imati na
umy utjecaj §to ga vrie stranci v ltaliji, napose u Rimu. U najrafirenijem tali-
janskom tvedniku Famiglia cristiana, &ja naklada dostize 1,500.000 primjeraka,
ved godinama suraduje 0. Bernhard IHiring, poznati njemacki moralist. Njegova
je »$irokogrudnost« u vife navrata bila osporavana, no to ne prijeéi da njegova
ricdenja utjeu tjedno na kojih per milijuna katolitkih &iratelja 1 da stvaraju
javno midljenje, Medu mladim svelenstvom dobro su poznata djela Karla Rah-
nera i drugih progresivaih teologa. Talijanski prijevod djela Handbuch der Pa-
storaltheologic donio je u pitanju braka Zuéljive napadaje Franza Bécklea na
encikliku Humanae vitae.

Govoreéi o enciklici Humanae vitae, moramo spomenuti da se u njoj nikad
ne spominje teski 1li smrini grijeh. Osobno sam uvjeren da je Papa sigurno pret-
postavljao bar objektivne tedki grijeh, jer se inade ne bi mogao protumadit nje-
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gov poziv na destu ispovijed (25,28). No jedan ili drugi episkopat pozvao se
bai na Papu da utvrdi kako ne treba na laku ruku govoriti o tetkom grijehu
{Istoéna Njemadka, Lngleska 1 Wales).

Gotovo sve biskupske konferencije svijeta porabavile su se enciklikom Ffu-
manac vitac 1 sve su sporazumne s Papom u nacelu da se umjetno ograniéenje
porodaja protivi moralnom zakonu. No ¢im se postave potanja pitanja, napose
pastoralnog znadaja, odgovori raznik episkopata prilidno se razlikuju. Dok su
neki od njih poetpuno 1 v ¢jelinl prihvatli Papin stav, pozivajuéi se na vrhu-
naravne motive kricanske posluinosti, drugi su nastojali da izadu $to vife u
susret onima koji su u poteskolama i na teoretskom podrudju, ukoliko se neki
svedenici i viernici, napose lijenici i ulenjaci, nisu uspjeli uvjeriti o opravda-
nosti Papine odluke, I na praktucnom podrudju, ukoliko Zenidbeni drugovi, koji
ozbiljno Zele biti pravi krilani, ne vide ozbiljnu moguénost da iskreno primi-
jene Papinu izjavu progv umjetnog nadina reguliranja porodaja.

Biskupi Zapadne Njematke nastojali su izaél v susret svim potetkoéama
vijernika. Sliéno i Belgijanci, Austrijanci su vrlo izriéia ukoliko smatraju do-
pultenim u nekim slufajevima priscup svetoj pridesti bez ispovijedi. Do slidnog
vaklju¢ka, no u joi drastidnijem obliku, doili su biskupi Engleske 1 Walesa. T
neito blazem obliku izrazuje se kanadski cpiskopat. Skandinavei misle da se
ne isplati gubiti smisao razmjera i da ima vaZnijih stvari nego fto je odredit sve
do u tandine intimni Zivot Yenidbenih parova. Francuski biskupi pozvali su se
na sukob du¥nosti, koji je izritite odbaden u Papinoj enciklici (14 d). Svicarski
se biskupi, slino kao i zap’tdnonjemac‘:ki, zaustavljaju potanko na pitanju osobne
savjesti u problemu ograni¢enja porodaja te dolaze do zakljucka da se dobro
raspoloZzeni vjernici, iako u poteSkofama, mogu smatrati bex grijcha pred Gos-
podinom. Ameri¢ki biskupi s jedne strance nagladavaju za vjernike da nitko ne
smije tvrditi da je umjetna kontracepcija objektivno dobra, a s druge strane u
pitanju slobode teolodkih istraZivanja ostavljaju moguénost osporavanja.

Po mojem osobnom mitljenju najzanimijiviji 1 moZda najdublji je stav bi-
shupa Tstofne Njemacke. Sto se tide prakse, istoénonjemalki cpiskopat upozo-
ruje da u ispovijedi treba otvoreno redi stav Crkve u pitanju Zenidbe i ljubavi.
»Naprotiv — dodaju istofnonjemadki biskupi — moramo biti vtlo suzdrzljivi
u pestavljanju pitanja. Ne spada na nas raspravljati o pojedinostima lijeénickog
znafaja. Osim toga, kako tvrdi Sv. Otac v svojoj enciklici, treba i vrio polako
govotedi o »tefkom grijchue, napose kad je olito kri¢ansko ponadanje pokornika.
Ne Jeledl nifta smanjiti, moramo ostaviti festu zapovijed na njezinu mjestu,
koje nije ni prvo ni najvainije.«

A %10 je s talijanskim biskupima? Sto su oni rekli — pitat ée mo¥da thogod
malko 11c;trpl)1vo. Imajudi v vidu prctpostav]».c,, njihov demo stav prilidno lako
razamjeti. Oni izjavljuju svoju najpotpuniju IOJainost i sug!asnost s Papinom
enciklikom, no, postavljajuli sebi problem vjernika, &iji manjci nisu plod sebié-
nog odbijanja plodnosti, nego potetkoéa, kojiput vrlo velikih, kako da usklade
zahtjeve odgovornog ofinstva sa zahtjevima njihove medusobne ljubavi, koja
je »potpuno ljudska ljubav, tj, ujedno osjeajna i duhovna« (HV 9}, »u tom
sludaju«, nastavljaju talijanski biskupi, »njihovo ponadanje, iako nije u skladu
s kr¥éanskim pravilima, ne mo¥e se odito ocijeniti u svojoj tefini kao kad bi
proizlazilo iskljufive iz poticaja pokvarenih sebi¢nodéu ili hedonizmome,

Sto zapravo fele redi talijanski biskupi tim wuvijenim rijedima? Tko brani
progresivna rjcfenja, vidi u lzvatku izjave da teki grijeh ine samo oni koji
jedino iz sebifnosti ili hedonizma ograniluju porodaje umjetnim sredstvima.
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Osobno sc ne bih usudio to tako odluéno tvediti jer je pornato da katolicki
moral priznaje razliku i medu tetkim grijesima; no imajuéi sve u vidu, ne &ini
mi se nipodto nevjerojatnim ni takvo tumadenje, to vide $to u istom dokumentu
biskupi govore o »idealnom cilju« i o Crkvi »uciteljici ideala«.

U kontaktu s praktiénim i angaZiranim vjernicima, u Italiji se posve jasno
vidi da su ispovjednici opdenito mnogo BlaZi u pitanju odgovornog roditelj-
stva. Koliko je to sludaj 1 u manjim mjestima, vrlo je telko ustanoviti jer ne
postoji nikakva ozbiljna anketa o tom pitanju ni medu svelenicima ni medu
vjernicima.

Sve n svemu, problem nataliteta u Italiji nije tragian iako postotak novo-
rodenih nije osobito visok: Italija ne izumire. Talijani imaju rado djecu i s lju-
bavlju podnose ¥rtve $to ih zahtijeva dijete. U pitanju nataliteta od velike je
vaznosti da li koji narod iskreno voli i cijeni Zivot ili mu je svejedno ili mu
se fak 1 gadi Zivjetl. Kad koji narod stigne do gadenja pred Zivotom, znak je
da je njegovo doba svrieno i da mu ne preostaje drugo nego da izumre. Nama
to mo¥e biti Yao s nacionalnoyg ili s vjerskog stajalifta, ne redovito se bar u de-
mokratskim zemljama te$ko mole $to promijenit,

3 L B

Nakon ovog iskrenog prikaza oca dra Stjepana Tumbasa, profesora mo-
ralke u Messini, razvila se u Obiteliskoj ljetnoj $koli vrlo plodna rasprava o
smjernicama koje su dali nadi biskupi u vezi s pitanjima savjesti na podrudju
brainog ¢éudoreda. Te su sm)t,rmce u pOjEdanStl razradene upute o tome ka-
kav stav treba da zawzmu i ispovjednici i pastoralm radnici pa i sami krééanski
bra&ni drugovi. Upute se odlikuju razumijevanjem i blagoééu jer uzimaju u obzir
zamrienost Zivotnih situacija i razvoj savjesti svakog pojedinca, a da pritom ne
prelaze u napuftanje moralnih principa.

O. Tumbas nije mogao osobno dodi u Zagreb, pa je rasprave vodio o. dr.
Ivan Fudek, profesor moralke na Filozofsko-teoloskom institutu D. I. na Jorda-
noveu u Zagrebu.

1970, godine izdali su nali biskupl »Uputu na¥ih biskupa o enciklici Pape
Pavla VI. Humanae wvitae. Pastirska poruka biskupa Jugoslavije o prenofenju
ljudskog Zivora« (Flrvatsko knjiZevno drudtve sv. Cirila 1 Metoda, Zagreb 1970.)

U Uvodu, koji su potpisali nadbiskup splitski dr. Frane Franié, nadbiskup
ljubljanski dr. Jozef Pogaénik 1 nadbiskup sarajevski dr. Smiljan F. Cekada,
kaze se: »Za nadu lokalnu Crkvu ne vrijede ni tumadenja o ,Humanae vitae’
raznih privatnih teologa, pa ni iz nafe zemlje, ni tumadenja raznih svjetskih
biskupskih konferencija, nego tumadenje nadth biskupa kako je izneseno u ovoj
potuci.« (str. 4.) — U raspravi fut ¢emo da li se razne biskupske konferencije
slaZu ili ne.

Br. 9. »Zbog cjelovitosti nale pouke u karchezi i ispovjedaonici moramo
se sjetiti onoga $to je dopulteno i $to je zabranjeno u ovoj enciklici.

Tu valja spomenuti dva moralna nafela. Najprije klasiéno nadelo o &inu
s dvostrukim udinkom. Po tom nadelu dopuften je neizravan pobaéaj, neizravna
sterilizacija, pa i neizravna upotreba kontracepcijskih sredstava. Enciklika ka-
Ze: »$ druge strane, Crkva ne smatra nedopuitenom upotrebu nadina lijefenja
koji su potrebni za lijeenje bolesti tijela, iako bi odatle nastalo, makar pred-
vidivo, sprefavanje plodnosti, pod uvjetom da to sprefavanje ni iz kojeg raz-
loga ne bude izravno namjeravano« (HV t. 15). Dopuiteno je, dakle, uzetl od-

558




govarajuél lijek, na primjer radi regulacije posve neuredenog mjesednog ciklusa,
radi odgadanja ovulacije prije koncertnog ili spertskog nastupa, putovanja ili
Ispita, vjerojatno i za vrijeme dojenja radi normalizacije funkcija organizma,

Drugo nadelo odnosi se na opravdanu, praviénu samoobranu. Dopuiteno
je, dakle, uzeti sredstvo da se fena moZe obraniti pred nepravednim napadadem,
na primjer pred nasiintkom.

Valja dobro zapamtiti da se u tim sludajevima spredavanje zalela ne na-
mjerava, nego samo dopudta.«

Br. 10. »Nije nipofto dopusteno uzimati kontracepeijska sredstva kao ma-
nje zlo u slufaju takozvanog sukoba duZnosti. MoZe se, naime, dogoditi da
roditelji ne mogu, pa i ne smije, imati vide djece. To je jedna duZnost. Druga je
duZnost podrZavati bradau ljubav bradnim &inima, jer bi bez toga braéna fjubav
i s njom sam brak mogli doéi u opasnost. Izmedu tih dviju douZnosti: ne imati
vide djece 1 saduvati brak, neki dr¥e da je veda dunost saluvati brak, pa onda
tvrde da je nemogude saluvati brak pomodu periodidnog uzdriavanja, te u tim
sluajevima dozvoljavaju upotrebu kontracepcijskih sredstava kao manje zlo.
Mi pak drZzimo da nije dopufteno &initi zlo da se postigne dobro. U tim i slié-
nim studajevima jedine dopuiteno sredstve da se podrii bradna ljubav i tako
spasi sam brak jest periodidno uzdrfavanje i vrienje bradnog ¢ina u neplodnim
danima.«

Br. 11. » Jo§ je manje dopuitenc uzimati kontracepcijska sredstva pod ispri-
kom da se, kako neki hode, pojedini ¢ini braénog Zivota podreduju njegovu tota-
litecu, pa stoga toboZe svaki braéni &in ne bi mogao biti direktno upravljen
k Zivotu i prokreaciji: dosta bi bilo da to bude indircktno, tj. tim ¥to je brak
kao takav plodan, a braéni &in izraz plodne bracne ljubavi. No takvo se tuma-
fenje protivi samoj prirodi roditeljske moéi kao takve (HVt. 13), pa prema
tome 1 prirodi samog bradnog &ina kao takvog.«

Br. 15. »Dobro pokornika tra?i da ispovjednik upozna stanje njegove dufe.
Zato Crkva nareduje ispoviedniku da postavi upite u vezi s brojem, vrstom,
okolnostima grijeha i okolnostima pokornika.

Upiti se postavljaju ako ima dovoljno temelja da se opravdano posumnja
da se pokornik, dobronamjerno ili zlonamjerno (bona vel mala fide), nije optu-
Yio za sve grijehe koje mora ispovjediti. Pokornik nije samo krivac nego 1 tuZi-
telj. Zato mu treba vjerovati.

Mnogo razboritosti treba pri ispitivanju o seksualnim grijesima. Pitati treba
najpotrebnije. Norme Sv. Oficija od 16. srpnja 1943, istitu da je bolje na tom
podrudju manje inzistirati nego pretjerati uz pogibelj sablazni. Ipak, kako smo
rekli, danas ée biti tefe pretpostaviti sablazan nego ptije kad nisu bila toliko
razvijena sredstva drultvenog saopéavanja.

Ispovjednik treba da postavlja najprije oplenita pitanja, npr. da li pokor-
niku savjest ¥togod prigovara u pogledu bradnih 1 roditeljskih duinosti. Ako je
potrebno, nastavlja se konkreenijim pitanjima. Nikad ne valja ispitivati o na-
dinu kako se zloupotrebljavaju bra¥ni odnosi. U krajevima gdje je zlouporaba
bra#nih odnosa opéenito rasirena ima ispovjednik opravdanog razloga da pita
o grijechu braénog onanizma one koje ne poznaje.«

Br. 17. » Jasnoéa u tumadenju traZi od nas da se drifimo nadela postupnosti,
Ne mo¥e svarko odmah sve razumijeti. Drukéije se tumadi djetetn, drukéije od-
raslome. Na putu shvadanja istine dovjek nailazi na neke poteskoée uma ili vo-
lje, koje trcba postepeno svladavati. I Bog je tako postupao u povijesti spa-
senja objavljujuéi nam svoje istine I zakone.
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Apostol, dakle, mora podtivati psiholotke 1 povijesne zakone, mora posu-
vati stupnjeve i nadine duhovnog razvoja po kojima se ljudi uspinju prema
cjelovitosti istine. Istina mora ulaziti u dufu ne samo logikom, kroz um, nego
i psiholotki, prikladnim nadinom, kroz srce.

Treba nam takoder dekati 1 na &as nulosti. Jer nema svaka dufa jednaki
stupanj milosti, pa ne moZe svatko na isti nadin i jednakom brzinom svladan
teskoée koje se suprotstavljaju BoZjim zakonima.

Konkretno govoredd, to znadi da morame iskreno priznati teoretske 1 prak-
titne potefhode koje susrelu dufe u prihvadanju nauke na podrudju braénog
morala. Te tetkole ne moraju uvijek izvirati iz egoizma i hedonizma, kako mi
koji put brzopicto propovijedamo. U um tefkodama mogu se skrivatl razne
predrasude, koje se nesvjesno stidu odgojem 1 koje mogu u nekoj dudi bid tako
ukorijenjene da su za neko vrijeme nesavladive. O svemu tome treba vedit
raduna prigodom pouka o braénom moralu i prigodom prosudivanja tetine gri-
jeha u ispovjedacnici; da i dat ili ne dati odrjefenje.«

Br. 19. »To ne znaéi da grijesi protiv bradnog morala, konkretno grijesi koji
se ¢ine upotrebom umjetnih kontracepcijskih sredstava, nisu po sebi, objektivno
govoredi, tetki grijesi. Takva tvednja bila bi u suprotnosd s naukom Papine
enciklike, koja iznosi nauku o kojoj ovisi vjeni spas du¥a brafnih drugova.
Prema tome, tu se radi o objektivio tefkim obvezama 1 o objektivno telkim
grijesima. Ali moZda nigdje nije tako tefko prosuditd subjektivau krivnju gred-
nika kao ba! na ovom podrudju. Mi znamo da je manja osobna odgovornost
gre$nika ukoliko je jada strast ili napast. Impuls seksualnih grijeha toliko je
jak, izvire iz takvih dubina ¢ovjekova bica da na podrudju ovoga grijeha bivaju
oslabljeni &mbenici o kojima ovisi grijeh 1 tezina grijeha, Svijest se poreme-
éuje, emotivni clementi slabe volju tako da slabi svjesnost 1 sloboda, pa rime
gre$nik ima olakéavajude okolnosti. Tpak je napisano: »Nemojte se varatl Ni
bludnici, ni idolopoklenici, ni preliubnici, ni mekoputnici ... nefe ba¥tiniti kra-
ljevstva BoZjega.« (1 Kor 6, 9—10)

Br. 30. »lpak u pojcdinaénim sluCajevima mogude su ignorantia invineibilis
{nesaviadivo neznanje) 1 bona fides (dobrouamjunoat) P:Lpa ne zeli dokinurd i
tradicionalne meralke principe o ignorantia invincibilis 1 o bona fides. Prema
tome, ostaje pitanje vrio praktifne naravi, naime: mofe I ispovjednik ostaviti
u pojedinom sluCaju braéne drugove in bona fide? Ne reagiratl, nego ih pustiti
da nastave postupati kako postupaju, a da ne uvide da neispravno postupaju?

Odgovor je opdenite naravi. Sv. Penitencijarija je 16. Ifl 1886. izjavila da
te grijche treba tretirati 1 o njima ispitivati »aequae ac de aliorum peccatorum
mortalium gravitatee, tj. kao i u pitanju drugih grijeha. Bona fides u stvarima
bradnog morala po sebi je moguéa. O brafnom se moralu toliko govori i pile
da ima mali broj Ljudi koji o tome ne bi nista fuli. Svi su katoligki braéni
drugovi bili upudeni u moralpa pitanja braka ved prije viendanja, QOsim toga,
bradni moral ubrajamo medu zapovijedi u kojima nijedan odrastao fovjek redo-
vito ne mole za duFe vrijeme ostati neupuden. Bona {ides (dobronamijernost)
mogla bi biti npr. kod Zene ako je bolesna i ako radi po savjetima lijeénika; u
sludaju kad joj je muz posve pijan i wopée se ne brine za djecu; u obiteljima u
kojima ved ima vife djece; kad roditelji slabo zaraduju; kad je stan malen; kad
je ¥ena bolesna ili je ved imala vide carskih rezova; kad bi novo rodenje, prema
izjavi lijeénika, bilo smrine pogibeljno; kad je ugrofen odgoj djece.«

Br. 31. »Dosljedno tome, prema opdem naulavanju moralista, potrebno je
re¢i da je u rakvom izvanrednom primjeru dopuiteno penitenta (pokornika)
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ostaviti in bona fide ako ispovjednik predvida ili se boji da e wpozorenje biti
bezuspjetno il da e ono iz nehotidnog (materijalnog) grijeha wdiniti hotimilan
(formalni) grijeh (iz materijalnog grefnika udinit formalnoga). Tpak, 1 u tom
primjeru potrebno je izuzetl sludaj kad bi iz propuitene opomene slijedilo vede
zlo nego iz upozorenja, npr. kad bi zbog toga trpjela zajednica ili nastala
sablazan.«

Br. 32. »Papa sam poziva ulenlake da nastave istraZivanja (HV t. 24). Ako
bi ncki katolik imao razborite razloge protiv nandavanja Enciklike, smio bi te
razloge »slobodno i povietljivo, s poftovanjem i ljubavlju« (Lumen gentium 37)
predlofiti. No ne bi smio protiv navke Enciklike, ili vopée protiv crkvenog udi-
teljstva javno govoriti 1 pisati, Nije duZan naufavanju Enciklike prionuti u sebi
{sensu religioso), ali se na svaki nadin mora trsiti da svoju savjest formira po
navci Dnciklike, jer »kri¢ani u oblikovanju svoje savjesti treba da briZno paze
na svetu 1 sigurnu nauke Crkve. Njezina je zadaca da nafela moralnog reda,
Sto proistjedu iz same ljudske naravi, svojim ugledom objavljuje i potvrduje.«
(Dignitatis humanae 14). Kroz to vrijeme mogao bi se taj ovjck ravnati po
svojoj ¢vrsto] dobroj vjeri 1 mogao bi dobiti odrjefenje ili bez ispovijedi idi na
pri¢est. Takav error invincibilis (nesavladiva zabluda) bio bi prigodice (per acci-
dens) mogud, ali ne moZe biti pravilo za ravnanje.

Redovito (e ispoviednik postupati tako da penitente koji su in bona fide
upozori na neispravnost njihova postupka. U praksi je potrebno da pazi da pe-
nitenta n¢ zavede in boram fidem svojom furnjom tamo gdje bi morao govorit
da se ¢uva da bonam fidem pozitivno ne potvrdi, i ako poslije diskretnih pita-
nja sazna da penitent grijedi zloupotrebom braka, neka ga vpozori«

Diskusija

O. Fufek: »Po nauci enciklike Humanae vitae “svaki bradni ¢in mora ostati
po scbi usmjeren na prenofenje ludskog zivota’ (br. 11}, pa je po sebi, ’intrin-
sece’, zlo ako se dircktno zahvadéa i prijedi plodnost (br. 14). A kad jc nedto po
sebi zlo, ni iz kakvih razloga ne mo¥e biti opravdano. Mnogo se raspravija o
pitanju jesu li &ini kontracepcije, samozadovoljenja itd. po sebi zli, po svojoj
naravi zli, u srzi zli. Ako jesu, tada nema izmimaka. U toj todki ima nedosljed-
nosti 1 kod inade tradicionalnih moralista koji dopudtaju iznimke. S tim u vezi
meni je bilo ugedno proutatl u Upuu nalih biskupa (br. 30), gdje je govor de
bona fide’ — o dOl‘JI’OJ vieti supruzmka osam sluajeva koil se iznose kao pri-
mjeri za dobru vjeru. To mnogo znadi za pastoralnu praksu, i mislim da se velik
dio sludajeva mefe tim putem rjefavati. Uzmimo jedan konkretan sludaj tu ne-
zdje iz susjedstva: ona sc mudi s petero djece, a on je danomice pijan. KaZe mi
najstariji sin: "Pater, ne sjedam se dana da se u naloj kuéi ne bi galamilo, sva-
dalo, razbijalo... Od svog djetinjstva ne sjelam se takvog danal — To su te
sitnacije. .. Pa kad takva Zenma dede na ispovijed, moZemo li je obligirati da
primi 1 festo dijete, a muf je staloo pijar? Moramo je radije ostaviti in bona
fide.«

Q. J. Weissgerber: »Mislim da nije potreboo jer joj moZete redi: imate pra-
vo na samoobranu.«

O. Fulek: »Cak 1 to ako je on in actu pijansiva, pa trai braéni lin, ona
se moZe braniti antikoncepcijskim sredstvima. — Nastavljam dalje misao Upute
(br. 30): »U obiteljima u kojima veé ima vide djecee — { tu bl mogla doéi u
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obzir bona fides. To je veé fire pitanje. Koliko djece? Troje djcce, recimo, u
nafim gradovima gdje oni imaju malu sobicu, a njih je dveje s dvoje djece?
Hoée i moéi primiti treée dijete, ako im je veé za fetvero &lanova pretijesno?
S pravom se treba pitati da li je u takvej maloj prosteriji mogué normalan Xivot
za tolike, Dakle, koliko djece? To nije lako odrediti. Drugi vatikanski koncil
u »Gaudium et spes« br. 50 kaze: »U krajnoj liniji taj sud (o broju djece) mo-
raju donijed sami braéni drugovi pred Bogom, No kricanski supruzi ncka budu
svjesni da u nadinu svoga postupanja ne mogu raditi samovoljne, nego su uvi-
jek obvezani slijediti svoju savjest, koju treba uskladiti s Bo¥jim zakonom; neka
rado slufaju crkveno Uditeljstvo, koje taj bo¥anski zakon pravovaljano tumadi
u svjetlu Evandelja.«

VI¢. Rajko Brnid: »Ja se usudujem vratiti za jednu stepenicu natrag, kad
je bila rijef o ispovijedi 1 poucd mufeva. Misim da bi bilo krnje ako ne bih
dodao ovo: za BoZié i za Uskrs idu mufkarci na ispovijed. Ja sam pokufavao
pomoéu pokornitkog bogosluzja samo mudkarce nekako spremiti za ispovijed,
nastojao sam upozoriti th kako bi ipak trebali prije prodalkati svoje saviest.
Medutim, moZete se nasmijati: muZevi koji za BoZil 1 za Uskrs dolaze na ispo-
vijed, doili su svi dozirani alkcholom i ispovijedali su se iz okvira svoje pucko-
$kolske spoznaje. Ja mislim da bi zaista bio gubitak vremena i ¢ovjek bi »po-
Zivlanio« kad bi pokulao u samoj ispovijedi napraviti neto iz njih. Oni vele:
»Napravio sam to i to ... pa sad ubijte me'«< A ito je najgore, on tofno u onom
trenutku stavlja naglasak: »Znate ja se napijem, onda sam svakakav.« Oni sebe
opravdavaju. Ja ga u savjesti obvefem na terapiju alkoholizma, Ne dajem to
kao pokoru, jer bi bila odvife javna. Svelenici bi u ispovijedima morali inzi-
stiratl vife na tom da se¢ suzbije, a ne samo isprida pijanstvo.«

O. Pero Bulat: »Mene bi zanimalo ne samo kako bismo spafavali savjesti
pojedinaca. Evo, &uli smo o pelupijanima — 1 mi kod misija pomislimo: pa
neka ostane u vexl s Crkvom! Mene zanima $to bi moralisti relli za one koji
su tako djelomifnoe poudeni, dolaze nam, minimalisti su, a nemaju opravdanih
razloga za to. Mi tu popuftamo linijom manjeg otpora gdje bi trebalo junadtva
i &vrstode da se ipak neito ulini zbog vjere, zbog Crkve, koja fakricki propada.
Bojim se da nas takvo tumadenje ne dovodi do toga da pustimo ljude, Crkvu 1
narod umrijeti, ali bez grijeha.«

O. Fulek: »Kad bismo sve svoje tumadenje sveli na to da, recimo, poku-
famo ljude odvratiti od tih zabluda: to je kontracepeija, ono je kontracepcija!
— 1 kad bismo sve usredotodili na ta] jedan vidik bradnog Zivota, koji je kon-
tracepcija, uéinili bismo po mom miflienju nefto posve krivo, tj. jednostrano i
nauka ne bi nikako bila cjelovita. Medutim, drugo je pitanje koliko smo mi
dijete od poletka njegova uzrasta pouéili u ispravnom shvalanju seksualnosti.
S tim je v vezi 1 odgoj za ¢istodu, danas u ovoj situaciji, ali ne samo onako
kake smo prije govorili: Ne smijef ovol Ne smijed ono! Time nelemo nita
postidi, nego sve treba osmisliti. Kako mi govorimo o ljubavi? §to znadi ljubav?
Scksualnost i ljubav dvije su najjade ovjckove komponente. Dosad se nije ra-
dilo na tome da éitav odgoj bude takav da mladi i ne pomisle Zivjeti ovako i
onake, nego dstim bradnim Fivotorm. I mislim da je to na¥a zadada. Psiholodki
od poletka i skroz. Istina je da bi moralisi morali voditi brigu o tome. No
ako bismo stavljali samo ogranidenja, onda bismo se stavili na pozicije mini-
malistitkog morala. U prvom redu moramo imati na umu pojedinadne savjesti,
a onda tek dolaze nacionalni motivi i ostalo. Samim nacionalnim motivima ne-
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lemo postiéi mnogo, osim kod pojedinaca. Dakle, nagla¥favam jo$ jedanput odgoj
za distodu mladih i bradnih drugova, i to ne istom kad su dosli v brak, nego od
podetka, U 40. broju upute nadi biskupi vele: »Maramo takoder mi svelenici,
a osobite duhovni pastiri 1 ispovjednici, uvijek biti svjesni da je pitanje krilan-
skog sluenja brakom zaprave samo jedan od logi¢nih zakljulaka kriéanske
nauke o sekszalnoj &istoéi i o svrsi spolnog nagona u braku i izvan braka. Tko
kricansku Cistoéu 1 kr¥lanski brak tako shvada (po nauci Evandelja i apostol-
skih poslanica: Mt 19, 3—12; 22, 29—30. Mk 10, 2—12; 12, 24—25; Lk 16, 18;
20, 34—36. 1 Kor 6, 15—7, 40; Ef 5, 22—33.), mnogo e lakfe uzimati na
scbe 1 terete braka, pa i obvezu uzdriljivosti kad je od njega tra¥i svetost bralne
veze 1 ono sto danas nazivamo odgovernim ofinstvom, odnosno materinstvom.
A to moramo vjernicima dati mi svedenici opéim odgojem za &istodu i za idealno
shvadanje braka prije svega u mladim predbradnim godinama, ali onda i dalje
Kroz fitav Zivot. I u katehetsko] vjerskoj pouci, i u propovijedanju rijeéi BoZje,
{ u ispovijedi, i u individvalnom pastoralnom kontaktu, a osobito pri pouci
zaruénika pred vjenlanje.«

Q. P. Bulat: »Sigurno mi idemo za tim u obiteljskom apostolatu, istidemo
rovo pozitivno poimanje &istele 1 ljubavi, promifemo odgoj distole od Ekolskih
klupa i dalje. Ali imamo pred sobom gotovu stvarnost: ovakve Zupe i ovakav
narod koji se sve vi¥e zarazava scksualnom revolucijom i shvadanjima koja stvar-
no njih udaljuju od poimanja za kojima mi idemo. Mene bi zanimalo ove: $to
da &nimo prema nauci »Humanae vitacs 1 po vaem poimanju s ovim konkret-
nim ljudima koji imaju takayv pejam i sadrfaj dulevnosti u sebi? 5to bi s njima
trebalo wdiniti da se oni v nekem smislu ne prepuste samo minimalnim zahtje-
vima koje mi ovako iznosimo: 3utimo, gledamo kroz prste, popuftamo im? Tu
se ipak d4 nefto uéiniti da dode do boljeg mnijenja. Ja sam kojiput osjetno vi-
dio: kad se fovieku pokazala neka dvrstoda, on se pokajao. Kroz jedno odre-
deno vrijeme podell su Zivjed kr¥canski, dok ih nije na slijededoj ispovijedi ili
drugi propovjednik smirio u njthovoj savjesti, pa su opet poleli Zivjeti kao
prije. Ta, naime, kao misionar osjeéam da ljudima treba prodrmati savijest, oz-
biljno i mirne, i u ispovijedi dosljedno to provoditi, makar znali da éemo nekoga
odbiti i udaljiti. Ako im popuftamo, postifZemo ispovijedi bez ikakva stvarnog
obradenja. Sto bi u takvo] konkretnoj situaciji trebalo ljudima redi?«

Q. Fulek: »Ja mislim, potrebno je od vremena do vremena prodrmati sa-
viesti. No mislite [i da e te prodrmane savjesti tako Zivjeti 20 i 30 godina?
Istina, sv. Vinko Fererski ili Mulih postizavali su mnoge, I smatram da je zaista
potrebne prodrmati savjesti, od vremena do vremena potresti th takvim ¥oko-
vima. To isto Zelimo posti¢i kod nas samilt duhovnim vjeZbama. Ali vi imate
i stariju generaciju, recimo na nadim selima. Problem je isti kao kod alkcholizma.
Na koji nadin raditi s njima, to je pitanje. A drugo je: kako éu raditi s dje-
com, s mlade?i? ja bih dao prvenstvo mladima. Moje je kao sveleniku, ne da
rapustim starije, nego da pokusam stvoriti — koliko je moguée — novi idealni
naraitaj koji ée sutra prihvatiti nauku Crkve. Koliko ¢u u tome uspjeti? Ako
poénem od malih nogu otvoreno, a s njihove strane iskrenc v privatnim razgo-
vorima, ne samo masovnim pastoralnim postupcima nego 1 uvjeravanjem, vie-
rujem da mogu pomalo stvoriti neki mali broj, pusillum gregem, jer je onaj opde-
niti mentalitet strahovit, Ne stvaramo mi kr¥éani taj mentalitet, mi smo uro-
njent u njemu kao kapljica u tom sckulariziranom svijety, koji drukéije mislt
— §to mofemo udiniti sa starijom generacijorn? Poku¥ajmo s njima &nit $to god
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moZemo, no naglasak stavimo na mlade, na njih potrodimo vedi postotak vre-
mena. Oni su buduénost, oni su kadri unijeti novi mentalitet.«

O. J. Weissgerber: »Imam nc¥to iskustva s mladima i sa starima. SlaZem sc
s vadim pastoralnim nadelima. Dok sam radio sa studentima, $ezdesctuk od oko
500 studenata koji su redovito dolazili, zaZeljelo je poseban kruZok. Bili su to
vedinom medicinari. Dao sam im knjigu oca Healyja »Medical Ethics«. Sami
su pripravljali predavanja. Bilo je to prije izlaska enciklike »Fumanac vitac.
O svemu su se osobno vvjerili. Onda sam otifao na studije u Belgiju. Kad sam
se vratio, ustanovio sam da su oni najrevniji pokolebani od drugih svefenika |
zavedeni na drukdije gledanje. Nisu mladi u boljoj situaciji, nego prije u goroj
jer su se susreli s problematiziramim klerom. Tako da se jo¥ drfe stari, koje je
u svoje vrijeme svedenik poufio u dosljednijem stavu.«

O. Fulek: »Citav sam scmestar obradivao sa skupinom studenata encikliku
»Humanae vitaee. 181 smo dio po dio, i to take da su se sami pripravljali ima-
juéi u ruct tekst. Obradivali smo je u dinamici skupine. Ove godine obradili smo
s povecanom skupinom skripta »Predbraéni i bradni morale, Mnoge od njih
dobro poznam. Nisam iluzionist, ali se pouzdano nadam da e znatan postotak
njih pokudati Zivjetl po tim nadelima. Ako ih, recimo, ja pustim da dodu pod
snaZan utjecaj sveéenika koji e im, naZalost, drukéije govoriti, u tetkim situaci-
jama bradnog Zivota moZda e posegnuti za lakiim rjefenjima. Mi svedenici
morali bismo u tim pitanjima zauzeti jedinstven stav.«

J. Weissgerber: »Meni je drago 3to nadi svjetovnjaci i lasne sesire slufaju
sve ovo, Nije da mi svedenici samo zahtijevamo norme 1 bad nas briga kako dete
vi sve to vréiti. Molio bih vas koji ste dodli u ovu Ljetnu tkolu da udete u
raspravu, Odsad vi imate prednost. . .«

Infenjer: »Meni se namede pitanje: odludujem se, na primjet, da necu imati
djece iz egoistickih razloga. Kako ¢u ja postiéi da nemam djece, to mi se &ini
manje vaznim negoli moja nedasna nakana.«

O. Fuéek: »Pitanje je vrlo fino postavljeno i nije posve jednostzvno odgo-
voriti na nj. Enciklika »Humanae vitac« postavlja stvar ovako. Ljudsku je na-
rav Stvoritel] tako podesio da ja nisam apsolutni gospedar te naravi, nego
upravijam njome. Znadi, ima granica preko kojih ne smijem. Jedna od tih gra-
nica jest: svaki brafni &n treba da bude otvoren prokreaciii. To su jzridite
rije¢i Humanae vitae (br. 11). Ako mu¥ zatvori moguinost radanja, on je u
biti naruiio smisao braka: odijelio je finalnost radanja od finalnosti ljubavi.
Dvije su strane, dvije su svrhovitosti braka: ljubav 1 moguénost radanja. A mu
je, recimo, iskljudio mogudnost radanjz, a ipak Zeli doZivieti braéni &in, iskazati
ljubav. Takvo je stanoviste izridito osudeno. U br. 12 nalazimo: »Utiteljstvo
je ovu nauku izlozilo u vife mavrata i ona se temelji na neraskidljivoj vezi iz-
medu dvojakog smisla braénog dina: smisla sjedinjenja i smisla radanja. Tu je
povezanost Bog ustanovio 1 &ovjek je ne smije samovoljno raskinuti. Po svojoj
najdubljoj razloZnosti, braéni &in, dok najuie sjedinjuje bradne drugove, wjedno
ih osposobljuje za radanje novog Zivota po zakonima koji su upisani u samu
narav mufkarca 1 Zene. Ako sc luvaju oba ova bitna vida — vid sjedinjenja
1 vid tadanja — braéni ¢in u cijelosti zadrZava smisao uzajamne i istinske lju-
bavi kao 1 svoju usmjerenost prema visokof zadaéi rodireljstva, ra koju je do-
viek pozvan. Smatramo da su ljudi nalcg vremena na poscban nadin sposobni
uvidjeti kako je ta nauka u skladu s ljudskim razumom.«
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To je odgovor na postavljeno pitanje. Oni koji ne prihvacaju encikliku
Humanae vitae, a takvih ima, oni e iél sasvim drugom personalistickom tra-
som i oni e redi: cielovitost bradnog Zivota, ako je podtena u cjelini, opravdava
pojedine dine. No to je stanovidte izridito osudeno u 14, broju enciklike.«

Infenjer: »Tpak se sredstva za kontracepciju upotrebljavaju. Razlikuju L
moralisti teZinu grijeha u primjeni razlidich sredstavai«

Q. Friéek: sRazlikuju. Tradicionalna je moralka razlikovala prirodni nadin
kontracepcije (copula interrupta, povladenje prije reda) 1 umjetni nadin (instru-
menti | kemikalije). U ono doba nije se jo¥ znalo za pilulu. Tradicionalni mo-
ralisti zabtijevali su: ako bt muZ upotrebljavac umjetna sredstva, Zena se mo-
rala opirati kao prema napadalu. Meduum, suvremeni moralisti oplenito ne
opetuju vife taj zahtjev, pa ni enciklika H. V. ne stavlja taj zahtjev, Samo se
cleda da i je kontracepeija izravna ili nije. Izravna kentracepcija nije nikad
dopuftena.«

Q. J. Weissgerber: »Vaina je jof raclika da 1i su sredstva samo kontra-
ceptivna ili ¢ak aboriivna. Sterilet je npr. abortivan, izaziva pobadaj zadetog
djeteta. Ima 1 estrogenskih pilula koje sprefavaju nidaciju zaderoyg djeteta.«

O. Fulek: »Da, ta je razlika vazpa... O tome imate potanko u mojim
skriptama.«

InZenjer: »Trele 1 posijednjc pitanje! Zeni je dopuitero upotrijebiti anti-
koncepcijska sredstva u sludaju dirckene agresije. Misli 11 se samo na direkinu
agresiju druge osobe ili u ¥irem smislu: Yena mofe biti napadnuta ne samo od
konkretne osobe, nego je direkino napadnuta od bolesti. Moze 1i i to uzeti kao
agresiju? Agresija je u oba sluaja: agresija fovjeka 1 agresija bolesti.«

O. . Weissgerber: »Pitanje je majstorski postavljenol«

0. Frtek: »Upitao bil prvo kako je formirana savjest doti¢nih braénih
drugova. Ako je ta savjest dobro {ormirana, ispravna kritanska savjest, ako oni
nipoito ne Zele grijeh, ono, {to ée u pojedinom sludaju uéinit, subjektivno ne
mora biti grijeh.«

Q. J. Weissgerber: »Subjektivno su opravdani. . .«

Q. Fulek: »All pazite, u takvoj situaciji radi se o sukebu doZnosti, casus
perplexus. Wa primjer, kuéa gori, ja sam na petom katu. Opasnost je po fivot
u svakom slufaju: ako ostanem, izgorjer fu, ako skofim s petog kata, opasnost
je da se ubijem. Sto {u udiniti? Vijerojatno bih skolio kroz prozor, jer mi se &ini
da imam vife %anse za #ivot, Tako i u ovgj prigodi: odgovarno ofinstvo s jedne
strane, s druge strane bradna fjubav, Oni, recimo, smatraju subjektivno u savjest:
da ée im stradati brak ake se ne olituje tjelesno. Sve ovisi o poftenju nithove
savjesti. Ako se u dobroj vjeri odlufe, makar objektivino krivo, mogu iéi na
sakramente.«

»QObjektivie kontracepcija je¢ uvijek zla, subjektivno oni mogu biti bez
arijeha, Opetujem distinkciju: samo subjektivao, ne objektivne, oni mogu bit
bez krivnje.«

»Takve razludivanfe donosim na temelju odgovora Kongregacije za nauk
vjere, koji su dobili na$i biskupi na neka konkretna pitanja u vezi s naukom
enciklike »sHumanae vitae«. U tom smisle je Kongregacija odgovorila 31. srpnja
1972, 1. kolovora 1972. 1 20. czujka 1973.«
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O. J. Weissgerber: »Kad se radi o pravom vanjskom agresoru, imate pravo
da se mogu upotrijebiti antikoncepcijska sredstva u obranu. Ne radi se vife o
antikoncepciji, nego samo o antikoncepcijskim sredstvima za obranu, ona su u
tom sludaju obrambena sredstva. Imaju otprilike narav i ulogu odijela koje ¥riti
od napada. Protiv divljaka odijelo ne bi bila djelotvorna obrana, dok *antikon-
cepcijska sredstva’ jedina djelotvorno ¢uvaju Zenu od nasilnitke trudnoée. Zato
su stariji moralisti stavljali preoftro da su antikoncepcijska sredstva’ u sebi zla,
premda su nedosljedno rjelavali sludajeve na isti nadin. Antikoncepcija je u sebi
zla, dok antikoncepcijska sredstva mogu posluiti za opravdanu samoobranu.«

O. Fulek: »Jo¥ treba nadodati da se u moralci nepravedni napadad uzima
uvijek izvanjski. Bolest nije napadaé, to je specijalna tjelesna situacija. Isto tako
ne mo¥e se ni dijete smatrati nepravednim napadalem, ono je priredni udinak
bralnoga dina. Silovana Zena brani se od vanjskog napadada, ne od djeteta koje
jo¥ nema. Nema ipak pravo pobaciti ako se zadelo. 5to se tide bolesti, u ebzir
dolaze samo tri subjektivna rjeSenja: dobra vjera (bona fides), error invingibilis
(nesavladivo neznanje) 1 casus perplexus (sukob duZnosti). U sva se tri sludaja
radi o subjektivnom, a2 ne o objektivnom planu: kako u danom trenutku rea-
gira {ija savjest. Zato navedena subjektivna rjefenja nikad ne mogu postati na-
lela za ravnanje, nego samo ustanovljujemo da takvih sludajeva subjektivno
moZe bitl.«

Otac devetero djece: »Jedno me smeta u svemu ovom izlaganju. Govorilo
se o seksualnoj revolueiji § o spremanju miadih na brak. Jesu li moralisti pred-
vidjeli tho ée mladima usaditi ljubav prema domovini? Ja potjefem od nepi-
smenih roditelja, aisu mi znali govoriti o scksu, nije tada bilo scksualne revo-
lucije, ali su mi usadili u srce ljubav prema domovini. Tu ljubav prenio sam i
u svoju obitelj. Ta me je ljubav vodila u shvaéanju obiteljskog Zivota. Mislim
da bi moralisti trebali izraditi nadela 1 pouditi mlade dz ljube svoju domoavinu.«

J. Weissgerber: »Pater Bular uliva slufajudl vas. ..« {Smijch)

O. Fuéek: »DPitanje je izvrsno! U dijelu moralke, gdje se obraduju kre-
posti §to ih keilanin mora posjedovati, i te kako se govori o domovinskoj lju-
bavi. Danas izlaze monografije i knjige o domovinskoj Lubavi. Taj motiv ne
samo da vrijedi ovdje, kad se radi o seksualnom moralu, nego i v svim ostalim
dufnostima. No pitanje je koliko taj motiv djeluje na pojedince, Motiv ljubavi
prema domovini dolazi u sklop ostalih motiva, pa ga ne smijemo odvide isticati
ispred drugih. Vadi su roditelji bili divni ljudt i ucijepili vam ljubav prema
domovini. Drugi nemaju tako jasan nacionalni osjecaj.«

O. J. Weissgerber: »No crkveni osjecaj trebali bi ipak svi imati: djeca su
sva 1 jedina buduéa Crkva, BoZje kraljevstvo. . .«

Casna sestra karmelianka: »Reéeno je da bi trebalo poleti s odgojem naj-
mladih. Molila bih da nam kaZete kako onda treba spremati djecu na prvu
svetu priest s obzirom na festu BoZju zapovijed.«

O. Futek: »Dok sam bio gimnazijalac, izaila je u »Katolidkom tjedniku«
statistika o sarajevskej djeci. Do Seste godine Zivota, veli statistika (ne znam
tko ju je proveo) preko 50%o, ako sc ne varam 63% djece bilo je *pokvarenc’,
tj. negativno upuéeno u scksualnu scvarnost. Omladina zna vile nego mi slu-
time, pa i oni najmanji. To su bila sarajevska djeca, bez obzira na vjerska pri-
padnost. Toliko samo kao uvod.
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Sestra Stella radila je na nadoj Zupi. Svi je znate, sada je u Rimu. Ona mi
je govorila: »Kako smo svi mi skupa naivni! Pretpostavljamo da djeca o tome
ni$ta ne znaju. Kakve ja razgovore medu njima slufam kad se oni preda mmnom
pofnu otvaratite — A sestra Stella zna stvoriti intimnost pa joj djeca kau
vife nego drugima. S tim u vezi upozorujem na knjigu *Istina o porijeklu Zivota’.
To su izvaci iz talijanske ankete o tome kako postupati s djetetom u seksualnim
pitanjima. {Izd. Quartana, hrvatski prijevod narucuje se kod Zupnika u Samo-
boru.) Mala djeca spontano postavljaju pitanja, ponckad jo¥ sasvim mala djeca:
Kako sam dodao na svijet? Zafto sam drukéija od brace? Na koju stranu dijete
izlazi? Zalto tata? Na ta konkretna pitanja u tradicionalnim bi obiteljima znali
odgovoritiz Suti! Takve stvari se ne pitajul — Takav odgovor zatvori dijete,
ono vife ne pita, ali saznaje odgovore na ulici od pokvarenih drugova. Treba
mu zato iskreno odgovoriti, ali ne tako da ga bilo &im lokiramo. Odgovoriti
treba lijepo, da dijete bude zadovoljno.«

O. Drafko: »Mali od tri godine upitac je mamu preda mnom: »sMama,
vafto ti imad tako velik trbubh?« — Ona mu je odgovorila: »Veé sam ti vile
puta rekla da to ne pita¥ kad su gost tu. Kasnije éemo razgovarati o tome.« —
Posh;e mi je mama pri¢ala: »Nije to prvi puta da tako pita, ve¢ je sto puta to
ptmo « — »A Ito ste mu odgovarili?«, pitao sam Ja — »Rekla sam mu: Andri-
jice, mama ¢e dobiti scku ili bracu i sada mora$ biti dobar da mama moze
lijepo na svijet donijeti seku ili bracu, pa e biti sve u redu. Oni stariji svi ved
ZNaju. . .«

O. J. Weissgerber: »Mislim da je mali htio da 1 vi to saznate... (Smijeh)
Vrlo dobar znak da je dijete ponosno $to ée dobiti bracu il scku.«

O. Stanko Weissgerber: sMalo prije dotakao se pater Bulat pitanja u vezi
s danainjom temom: kako femo spasiti narod i moralnost? Vi ste postavili jednu
tazliku 1 fa se slaZem s njome, da vide treba raditi oko mladih, a oko starijih
koliko se di. Postavio bih jo¥ jednu razliku. Cini mi se da e to svi svelenici
prihvatiti. Mi u jednom podruéju moZemo potpuno svjesno i aktivno informirati
1 formirati savjesti. No tu je i vjeronauk, onda u korizmi, kad su viernici sprem-
niji na metanoju (pokajanje), da mirno iznesemo svake godine na neki nadin
temu o odgovornom ofinstvu. S namjerom da uznemirimo savijesti i javno ih
formiramo. Onda je tu ftampa, osobito obiteljska. I mnogi takvi vanpski pot-
hvati morali bi formirati savjesti. A u ispoviedaonici prosudujmo prema subjek-
tivnoj savjesti. Javno pak treba nastupiti revno i odluéno.«

O. Fuéek: »Da 1i se to podrudje pofelo znanstveno prouavati sa svih vi-
dika? § psiholotkog, pedagotkog, medicinskog, sociclotkog itd. sa znanstvenim
podacima? U tom bismo slufaju moglt postavljati stvari mnogo solidnije, npr.
»Ovakave« (dokumentirano!) nalin seksa, kamo vodi? Zasad se sve to tretira
jo§ povrino.«

O, A. Bauwer: »Masa nasih radnika danas radi u Njemalkoj. Dodu, na pri-
mjer, na 5,6... & dana kuéi. Imaju razloga da nemaju dijete. Kako e apsti-
nirati? ... Sli¢no je i s mornarima.«

O. Fulek: »Smatram iluzornim pemisliti da ée en, kad dode kudi, sa fenom
Zivjeti kao brat i sestra, a njithov je brak ionake ugroZen kroz 4, 5,6 mjeseci
njegova izbivanja. U takvu slufaju dolaze u obzir ona spomenuta rjefenja koja
donosi Uputa nadeg episkopata, kao i moralistl. Ja se tu ne bih uzrujavao. Treba
samo vidjeti kako djeluje njihova subjektivna savjest kad dodu na ispovijed.
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O. A. Baner: »Covor je blo o starima i o mladima. No ipak se ¢ini da ima
slufajeva gdje moramo uskratiti odrjefenje; nema nikakvik ozbilinih razlega da
nemaju diece, nego ljudski obzir. Otac Bulat govorio je u istom smislu iz svog
misionarskog iskustva.«

O. J. Weissgerber: »Ako u takvom stufa’u dadrete odrjefenje, nifta im niste
Loristili, oni e odgovarati Bogu, ne vama, Sami biste sagrijefili da im podi-
jelite odrjedenje. «

O. Fulek: »Tstakao bih da smo jo¥ uvijek spremni seksualne prestupke drok-
&ije cretiratl, sasvim drukéije od ostalih grijeha. Tetka psavka, me¥nja na bliZ-
njega texzi su grijesi od seksualnih. Drugo, $to se tide uskradivanja apsolucije:
kojiput je 1z pedagofkih razloga, radi &tave zajednice 1 u skrajnjem sluéaju,
opravdano uskratiti odrjeenje. Redovito treba pokodati sve da se penitent dis-
ponira za odrjelenje.«

Q. Baser: »Cinjenica je da Ljudi olako prelaze preko svega... Cuvanje,
uvanje, pa fak 1 aborrust«

O. Fufck: »Da, nazalost, na te stvari se gleda vedinom naturalistidki, to
J& suvremena Stvarnost.«

0. J. Weissgerber: »Cesto se lijefnici stave na poziciju: manje je zlo kon-
tracepeija nego pobadaj. 1 to je stanoviste opravdano. Kad je vel netko odludio
abortusom rjeavati svoju plodnost, onda ga molemo nagovarati da se radije
lati kontracepcije.«

O. Fufek: »Mnogim lijeénicima koji nisu religiozni jedina je norma: »drav-
lie! I, zato ¢e oni savjetovati ono sto oznadluje mediciaski izlaz iz situacije.«

VIE. Condrid: »Podeli smo raspravu s izvicitajem o stanju u Italiji, za %oju
smo rekll da nije va nas indikativna. Zatim wrio prefli na Uputu nafeg episko-
pata. Malo je ¢udno $ro nafa Uputa wveli da ne smijemo slijediti ni midljenje
moralista, ni drugith episkopata... To je nova stvar da se norma meoralitatis
uzima lckalne, kae pormativna za nale podrudje. A o je norma za nale rad-
nike u inozemstvu 1 za svedenike Loji ondje s njima rade? Da li upute stranih
episkopata? Ne idemo 1i u relativizam i u anarhiju? Prije je bilo mierilo sensus
communis moralistarum, a sada lokalni episkepat. Molim vas da nefto o tome
reknete.«

O. Fulek: »Hvala Vam od srca na tom pitanju. Ja sam ga ofekivao i ved
sam mislio da ¢emo ga mimoidi. Sada bi &ovjek morao ocijeniti izjavu trojice
nadih nadbiskupa, kao ¥to je dr Kunidic¢ javoo kritizirao Uputu francuskih bi-
skupa ped naslovom: »Smijemo li krivizirati francuske biskupe?« — On je oci-
jenio 16. broj francuske Upute. Tako i mi moZemo pitati: smijemo 11 kritizirari
redenicu »Zz nzfu lokalnu Crkvu ne vrijede ni tumadenja o HV raznih pri-
vatnih tecloga, pa ni iz nafe zemlje, ni tumadenia svietskih BK, nego tumadenie
nafih biskupa, kako je izneseno u ovoj poruci.« (str.4.) No valja redi da to
nije tekst same BX, nego uvod koji su potpisali trojica nadbiskupa. Da i su
time htjeli redi: nafa BK najbelje tu stvar tumadi na &iravom svijetu 1 nemojte
se drzati ostalih? — ili su hjel: redi; za pale podrudje vrijedi regionalni princip
— imamo se driati ove Upute? — Mislim da je iskljudeno da bi jedna BK
nastupala protiv drugih BK. — P. Brajéid mogao bi nam odgovoriti na pitanje:
koju vrijednost ima izjava jedne BK s obzirom na na¥ pristanak, assensus
religiosus?«
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Q. Brajéié: »Ukoliko se slafe s Papom, autentiénim magisterijem.«

O. Fuéek: »Da, ukoliko se slazu s Papom. Sada cdgovaram: sve BR koje
sam nabrojio u shriptima uvjerene su da se slazu s Papom, nijedna BK nije
ustyrdila protivno. Slidno je kao kad kanonist tumade crkveni kanon. Sam pa-
ragraf je kratak, a sad dolaze kanonisti pa pidu rasprave i knjige, te ¢e jedni bit
blaZi v tumadenju, drugi stroZi. P. Hamel, profesor morala na Gregorijani, pro-
uio je izjave biskupskih konferencija o »Humanae vizac« i napisao miz ¢la-
naka. On je ustvrdio na kraju da ne nalazi nikakve bitne suprotnosti medu B
raznih zemalja. Jedni de naglasitl vide savjest, drugi objekrivna nadela. Koji su
naglasi]i objektivne norme, &init ée se nekima da su to odvide naglasili i jedino
rekli. Koji su istakli subjektivne smjernice, &init le se nckima da su to jedino
kazali 1 da su pretjerali. lzmedne ta dva ekstrema nalaze se sva mifljenja svjet-
skih BK. Ne moze se navesti nijedna BK koja b1 bila u sukobu s Papor.

Nafa BK, odnosno njezini predstavnici, trojica nadbiskupa, Zele da se mi
drzimo regionalnog principa. Svaka, naime, zemlja, svaki narod, imade zaista
mnogo svojih specifi‘nosti 1 muogo toga treba da ude u obzir kad se procje-
njuje nafe stanje dok propovijedamo nauku Crkve. I zato su ent smatrali da ta
pouka za nade prilike najbolje odgovara. Da li bi bila najbolja za njemadke
ili za francuske prilike? Mislim dz su ondje prilike u mnogadem drukéije. No
sve te tazlike nisu bitne da bi izazvale opoziciju. Razni vidici razlidito su
nagladeni.«

O. ]J. Weissgerber: »Radi s¢ o jednostranostima, ne o protivnostima. . .«

O. Fulefe: »A ¥ro se ule francuske BK, usudio bih iznijeti svoje osobno mi-
$ljenje 1 tako ga uzmite. Kad su pisali Uputu, nisu imali na pameti razliku
sukob duZnosti na objektivnom i na subjektivnom plany’, nego tumaédi fran-
cuske Upute rekode da se nije mislilo na sukob dufnosti na objektivnom, nego
samo na subjektivnom planu.«

O. J. Wernssgerber: »Na sastanku v Lurdu francuskl su biskupi naknadno
dali izjavu da se sukob duZnosti shvala u subjcktivnom smislu.«

O. Fufek: »Sve je 1o bilo pisano prije tih naknadnih razjainjenja.«

Lijelnik: »Zanima me knjiga koju ste preporudili. Ja Zivim na terenu gdje
radi sestra Steila: predgradske seljatko stanovniltve. Pitam se: tho i u kojem
stupnju treba da ulazi v seksualno iniciranje mladeZi? Kad je sestra Stella dala
djeci éitati neke knjitice, ljudi su govorili: »Sestra Stella propagita »Cikl« (Smi-

) X ] s b o pag
jeh) Treba i pricom uzeti u obvzir 1 mentaliter kraja i u kojoj mjeri treba stvari
prezentirati?«

Q. Fufek: »Treba uzeti v obzir sve Cime se oni hrane. Zato dulobriZnik
mora znati $to raznim vrstama ljudi dolazi u ruke, $to oni dtaju, bilo da je to
»Cik«, »Adam 1 Eva« 1li ne znam ito, kako sc prema tim stvarima opéenito
odnose. Od roga treba onda polazit w poslu hijedenja situacije, pa 1 menraliteta.«

VI¢, Spoljar: »Preporudena knjiZica 'Istina o podrijetlu éovjcka® je pomod
roditeljima, nije za djecu.«

Q. Futek: »Dakako, ta kojiga nije pisana za djecu, nego za one koji de
govoritl djeci.«

Vit Spoljar: »lma knjiZica za djecu: Tho ¢e nam redl istinu, Dnevnik
Ane-Marije, Od petnacste do ljubavi itd. Reditelji se ustrudavaju o tome go-
voriti pa im knjiZica moie pomodi.«
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Q. Fulek: »Roditelji moraju biu prvi edgojitelji svoje djece. Oni treba da
znaju u kojem se stanju zrelosti i informiranosti nalaze njihova djeca. To ée
modi zakljuéiti iz pitanja koja jo¥ mala djeca postavljaju. Oni le nastojati da
iskrenost zadrle 1 produlje do puberteta. Onda ih imaju u ruci, tada se moZe
pedagotki radit. No ako roditelji presijeku svojim odgovorima: Ne smijed! To
se ne pital — itd., bilo na koji nalin, dijete ée se zatvoriti, nele vide pitati, ali
te se informirati kojegdje.«

O. ]J. Weissgerber: »Juler su rasprave ille vile preko listia, danas vide
usmeno. Ipak ima i1 danas jedan lListié. — Problem seksualnog odgoja zasluZio
bi ¢itava novu Ljetnu fkolu. Samo smo ga nadeli.«

O, Fufek (&ira listic): Sto vi moralisti ka¥ete o zadelu koje sc izvodi na
neprirodan nafin? U zagradi: nepovrijeden himen. — »Ovo u zagradi o nepo-
vrijedenom himenu poscbno je pitanje. Sto se tife umjetnog zadeéa, ako se misli
na umjetnu Inseminaciju, oplodivanje ili, bolje, osjemenjivanje, onda vas upu-
¢ujem na ¢lanak koji sam o tome napisao u »Qbnovljenom Zivotue 1971, u 2.
broju. Nije mi moguée da jednim odgovorom zadovoljim to pitanje, tolike tw
ima razlika. Umjema inseminacija moZe se dopustati samo u jednom sludaju, kad
se radi o homogenoj inseminaciji, tj. od vlastitog muza. Ako normalnim braénim
¢inima ne dolazi do Zceljena zaleda, moZc se semen izvaditi i ubaciti dublje u
maternicu.«

{Diskusija prekinuta, jer je bilo skrajnje vrijeme za slijedeée predavanje.)

Pero Bulat

HOCE L1 SE NASA PRIVREMENA MIGRACIJA
PRETVORITI U TRAJNU EMIGRACIJU?

Povijesni, politiki, nacionalni, ckonomski, vjerski, zemljopisni, socijalni 1
drugl razlozi djelovalt su na to da sc za Hrvate moZe punim pravem redi
kako imaju veliku migracijsku i emigracijsku proflost.

Tom snafnom valu ostavljanja svoje rodne grude bili su izloZeni vie nego
mnog1 drugl narodi Fvrope i svijeta. Ovdje Zelimo pokusatl da na temelju
nalega povijesnoga iskustva odgovorime na vrle akutno pitanje koje lezi pred
nama kao nedokudiva sfinga: hole li nadi radnici ostati u inozemstvu? Koliko
ée 1h se vratiti, 2 koliko ée ih u tudini ostati od onih stotina tisuéa koji u ovo
zadnje vrijeme ostavife svoje domove i svoju rodnu grudu trazeéi kruha »gdje
svoga nema i gdje brata nije«?

Odmah nagla§ujemo da ne Zelimo davati neke peremptorne odgovore, jer je
to zasad i nemogut.e Ali 1pak zelimo uwoditi tokove kretanja onoga Sto tako
nevino nazivamo sprivremeni« boravak nadih ljudi u inozemstvu.

BieZanje pred Turcima

Francuz Rimbzaud primjeéuje, kako iznosi 8¢ u Povijesti Hrovata, da smo
sredinom X. stoljefa brojili oko 1,600.000 do dva milijuna.

Analiza pristupadnih dokumenata o demografskom stanju Engleske u to vri-
jeme dovela je J. C. Russela — British medieval population, London 1948. g.
— da je ovako ocrtao evoluciju pufanstva same Engleske:
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