Tomislav Jablanovid, biskup
NASE SACUVANE OBITEL]JI

Vel je posta[a frazom toliko puta ponovljena tvrdnja da smo mi
gencracija koja je vile nego 1Jedna prethodna sviedok dubokih pro-
mJena koje se na pozornici naleg povijesnog Casa odvijaju sve ubrzani-
jim rigmom. Jos sma SV]GdOCl pokoje preostale obiteljske zadruge starin-
skog tipa 1 time povezani s vjekovima moZda do u prapovijest. U]cdno
smo 1 svjedoci vremena kOJC nam na]'L\i]L]]c hkwdq.c:]u obitelfi kao in-
stitucije, a pokoji anticipirani ostvareni ideal te vizije s mnogo samo-
svijesti isti¢e svoje punopravna pravo gradanstva, Nemojmo ovdje mi-
sliti samo na Engelsa! Prije nckoliko godina jedna je poznata zapadna
revija 1zdala Citav tematski broj pod naslovem »Brak nema bududnosti«
Budimo nadistu s tim da su u nade vrijeme jake snage koje, iako dolaze
iz razliditih smjerova i s razliéitim arsenalom argumenata, usmjeruju brak
prema idealu unidtenja. Postignuti poeni daju im ohrabrenje da se samn
drze uzerog kursa, Ta dva pola su krajnje todke dimenzioniranosti u
kojoj se egzistencijalno situira brak i obitelj najeg vremena.

Svi mi nosimo u sebi vedu ili manju povezanost s duhovnim ozradé-
jem nekadadnjeg vremena. Ako smo mozda ved punim jedrima uplovili
u tokove danainjice, ipak, zavirimo li u sebe, otkrit éemo u sebi ne
malo sadrzajnosti koja nam je dana u badtinu od minuiih generacija, To
nece bitl samo puke reminiscencije nego i nefto dublje, {io ¢e nas pove-
zivatl s vremenima, s mentalitetom, s nadinima Zivota i sa shvadanjima
onoga vremena, koje ohino nazivamo patrijarhalaim. Budemo i potpu-
niji u tom S'lmoi';piti\'anju vrlo vierojatno éemo vidien da i mi moida
jo$ uvijek pripadamo vise tom duhovnom krugu, koji, ete, mnog osu-
dife na smrt, negoli onom koji nam se u zamjenu obeéaje,

Kriza obltcljl toliko ‘maca;m za nade vrijeme, organski se veze o
krizu 1;0]1 i prouzmgenq 5v eopum procesom raslojavanja, plcstruktu—
riranja 1 presmidljavanja drudtvenog Zivota 1 pOdelnlh njegovih oblika i
sadrzaja. Institucija obitelji koja je davala tako znaajno obiljefje — i
vide nego obiljezje — jednom vremenu nije mogla izbjeéi sudbinu da
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s tim vremenom i ona bude izlozena oftroj kritici. U novopronadenim
formulama drultvenog Zivota obitelj je odbadena u sferu potpune pri-
vatnosti svakog pojedinca.

Udarci koji su udarali na obitelj izvana pocresli su nyome iznutra.
Promjene $to 1th je obitelj pretrpjcla prema vani sociolozi oznadavaju
kao dezorganuacuu, a previranje unutar nje same kao dezmtegram]u,
Izgubivii znadaj javne drultvene institucije, obitelj se sve vile privati-
zu'ala, njen prostor ostac je iskljudiv rezervat bradnih drugova. Otpali
su vanjski faktori, koji su obitelii davali jamstvo sigurnosti. Jedino $to
je ostalo kao neotudivo za bralne drugove 1 3to treba da kao temelj
ponese sav teret bralne zajednice jest bra¢na ljubav. A svi znamo iz
svakodnevnog Zivota da nije svaka braéna }jubav u stanju podnijeti tolik
teret. Odatle onda bradni lomovi i tolike rastave. Garancija stabilnosti
bradne zajednice, potisnuta iskljuéivo u sferu bralne intime i postavsi
privatnom stvari supruznika, lako postaje predmet izivljavanja neodgo-
vorne samovolje. Uostalom, to je neminovna sudbina svakog natura-
lizma. Mi kr¥ani gledamo na to iz ugla pale naravi, koja u sebl nosi
sklonost za zlo. A znamo da je upravo uzvileni pojam ljubavi kao
mozda malo $co drugo toliko uprIJan grijehom i postao vlastita nega-
cija. Ne krije li se ¢esto pod tim imenom na;vulgarm;a Judska samozi-
vost? Proglasivii sebe mjerilom svog morala, posvemadnjim subjektivi-
ranjem shvacanja obitelji, a imajuéi na umu kr¥¢ansku nauku o iskon-
skom grijehu i njegovoj destruktivnoj mocdi, Covjek nafeg vremena jedva
da je mogao nadi, 2 kamoli slijediti pravi smjer. Nije to prvi put da je
lovjek, preuzevdi svoju sudbinu u svoju apsolutnu kompetenciju, kre-
rnuo naopako.

Mi kri¢ani ne moZemo se lifiti svog dijela odgovornosti za ovaj
trenutak nade povijesti. Mi ne smijemo zatvarati oéi pred stvarno$éu.
I mi smo dio tog vremena! U kontinuitetu smo povezani s prolodcu, a
istodobno i okrenuti prema buduénosti. No, za razliku od naturalista
svih boja, mi sve Zelimo obasjati svjetlom Evandelja, hranimo se milo$¢u,
izdignuti smo u nadnarav, vjerujemo u nadmodénost dobra. Medu nama
je Krist, na$ veliki brat, »prvorodenac medu mnogom brafome« (Rim 8,
29), te po njemu imamo zajednit¢kog »Oca od koga svako olinstvo u
nebesima i na zemlji ima ime« (Ef 3, 15). Temelina &injenica nade viere,
Ut]BlOVI]eIle Bogodovijcka, zbilo se unutar jedne, svete Obltcljl Stoga
tjeskobu nadeg vremena koja je znatnim dijelom prouzrowna zalosnim
stanjem u danasnjim obiteljima, nadvladavamo kri¢anskom vjerom i na-
dom. Crne horizonte obasjavamo svjetlom Evandelja 1 milosti. To je za
kritanina jedino ispravno stajalifte s kojega promatra procese kojima
je podvrgnuta danainja obitel] 1 s tog stajalidra kriéanin zavzima kon-
kretne stavove kojima Zeli biu prisutan u tim procesima. I u danadnja
previranja relimo unijeti spasonosnu komponentu Evandelja.

Uz ove uvodne misli govorimo o »naim sauvanim krajevimae.
Sto znadi »saluvanost«? Ta nam rije¢ u svom latinskom ruhu »konzer-
vativnost« nudi stapovit sadrzaj koji je u najmanju ruku manjkav, pa
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baj zato i neprihvatljiv kao apsolutni princip. Tu treba da dobro razli-
kujemo. Jedno je narav i bit same stvari, a drugo je povijesna pojavnost
u ko;o; se dotiéna stvar tijekom povuesn )avljala Danas se vrlo desto
spominje »povijesna uvjetovanost«. Sve $to je iskljudivo povijesno uvje-
tovano u svojoj pojavnosti tijekom povijesti je i izmjenljivo. U tom
smislu ka¥emo da povijest evolvira. Tako se ujekom povijesti mijenjao
tip u kojem se javljala institucija braka i obitelji. Bilo bi vrlo riskantno
ivrdiel da je po sebi ovaj ili onaj tip bolii ili gort, a pogotovo bi bilo
pogreino ovaj ili onaj tip obitelji progladavati kao jedino dobar. Kad mi
ovdje govorimo o »saduvanosti« nadih obitelji, pritom mishmo isklju-
Civo na njenu saduvanost u njenoj naravi i bit, dakako, shvalenoj prema
nauci kricanstva. Ne Zelim ulaziti u dublju analizu, no ini mi se da taj
pojam saluvanosti moZzemo svesti na pojmove stabilnosti 1 plodnosti
kao na bitne elemente kojima se konstituira kr¥éanski pojam obitelji.
Oba ova pojma izrastaju iz pojma krianske bralne ljubavi, koja je te-
melj braéne zajednice, a daljnjom eksplikacijom iz tih pojmova izvode
se 1 ostali atributi kriéanskog pojma obitelji. Kada, dakle, govorimo o
saluvanim obiteljima, mislimo na one koje rese ta dva svojstva: seabil-
nost 1 plodnost. Mozda je to poneito simplificirano shvaéanje, no vje-
rojatno nije daleko od istine.

U svim oblicima dosadadnjeg druftvenog poretka obitel] je imala
izrazito drustvenu funkciju 1 vrijednost, pa se drudtvo pobrinulo da je
ulini stabilnom. Utvrdujuéi stabilnost obitelji, druftvo je u znatnoj
mieri pridonosilo vlastito] stabilnosti. Staviti pod znak sumnje stabilnost
obiteljske veze znadilo je druftvenu diskvalifikaciju i neoprostiv skan-
dal. U tom sklopu drudtvenih gledanja bila je — naravno, u relativnom
sinislu — zajaméena i materijalna sigurnost obitelji.

Ekonomika zadruine obitelji uporno je sta.ja[a na nacehlu obiteljske
autarkije. Svaka je zajednica nastojala proizvesti sve $to joj je bilo po-
trebno za materljalno z_brm]avanje njenth dlanova. Takvo ekonomsko
postavljanje traZilo je 1 $to veéi broj radne snage. Svako dijete znadilo
je jednog radnika vide. 5 tog se stajalifta znatnim dijelom gledalo 1 na
zenidbu, odnosno udaju pojedinih &lanova obitelji. Na nadelu obiteljske
ekonomike, nerijetko kao iskljucivom, stvarale su se 1 Zenidbene kom-
binacije, Sin se morao Zeniti da bi sc dobila nova radna snaga ili, obrat-
no, roditelji su stavljali veto na sinovu Zenidbenu kombinaciju jer nije
odgovarala ku¢noj potrebi materijalnth dobara ili radne snage.

SnaZna preorijentacija od manufakture na robno-novlane odnose
dokrajéila je, likvidirala je gotovo u cijelosti tu komponentu donedavne
obiteliske strukturiranostl. Paralelno s tim ide i raslojavanje sela kao
takva. Nadiruéa drudtvena kretanja seljaka sve su vile vodila u grad,
edje je od seljaka postao radnik. Kod nas je jo¥ prije rata 85% stanov-
niftva Zivielo na selu. Danas je taj postotak spao na svega 39%. Taj
proces je jo§ uvijek u toku., On ima kao svoju uzrodnu pozadinu bes-
perspektivnost dosadadnje nacuralne proizvodnje. Da bi mogao egzisti-
rati na selu, seljak se mora preorijentirati na robnu proizvodnju za tri-
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$te. Sa svojim dosadadnjim mentalitetom on ne vidi vife svoju mareri-
jalnu sigurnost ondje gdje ju je odvajkada gledao, tj. u zemlji 1 u posjedu.
To je svakako jedan od glavnih, iako ne jedini razlog zalto seljak odlazi
sa sela.

Taj proces odilaZenja sa sela poceo je kod nas joi prije rata, ali ne
u tako znadajnim razmjerima. Poratno vrijeme, koje je denijelo 1 nove
razloge, dovelo je u tom smislu do prave erupcije, koja se jod nije smi-
rila, No time je stvaren vrlo zanimljiv fenomen radnika-seljaka, tj. rad-
nika koji radi u tvornici, a u svom slobodnom vremenu radi na svojoj
zemlji, od ko;e se nije mogao dokraja. odlijepiti. Taj je fenomen kod
nas davno zapafen, o njemu se pide 1 on svakako nosi u sebi svoje im-
plikacije.

U novonastaloj situaciji, nafavii se u gradu i u novim uvjeuma
zivota, na} éovjck ne prekida lako ni sa starim ambijentom, a jod manje
sa svojim starim mentalitetom. § druge strane, njega zbunjuju nova
shvalanja, koja tako silovito udaraju i na njegova vrata. Postavljen tako
na Prokrustovu postelju svojih sociolo$kih odrednica, sam desto ne na-
lazi prave orijentacije u dilemi: ¥to od staroga zadrzati, $to od novoga
prihvatiti, a $to otkloniti? U toj dilemi Zivi jo§ 1 druga i treta genera-
cija doseljenika sa sela, pa se koji put upravo iznenadujemo susrecudi
toliko atavistickog nasljeda — 1 dobra 1 zla — gdje se tome ne bismo
nadali.

Kao sudionici i svjedoci tih procesa moramo ih mirno i trijezno
ocijeniti, ne padajuéi ni u sentimentalnost, kao §to to Cine laudatores
temporis actl, a niti u revolucionarnost, s kojom se danas festo su-
srecemo.

Nista na svijetu nije saveieno pa, prema tome, nije o mogao bid
ni stari drustveni poredak i njegove forme. Tko ga je gledao izbliza,
nije mu tefko bilo uvoliti njegove nedostatke, manjkavostu 1 slabosti.
MozZe li se sa stajalista krilanske moralke branit onaj stupani domi-
nantne vlast koju je tako Cvrsto driao pater familias? Sto ju je kon-
troliralo da ne prijede u samovolju? Sto ju je moglo koditi kad je bila
zlorabljena? Je i u dovoljnoj mjeri bilo zastideno ljudsko dostojanstvo |
prava podloznika? Tko bi se danas jos usudio braniti nekada$nju gotovo
redovitu praksu po kojoj je otac tratio zaruénicu svome sinu? Nitko ne
moze zanijekati da je u takvim oblicima obiteljskog Zivota vladala sta-
novita ukrudenost, koje danas vife nitko ne Zeli prihvatiti. Svoju Zivotnu
cﬂmstc_ncuu ¢lanovi zajednice nisu u meOJ mjeri dozivljavali kao svoj
vlastiti poSteno zaradeni kruh, nego vife ili man]e kao milost kulnog
starje$ine. Svakako, nemamo bad puno prava da taj stl Zivota prikazu-
jemo kao idilu. Ni u njemu nije sve bilo samo zlato.

No Lkraj svih svojih brojnih nedostataka tadadnja oontel; pOStO]’il’i
ic hao obitelj. lako uokvirena u okvire koje danas ne moZemo sasvim
prihvatiti, ona je duboko u sebi nosila kritanske obiteljske konstituante
stabilnosti 1 plodnosti. Njeno jedinstvo, neraskidljivost i radanje broj-
nog potomstva bile su same po sebi razumljive. Stoga nas mofe danas

596



u ovom suvremenom svijetu ispuniti rado¥éu 1 nadom - gaudium et
spes ~— svaki susret s tim obiteljskim mentalitetom, koji nam je kao &as-
nu badtinu ostavila generacija nadih predaka. Tma i danas i u novim, iz-
mijenjenim prilikama Zivota jod tog duha nadih starih, ima jos$ i stabilnih
it plodnih obitelji.

Kao $to je svaki ovjek fizifki i genetidki u kontinuitetu navezan
na svoje pretke, tako se 1 svijest ljudi povezuje s profloééy, i to gradui-
rano, postupno, a vrlo rijetko revolucionarno. Taj se proces po pravilu
brie odvija u sferl materijalnih vdnosa nego u sferi duha. U nafem kon-
tekstu vidimo u tome djelomidno i sretnu okolnost. Na taj nadin na$ ée do-
vjek 1 u novim okolnostima nositi u sebi jo§ nedto od starog mentaliteta, u
kojemu, kako spomenusmo, ima tako mnogo dobroga i krianskoga.
Bilo b1 presmiono to okarakterizirati samo kao uspomene na nefto ne-
kadainje. Ipak je to, bar u prvoj fazi, nesto vise od uspomena, to je jos
uvijek svijest moralnog imperativa, pa i onda kad mu se ne udovoljava.

Preneseno na nafu temu, to znadi da se forma nekadadnje obiteljske
zadruge 1 proces njenog diferenciranja brie odvijao negoli $to se mijenjao
njen sadrzaj. Sociolotki je taj proces uglavnom veé zavrien. No svijest
ljudi koji su prosli kroz taj proces nije se mijenjala istim tempom. Ljudi
jo§ dugo nose u sebi mentalitet koji su ponijeli iz starog ambijenta, Stara
obiteljska zajednica raslojila se je na pojedine obitelji, ali je otac obitelji
ostao ono ito je u nekada$njoj zajednici bio starjedina, Njegov autoritet
bio je neosperiv i bio je glavni temelj na kojem je polivala obitel;.

Takav tip obitelji bio je kod nas dominantan sve do najnovijeg vre-
mena. Veé kroz neckoliko generacija kod nas se obiteljski Zivot odvija u
pojedinaénim obiteljima prema baltinjenim nepisanim kanonima nekada-
injeg patrijarhalnog Zivota stare zadruge. Uglavnom se Zivjelo u vlastito}
kuéi, na vlastitoj zemlji. Zivedi od stare duhovne baitine, obiteljska je za-
jednica uglavnom bila stabilna i plodna, s brojnom djecom.

Gubeti ekonomsku sigurnost u obradivanju zemlje, nas je fovjek
potraZio veéu s1gurnost u drzavnom poslu, gdje ju je redovito 1 nalazio.
Ekonomski je ojaao, povisio je svoj Zivotni standard. Poboljfanje ma-
terijalnih uvjeta omoguéilo mu je da $koluje djecu. Iz tako socioloski od-
redenih obitelji iznikao je najveéi broj nale inteligencije, a bilo bi svaka-
ko vrlo zanimljivo pozabaviti se prouéavanjem tih procesa s obzirom na
to koliko su se odrazili na Zivot domace Crkve, napose u pogledu regru-
tiranja klera. Bilo bi vrlo interesantno ispitati kako je ifla linija socijal-
nog podrijetla nafeg svelenstva u posljednje dvije-tri generacije. Danas
se na taj svijet nasih ofeva i djedova gleda s priliénim prezirom i jedno-
stavno mu se prifiva etiketa malogradanitine. Takvo pausalno osudivanje
nije pravedno. Trebalo bi ispitati &itav taj povijesni fenomen u njegovu
cielovitom konkretnom sklopu, pa bismo tada bili suzdrzljiviji u osuda-
ma. Potpunije i savjesnije ispitivanje te povijesne pojave vjerojatno bi
iznijelo na vidjelo ¢injenicu da je taj nad mali covijek, kojega nazivamo
malogradaninom, &asno i poiteno oduZio svoj dug koji je od njega traZio
njegov trenutak povijesti.
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Proces druftvenog preoblikovanja poéeo je davno i u podetku se od-
vijao vrlo sporim korakom, pokazujuéi stalno tendenciju ubrzavanja
Doélo je do mterfcrencue na liniji selo-grad. Seclo j je nasel;avalo nade gra-
dove, a grad je opet ncodol;wom snagom vriio utjecaj 1 na one koji su
ostajali na sclu. U nadinu Zivota 1 u shvalanjima sve se vide brisala razlika
izmedu sela i grada. Taj davno zapodeti proces dosegao je upravo u nale
vrijeme svoju najvidu tolku ostvarenja s upornom tendencijom da se ide
dokraja.

Spasonosno je bilo $to je Crkva od podetka bila, makar i u nedo-
voljnoj mjeri, prisutna u tim zbivanjima. Vjerojatno se moglo udiniti 1
vide, no budimo zahvalni i za ono $to se udinilo! U ta kretanja Crkva je
nastojala unijeti duh Evandelja, i to na vile nadina. Kasniji razvoj doga-
daja pokazao je providencijalnost tih pokufaja. Spomenimo ponajprije
na$ nekadadnji kavolicki tisak! U posljednjih stotinu godina kod nas se po-
javilo mnostvo katoliékih listova. Dodude nisu svibili ni iste vrijednosti, ni
1stog vijeka, ni iste sudbine, U globalu moZemo redi da je nad nekadainji
tisak 1mao svoju ditaladku publiku, kojoj je on davac duhovnu forma-
ciju. Priliéno dobro organizirana mrefa popularizatora katolicke Stampe,
ekipa suradnika i njihov entuzijazam, nofen ponajvile ljubavlju prema
Crkvi 1 dufama, stvorio je prililno $irok krug &italaca, koji su s vreme-
nom tu vrst duhovne hrane osjecali svojom potrebom. Tiskana rijed, koja
je nosila na sebi blagoslov pastira, dofla je u pravi ¢as. Podrzavajuéi staru
kri¢ansku baStinu, ona je evandeoskim svjetlom obasjavala nove vidike
koji su bili na pomolu. Kultivirajuéi dufe crkvenim duhom, pridonosila
je njihovu duhovnom uzrastu koji ih je osposobljavaoc da se uklope u
velika zbivanja svoga vremena. Uz stampu su jako uporiite Crkve bile i
nade katolicke $kole. Njihov znadaj 1 vaznost nije bio samo u $kolovanju
djece. Ona su tu primala i nedto vise od $kolskog programa, a preko daka
i¥la je i ¢vrsta veza s njihovim obiteljima. Od posebnog su znadenja bila
tadanja sjemeniSta, koja su brzo nicala na sve strane, Nisu svi sjemenii-
tarci zavriavali $kolu, a niti su svi svrieni postali svecenici, No time se
na$ mladi laikat obogatio. Tko poblize pozna historijat naseg lai¢kog po-
kreta, zna koliko su dobra Crkvi kod nas uéintli upravo ti bivii sjeme-
niftarci. Od vremena Leona XIII i kod nas se sve vide osjeca potreba
organiziranog laikata. Papin poziv nije ostao bez odaziva. Znamo da se
jo$ u ono doba imalo Stosta prigovoriti tim organizacijama, ali se ipak
ne moze poreéi Cinjenica da su one, makar i s nedovoljnom smalazlji-
voséu, duhovno odgojile gitavu jednu generaciju.

Crkva je, dakle, imala vife putova kojima je ostvarivala svoju pri-
sutnost u tim znadajnim procesima. To, dakako, nije ostalo bez rezulrata.
Porastao je duhovni nivo tih ljudi koji su se dali odgajati od Crkve. Ko-
rijen njihova kricanstva spustio se u Evandelje 1 zakone milost, duhovni
vidici su se profirili, prostori osobne slobode obasjani su novim svjetlom,
ono iracionalno 1 atavisti‘ko ustupalo je pred racionalnim kriéanstvom,
a ono §to je na$ Covjek nosio u sebi od davnina kao kri¢ansko dobilo je
na svojoj evandeoskoj autentiénosti, postalo je punovrijedno. Domade tlo
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bilo je ve¢ dovolino kultivirano da primi i prve skromne liturgijske ini-
cijative 1 da se vife otvori sustavnijem euharistijskom Zivotu. Sve je to
pridonosilo duhovnom jadanju naleg Covieka katolika, okruZenog vrtlo-
gom tolikih previranja. Nismo, dakako, toliko naivni da bismo precje-
njivali ono $to je ulinjeno. Negdje se sav efekat zadr?ao samo na povr-
§ini, pa je bio odnesen prvim vjetrom, a2 moZda su u najboljem sluaju
ostale samo uspomene. No ni uspomenama nije dobro oduzeti svaku vri-
jednost, ni one nisu bez znadenja.

Cini nam se da taj duhovni depozit koji nam je ostavila u badtinu
generacija nadih odeva jo§ uvijek postoji i u svijesti nade generacije. Ne-
gdje se jo§ Cvrsto drii, korijen mu je razmjerno dubok i siguran, negdje
e ved u vedoj ili manjoj mjeri nagrizen, negdje se o njemu jo¥ jedva mo-
ze govoriti. To je $arenilo stvarnosti koja nam pruza temelj da govorimo
0 nadim saduvanim obiteljima. To je $arenilo karakteristika i nadih sela
1 nalih gradova. Ni nadi izgubljeni tereni nisu, naZalost, samo u grado-
vima, ima 1h i po selima ¢iravih regiona.

Okretemo se danas nadim saluvanim obiteljima 1 u selima { po na-
$im predgradima i1 po gradovima. Smatramo ih dragocjenom bastinom
koju treba saduvati 1 unaprijediti. Ako nam je stalo do obiteljske stvar-
nosti, onda nam je jasno da je lakde zdrave obitelji sauvati negoli bo-
lesnc ili razorene ozdravit 1 ponovo lzgradm Stoga je nasa odgovorna
duZnost okrenuti se prema tim obiteljima 1 posvenm im punu brigu 1
ljubav. U tom smislu ¢ini se da moramo organiziraa obiteljski apostolat,
ne prepudtajuél ga brizi svakog pojedinog pastoralnog radnika, nego mu
pritedi u pomo¢ i na nivou biskupije, crkvene pokrajine 1 cijele nafe BK.

Ostvarujuci ove zelje, brzo éemo uodit kako ni nama sveéenicima
nije danas vife dovoljna ona pastoralna sprema $to smo je dobili u nafim
bogoslovijama. Nekadadnja kolektivna pastorizacija danas vide ne moze
dati rezultate. Nije vife prihvatljiva ni za nade vijernike. Danas je svaki
pojedinac svjestan svoga dostojanstva, svaka obitel] ima potpuniju svijest
o sebi, pa s pravom hoée da je kao takovu respektiramo i mi svelenici.

Istodobno je potrebno nadopuniti i nade teoretsko kr¥éansko pozna-
vanje obiteljske suvremene problematike, kao 1 nadine praktidne pastori-
zacije. U tom pogledu nam je Drugi vatikanski sabor otvorio nove suvre-
mene vidike, a nafa je duznost da th upoznamo te §to temeljitije produ-
bimo i profirimo. Jedino tako moéi ¢emo i svojim vjernicima dati por-
punije, cvandeoskije osmifljenje njihova bralnog poziva, kako to oni
danas od nas s pravom odekuju.

Drugi dio pastoralne konstitucije Drugog vatikanskog sabora »Gau-
dium et spes« pod naslovom »Neki goruéi problemi« ra prvom mjestu
govori o problemima braka i obitelji. Zakljudujuéi to poglavlje, koncilski
dokument zavriava rije¢ima: »DuZnost je svelenika da, stekavil nuzno
poznavanje obiteljske problematike, promifu poziv supruga u nphovu
Lradnom 1 obiteliskom Zivotu razliéitim pastoralnim sredstvima, propo-
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vijedanjem rijedi BoZje, liturgijom i drugim duhovnim pomagalima te da
im fjudski 1 strpljive pomazu u tefkodama 1 jadaju ih u ljubavi kako bi
se stvorile obitelji koje uistinu zrade.« (Br. 52.}

Crkva nas, dakle, obavezuje da upoznamo njenu autenti¢nu nauku,
koja se iz dana u dan obogacuje i produbljuje. Moramo dobro pronik-
nuti u saborske dokumente, pokoncilske akte, govore Sv. Oca 1 dr. Tu
nauku moramo onda paralelno sa sredstvima milosti pretakati u svijest
nadih obitelji. One su ostale bez nekadadnje vanjske zaltite i izloZene su
bezbrojnim udarcima. One danas jod Zive i odrZavaju se jedino bratnom
ljubaviju. Mi kriéani moramo upravo tw ljubav pokrstiti, izdiéi je u nad-
varavno dostojanstvo, na koje ju je izdigao na§ Gospodin. Nadi vjernici
traze od nas, i to s pravom, da im Evandeljem osvijetlimo prostore nji-
hove bratne zajednice kako bi ona uistinu bila teren njihove suradnje s
Bogom. Nasc obiteljt postavljaju nam, 1 to s pravom, brojna pitanja u
vezt sa svojim braénim Zivotom. Danalnjem Covjecku nema niSta 5to bi
bilo samo po sebi razumljivo. On trazi odgovore od svojih pastira. Duz-
nost je, dakle, svelenika da dobro poznaju tekuéu obiteljsku problema-
tiku i nauku Crkve pa da tako dovoljno pripravni s Ljubavlju pruze pra-
vi lijek nafim izranjenim obiteljima. Nama kri¢anima koji vjerujemo u
snagu milosti tesko je shvatiti da bi takav pristup ostao bez rezultata.

Paralelno s ovim kontekstom idu 1 nove smjernice katehizacije, pre-
ma kojima se naglasak sve vile pomife prema odraslima. Tu se otvaraju
nove moguénosti utjecaja upravo na bradne kandidate 1 supruznike. No
i ovdje vidimo koliko je nalem svelenstvu potrebna dodatna pastoralna
sprema. U tom svjetlu bilo bi potrebno preispitati 1 nadopuniti program
formacije nadih katehistica koje se spremaju na rad po 7upama.

Ti nas postulati stavljaju pred vifestruk napor. Mjesto toga bilo bi
mnogo ]agodee prepustiti sve zakonu inercije, po ko;em ée sve ipak
i¢i »kako je 1 do sada iflo«, a nas Ce postedjeti od napora 1 zrtve. To bi
bilo najfatalnije $to bi se moglo zamisliti! Zakonitosti koje su se splele
oko nasih obitelji i odvide su brojne i silovite a da bi im nafa obitelj, pre-
pustena sama sebi, mogla odoljeti.

Hrvala Bogu da se s odgovorno$¢u bar pitamo §to nam je liniti da
spasimo nale obitelji. Iz tog ispitivanja po svim zakonima i logike i psiho-
logije slijedi Ppoziv na akciju. Pritom upiremo svoj pOOied prema nebu,
od kojeg s vjerom i nadom olckujemo milosni blagoslov. A gdje god su
vjera i nada, tu je 1 kritanska radost. Jedan od razloga nade radosti jest
1 ovaj skup koji nas je okupio u razmatranju obiteljske tematike.
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