GRAD NA GORI

Cinjenica je i preoéita, ada bi se dala niekati: veé smo u
frecem, Cetvriom i petom desetljeé¢u dvadesetoga stoljeéa svijedoci,
da se o¢i svega svieta sve to viSe okreéu prema katolickoj Crkvi,
zastupanoj po rimskom Velesveéeniku, upiru u Petrovu pefinu, na
kojoj potiva — Grad na gori. Kac da nismo daleko od toga, da se
ostvari velika vizija Evandeliste Staroga Zavjeta: »Na svrietku
dana dogodit ée se, da bude utvrdena gora s kuéom Gospodnjom
kao glavica gorama uzviSena iznad visina. Tada ée grnuti k njoj svi
koliki narodi. Mnogi ée narodi iéi tamo i govoriti: »Dodite, da
idemo na goru Gospodnju, u kuéu Boga Jakovljeval Neka nas On
u&i svojim putovima! Mi hoéemo hoditi stazama njegovim!« Jer
nauka izlazi sa Siona i rie¢ Gospodnja od Jeruzalema. (Iv. 2, 2-3)
Vizija, koja je postala u Novom Zavjetu zbiljom, i »ne mozZe se«
vide »sakriti grad, koji stoji na gori.« (Mt. 5, 14},

Razlog tome crescendu strujanja sa svih strana svieta k stieni
Petrovoj te upiranje o¢iju svih naroda i njihovih voda u vatikanski
svjetionik, u kat. Crkvu, Zivo, slikovito, ali i posve todno oznaduje
netom navedeni prorok. Jer kroza sve glavinjanje moderna Zovijeka
ori se ipak o¢ajni krik za izgubljenom Istinom i proigranom ljubavi.
A na taj mu krik za istinom i ljubavlju ne ée u kat. Crkvi oddovo-
riti tek prazna jeka, kao poruga nego istinski glas Boga Zivoga,
koji pozivlie svoje bolestno diete, bolestno od dugoga lutanja, u
svoj odinski zagrljaj... Kat. je Crkva veliGanstvena palada, u
kojoj tezko zeljkovani i nemirno traZeni Bog dolazi ususret ljudi-
ma kao QOtac svojoj djeci; dolazi kao Istina i kao ljubav, kao svietlo
i kao oganj: svietlo, &to grije, oganj 5to svietli...

*

U svojoj dubokoj pri¢i »Suncev jaram« poredi Jérgensen Boga
sa suncem. »Cieloga ljeta«, tako pria pjesnik, »neobiéno je vrilo
u biljnom svietu... A bilo neéto vrlo &udno, &im su si biljke razbi-
iale glavu, neito, $to nije doilo na pamet ni jednom biéu, odkako
je svieta 1 vieka., Zacetnik nove misli bio je viscki, oholi, ukogeni
iablan, On rede: Sestre i braée! Od nezapaméenih davnina stanuje
slavni bilini narod na zemlji. Ona pripada nama, jer smo je mi
osvojili, Zivotinje, 1judi, sva ostala bi¢a od nas su zavisna. Bez nas
ne mogu Zivieti. Mi hranimo kravu, koja &ovjeku daje mlieko i
meso. Mi hranimo ovcu, koja &ovjeka oblaZi, i konja, koji Covieka
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nosi i kola mu vute. Ptice Zive od nasega sjemenja, kukci od
naSega praha i meda, puZevi i crvi do sita se najedu od odpadaka
s nasega stola. Na$ je poloZaj cenfralan — moZemo; posve oprav-
dano reéi, da smo mi gospodari svemira, i da je sve od nas zavisno.
Cak se i zemlja, koja nas hrani, stvara od nasega lis¢a, $to gnjije,
od nadth grandica i grana. Mi se gnojimo sami. — Samo je jedna
sila na svietu, od koje smo zavisni, a koja nikako od nas ne zavisi.
Govorim, .., sestre moje i braéo, o onom nebeskom tielu, §to nam
preko dana 3alje svoje svietlo, govorim o suncu, od kojega ima
da zavisi ciela nasa egzistencija i nad napredak. — Sestre i
braéo, ne upotrebljavam ja sluajno izraz: »ima da zavisi<! Po
mojem naime uvjerenju nije fo tako sigurno, da nam sunéano sviet-
lo zaista koristi, a ne moZda prije $kodi. Taj nauk ¢ sundanom
svietlu kao o potrebi i blagoslovu za biljni sviet bez sumlje je samo
iedan stari, glupi mit, praznovjerje, koje ni najmanje ne pristaje
modernoj, prosvietljenoj biljki. — Tu jablan na &as zamukne. Od
nekoliko starih hrastova i briestova u susjednom vrtu mogao si
¢uti neko protestno Sustanje, dok su usjevi naprotiv gromko odo-
bravali. — Podigavsi glas jablan nastavi: Nije mi nepoznato, da
u biljnom svietu ima jedna okorjela stranka, kqja tvrdo i uko-
deno stoji na onom posve zastarjelom stanovistu, Ja se medutim
nadam i pouzdajem u samosviest mladih biljnih narastaja, da e
sa mnom uvidjeti, kako je nedostojno i ‘dalje se zapisivati tom
praznovijerju. Mi, biljke, moramo biti same sebi dosta. Mi ne éemo
svoiih slobodnih 3ija prignuti ni pod é&iji, pa ni sundev jaram. Stoga,
sestre moje 1 bra¢o moja, u boj protiv tiranina, dolje nedostojno
robstvo! Tad ¢e nastati novo i ljepie biljno pokoljenje, a sviet ée
nam se diviti! Tebi je odzvonilo, tvojemu je gospodstvu kraj, ti
stara lampo tamo gorel«

Nije li pjesnik vrlo dobro oznadio stvarni odnos &ovjekov
prema Bogu te stav modernoga fovjeka, stav prkosan i buntovan,
ali kroz kojega i prkos i bunu ipak probija makar i mutna sviest,
da se ipak bez Boga ne mose...

Jer ipak — Bog je &ovjekovo sunce, izvor svietla i topline,
svietlo istine i toplina ljubavi, Istina i Ljubav! I}i zar da Bog nije
Istina? Onaj Bog, koji je prema zdravoj filozofiji i pravoj teologiiji
vieéna Misac te stoga ostavlja na svakom djelu ruku svojih trag
misli, smisao; vjena Misao te stoga ne moZe stvoriti bezsmisla nego
samo red, harmoniju, sklad, kakove gledamo u vasioni i u kat.
Crkvi, $to mistiéni mrmore o nesluéenim dubljinama vje¢ne Mislil
Bog da nije Istina, onaj Bog, za koga iz objave znamo da mu
bozanski nutarnji zZivot ima kao jedan termin substancijsku Misao
— Logos — tu sliku Otéevu i odsjev Njegova savrienstva, koja je
posebna osoba u neshvatljivo otajstvenom Biéu BoZjem? lli Bog
da nije Ljubav? Onaj Bog, kojega moze samo ljubav, a nikakova
ielja — Deus agit non ex intentione] sed ex amore finis, veli ne-
gdje sv. Toma — sklonuti na stvaranje, Bog, kojega je ljubav
rodila i hranila sve, 5to jest, koji ne moZe ne ljubiti dobra, 3to ga
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je stvorio i sam nadinio — »nihil odisti eorum quae fecistic veli
sv, Pismo. Bog da nije Ljubav, onaj Bog, o kojemu nam govori
objava da Mu se cieli Zivot odigrava samo u spoznaji i ljubavi i
da do3avsi do substancijske Ljubavi — to Pneuma hagion — dolazi
do zadnjega termina, kod kojega i u kojemu se, ako se tako smije
reéi, posve izerpljuje, ne tege vise dalje nego se vraca k Otcu, da
pofne iznova i bez prestanka cirkulirati... Ako je dakle taj Bog,
kojega je bit Istina i sustina Ljubav, podigao u kat. Crkvi sebi
paladu medu ljudima — ecce tabernaculum Dei cum hominibus! —;
ako bozanski Zivot, kojega je sadriaj svietlo istine i vatra ljubavi,
u organizmu kat. Crkve kola na dobro covjecanstva, ne ¢e li ljudi
dosavsi k sebi instinktivno kao animae naturaliter cristianae po-
letjeti k Crkvi? Ne ée li tovjedanstvo u sumorne ove dane moderne
Europe ma samo i naslutivdi, da je ta suverena Istina i ta nepa-
tvorena ljubav u njegovoj sredini, osjetiti, kako ga vuku neodolji-
vom snagom, kako ga sile, da se zamisli u jedinstveni poviesini za-
datak katolicizma u Zivotu naroda i ciela Zovjetanstva, da revidira
svoj stav prema toj epifaniji — o€itovanju Boga na zemlji?
- *

Istina! Ljubavl Posjeduje li ljudski govor dovoljno rieci, da
izkaZe, §to su te dvije sestre za ljudsko srdce? Kad je Arhimed sa-
mo jednoj istini skinuo tajinstveni veo s lica, tréac je kao izvan
sebe sirakuskim ulicama i1 vikao sjajuéi se od sreée i radosti:
rHeureka, heureka! — Nasao sam istinul« — »Kad bih imao dva
prijatelja, a jednom bi od njih bilo ime istina, tad bih odmah
ovomu privolio,« govori jedan od najvetih genija ovjetanstva ——
Aristotel. A razlog nam daje Dante, kad veli: »Samo vjenéana s
istinom du%a je gospodarica, drugadije je sluzkinja bez ikakve
slobode.« Razumije se onda, da ée Goethe zakljugiti: »Das erste
und letzte, was vom Genie gefordert wird, ist Wahrheitsliebe —
Prvo i posljednje, Sto se trazi od genija, jest ljubav prema istini,«
samo mu ne moZemo dati pravo, ake misli, da to vriedi tek za
genije! Ne, to vriedi za svakoga ovieka: istina je kruh ljudskoga
duha, od kojega Zivi. I, ako je tkogod sakrije na dno morsko, za-
ronit ée i odanle je donieti; i, ako je thkogod digne na nebesa i met-
ne medu zviezde, i onamo ée se popeti, samo da je skine! Covjek
uzdise za njom, za Istinom: Zelja za njom vodi ga kroz sve klance
jadikovce, i makar je toliko i toliko puta prevaren zasao stranpu-
ticom, jedva je i pokuao predati se ravnodusnosti skepticizma,
veé je gonjen neodoljivom privlagljivosti toga suverena nad suvere-
nima — Istinom, opet i opet tragac za njom! 1 evo ta toliko Zelj-
kovana Istina izasla mu ususret i éeka ga u svojoj paladi na zemlji,
u kat, Crkvi! Kako li ée je ljudi objerucke prihvatitil Ili ¢e se
mozda i ovdje obistiniti ona: »K svojima dode, i svoji je ne
primiSe«?

Uistinu, malo da nije tako! Moderan joj éoviek tek krzmajuéi
prilazi; nesto mu na njoj smeta. Ponajprije to, §to ona u kat. Crkvi
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izlazi pred nas kao jedna jedina I to da bude potezkoéa?
Gotovo nerazumljive! Ta ima li $to prirodnije, ito logi¢nije od
jedinstva Istine? Nije li zapravo sve drugo nelogi¢no? Bog, vjetna
Istina, bitno je jedan jedini. I, ako side Bog, ake side Istina s
neba na zemlju, zar ne mora ostati jedna jedina? Jedna je Istina,
dakle i jedna Crkva, u kojoj stanuje Istina, jer Istina ne nosi u
sebi klicu razdora nego silu ujedinjivanja. Jedna je Istina, koja po
svojoj biti vodi k jedinstvu, dakle bi i onda, kad bi kojim ¢udnim
slu¢ajem stanovala u vife palaéa, bila u viSe vjera i crkvi, porusila
zidove izmedu njih i opet stvorila samo jednu Crkvu. Jasno je
dakle, da je Istina zaisia i podigla samo jedan svoj stan, i, ako
ima vise »stanova Istine«, sliedi samo to, da uz istinitu Crkvu po-
stoje patvorine, Istina je jedna i bitno ujedinjuje, dakle ¢e Crkva
sve dule razsvijetljivati istim svietlom, proizvesti jedinstve viere i
vierovanija, kako ée re¢imiran i objektivan razbor; nametnuti jaram,
robstvo, okove dogme, kako ée govoriti straiéu, oholo3éu uznemire-
no srdce. '

*

»Svojima dode, i svoji je ne primise«, to i jest formula po-
tezkote, formula reakcije ne uma nego srdca. S jedinsivom istine,
s jedinstvom Crkve, s jedinsivom vjerovanja ima ljudsko srdce
okapanja. Kad je Krist stajac pred Kaifom, zapitat ée ga ovai:
»Reci nam, jesi li ti Krist, Sin Boga Zivoga?« Isus odgovori: Ti

kaza, Ja sam Sin Bozji, ja jedini. 1 stvar je bila odludena. — »U
tom ja gledam — veli slavmni obracenik Benson — pravi kamen
smutnje izmedu kalolika i nekatolika... Uvjerenje Crkve, da je

ona jedina prava, to je ono, $to uzrokuje sve potetkoée. Protestant-
ske — a moZemo reéi i obéenito kriéanske — crkve sviju zemalja
primile bi nas razkriljenih ruku, kad bismo priznali, da su nam dani
srazni darovi, ali isti duh« {ali dakako u njihovu tumadenju!) —,
: da svi mi irmamo pravo, tek da katolici imaju zbog svojega tem-
peramenta i lidnog ukusa tatnjan i ceremonije osobite rado...
Cak 1 teoscfi i novobudiste s »medernim i slobodnim pravcima«
bit ¢e nam iskreni prijatelji, samo ako priznamo, da kraj svih
dogmatskilr razlika ipak svi stremimo k jednoj te istoj ideji.
Religiozni ¢e se ljudi smjesta s nama pomiriti, ako se Crkva za-
dovolji s mjestom u redu s ostalima. Pa se zaista i dogada, da
takovi religiozni ljudi vrlo dobro izilaze na kraj s mlakim katoli-
cima, koji se nauéili »snodljivo« govoriti, koji vele, da toga ne ireba
tako totno uzimati. Ali mlaki katolici nisu Crkva, {0 zna taj sviet
vrlo dobro. T. zv. snesnosljivost« t. j. izjava Crkve, da je jedina
ona istinita, razlogom je sviju potezkoca, rie¢ju ono, $to upudeniji
ljudi zovu »vatikanizmom i uliramontanizmome«. | tako vidimo reli-
giozne ljude, kako s uZasam razdiru svoju haljinu nad tom bogo-
hulnom drzko3éu; gledamo Isusa u njegovoj Crkvi kao obtuZenika
svezana, pogrdena i osudena.« O Istino, kako je teska tragika
tvojal Ljudi te traZe, ljudi te Zeljkuju, a kad im dode§ ususret,
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tad opet zahtievaju, da zanieGe$ samu sebe, da lazef, da postanes
laz} Da, kat. Crkvo, laZi, rect, da nije samo jedna Istina nego da
je sve dstina, da nemad samo ti pravo nego da imaju svi pravo!
Rect, da ¢ée sutra biti laZ ono, 3to je danas istina i obratno sutra
istina ono, Sto je danas laZzl To traZi i dialektika vremena.

Pa uime ¢ega traZe ljudi, da Istina ne bude jedna? Zaito se
radije odridu i logike i metafizike i utjedu metalogici i emociji samo
da ne moraju priznati jedne Istine?

Prvi je razlog ljubav, vele moderni ljudi. Zar to nije strasno,
vele oni, osim one Sadice ljudi u kat. Crkvi sve drugo osuditi kao
»massa damnata< na zabludu ovdje, 2 na pakao ondje! Ali zar
se ova pjesma ljubavi ne da okrenuti, zar okrenuta nije jos efekt-
nija? »I opet evo nam pitanja: Sto mislite, da mora biti Bozja
istina? Ako je Bog istina i ako je Bog ljubav, nije li tada abso-
lutno neizbjezivo, da BoZja ljubav pribliZi BoZju istinu shvadanju
najjednostavnijih? Istina je obi¢nim ljudima barem isto takeo po-
trebna kao i mudracima.« (Benson). Da, potrebna kao svakidaniji
kruh kralju i prosjaku, kako ono rece Jorgensen. »Mudraci ée si
stvoriti jedan mazor na sviet, a jednostavan covjek drugi, ako su
naime prepusteni samima sebi, Ali, ako ne ostanu samima sebi pre-
pudteni — a kako je to moguée, ako je Bog ljubav? —, tad ée
sliediti, da je istina ista za sve, jer ¢e istina biti ono, $to im Bog
objiiwi.« {Benson). Dakle ta ljubav trazZi, da bude jedna istina za

.sve

No krasne 1i ljubavi, koja tolike ljude osuduje na propast!
Zar zbilja osuduje? Ona ista kat. Crkva, koja u&i, da je jedna Isti-
na, §io joj je ona jedima stanom, udi i to, da Bog dieli i izvan kat.
Crkve svoju milost, iake glavni rukav njezin tete kat. Crkvom.
Papa Aleksandar VIII. (1689—1691) osudio je davno prije nego
§to su zatitrali na3i slabi moderni Zivei nauk, da samo katoliei
primaju od Boga milost. Crkva ima dvoja vrata, na koja se ulazi u
nju: jedna su vrata vjera i kritenje, a druga vrata ljubav; jedna
veiu s dufom i tielom Crkve, a druga samo s duSom (Bougoud).
Absolutno govoreéi moze se Spasiti i onaj, koji je povezan samo
s dusom Crkve, a bez vlastite krivnje razstavljen s tielom, ali
sliedi li iz toga, da nisu 1 puno zavidnijem poloZaju oni, koii pri-
padaju i tielu njezinu? Ne vide li puno &eiée i sigurnije lice
kraljidino oni, koji stanuju s njome u kraljevskoj palagi, negoli oni,
koji na ladanju sluajno moZda dozZive tu sreéu, da je ugledaju?
Tako dakle jedinstvom Istine ljubav ne stradava niti je okrutna,
a opet istina ostaje kod svojega prava, i sasvim je suviino traZiti u
iracionalizmu i u »metafizici« pojas za spasavanje Istine i lju-
bavi... .

Ali mi imamo jo§ jedan razlog svoje suzdriljivosti i svojega
opreza, govore nam nepatvorena djeca dvadesetog vieka. »De
non-posse ad nom-esse valet illatic — 3$to je nemoguce, onoga
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i nemal« No jedna istina za sve ljude, tako slusamo, i to ljude
sviju vremena prosta je nemoguénost. Jer, ili ¢e Crkva sa svojom
jednom Istinom postati petrefaktom, koji nije kadar drzati koraka
s vremenom, koji ée u dvadesetom i tridesetom vieku propoviedati
srednjevjedne ideje, ili mora prihvatiti evoluciju dogme, istine i
tako addio, jedna Istino, za sve ljude i za sva vremenal

Ovakom raisonniranju, to valja priznati, ne manjka ostro-
umlja. Dokazi s »ili — ili«, alternative, kakovu upotrebljava mo-
deran &ovjek u borbi s Istinom: »ili petrefakt #li evolucija« osobito
se mile logicima, jer se odlikuju neobi¢nom os$trinom i jasnodom.
Ali, da takova alternativa bude odluéna, valja da bude tako izklju-
¢iva, te ne bude moguée niita treée. Jer dogodi li se taj »malheur«,
tad se obistini ona: »corruptio optimi pessima« — od najboljeg do-
kaza postaje najlosiji. A zar zbilja nema nista srednjega izmedn
evolucije i petrefakta?

Uzmimo samo svoju fotografiju iz djetinjstva pa iz doba
3kolovanja 1, recimo, danadnju svoju sliku, pa odgovorimo na pi-
tanje: evolucija ili petrefakt? Nema li tu nesto isto, $to samo jed-
nom postoji na svietu: na§ vlastiti »Ja«, 2 opet nije li se taj nas
»Ja« zaista i razvijao, bogatio? Dakle i petrefakt i evolucija ujed-
no! Ili uzmimo kojegod organsko bi¢e! Ne nalazimo li svakiput ne-
§to stalno, nepromjenljive i nesto, $to' se u njima i na njima mie-
nja? 1 sto je koji organizam duljega®Vieka, to se jaZe i bolje opa-
Za elemenat stalnosti — »petrefakt« — i elemenat promjenljivosti
— wevolucija«, Je li dakle éudo, ako se na organizmu Crkve, koii
je poklonjen svim vjekovima »do konca svieta«, odreden za sva
vremena, jade opaZa elemenat stalnosti negoli na ljudskim tvorevi-
nama? Onim gliivama, 3to jednog jutra poslije kiSe poniknu u
$umi, da ih nakon par dana nestane, mora da se stoljetni hrast &mni
uZasnim petrefaktom, pa ipak ima i u njega i te kakove evolucije!
Da nije tako i s hrastom kat. Crkve u perspektivi gljiva Ijudskih
mnienja i filozofija, u perspektivi na pr. dialektickog materializ-
ma, poviestne dialektike?

Bog kao vjeénost jednako je blizu poéetku svieta i danainjem
danu i svrietku svieta. Bogu je juder, danas i sutra jednako na-
zotno, a ne kao nama tek u perspektivnoj relaciji. Ako dakle ta
Vie¢nost side u vrieme, ako Ona zaista izade u kojoj Crkvi &o--
vieku ususret, zar ne ¢e morati unieti u evoluciju neku posebnu
stalnost i neko jedinstvo, koje ¢e vezati podetak te Crkve s njezi-
nim zadnjim danima? Nije li i te kako opravdano, kad Pavao pise
o utjelovljenoj Rieéi BoZjoj: »Christus heri, hodie, ipse et in saecu-
lal« Tako logitkom neminovno3tu dolazimo do toga, da Istina u
kojojgod Crkvi, ako je u njoj zaista Bog dosao k nama ljudima,
ako se u njoj utjelovio, mora biti stalna: »petrefakt« 4 ujedno se
»evolvirati« t. §. sve to jasnije i sve to razéinjenije stajati pred
Istine fednim dusama, To je natuknuo sam Osnivad njezin, kad je
govorio o »goruSiénom zrnu«, koje se razvija do cieloga stabla, ili
a »kvascue, 5to prokiseli cieli kruh. I nisu toga smislili teolozi,
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stjerani od modernih sofista u kozji rog, i na3li kao zgodan ef-
fugium (izgovor] — izlaz iz neprilike. Veé u V. vieku poslije
Krista pife na pr. sv. Vincencije Liranski u svojem »Commonito-
rium«-u iz g. 434.: »Ali mozda ¢ée reéi tkogod: Dakle ne ¢e biti
nikakova napredka u vierovanrju u Crkvi Kristovoj? Bag protivno,
bit €¢e najveéi. Jer, tho je taj tako nepravedan prema ljudima, tako
mrzak Bogu, da to pokusa zabraniti? Ali ipak tako, da to bude
zaista napredak, a ne promjena vjere. Ta za napredak se trai,
da svaka stvar sama u sebi raste, a za promjenu, da se jedno u
drugo pretvori. Treba dakle da raste te mnogo i silno napreduje
kako u pojedinca tako u sviju, kako u jednoga Zovjeka tako u
ciele Crkve stupnjevima vjekova i doba razumievanja, zmanje,
mudrost, ali samo na svojem podrudju, naime u istoj dogmi, istom
shvaéanju, istom misljenju. Vjera dakle treba da sli¢éi nadinu tje-
lesa, koja ostaju jedna te ista, iako se tokom godina sve vise raz-
vijaju.« (Rouet n. 2174.) Sli¢no u 13. vijeku sv. Toma Akvinski,
koji (u 2. 2ae, qu. 1. a. 7.) odgovara na nalu potezkoéu nepromjen-
litvosti bez napretka (»petrefakia«<) te veli, da su &lanci viere za
vjerovanje ono, §to su prva nadela za nadu spoznaju, u kojima se
mnogo toga nalazi uvijeno {»implicite«), 5to ljudski razum tek po-
malo i polako razvija. I onda zakljuduje: »Valja dakle reéi, da
" se broj vierskih &lanaka tokom vremena nije poveéao u svojoj biti,
fer je sve ono, §to su vierovala susjedna pokoljenja do nasih dana,
sadriano uvijeno v vjeri nasih otaca, koji su bili prije nas. Ali se
taj broj poveéao s obzirom na objasnjenje objavljenih istina, jer ih
mi danas poznajeme izrifito razvijenih, koiih nisu take poznavala
prva vremena.« | onda zakjutuje, da ima napredka u vjerovanju

kako kod pojedinca tako i kod cieloga ljudskoga roda.
*

Gledali mi dakle Boga Istinu ili éovieka [jubitelja Istine,
uviek ¢emo doéi do zakljucka: ako se ta Istina i taj ljubitelj imaju
sastati 1 zagrliti na ovem svietu, tada to mora biti onako, kako se
zbiva u kat. Crkvi, Bog je neizmjeran, Istina neizmjerna; dakle
toviek moZe u jednu te istu Istinu tek pomalo prodirati; ta to ée
mu biti zanimanje kroz cielu vjeSnost, koja nije mir i spokojstvo u
ograni¢enosti nedgo najintenzivnija djelatnost u slasti! To vise mora
biti u nadem slucaju tako, $to ¢ovjek ne moiZe niti onoga, &to bi po
sebi mogao i izcrpsti, nositi i primiti svega najednom. S finom
psihologijom veli na razstanku Krist svojim udenicima: »Non po-
testis portare modo -— jo$ bih vam imao mnogo toga kazati, ali
sad ne moZele podnieli. A kad... dode Duh Istine, uputit ée vas
u svu istinm.« flv. 16, 12, 13} Tako dolazi do svojega prava Bog
i covjek, kojemu nisu vlastiti darovi dani, da pokopani gnjiju, nego
da ih razvija u sluibi Istine. Sviestno proZivliavanje objavljenih
istina treba da po BoZjoj zamisli bude i plod vlastitoga znoja u
Crkvi BoZjoj, sinteza BozZjega i ljudskog elementa. Stoga ne moie
biti ni govora o »petrefaktu« crkvene nauke, a niti o samoj evo-
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luciji (dogmi), u kojoj ne bi bilo ama bas nikakovih stalnih eleme-
nata, nego o sreénoj sintezi zdravoga konservativizma, kojemu je
korien u bozanskom elementu, u vjeénom karakteru objavljenih
istina, i zdrave evolucije, §to joj je izvorom omedenost ljudskog
poimanja, koje tek pomalo prodire u bogatstve i dubljinu boZan-
skog. Stoga ljudsko znanje, ljudsko umieée i ljudska marljivost
inora doé¢i do svojega vrhunca, kad se stavlja u sluzbu objavijene
stine. :

Tako gledamo genije, te najplemenitije plodove na deblu
govjeCanstva, gdenije poput Origena, Augustina, Grgura, Leona,
Krizostoma, Tome, Suareza, Duns Scota, Scheebena, de Grand-
maisona i plejade drugih, genije razligitih vremena, razligitih rasa,
razli¢itih sposobnosti gdje nose svoju energiju u sluibu Istine, [
kraj svih individualnih razlika, kraj svih protivnih tendencija i
vremena, svi oni sloZno izgraduju iedinstveno vjerovanje kat. kate-
kizma i kat, dogmatike, jedinstveno shvaéanje jedne te iste Istine.
Moze li se to jedinstvo vjerovanja, ta medusobna povezanost za
izgradnju jednoga naziranja, povezanost tolikih elemenata, koji bi
svaki vukli na svoju stranu poput fizikalnih i kemijskih sila u tiely,
kad ga ostavi dusa, moZe li se sve to protumaéditi bez Boga kao
duse kat. Crkve, protumagiti, ako se u kat. Crkvi zaista ne sastaje
ljudska dusa i hrana duie — Bog Istina? Istina je: Arije i Nesto-
rije, Pelagije i Fotije, Luter i Déllinger pokusat ée unistiti to je-
dinstve, ali 3ta ée se dogoditi? Organizam Crkve iztisnut ée ih
kaosto se iztiskuju odpadci i toksini, 2 atomiziranje i razroZnost
njihovih tvorevina, koja ée godinama rasti, upravo ée nametati
misao da u njima kao cjelini vise ne djeluje Zivotno polelo vijere,
ne stanuje Bog poput dule njihove nego je ostao u kat. Crkvi,
gdie veZe u divno svojevoljno i slobodno jedinstvo tolike i tako
razli¢ne elemente. Kolanje Istine BoZje na svietu traZi za se orga-
nizam, kojemu ée temeljna misao biti: »omnibus saeculis — za
sve vjekove«, da mogne upregnuii sve ljudske energije, koje ée
pomalo prodirati sve to dublje u bogatstvo jedne Istine, 3to ¢e
vezali prve vjekove sa zadnjim...

" Naéin dakle, kako Istina izilazi pred nas u kat. Crkvi, dat ée
misaonu ¢ovjeku nov dokaz za to, da Bog, vjetna Istina zaista
stanuje u kat. Crkvi i u njoj jedinoj. On nas upozorava jos i na to,
kako nije ni zrelo ni duboko, kad ponekad neprijatelji Crkve, po-
majvise njena vlastita djeca, koja joj se otudise, traZe, da Crkva u
svomu u¢enju i viadanju bude jednaka pracrkvi, Da ne smije imati
ni jedne nove dogme, $to je nisu imali prvi vijekovi i prvih Sest ili
sedam ekumenskih sabora, da zato nema govora o papinoj ne-
pogriesivosti, jer da kri¢anska starina o njoj 3uti, da Sv. Otac i
biskupi ne bi smijeli razvijati nikakova sjaja bilo u sluzbi BoZjoj
bilo izvan nje, jer su Apostoli i Petar gologlavi i bosi &esto proseéi
hranu propoviedali rie¢ Bozju i dielili BoZje tajne! MoZe li se
traZiti od zrela Sovjeka, da opet postane diete? Da, on moZe po-
djetinjiti pred smrt, na koju ga sprema cieli Zivot, kojemu je pri-
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rodna totka, no kat. je Crkva bezsmrtna te nakon dvie tisuce
godine razvitka i Zivota ne moZe organskim i prirodnim naéinom
nego samo moZda nasilno i silom natrag u svoje djetinjstvo!

*

Sto smo rekli za kolanje Istine u organizmu kat. Crkve, jed-
nako vriedi i za cxrkuiacnu l]ubavx Pa drugéije nije ni mogude, -
ako je ona Istina, ito je susreéemo u Crkv1, Bog. Jer Bog je sunce
svieta, $to ne svietli samo nego ujedno i grije, Bog j Je ona Istma,
koja je i Ljubav: »Deus caritas est, et qui manet in caritate, in
Deo manet, et Deus in eo — Bog je ljubav, i tko ostaje u ljubavi,
u Bogu ostaje, i Bog u njemu« (1 Iv. 4, 16.) veli Aposto! ljubavi.
I u toj }jubavi raste Crkva BozZja i rasti Ce do konca svieta.

Tko ¢e reéi, tko naci prave riedi, da izkaZe, sto je ljubav?
Zar ne bi uzalud bilo o njo; govoriti onome, koji je nije izkusio?
Ali ima 1i Eovjeka, koji ne zna za nju? Nismo li svi njezina djeca?
»Ljubav je jaka kao smrt. Zar je mezm kao oganj... i mnoge .
vode ne mogu ugasiti ljubavi niti je rieke mogu ugumti. Tko bi
sve, ito ima u kuéi, za nju dao, kao da nije nista za nju udinio«
veli odprilike Salomon (Pj. nad pj. 8, 6. 7.). Zaista, tako govori
#ivo srdce, koje traZi jedino pravu Ljubav, ito od nje potjece sva
ljubay vriedna toga imena, a ime joj je — Bog! Ili govori popui
novozavjetnoga propovjednika ljubavi, sv. Pavia: »Kad bih jezike
ljudske i andeoske govorio, a ljubavi ne bih imao, bio bih kao mjed,
koja jei, ili praporac, koji zvedi. Kad bih imao prorofivo i znao
sve tajne i sve znanje, i kad bih imao svu vijeru, da bih i gore
premjestao, a ljubavi ne bih imao, bio bih ni$ta. I kad bih razdielio
sve imanje Svoje, i kad bih predao tielo svoje, da se saZeie, a
ljubavi ne bih imao, nista mi ne bi koristilo. Ljubav je strpljiva,
dobrostiva, ljubav ne zavidi, ljubav se ne hvasta, ne nadima se;
ne &ini, $to je nepristojno, ne traZi svoje, ne razdruiuje se, ne
misli ¢ zlu; ne raduje se nepravdi, a raduje se istini, sve podnosi,
sve vjerttje, svemu se nada, sve trpi. Ljubav nikad ne prestaje.«
(1 Kor. 13, 1-8). A sv. Grgur Veliki pife biskupu Feliksu: »O
koliko 1i je dobro ljubav, koja nam odsutno slikom, a nazo&no
vlastitom snagom priblizava, sjedinjuje razstavljeno, zapleteno
sreduje, nejednako sastavl;a. usavriuje nesavrSenol«

»Bog je ljubav i tko ostaje u llubaw osta.le u Bogu i Bogl u
njemu,« Nepaivorena ljubav zato izvire u Bogu i diZe k' Njemu, I
nema prave ljubavi bilo prema kome bez ljubavi prema Bogu_ I
nema prave ljubavi prema Bogu bez ljubavi prema svima ovim
redom, Sto ga zahtieva ljubav Bogom uredena.

To je ona ljubav, 5to je na3 Prerad zove:

»Cerko BoZja, koju Otac uda

Za sviet biedan, da po njemu svuda
Sretom rada i na Otca sjeéa;

Ti svetice, kojoj svatko dube
Hram u srdcu, jer sva srdca ljube«
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Ima li te BoZje kéeri u kat. Crkvi i da li se razvija u njoj, raste?
Dolazi }i nam u Crkvi ususret Otac, kojemu je ime Ljubav?

Ne dokazuje li ve¢ sama &injenica, da kat. Crkva najjasnije
gleda i najbliZe prinosi ljudskoj dusi Istinu, i to, da je u nje i
najviSe Ljubavi? Nije nam sila vraéati se na veé iznesenu misao,
da je onaj isti Bog, koji je Istina, ujedno i Ljubav, pa tko ima do-
ista Istinu, da mora imati i Ljubav. To je logicki dokaz, ali nam ga
daje i vlastita psihologija. Ne udi li nas vlastito izkustvo, da je
ljubav to veéa i to jada, $to je spoznaja bogatija dobrima, odkrive-
nim na predmetu ljubavi? Zato bas i otvara ljubav oéi za sve
dobrg, jer hote da spoznajom dobije uviek nove hrane, a s njom
opet nove snage za — ZFrivu!

Ljubav zato raste na svom pobjednickom putu spoznajom i
Zrtvom. A rasti mora, ako hoée da egzistira, da ne umre. To je
onaj Perreyve-ov »marche de 1' amour«! A kake nam se divan
prizor pruZa u kat. Crkvi! Tko se moZe podiditi s tako sunéanom
stazom ljubavi kao kat. Crkva; na ¢ijem se nebu sjaje tolika sunca
ljubavi kao na svodu Kat. Crkve? Kako je Crkva ponajprije sva
zanesena Ljubavlju svojom, Bogom svojim, koji je Utjelovljena
Rie¢, Isus Krist, njezin Zarutnik. U svojoj liturgiji ciele crkvene
godine ona Ga neprestano promatra, divi Mu se, pjeva o Njemu;
ona upravo roni sva razdragana u razmatranje Njegovih vrlina i
ljepota. I ne ée da joj ita izbjegne na Kristu, Svaku je godinu
tako razdielila, da sve dode na red: Isusovo porodenje, puno mi-
losti i istine, otajstveno djetinjstvo i skriveni Zivot w Nazaretu,
koji nosi u sebi neobi®nu propovied Spasitelja ljudima o jedinom
za nebo zrelom djetinjstvu; — »Ako ne budete kao djeca, ne ¢cete
uéi u kraljevstvo nebeskol«, — pa boZansku gorljivost, koja trai
biedne i nevoljne ljude po Palestini i dariva ih darovima boZanske
mudrosti i svemoéi, pa onda muku i smrt od ljubavi u Jerusalemu,
a za njima slavno uzkrsnuée i uzaiasée ma nebo. I, kad se cielo
kolo svrii, tad porasla ljubav, nikad zasiéena, nikad umorena po-
&inje iznova bez bojazni, da ée ikad svoje ljubavi posve izerpsti:

»Quantum potes, tantum aude,

Quia maior omni laude

Nec laudare sufficis

Reci, 3togod moZe§ reéi

Ne ées hvalom svom doseéi

Predmeta previsokogl« (sv. Toma Akvinac).

I zaljubljenu oku Crkve, kojim promatra neizmjernc éovjeé-
noga Boga svog, ne ée tokom vjekova izmaéi nisSta. Ako na Kristu
nema nidega, u 3to ne bi ljudska zloba dirnula, ako su sve zanieka.la'-1
sve popljuvali, ako je sve na Njemu pokriveno sramotom: noge i
ruke, glava i srdce, Eovjettve i boZanstvo, Zivot i smrt, tad i
Crkva nije nifega zaboravila: svemu se tomu klanjala, svemu di-
vila, sve ljubila, sve osula svojim poljubcima, svojim zanosom i
svojim suzama. Sad primjeti, da nije dosta paZnje priklanjala otaj-
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stvu Ljubavi na nadim ollarima, pa uvodi blagdan Tielova, sad je
opet stane privlaéiti ono patnicko Srdce u ranjenim Isusovim gru-
dima, pa u vienac blagdana meée ruzu presv. Srdea, sad s uzasom
opazi, da ljudi sve to viSe zaboravljaju, da je Krist Kralj svega
stvorenja, te uvoedi blagdan Krista Kralja. I tako to ide neprestano
i i¢i ¢e do konca svieta: Crkva hoée da Boga svojega zaspe do-
kazima svoje sve to jage ljubavi...

»*

No ljubav se hrani i dokazuje Zrtvama! Zna li Crkva jesti
tu hranu? Je 1i uobée potrebno odgovoriti na to pitanje? — Eno
je odmah na pocetku Zivota, gdje se tri stoljeca kupa u vlastitoj
krvi: krvlju placa vjeru svomu Zaruéniku, ali iznevijerit Mu se ne
¢e! Kako ono rece sv. Pavao? »Ljubav je strpljiva..., sve podnosi,
sve vjeruje, svemu se nada, sve trpi. Ljubav nikad ne prestaje.. .«

I prosla su prva tri vieka njezina Zivota. Krist vise ne trazi
tolike krvlju pisane dokaze njezine ljubavi kao dotada, iako ée ih
vidati svako stoljeé¢e uviek novih. Ali sada tra%i dokaze pisane
znojem! Crkva se dobro sjeéa rie¢i svojega Osnivada: »Stogod ste
uéinili jednom od ...moje najmanje brace, menj ste udinili.« (Mt,
25, 40.). I ona ¢e ga ljubiti u Njegovoj braéi! Kao da je proljetni
lahorak po&eo osvjeZivati i proljetno sunce grijati poslije dugoga
zimskog mraza, tako se osjeéa utjecaj tople kriéanske ljubavi,
koju nosi kat. Crkva poslije straine poganske ere! Crkva sude
rukave, ne preza ni pred kojom Zrtvom, da svietli zublja Istine,
da grije oganj Ljubavi, Samo ni¢u skole i sveucilista,- bolnice,
sirotidta i sklonisita i to ve¢ u smradnom« srednjem vieku. Po-
srtvovna ljubav tali robske lance Zene u obitelji i druztvu: ista
ljubav skida okove robu. Da, kao da je u Crkvi neki novi princip
Ljubavi, koji je nosi i goni, ¢ se Siri svietom toplina lubavi do
zarkoga ljeta, u kojem ée dozoriti plodovi kulture i civilizacije na
korist ¢ovjeCanstva, Taj nam princip jedini i tumaci necuveni pojav,
pojav, to ée ga ovjek ne uoéivii poZrtvovne ljubavi, koja vrije u
katolicizmu, nazvati »presmionim ili nerazumnime«, pojav doZivoine
cistoce, celibata radi Evandelja, radi toga, da mogne$ uciniti Sto
vise dobra pomoci potrebnom govjedanstvu: pojedine se duse od-
ri¢éu male obitelji, da se poklone velikoj obiteljii covjeanstval
Kraj sviju crnih stranica njegovih nije moguée protumaditi celibata,
doZivotnog zavjeta &istoée bez poirtvovne ljubavi. Bez te ljubavi
ostaju zagonetkom i svi redovi i kongregacije kat. Crkve i sav po-
zrtvovni rad njenih misionara. Jedan sv. Don Bosco, koiji grli uli¢-
njaka, jedan Kolping, koji se ocinski zauzima za djeti¢a i omla-
dinca, fastna sestra kraj bolesni€ke postelje i kraj ostavljene sirot-
éadi ili nemoénika, sveéenik kraj gubavaca i kuZnih bolesnika
{Damjan de Veuster!), sve su to slike, koje se slikaju samo Zarkom
hojom do smrti poZrtvovne ljubavi. I, ako pogledamo, odakle se
toplina te ljubavi $iri, gdje se nebo zaZarilo od te ljubavi i danas,
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ne ¢e nam biti tezko razsaznati kat. Crkvu. Sto je izvan nje, tek se
izdaleka  napinje, da je sliedi, da je imitira, nju, koja tako reéi
svake godine u svojoj dosjetljivosti — ljubav je domisljata {sv.
Pavao)! — rada nove institucije ljubavi, nove redove il; kongrega-
cije. Leibnilz ljubomorno prati misijski rad kat. Crkve i zahtieva,
da i protestantizam makar za inat pode njezinim stopama! A zar
nam nisu poznate tendencije imitirati kat. redove po drugim kricéan-
skim vjerama? Pa gdje cvate najodli¢niji cviet ljubavi — svetost?
Gdje su ti heroji poirtvovne ljubavi za bliZnjega odhranjeni, gdje
nicu jos i danas sve brojniji, ako ne u jedinoj kat. Crkvi? Nije Li
to sve dokaz, da nas u kat, Crkvi zaista ¢eka Sunce Ljubavi, Bog,
kojemu je ime i priroda Ljubav? D4, samo ako je kat. Crkva stan
suverene Ljubavi, kojoj je poirtvovna ljudska ljubav jekom i od-
govorom, samo onda je moguée razumjeti divni organizam kat.
Crkve 1 onaj Zivot, $to kola u njenim Zilama -— »grad na goric,
koji i danas svraéa pozornost Sovjefanstva na se.

Ali kako onda to, da je srednji viek, koji je bioc pod puno
veéim utjecajem Crkve, znao kadkad biti i take grub? Ne zabora-
vimo onoga, sto jé gore spomenuto, kad je bio govor o istini:
smie$no je traZiti od mladi¢a, da bude odmah zreo éovjek. Ali ne-
mojmo zaboraviti ni toga, da je i muZevna zrelost moguéa samo
nadozidana na mladosti, i da je Crkva uviek relativho mnogo nad-
visivala svoje vrieme sileéi tako ljude, da se razvijaju sve na vise.
Tako je to 1 dandanas. Sjetimo se samo mirovnih todaka Benedikta
XV, te Pija XIl.; druztvovnih zasada bezsmrtnog Leona XIIL., Pija
XI. i opet Pija XIL!

Crkva vodi! Epifanija Boga-Istine i Boga-Ljubavi u kat.
Crkvi odskakuje do nebotiénih visina, kad gledamo, kako u redovi-
ma danas ve¢ — ironije li sudbine, logike li ¢injenica! — iracional-
nog racionalizma, kojemu je majka napose loza, cesto uobée nema
ni oka za moralnu velidinu.

*

Cudno nas se mora doimati, kad se ideolozi ustanove, koja
uzima u zakup humanost — ljubav prema &Sovjeku, sablaZnjavaju
nad materinskom ljubavi kat. Crkve, koja svoje zabludjelo diete,
ito ée sad na zadovoljiti pravdi za svoja zlodinstva, prati i-pod
viesala. Ono je, istina, sramota, ali se radi o djetetu, a Crkva je
majka; i te tako rjedite ljubavi nisu ti »luonoSe« kadri shvatiti!
Oni se radije zapisuju »ljubavi«, koja posprdno govori o svetcima
i sveticama kat. Crkve, pa se Cak ne Zacaju dirnuti niti u neizpo-
redljivu moralnu krasotu Majke Djevice. »Svakog moralno posrnu-
log ¢lana masonerija izkljucuje iz svoje sredine, poSto mu pred-
hodno sama sudi. Mi ne Cinimo kao crkva, koja i pred vjelalima
za posliednjeg zlikovca moli milost boZju« tako govori ta »ljubave,
koja i odvise sjeéa na onu evandeosku: »Hvala Ti, BoZe, §to nisam
kao drugi ljudi, ili i kao ovaj carinik«! Ili opet: »Kad bi masone-
rija imala svoj kalendar, ne bi dosla u nepriliku, da 365 dana po-
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veie za isto toliko slavom ovjefanih imena, svakako slavnijik i zna-

¢ajnijih od Ozane, Cecilije... i drugih proroka, mucenika, izpost-
nika, svetiteljki i poboznika skupljenih zbrda-zdola.« I pustivii pa
strani pitanje o realnosti podloge za to hvalisanje vlastitim, insul-
tiranje na tude, ne znamo, kako se to slaZe s onim Pavlovim elogi-
jem ljubavi: »Ljubav je dobrostiva..., ljubav se ne hvasta, ne na-
dima se ... Ljubav nikad ne presiaje...« Nego u okrunjena pjesni-
ka ditamo riedi, koji amo bolje pristaju: »Rugaju se i govore pa-
xostno i s visina silom se groze. Usta svoja diZu veé i u nebo, i
jezik se njihov pruza po volji« (Ps. 73, 8. 9.). One su i najbolji
odgovor na onu fanfarnadu, koja satuvaj BoZe da bude mjerilom
inteligenciji za svoju trublju: »Teologija je jedan bezdan, jedna
grobnica sjajnih misli i hipoteza filozofske sadrZine, nabacanih u
tako debelim slojevima na istinu, da se ona kroz te naslage nikad
ne e probiti do svjetlosti.« Izvor njen odaje praskavica: »Istina
je idol masonerije, a bratska ljubav njena zviezda vodilja«<! D3,
samo »idol istine«, a ne Bog-Istina mogao je inspirirati takove
rie?i, koje su djeca idola, &to o njemu veli Krist: »da ne stoji u
istimi, jer mema istine u njemu. Kad govori laZ, od svoga govori,
jer je laZac i otac laZi« (Iv. 8, 44). Zato i njegova »zviezda vo-
dilja« ne moZe biti ljubav, jer u idola nema,ljubavi osim moida
one, koja prozdire vlastitu djecu. Gdje nema vatre prave ljubavi,
nema ni svietla istine i obratno. Modernim racionalistima dogodilo
se ono, §to Jérgensen pife u veé spominjanoj priti »Sundev jaram«;:
»{Jablan zavrii svoj govor ovako:) .., Pocet éemo s onim, 3to ljudi
zovu strikeom. Preko dana éemo obavljati samo najpotrebnije Zi-
votne funkcije. Naprotiv cio svoj Zivot premiet ¢emo na noé —
tavnu tajinstvenu no¢, iz koje je sve nastalo, i u koju se sve opetl
ima vratiti, U noéi éemeo rasti, u noéi evasti, 1 noéi mirisati, u nodci
zametati plodove i sjeme za nova, noéna pokoljenja. I na taj éemo
nadin Zivieti svojim posebnim Zivotom! Tako ¢emo doéi do prave
biljke dostojne egzistencijel« ‘

Katolicka Crkva ne ée i ne moze tako. Njoj zvone u ufima
znadajne rieéi Isusove Nikodemu: » ... svaki, koji &éni zlo, mrzi
na svietlo i ne ide k svietlu, da se ne dokaZu njegova diela. A tko
¢ind istinu, ide k svietlu, da se objave njegova djela, jer su u Bogu
u€injena.« (Iv. 3, 20. 21.). ,

Kat. Crkva i predqbro zna, kako gorkim plodovima rada od-
pad od onoga Boga Istine i Ljubavi, koji se preko nje poklania
tovjeCanstvu; plodovima, 3to ih Jérgensen majstorski slika na-
s‘tavl]a]uéi zapodetu alegoriju: »I gle! Odsele su ljudi imali vidjeti
neobian prizor. Za najljepsih suncanih dana stajalo je cvieée za-
tvorenih ¢aski kao da spava, a svi vrtovi, sve Sume izgubile svoju
divau 3aru.., Ali jao! Kako je okrenulo zlo i naopako za siro-
masne buntovnice! Usjev... poteo se okretati i svijati, dok na-
pokon ne polefe po zemlji, kako je dug i sirok. Nije bilo vige
kukaca, koji bi obilazili cvieée te prenosili plodni pelud s cvieta na
cviet, A sve zeleno lisée oZutilo i sasusilo se, kao da je jesen,
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objesilo se tuino prema zemlji. — Tad pocese biljke mrmljati
protiv jablana. Taj je stajao lid¢a Zuta poput kanarinca i sjdo se
kdo ulickani fi¢firi¢, »Kako ste vi glupi, sestre moje i braéo!« govo-.
rio je. »Zar ne vidite, da ste sada puno ljepie, puno znaéajnije,
puno vise vi same negoli pod sundevim gospodstvom, gdje je sve
bilo uredeno po jednom kalupu, pravilno, gradanski. Vi ste se
svega toga glupog zdravlja oslobodile — vi ste profinjena, aristo-
kratska bi¢a, kojima je bolest blago i plemenitaska poveljal« Mno-
ge su od nesreénih biljka... i dalje vjerovale jablanu, pa su ne-
prestano opetovale sve, dok im nije i zadnja Zilica odpala: »Mi

smo plemenite! Mi smo linosti!« — Ljudi po svojim novinama
pisali o slaboj Zetvi i nerodici, ali se tjesili nadom u bolja vre-
mena. — I nada ih nije prevarila, Jer, &im je doilo novo prama-

ljeée, nestalo je jablana i njegovik novih ideja. Stajac je tek osu-
tenih grana poput stradila usred zelena usjeva, i nitko viie nije
znao za njegov nauk., Ali se zato prema starom pa ipak vazda
mladom suncu. tom neizcrplivom vrelu svietla i Zivota, dizao miris
svega cvieéa poput Zrive zahvalnice, a stabljike sviju biljki bijahu
kao ruke, o se klanjajuéi dizu prema njemu.«

¥*

Krist Gospodin re¢e nekom zgodom: »Ja sam svietlo svieta.
Tho ide za mnom, ne ée hodati u tmini nego ée imati svietlo zi-
vota.« (Iv. B, 12). I opet kaza: »Ovo je moja zapovied, da se ljubite
medu sobom, kaosto sam ja ljubic vas. Od ove ljubavi vede nema,
da tho poloii Zivet svoj za svoje prijatelje.« (Iv. 15, 12, 13.).
Utjelovijeni Bog jest svietlo i vatra; svietlo istine i oganj ljubavi.
I Zivotno djelo Njegovo mora biti, »columna et firmamentum veri-
tatis — dom BozZji, »koji je Crkva Boga Zivoga, stup i tvrda istine«
{1 Tim. 3, 15) te »zajednica bratska« (Dj. 2, 42), mnoZivo »onih,
koji vjerovade«, te u kojih je »cor unum ef anima una — jedno
srdce i jedna dusa« (Dj. 4, 32). Istina i Ljubav uzidane su u sam
temelj Crkve: »Simune, Simune, evo sotona zatraZi, da vas redeta
kao psenicu, ali ja sam se molio za Tebe, da vjera Tvoja ne oslabi,
i 1] obrativsi se utvrdi bradu svoju« (Lk 22, 31. 32.). »Simune Ivanov,
ljubis i me veéma nego ovi?... Pasi janjce moje... Pasi ovce
mojel« {Iv. 21, 15. 17}. Istina i Ljubav kriese se i danas u svoj
svojoj krasoti na Crkvi katolickoj, napose na Apostolskoj Stolici.
A dva svjetska rata pruzZide prilike, da se jale zasjaje u svojoj
ljepoti. Sviedo¢e to mirovne tocke Benedikta XV., svjedo&i spome-
nik podignut mu od muslimanskog svieta u samom Carigradu kao
priznanje pravoj Kristovoj ljubavi. Dokazuje to nastojanje Pija XII.
i njegove oéinske upute za udaranje temelja pravednom miru, do-
kazuje njegova obavjesitajna sluzba u Vatikanu, pomodi | podpore
svima biednicima i nevolinicima bez obzira na vjeru i narodnost,
medu kojima nismo ni mi Hrvati na zadnjem mjestu. Dokazuje i
njegova savremena okruZnica o mistickom Tielu Kristovu, savreme-
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nija nego se w prvi mah i &ini. Je li dakle ¢udo, da se duse za
Boga sivorene probijaju i kroz najdublie naslage predrasuda i
kleveta te diZu poglede i ruke prema Crkvi i Apostolskej Stolici,
koja ih ofinski moli i zove: sPozivamo ih svakoga pojedinoga i
sve zajedno, srdcem punim ljubavi, neka se dragovoljno predadu
nutarnjim poticajima milosti BozZje, te uznastoje, da se oslobode
stanja, u kojem ne mogu biti sigurni za svoje vjeino spasenje, jer
i ako i njih neka kao nesviestna &eZnja i Zelja veZe uz Odkupite-
lievo mistiéno Tielo, ipak ostaju bez tolikih nebeskih darova i po-
moéi, koje je moguée uZivati samo u katolitkoj Crkvi. Neka zato
unidu u katolicko jedinstvo, i neka se svi povezani u sastavu Tiela
Isusa Krista s Nama nadu uz jednu Glavu u preslavnome zajed-
niéarstvu ljubavi. Ne prestajuéi nikad moliti Duha ljubavi
i istine, Mi ih éekamo razkriljenih ruku, kao one, koji ulaze ne
u tudu, nego u svoju vlastitu i ofinsku Kuéu.« Je li to navjestaj
pramaljeéa poslife duge zime? Jesu li ojadena srdea &ula taj
poziv? Dao Bog! To bi bio najbolji temelj duhovnog jedinstva
Evrope i najbolji zalog trajnoga mira. Treuga Deif Alj svakako su
podela ta srdca iz magle, koja ih je obavila, opazati, kako se iz
nje pofeo u svietlu i toplini Vje€nog Sunca sve to jae izticati Grad
na gori — Crkva BozZja! »Vi ste svietlost svieta. Ne moZe se sakriti
grad, koji stoji na goric« (Mt 5, 14).

K. Grimm D, 1.



