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SaZetak

U ovom radu autor je prikazao institut medunarodnih oruZanih sukoba na moru, njihovo podrijetlo i narav. Pomorsko
ratovanje Cvrsto je povezano s ratovanjem opcenito, Cini njegov sastavni dio i pripada zabranjenim nacinima
rjesavanja sporova. Nekoliko je vrsta medunarodnih oruZanih sukoba: svi objavijeni ratovi, svaki sukob koji izbije
izmedu dviju ili viSe drZava stranaka Zenevskih konvencija, okupacije Citavog ili dijela podrucja neke drZave i sukobi
U kojima se narodi bore protiv kolonifalne dominacije, Strane okupacije i rasistickih reZima. Pojam “medunarodni
oruzani sukob” je Siri i od pojma “rat” jer neke vrste oruZzanog sukoba ne dovode uvijek do nastupa ratnog stanja.
Pravila pomorskog ratovanja ispoCetka su bila samo obiCajne naravi, a u 19. stoljecu dolazi do njihove kodifikacije
konvencijama medunarodnoga i humanitarnog prava koje su donesene 1907. godine. Pomorsko ratovanje ima neke
specificnosti. RatiSte obuhvaca samo morsku povrSinu, a ratuje se samo S pomocu brodova. U pomorskom ratu
postoji institut ratne blokade - zatvaranja luka ili dijela obale, bilo one neprifateljske, viastite, te Cak i neutralne pod
viascu neprijatelja.

Kljucne rijeci: medunarodni oruZani Sukob, rat, ratni brodovi, blokada, neutralnost.

Summary

The author in this article presented the institute of international maritime armed conflict, its origin and character.
Maritime war is closely connected with war in entirety and is its component part. It is banned as a manner of resolving
the international disputes. The notion international maritime armed conflict is larger than notion war, because some
sorts of international armed conflicts will not always have the beginning of war as its consequence. From the very
beginning, rules of maritime war were the part of custom law, but in 19" century the process of adoption has started
by adopting numerous international and humanitarian law conventions. Maritime war has two specific features. The
first feature is battlefield including internal sea waters, territorial and open sea, and the second feature is the ship
as the means of war. There is an institute of war maritime blockade defined as closing of seaports or parts of coast,
whether enemy or proper, and even neutral if it is in power of enemy.

Key words: international maritime armed conflict, war, war ship, war blockade, neutrality

Ovaj je rad podijelien u Cetiri dijela. U prvome se
definira medunarodni oruzani sukob, njegove vrste,
pocetak i svrSetak. Ratno stanje definira se kao odsutnost
miroljubivih odnosa medu drzavama.

UVOD / Introduction

U ovom radu poblize se opisuje institut oruzanih sukoba
na moru, njegovo podrijetlo i narav. Neprijateljstva
na moru &ine cjelinu zajedno s kopnenim i zracnim

ratovanjem, pa se na njih odnose sva primjenijiva pravila Drugi dio posvecen je izvorima pomorskoga ratnog

o ratovanju koje su zara¢ene strane obvezne postovati,
aliimai odredenih pravila s obzirom na poseban prostor
i objekte koja kao lex specialis vrijede za ratovanje na
moru.

prava. Pravna pravila o pomorskom ratovanju u pocetku
su bila samo obi¢ajne naravi i razvijala su se tijekom
pomorskih ratovanja u 17. i 18. stoljecu, a tek je u drugoj
polovici 19. stolie¢a doslo do njihove kodifikacije opéim
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konvencijama.

U tre¢em dijelu prikazuju se pravna pravila o
neprijateljstvima na moru, obuhvacajuci polozaj brodova
u pomorskom ratovanju, koji se razlikuje ovisno o tome je
li brod trgovacki ili ratni. Ima odredenih kategorija brodova
Sto uZivaju imunitet u oruzanom sukobu (npr. bolnicki,
ribarski itd.), a bit ¢e rijeCi i 0 polozaju neprijateljskoga
trgovackog broda te o nekim ograni¢enjima ratovanja na
moru.

U Cetvrtom poglavlju prikazuje se kaznenopravni status
pomorske ratne blokade. Institut pomorske blokade se
pojavljuje jos 1856. Blokada treba biti efektivna, i objavljuje
se posebnim priopéenjem.

MEBDUNARODNI ORUZANI SUKOB -
DEFINICIJA / International armed confiicts - the
definition

Medunarodni oruzani sukob obuhvac¢a “sve slucajeve
objavljenog rata, svaki drugi oruzani sukob koji izbije
izmedu dviju ili viSe drzava - stranaka zenevskih konvencija,
Gak i ako jedna od njih nije priznala ratno stanje, sve
sluCajeve okupacije citavog ili dijela podrucja jedne
drzave, Cak ukoliko ta okupacija ne naide ni na kakav
vojni otpor, te naposlietku sukobe u kojima se narodi
bore protiv kolonijalne dominacije i strane okupacije i
protiv rasisti¢kih reZzima, koriste¢i se pravom naroda na
samoodredenie, zajam&enom u Povelji UN-a i Deklaraciji
0 nacelima medunarodnog prava i prijateljskim odnosima
i suradniji izmedu drzava u skladu s Poveljom UN-a te ¢ak
i u sukobu u kojem jedna sila nije stranka ove Konvencije”
(Cl. 1. i 2. Konvencije za poboljSanje polozaja i ranjenika
i bolesnika u oruzanim snagama u ratu od 12. kolovoza
1949.: u daljnjem tekstu: prve zenevske konvencije).

Za pocetak medunarodnoga oruzanog sukoba bitna
je Tre¢a haaSka konvencija o otpocinjanju neprijateljstava
(1907.). Odredbama Konvencije bila je istiCe se pravna
obveza prethodne objave rata, kojom se pokusalo utvrditi
vrijleme nastanka ratnog stanja. Propisi Konvencije nikad
nisu postali dio opéega obicajnog prava, niti su sprijedili
daljnju praksu otpocinjanja rata bez objave, pa su nakon
1945, godineratoviotpocinjalibez objave. Razlogdanasnjoj
praksi neobjavljivanja rata mozemo naci u ¢injenici da time
drzave postaju jedinikrivci za rat. Drugirazlog jest Cinjenica
da je rat, sukladno ¢l. 2. Povelje UN-a, zabranjen, to jest
da drzave mogu sporove riesavati mirnim sredstvima, pa
objavom rata, svojevrsnom prijetnjom sile, kr8e Povelju.
Za postojanje medunarodnoga oruzanog sukoba prijeko
je potrebno da je rije¢ o produlienim neprijateljstvima u

" Ova i ostale tri zenevske konvencije nalaze se u NN, Medunarodni
ugovori (15/93).

POMORSKO PRAVO

vremenu i po intenzitetu.? Profesor Andrassy smatra da je
za pocetak ratovanja nuzna i namjera ratovanja, to jest
sama provedba neprijateljstava.®

Autor se u cijelosti slaze s navedenim mislienjem
jer smatra da stranka koja Zeli ratni sukob poduzima
neprijateljstva prije svega s namjerom (znanjem htijenjerm)
da ona prerastu u oruzani sukob.

Medunarodni oruzani sukob prestaje na sliedece
nacine: jednostavnim prestankom neprijateljstava,
upokorenjem, mirovnim ugovorom, ugovorom druge
vrste - kao npr. rat u Vijetnamu, potom sporazumom
0 primirju - koji se najprije sklapa poradi okonc¢anja
neprijateljstava u ocekivanju postizanja kona¢noga
mirovnog ugovora.*

Ako se ne bi postigao konac¢ni mirovni ugovor,
primjenjivat ¢e se priviemeno skloplieni sporazum o
primirju. Naposljetku, rat se moze okoncati jednostranom
izjavom. Autor smatra da je navedeni nacin okoncanja
rata suviSan jer ako je skloplien sporazum o primirju, nije
potrebna posebna izjava pobjednicke strane.

Postoji nekoliko pravnin posljedica ratnog stanja.
To je npr. prekid diplomatskih odnosa izmedu zaracenih
strana, ili poniStenje dvostranih ugovora izmedu
zaracenih strana, npr. o vojnome ili politickom savezu ili
suradnji. Ako ne dode do ponistenja, znaci da stranke
ne priznaju postojanje ratnog stanja. Svaka zara¢ena
strana moZe suspendirati izvrSenje dvostranih ugovora o
trgovini, prometu, ekstradiciji i drugim oblicima suradnje,
te neke mnogostrane ugovore ako su zaracene strane
njinove stranke. Zaracene strane mogu sklapati ugovore.
Vazno je re¢i da zaracena strana ne moze suspendirati
primjenu ugovora ustava medunarodnih organizacija.®
Razlog je tome &injenica da su ugovori ustavi viSestrani
ugovori koji ne vrijede samo za zarac¢ene strane — stranke
ugovora, nego i za ostale Clanice. Nastupanjem ratnog
stanja primjenijivat ¢e se mnogostrani i dvostrani ugovori
specifiéni za oruzane sukobe, npr. Zenevske konvencije iz
1949. te Protokol |. iz 1977.

Zadnja pravna posliedica ogleda se u pljenidbi
neprijateljske javne pokretne imovine na svome i na
priviemeno okupiranome neprijateljskom podrucju. U
ratni plijen ubrajaju se “novac, zlato i druge dragocjenosti,
oruzje, streljivo, namirnice te lokomotive i vagoni u
vlasnistvu neprijateljskin drzavnih Zeljeznica.” ©

2 Vidi o tome poblize: Vladimir-Duro Degan, Medunarodno pravo,
Pravni fakultet Sveudilista u Rijeci, Rijeka, 2000., str. 870. y

3Vidi o tome poblize: Juraj Andrassy, Medunarodno pravo, Skolska
knjiga, Zagreb, 1978., str. 572.

41bid., str. 573.

5Loc. cit., str. 573.

5Vidi o tome poblize: Degan, op. cit. 2000., str. 881. Tako su Talijani
nakon ulaska u Split 1941. usli u Etnografski muzej na Pjaci i opljackali
brojne eksponate, narodne nosnje i dr. Vidi o tome poblize: Sibe
Kvesi¢, Dalmacija u Narodnooslobodilackoj borbi, Lykos, Zagreb,
1960., str. 74.
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IZVORI MEBUNARODNOGA POMORSKOG
RATNOG PRAVA / The sources of
international maritime war law

U izvore medunarodnoga pomorskog ratnog prava
ubrajaju se slozeni procesi stvaranja izmjene i prestanka
pravnih pravila vezanih za pomorsko ratno pravo.
Pravna pravila o pomorskom ratovanju u pocetku
su bila samo obiCajne naravi i razvijala su se tijekom
pomorskih ratovanja u 17. i 18. stoljeéu, a tek je u
drugoj polovici 19. stolje¢a doslo do njihove kodifikacije
u opc¢im konvencijama.

U izvore pomorskoga ratnog prava ubrajaju se:
PariSka pomorska deklaracija, Haaska konvencija o
postupanju s neprijateljskim trgovackim brodovima
pri izbijanju rata (Sesta haa$ka konvencija), Haaska
konvencija o pretvaranju trgovackih brodova u ratne
(Sedma haaSka konvencija), HaaSka konvencija o
polaganju podmorskih automatskin mina na kontakt
(Osma haaska konvencija), Haa$ka konvencija o
bombardiranju po pomorskim snagama u vrijeme rata
(Deveta haaSka konvencija), neka pravila iz Desete
haaske konvencije i Jedanaeste haaSke konvencije o
vr8enju prava plijena u pomorskom ratu, Washingtonski
ugovor o upotrebi podmornica i zagusljivih plinova,
Londonski protokol o pravilima podmorni¢kog ratovanija,
Zenevska konvencija za pobolj$anje polozaja ranjenika,
bolesnika i brodolomaca, oruzanih snaga na moru i,
naposljetku, Dopunski protokol iz 1977. o zastiti zrtava
medunarodnih oruzanih sukoba’(Protokol 1.).

Pariska pomorska deklaracija potpisana je 16. travnja
1856. Njezino znacenje sastoji se u tome $to je zabranila
gusarstvo, te obvezala drzave potpisnice (Austro-
Ugarsku, Francusku, Prusku, Rusiju, Sardiniju, Tursku
i Veliku Britaniju) da nece izdavati letters of marque -
list Sto su ga drzave izdavale svojim gradanima kojima
je u inozemstvu naudila strana drzava, a nisu dobili
naknadu Stete, poradi poduzimanija djela protiv strane
drzave, njezinih drzavljana i imovine. Prema Deklaraciji
neutralna zastava broda pokrivala je neprijateljsku
robu, s izuzetkom kontrabande. Neutralna roba pod
neprijateljskom zastavom ne podlijeze pljenidbi
s izuzetkom kontrabande (¢l. 1, st. 1. i 2. PariSke
deklaracije).

Autor navedenu odredbu smatra korisnom jer je
ukinula piratstvo i sprijecila bogacenje velikih sila na
racun malih i uvela je pojam neutralnoga trgovackog
broda te dopustila plienidbu kontrabande. Zbog
ukidanja gusarstva SAD nije Zelio potpisati Deklaraciju.
Tu se prvi put spominje institut pomorske blokade koja

’Vidi o tome poblize: lvica Pavi¢, Intervencije NATO-a tijiekom embarga
na izvoz oruzja u podrucja bivse Jugoslavije 1991.-1996. s osvrtom na
pomorsku blokadu, Split, 2007., str. 64.

treba biti efektivna® (Cl. 3. PariSke deklaracije).

Sesta haaska konvencija (1907.) dala je preporuku
svojim strankama da neprijateljskim  trgovackim
brodovima koji se u trenutku nastupanja neprijateljstava
nadu u ratnim lukama, dopuste odmabh, ili u odredenom
roku, slobodno isplovljenje s ispravama za slobodan
prolazak do luke odredista, ili do luke koja ¢e im biti
odredena (¢l. 1. Konvencije). Ta ¢e odredba vrijediti i
za neprijateljski trgovacki brod koji je prije poCetka rata
napustio polaznu luku, a uplovio je u luku odredista ne
znajudi za nastup ratnog stanja. Drzava ne smije uhititi
ni neprijateljski trgovacki brod zate€en na moru koji ne
zna za izbijanje rata jer je iz prethodne luke isplovio prije
njegova pocetka (¢l. 2. Konvencije). Takoder, predvida
se da u takvim primjerima brod moze biti i zadrzan uz
obvezu vrac¢anja nakon rata bez odstete ili odmah moze
biti oduzet uz odstetu® (¢l. 3. Konvencije). Konvencija
je ozakonila indult, tj. uhi¢enje neprijateljskoga ratnog
broda, ali danas gubi na vaznosti prvenstveno zbog
nepostojanja obveze objave rata i tehnoloske revolucije
koja brodovima ostavlja moguc¢nost da se odmah
upoznaju s ratnim stanjem.

Sedma haaska konvencija o pretvaranju trgovackih
brodova u ratne (1907.) propisala je uvjete u kojima se
pretvoreni trgovacki brod moze smatrati ratnim, te tada
na njega sve drzave mogu primjenjivati pravila za ratne
brodove. Pretvoreni brod mora biti podvrgnut izravnhom
zapovjednistvu, nadzoru i odgovornosti drzave koje
zastavu nosi, potom mora imati vanjske znakove
ratnog broda svoje drzave (ratnu zastavu i plamenac)
(¢l. 2. Konvencije). Zatim, zapovjednik broda mora
biti u sluzbi drzave, moraju ga uredno postaviti viasti
i biti uvrSten u rangovni popis ratne mornarice (¢l. 3.
Konvencije). Brodska posada mora biti podvrgnuta
vojnoj stezi, pretvoreni brod mora postovati ratno pravo
i obiCaje, a pretvaranje nekoga broda u ratni mora biti
evidentirano u popisu ratnih brodova odredene drzave'™°
(¢l. 5. Konvencije). Pretvaranjem nekog broda u ratni
jako se &esto koristi u danasnjim ratovima. Autor drzi
da se Konvencijom omogucuje pojaCavanje, uvjetno
reCeno, drzava koje imaju slabiju ratnu flotu (npr.
partizanska mornarica 1941.). Konvencija je propustila
regulirati moze li se pretvaranje obavljati samo u lukama
zaracéenih strana ili i na otvorenome moru. Autor smatra
da bi se pretvaranje trgovackog broda u ratni moglo
obavljati jedino u lukama zaracenih strana jer se na tim
mjestima ono dade provesti u svojevrsnoj tajnosti, dok

8Vidi o tome poblize: Vladimir Buro Degan, Medunarodno pravo u
miru i oruzanim sukobima, Pravni fakultet u Rijeci, 2002., str. 197. -
198.

9 Vidi: id., 2000., str. 910.

'© Andrassy, op. cit., str. 581. Tako su Nijemci u jesen 1940. zarobili
talijanski motorni brod Stella Bianca i pretvorili ga u njemacki ratni
brod-sipu pod nazivom Anton.
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se to na otvorenome moru ne bi moglo. Konvencija je
takoder propustila regulirati moze li se trgovacki brod
koji je pretvoren u ratni opet pretvoriti u trgovacki.
Postoje pritom dvije teorije: kontinentalna teorija, koja
dopusta pretvaranje, i engleska teorija, koja to brani.
Autor smatra da je to moguce uz ispunjenje dva uvjeta:
da se pretvaranje obavi u luci drzavne pripadnosti i da
se taj brod viSe nece niti pretvarati u ratni brod niti se
njime koristiti kao ratnim brodom.

Londonski protokol iz 1936. govori o pravilima
podmorni¢kog ratovanja, koje se pocelo prakticirati
vec¢ u Prvome svjetskom ratu. Protokol slijedi rieSenja iz
Washingtonskog ugovora, a medu drzavama ¢lanicama
bila je i Kraljevina Jugoslavija. Tako se zabranjuje
podmornici potopiti neprijateljski trgovacki brod ili ga
uciniti nesposobnim za plovidobu ako prethodno nije
zbrinula putnike, posadu i brodske isprave na sigurno
(¢l. 1, t. 1. Londonskog protokola). Zatim, brodski
se ¢amci smatraju sigurnim mijestom samo ako su
vremenski uvjeti na moru povoljni, uzimajuéi u obzir
blizinu obale ili drugoga broda koji bi ih mogao preuzeti.
Ako su vremenski uvjeti nepovoljni, podmornica ne
smije napasti i potopiti neprijateljski trgovacki brod
jer sama, zbog svojega skucenog prostora, ne moze
zbrinuti putnike i brodsku posadu (¢l. 2. Londonskog
protokola).™

Autor tu odredbu smatra korisnom za prakti¢nu
primjenu jer tijekom rata podmornica Cesto nije u
mogucnosti zbrinuti posadu ratnog broda.

Velika vaznost ovih konvencija je u tome $to su
uredile pravni status pomorskog ratovanja i uvele su
pravila ratovanja od kojih su neka i danas na snazi.

PRAVNI STATUS MEDUNARODNIH
ORUZANIH SUKOBA NA MORU / The legal
status of international armed maritime conflicts

Pomorsko ratovanje moze se promatrati dvojako - kao
jedna cjelina zajedno s kopnenim i zraénim ratovanjem,
na koju se odnose sva pravna pravila o ograni¢enjima
ratovanja, ali i kao posebna specificna cjelina s obzirom
na poseban prostor i objekte kojima se ratuje.

‘RatiSte pomorskog rata je prostor na kojem
zaraceni pripremaju i vrSe neprijateljstva, a ¢ine ga
unutrasnje morske vode, teritorijalno more, otvoreno
more sirom cijelog svijetaimorskom brodovima pristupne
vode, te Cak i usca rijeka.”? U ratiSte pomorskog rata
ne ubrajaju se obalna mora neutralnih drzava i neutralni
dijelovi mora, za koje zahtjev za postovanje moze
isticati samo jedna neutralna strana prema zaracenoj,

" Degan, op. cit., str. 909., 2000
21d, op. cit., str. 199., 2002.
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ali ne i jedna zara¢ena strana prema drugoj.’® Vazno je
re¢i da se samo na prostoru pomorskog ratista mogu
primijeniti pravila pomorskog ratovanja. Pojam ratiste
treba razlikovati od pojma podrucja ratnih operacija.
Podrucje ratnih operacija je prostor na kojemu se
stvarno provode neprijateljstva, dok ratiSte obuhvaca
sve prostore na kojima se mogu vrsiti neprijateljstva.™
Sliedece pitanje koje se postavlja je tko moze biti
sudionik pomorskog ratovanja. Pomorsko ratovanje
mogu provoditi osobe koje pripadaju oruzanim snagama
neke drZave, bilo u ratnoj mornarici, kopnenim ili zracnim
snagama, ali samo s pomocu brodova, koji mogu biti
ratni i trgovacki, mogu pripadati zara¢enim stranama, te
¢ak i neutralnim drzavama.' “Ratni brod jest brod koji
pripada oruzanim snagama neke drzave, ima vanjske
oznake prema kojima se raspoznaje brod te drzavne
pripadnosti, koji se nalazi pod zapovjednistvom
Casnika koji je u sluzbi vliade te drzave i koji je upisan
u odgovaraju¢em popisu vojnih osoba, ili u drugom
dokumentu jednakoga znacaja, a posada mu je
podvrgnuta stezi regularnih oruzanih snaga”'® (¢l. 5, t.
3. Pomorskog zakonika RH).

U proslom poglavlju bilo je rije¢i o pretvaranju
trgovac¢kog broda u ratni. Medutim, nijedan brod
istovremeno ne moze biti i trgovacki i ratni. No, trgovacki
brod moZe priviemeno sluziti kao pomoéno sredstvo
ratnim brodovima bez promjene svog identiteta,
kao npr. honduraski feribot So/ Phryne, koji je 1991.
prevozio pripadnike JNA i njihove obitelji pri napustanju
Hrvatske."

Sliede¢e je pitanje statusa neprijateljskoga
trgovackog broda. Njihov je status definiran Sestom
haaskom konvencijom. Stranke te konvencije moraju
neprijateljskim trgovackim brodovima $to se u trenutku
izbijanja neprijateljstava zateknu u njihovim lukama,
te brodovima koji napuste polaznu luku prije pocCetka
rata, a uplove u njihovu luku ne znajuéi da je nastupilo
ratno stanje, dopustiti da odmah, ili u odredenom roku,
slobodno isplove s ispravama za slobodan prolazak do
luke odredista, ili do luke koja ¢e im biti naznacena (Cl.
1. Seste konvencije).

Autor tu odredbu drzi suviSnom jer danas, u
telekomunikacijsko doba, vrlo je teSko zamisliti da neki

'8 Andrassy, op. cit., str. 577.

* Tako su se u Domovinskom ratu ratne operacije odvijale samo
na podrucju od Zadra od Dubrovnika, dok je istarska obala ostala
netaknuta od ratnih operacija.

'* Degan, op. cit., str. 909., 2002.

6 Vidi o tome poblize: Andrassy, ibidem, str. 579. - 580., 1978. U
tom smislu izvodi se zaklju¢ak da su tijekom Domovinskog rata ratni
brodovi HRM ispunjavali sve znacajke ratnog broda: pripadali su
Oruzanim snagama RH, imali su vanjske znakove drzavne pripadnosti
RH, bili su pod zapovjednistvom osposobljenih ¢asnika u sluzbi Vlade
RH i posada je bila podvrgnuta vojnoj stezi.

7 Vidi o tome poblize: Gradimir Radivojevi¢, Potonuli u Jadranu-
Sudbine brodova i ljudi, Otokar KerSovani, Rijeka, 2004., str. 298.
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brod ne zna za nastup ratnog stanja. Svaki neprijateljski
trgovacki brod tijekom plovidbe otvorenim morem i
vodama pod suvereno$c¢u zaracenih strana, podlozan
je, zajedno s teretom koji prevozi, uhi¢enju i pljienidbi
(&l 2. Seste konvencije). Neprijateljski trgova&ki brod
nece biti napadnut ako se odazove pozivu na pregled i
uhidenje'® (&l 3. Seste konvencije).

Autor tu odredbu smatraispravnom i opravdanom jer
smatra da je brod koji odbije pregled, mozda naoruzan
i samim tim spreman za sudjelovanje u pomorskom
ratu.

Sve do Drugoga svjetskog rata drzalo se da
trgovacki brod ne smije biti naoruzan. Medutim, u
Prvome i Drugome svjetskom ratu dolazi do uvodenja
podmornica i neograniCenoga  podmornickog
ratovanja i napada na trgovacke brodove mimo
odredaba Londonskog protokola iz 1936."° Otada
nastaje naoruzavanje trgovackih brodova tijekom rata,
i oni imaju pravo napadati neprijateljske podmornice.
Neprijateljski trgovacki brod ¢e izgubiti pravo na
imunitet i moze biti potoplien ako prvi otvori vatru na
neprijateljski trgovacki brod ili podmornicu, ali ima
pravo na opravdanu samoobranu ako je neprijateljskim
ratnim brodovima dopusteno bez opomene napadati
trgovacke brodove.®® Medutim, bitno je reéi da nije
dopusteno pucati po brodolomcima u moru ili u
¢amcima za spasavanje. To pravilo je u suglasju sa
zastitom brodolomaca u oruzanom sukobu jer su oni
bespomocdni ljudi, nesposobni za borbu i, prema tome,
podlijezu ograni¢enjima pomorskog ratovanja, osim
ako sami ne izazivaju neprijateljstva.

Brodovi pod imunitetom od oruzanog sukoba /
Ships under the immunity of armed conflict

Odredene vrste brodova, bili oni javni ili privatni, imaju
imunitet tijekom oruzanog sukoba na moru. Jedini
uvjet koji oni moraju poStovati jest uzdrzavanje od
radnja Stetnih za neprijatelja. U takve tipove brodova
ubrajaju se: vojni bolni¢ki brodovi, bolni¢ki brodovi koje
upotrebljavaju sluZzbeno priznata nacionalna drustva
Crvenog kriza, brodovi namijenjeni samo obalnom
ribarstvu ili maloj lokalnoj plovidbi, brodovi kojima su
povjereni vjerski, znanstveni ili humanitarni zadaci, brod-
parlamentarac i kartelni brod !

'8 Degan, op. cit., str. 206., 2002.

U podmornickom ratovanju posebno se istakla talijanska
podmornica Brin; ona je tijekom Drugoga svjetskog rata razbijala
saveznicke konvoje u Gibraltaru.Vidi o tome poblize: Steve Crawford,
Robert Jackson, Fighting ships of the world, Grange books, London,
2004., str. 92.

2 Tako je 1942. partizanski brod Pionir napao konvoj njemackih
jedrenjaka koji se nije Zelio odazvati pozivu na uhi¢enje, zarobili su ga
i zaplijenili teret na njemu. Vidi: Kvesi¢, op. cit., 1960., str. 452.

2 Andrassy, op. cit., str. 603.

Vojni bolnicki brodovi, bolnicki brodovi koje
upotrebljavaju sluzbeno priznata drustva Crvenoga
kriza (Crveni polumjesec) bilo zarac¢enih ili neutralnih
strana, te mala plovila za priobalne operacije
spaSavanija / Military hospital ships, hospital ship being
used by offically approved Red Cross organizations
(Red Crescent) whether of belligerents or neutral
powers, and small vessels for coastal salvage
operations

Status nabrojenih brodova definiran je Zenevskom
konvencijom za poboljSanje ranjenika, bolesnika i
brodolomaca oruzanih snaga na moru (u daljnjem
tekstu: Druga Zenevska konvencija). Zajednicka pravila
koja vrijede za njih jest da moraju biti obojeni u bijelo, a
da na svakoj strani trupa i na vodoravnim povrsinama,
radilakSe uodljivostis moraizraka, budu znaci Crvenoga
kriza. U slu¢aju borbe, na ratnom brodu postoji duznost
postovanja brodskih bolnica.?? Bolni¢ki brodovi zasti¢eni
su od napada i uhi¢enja i duzni su pruzati pomo¢ svim
ranjenicima, bolesnicima i brodolomcima neovisno o
njihovom drzavljanstvu (¢€l. 22. - 25. Druge konvencije).
Bolni¢ki brod koji se nade u luci pod neprijateljskom
vlaséu ima pravo na isplovljenje (¢l. 29. Druge Zenevske
konvencije). Tijekom trajanja rata bolni¢ki brodovi ne
smiju ometati borbe, a u vrijeme pomorske bitke i nakon
nje djeluju na vlastiti rizik, pa ne smiju u komunikaciji
rabiti tajne Sifre (Cl. 34. Druge konvencije). Ti brodovi
uzivaju slobodu pristupa i boravka u neutralnim lukama,
te podlijezu kontroli i pregledu neprijateljske strane, koja
na njih moZe ukrcati svoga predstavnika ili neutralne
promatrace? (¢l. 32. Druge konvencije).

Kategorija brodova kao $to su brodovi namijenjeni
obalnom ribarstvu ili maloj lokalnoj plovidbi, potom
brodovi kojima su povjereni vjerski, znanstveni ili
humanitarni zadaci - izgubit ¢e imunitet ako na bilo
koji nacin sudjeluju u neprijateljstvima® (Cl. 3. i 4.
Jedanaeste konvencije).

Autor se slaze s nazna¢enom odredbom jer takve
vrste broda svojim sudjelovanjem u neprijateljstvima
krSe medunarodna pravilai pretvaraju se u svojevrsne
ratne brodove.

Imunitet uzivaju i brod-parlamentarac, koji prevozi
pregovarace za suprotnu stranu, i kartelni brod, koji
obavlja evakuaciju civiinog stanovni$tva. Takav je brod
duzan ploviti pod bijelom zastavom, a neprijateljska

22 Degan, op. cit., str. 908., 2000.

2 Andrassy, op. cit., str. 578.

24 bid, str. 594., 1978.

2 Navedeno pravilo o imunitetu nije se postovalo kad je u studenome
1991. topovnja¢a JRM RTOP 405 u napadu na Split pogodila trajekt
Vladimir Nazor i usmrtila dvojicu pomoraca. Vidi o tome poblize: Denis
Krni¢, “Razarac 'Split’ rusio svoj grad”, Slobodna Dalmacija, Split, 15.
11.2006., str. 35.
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strana mu je duzZnaizdati propusnicu.?®® Medunarodne su
konvencije propustile regulirati status navedenih tipova
brodova u njihovu sudjelovanju u neprijateljstvima, no
autor smatra da bi tada i takvi tipovi brodova trebali
izgubiti imunitet, jer su se ogrijeSili o odredbe ratnog
prava.

Ograni¢enja pomorskog ratovanja / The
restrictions of maritime war

Ratovanje na moru podlozno je raznim ogranicenjima
koja polaze od nacela §to stranama u sukobu brane
neograni¢en izbor sredstava za nanoSenje Stete
protivniku. OgraniCenja su u ratovanju propisana
obi¢ajnim ili ugovornim pravom, te su izrijekom
odredena.

Razlikujemo Cetiri vrste ograni¢enja: s obzirom na
osobe, s obzirom na stvari, s obzirom na vrste oruzja i
s obzirom na nadin ratovanja.

Ogranicenja s obzirom na osobe / Restrictions
regarding to person

Ova ograni¢enja sastoje se u zastiti brodolomaca,
¢lanova posade i putnika uhi¢enoga trgovackog broda.
Pitanja za$tite brodolomaca regulirana su Drugom
zenevskom konvencijom i Protokolom . iz 1977.
godine.2 Brodolomci su osobe, vojne ili civilne, koje
se nalaze u opasnosti na moru ili na drugim vodama
zbog nesrece koja je snasla njih ili brod, ili zrakoplov
koji ih prevozi, i koje se suzdrzavaju od svakoga
neprijateljskog ¢ina.?” ,Ranjenici i bolesnici jesu osobe,
vojne ili gradanske, kojima je, zbog ozljede, bolesti ili
drugih fizickih ili mentalnih poremecaja ili invalidnosti,
potrebna medicinska pomocilinjega” (€l. 8. Protokolal.).
Zapovijednik broda duzan je pruZziti pomo¢ svakoj osobi
ili brodu koji se nadu na moru u pogibelji ako to moze
uciniti bez opasnosti za svoj brod, posadu ili putnike.
Dakle, postoji moguc¢nost spasavanja brodolomaca,
ali uz dva uvjeta: suzdrzavanjem brodolomaca od
neprijateljstava i da se spasSavanje poduzme bez
opasnosti za brod, posadu i putnike.

Autor navedenu odredbu smatra opravdanom
jer nitko neée pruziti pomo¢ drugoj osobi, pa da se
usput i sam izloZi opasnosti, ne¢e spaSavati osobu
koja puca na njega. Tijekom spaSavanja takve Ce se
osobe smatrati brodolomcima, a nakon spasavanja ¢e
modi uzivati zastitu kao ranjenici ili kao bolesnici (&l.
12. Druge zenevske konvencije). Ranjenici i bolesnici
moraju biti zasti¢eni, u najkra¢oj mogucéoj mjeri moraju
dobiti medicinsku skrb i pomo¢ kakvu zahtijeva njihovo

% Vidi: Degan, op. cit., str. 204., 2002.
27Vidi: Davorin Rudolf, Medunarodno pravo mora, JAZU, Zagreb,
1985., str. 299.

POMORSKO PRAVO

stanje. S njima se mora postupati Covjec¢no neovisno o
njihovoj nacionalnosti, ¢ak i od civilnoga stanovnistva
(¢l. 10. Protokolall.). Strogo su zabranjeni svaki napad na
njihov zivot i na njihovu osobnost, ubijanje, istrebljivanje,
podvrgavanje mucenju, bioloski pokusi, namjerno
nepruzanje medicinske pomodi ili njege, ili njihovo
izlaganje u tu svrhu izazvanim opasnostima od zaraze
ili infekcije (Cl. 13. Konvencije). U navedenom statusu
oni mogu biti do izljeenja, a potom ¢e on ovisiti 0 tome
jesu li borci ili civili, te o drZzavnoj pripadnosti broda
spaSavatelja® (Cl. 13. Druge Zenevske konvencije).
Primjer za to su mornari austrougarske krstarice Zenta,
koji su 1914. doplivali do crnogorske obale, potom su
zbrinuti na Cetinju, a 1916. pusteni kuci.

Clanovi posade  uhi¢enoga  neprijateljskog
trgovackog broda i njihov zapovjednik imaju status
ratnih zarobljenika ako ne uzivaju povoljniji postupak na
temelju drugih propisa u medunarodnom pravu. Clanovi
posade neutralnog trgovackog broda imaju status
ratnih zarobljenika uz uvjet da je brod uhiéen zbog
oruzane pomoci neprijatelju, prenosenja informacija u
korist neprijatelja ili prijevoza neprijateljskih podataka.?

OgraniCenja s obzirom na objekte / Restrictions
regarding the objects

Ova su ograniCenja propisana Devetom haaSkom
konvencijom o bombardiranju po pomorskim snagama
u vrijeme rata (1907.). Prema Konvenciji zabranjeno
je bombardirati pomorskim snagama nebranjene
luke, gradove, sela, naselja ili zgrade (Cl. 1., st. 1)).
Konvencija drzi da je nebranjeno mjesto svako mjesto
koje se stvarno ne brani, a kao branjeno smatra svako
mijesto gdje se pruza otpor. Mjesto moze biti nebranjeno
Cak ako se ispred luke nalaze usidrene automatske
kontaktne mine® (¢l. 1., st. 2.).

Autor smatra da je tom odredbom znatno suzen broj
vojnih ciljeva. Neko mjesto moze biti nebranjeno, ¢ak
ako se i ispred njega nalaze poloZene kontaktne mine,
koje su tesko vidljive, ako u tome mijestu nema vise
vojske, policije i ostalog naoruzanja koje moze pruZiti
otpor protivniku (npr. Omis 1991.).

Dopusteno je bombardirati vojne utvrde, vojne
ili mornaricke ustanove, spremista oruzja ili ratnog
materijala, radionice ili uredaje Sto mogu koristiti
potrebama neprijateljske ratne mornarice, te ratne

2 Andrassy, op. cit., str. 592. U tom smislu treba promotriti ¢l. 14.
Druge haaske konvencije, prema kojoj ranjenici i bolesnici zaraéene
stranke, ako padnu pod vlast protivnika, postaju ratni zarobljenici.

29 Vidi: Degan, op. cit, str. 217., 2002.

30 Tako se dogodilo u Splitu 1991. kad su neposredno prije napada
JRM u ratnoj luci Lori i Divuljama, te u Splitskim vratima, postavljene
automatske kontaktne mine. Vidi o tome poblize: Stjepan Bernardic,
,Vatreno zbogom JRM*, Otvoreno more, Split, 2006., str. 24. u svezi s
Degan, op. cit., str. 210., 2002.
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brodove koji se nalaze u luci®' (¢l. 2. Konvencije).
Dopusteno je bombardirati nebranjena mjesta ako se
mijesne Vvlasti odbiju pokoriti zahtjevu za davanje Ziveznih
namirnica i zaliha kako bi se udovoljilo trenutaCnim
potrebama pomorskih snaga koje se nalaze ispred mjesta.
Zapovjednik broda mora, osim u neodgodivim akcijama,
izvijestiti 0 tome mjesne viasti i ostaviti im primjeren rok za
evakuaciju civilnog stanovnistva® (Cl. 3.).

Autor smatra da bi se odredbama Konvencije trebalo
definirati koliko iznosi primjereni rok i ne shvac¢a odredbu
prema Kojoj stanovnici nebranjenih mjesta trebaju dati
Zivezne namirnice za svoje potrebe neprijateljskoj strani.
Mogu se zahtijevati samo koli¢ine koje odgovaraju
mogucénostima mjesta.** Haaski pravilnik iz 1907. prijeci
plienidbu ili uniStenje podmorskih kabela koji povezuju
neko okupirano podrucje s neutralnom drzavom. Po
prestanku ratnoga stanja kabeli se moraju popraviti uz
odstetu.

Ogranicenja s obzirom na vrste oruzja / Restrictions
regarding the weapon

Osim otrova i otrovnog oruzja, zabranjenih u svim vrstama
ratovanja, postoje jos neke vrste oruzja koje su zabranjene.
To su mine i torpedi za unistenje neprijateljskih brodova.
To je pitanje uredeno Osmom haaskom konvencijom o
polaganju podmorskih automatskih mina na kontakt iz
1907., koja ovlad¢uje polaganje usidrenih mina, ali ne i
onih nad kojima je zaraéena strana, poloZivsi ih, izgubila
kontrolu. Ne smiju se polagati neusidrene mine, osim ako
su izradene tako da postaju neskodljive najviSe jedan sat
nakon $to se nad njima izgubi nadzor, zatim usidrene mine
koje ne postaju neskodljive nakon §to se otkvace od sidra,
torpedi koji ne potonu nakon $to promase cilj, automatske
kontaktne mine ispred protivnickih obala i luka s jedinim
ciliem da sprijece trgovacku plovidbu, te ispred neutralnih
luka, ili ispred luka drzave s kojom drzava koja ih je
postavila nije uratu® (Cl. 1. - 2. Devete haaSke konvencije).
Posebno je zanimljiv slu¢aj austrougarskoga ratnog broda
Viribus Unitis, koji su 1. studenoga 1918., nakon zavrSetka
Prvoga svjetskog rata i izvrSene primopredaje viastima
Kraljevine SHS, minama potopili talijanski diverzanti.® Pri
rukovanju usidrenim automatskim minama na kontakt
treba postupati oprezno u svrhu miroljubive plovidbe.

3t Loc. cit, str. 210. U poznatoj bitci za Vis 1866. talijanska je
mornarica otpocela napad na povijesne viske utvrde, ali, zahvaljujuci
intervenciji i hrabrosti austrijskog admirala Tegethoffa, sprije¢eno je
njihovo unistenje.

% Andrassy, op. cit., str. 586.

3 Sto je i razumljivo jer zasto bi se stanovniStvo davalo neprijatelju
nesto $to je njima potrebno. Ta se odredba nikad nije ni primjenivala
u praksi pa je prof. Degan ¢ak smatra zabranjenom.

34 Andrassy, op. cit., str. 588.

% Pritom je poginulo 300 Clanova posade, a medu njima i Janko
Vukovi¢ Podkapelski, prvi hrvatski admiral. Vidi o tome poblize:
Radivojevi¢, op. cit., 2004., str.74.

Zaraéene i neutralne strane duzne su se pobrinuti da mine
nakon isteka odredenog vremena postaju neskodljive.
Okoncanjem ratnog stanja drzava koja je postavila mine,
mora ih ukloniti®® (¢l. 3. Devete haaske konvencije).

Autor navedenu odredbu smatra korisnom jer su
mine sredstvo borbe, pa po njezinu prestanku njih treba
odstraniti. JRM je napustila splitsko podrucje 4. sije¢nja
1992., no nije uklonila mine poloZene ispred splitske luke,
pa su krajem sijeénja iste godine, iste¢i mine ispred ratne
luke Lore, poginuli splitski ronioci Nikola Frleta i Darko
Jurisin.

Ograni¢enja s obzirom na metode i sredstva ratovanja i
upotrebu oruzja / Restriction regarding the methods and
means of war and use of weapon

Ratni brod ne smije radi predaje obustaviti vatru i spustiti
ratnu zastawvu, ili istaknuti bijelu zastavu, a potom ponovno
otvoriti vatru. Zabranjena metoda ratovanja je i kada
trgovacCki brod odbije poziv za zaustavljanje i odgovara
vatrom, potom daje znak da se predaje, i onda napadne
ratni brod.*”

Autor drzi da je razlog uvodenju tih odredaba zastita
ratovanja od stanja obmane protivnika poradiliSenja zivota
ili ranjavanja. Perfidiju treba razlikovati od ratnih lukavstava
koja su dopustena dok ne prijedu u perfidiju. U ratovanju
na moru su dopustena ratna lukavstva, kao uporaba lazne
zastave ratnog broda ili preruSavanije rathoga u neutralni
trgovacki brod. Pred pocetak napada ratni brod mora
istaci vlastitu ratnu zastavu.®® Tako je u bitci za Vis talijanski
izvidacki brod Messagero sudjelovao pod engleskom
zastavom.®

POMORSKA RATNA BLOKADA / Maritime war
blockade

Pitanje pomorske ratne blokade definirano je PariSkom
pomorskom deklaracijom iz 1856.

Ratna blokada definira se kao ‘zatvaranje luke ili
dijela obale, bile one neprijateljske, viastite ako je u viasti
neprijatelja, Cak i neutralnog podru¢ju ako su na njega
prosirene ratne operacije” . Blokada se moze provoditi
jednako prema brodovima svih zastava. Blokadom se ne
smije koristiti za spreGavanje dostave civilnom stanovnistvu
hrane, lijiekova, sanitetskog materijala, odjece i dr. Drzava

%Vidi: Degan, op. cit., 2000., str. 917.

371d., op. cit., str. 211., 2002.

% Ratna lukavstva upotrebljavaju se sa svrhom zavaravanja ili
dovodenja u zabludu neprijatelja radi zadobivanja odredene prednosti
ili postizanja odredenog cilja. Vidi o tome poblize: Andrassy, op. cit.,
str. 590.

%9 Vidi o tome poblize: Grga Novak, Jadransko more u sukobima i
borbama kroz stoljeca Il, Split, Marjan Tisak, 2004., str. 158.

‘0 Degan, op. cit. str. 245., 2002.
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koja obavlja blokadu ima pravo pregleda tih posiljka.*!

Valjanost blokade potvrduje se ispunjenjem triju uvjeta:

1. Efikasnost-premavec¢ spomenutojPariskojpomorskoj
deklaraciji blokada se mora provoditi s dostatno ratnih
brodova i zrakoplova koji mogu uciniti opasnim pristup
obali (¢l. 4. Deklaracije). Autor smatra da bi Deklaracija
trebala regulirati minimalan broj ratnin brodova koji su
potrebni za efikasnost blokade jer drzi da nije jednako
blokirati manju (npr. Ploce) i ve¢u luku (npr. Split).

2. Deklaracija je obvezna - njome se naznaCuje dan
proglasenja blokade, granica blokiranog podrucja te
rok neutralnim brodovima i zrakoplovima za napustanije
podrucja. Ako se prosiri blokirano podrucje ili ponovno
provodi blokada, potrebno je izdati novu deklaraciju.

3. Notifikacija je “obavijest o odredenoj blokadi koju
treba dostaviti svim neutralnim drZavama, viastima
blokiranoga podrucja i brodovima koji se tome podruéju
priblizavaju, a pretpostavija se da ne znaju za blokadu.”#
Ovom se odredbom obavjeStavaju neutralne drzave i
brodovi koji se priblizavaju tom podrucju te stanovnici
blokiranog podrucja, o blokadi.

Do prestanka blokade dolazi osvajanjem blokiranog
podrucja, ako protivnik silom razbije blokadu, ili ako
brodovi izvrsitelji blokade napuste blokirano podrudje.®
Autor smatra da bi u razloge blokade trebalo uvrstiti |
ostale prestanke oruzanog sukoba i poseban ugovor o
prestanku blokade (npr. kao 1991.). Blokada nece prestati
ako se brodovi izvrSitelji blokade priviemeno udalje zbog
nevremena jer se tada oni udaljuju zbog vise sile, a ne
zbog namjere da napuste blokirano podrucje. To bi se
moglo zvati zastojem blokade.

Autor smatra da bi uz prestanak blokade trebalo izdati
notifikaciju jer ako se blokada proglasava notifikacijom,
trebalo bi i njen zavrSetak proglasiti notifikacijom jer smatra
da tim ¢inom vlasti blokiranog podrucja i neutralne drzave
koje ne znaju za prestanak, mogle doznati za prestanak
blokade. “KrSenje blokade je svaki neuspjeli pokusaj
uplovijenja ili isplovijenja iz blokiranog podrudja.”*
Neutralni brod koji provodi blokadu bit ¢e uhi¢en, i nad
njim ¢e se provesti konfiskacija, a posada ¢e se zadrzati
radi sviedocenja. Prvi primjer blokade dogodio se u
Britaniji 1915., kad su Nijemci pocCeli potapati britanske
trgovacke brodove u britanskim teritorijalnim vodama
bez zbrinjavanja njihove posade. Prvi primjer na Jadranu
dogodio se u travnju 1941. kad je otoke Drvenik Veli i Mali
u trogirskom akvatoriju blokirala talijanska mornarica, sve
do travnja 1942., kad je uspostavijena veza s otokom
Visom i kopnenim dijelom grada Trogira. Zanimljiva je
pomorska blokada Tivta u travnju 1941., kad su Talijani

41Vidi: Andrassy, op. cit., str. 619.

“2Vidi o tome poblize: Pavi¢, op. cit., 2007., str.71. - 73.
4 Degan, op. cit., str. 247., 2002.

4 Andrassy, op. cit., str. 619., 1978.
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blokirali cijelu luku, i u njoj je ostao samo razara¢ Zagreb,
koji su potopili Casnici Sergej Masera i Milan Spasi¢ da ne
bi pao u neprijateljske ruke.*

U Domovinskom ratu tri je puta bila pomorska
blokada. Prvi put u rujnu 1991. ispred pulskoga, rijeckoga,
zadarskoga, splitskoga i dubrovackog podrucja bio
je prekinut sav trajektni, medunarodni i teretni promet.
Tad je ipak isplovio britanski trgovacki brod prema ltaliji.
Ministarstvo pomorstva RH tada je donijelo odluku
o0 gaSenju svih svjetionika osim onih za sigurnost
medunarodne plovidbe. Druga pomorska blokada
nastupila je 3. listopada 1991., i prekinula je sav promet,
osim na relaciji Prizna - Zigljen, te izmedu Kvarnerskim
otoka, dok je luka Pula ostala otvorena za ratne brodove
JRM. Taje blokada djelomicnoprekinuta11.listopada 1991.
tako $to su deblokirane luke Pule, Rijeke, Zadra i Splita, s
izuze¢em dubrovackoga podrucja, u koje su uplovijavali
samo brodovi s posebnom dozvolom uz pregled JRM,
a neki od njih, npr. feribot Slavia u mirovnoj misiji, ¢ak
su i skretani u druge luke. Radi pomo¢i Dubrovniku, iz
Rijeke je 26. listopada 1991. isplovio humanitarni konvoj
mira Libertas sastavljen od 30 brodova, s humanitarnom
pomodii hranom, i on je, unatod viSekratnim presretanjima
i zaustavljanjima, uplovio u Dubrovnik 31. listopada.“®

Tre¢a je blokada zapocela 8. studenoga 1991. u 10
sati notifikacijom Komande Vojnopomorske oblasti preko
agencije TANJUG. Tada su potpuno blokirane luke Rijeka,
Zadar, Sibenik, Split i Dubrovnik, dok Pula nije jer je bila
od osobite koristi za JRM. Tada je bio prekinut sav promet
na isto¢noj jadranskoj obali, a na neke trajekte i neutralne
brodove u humanitarnoj misiji se ¢ak i pucalo. Nakon
brojnih pregovora s predstavnicima JRM, dopustena
je plovidba unutar blokiranog podrucja, i to na temelju
dopustenja Komande VPO-a. Svaki brod koiji je putovao u
Dubrovnik, bio je upuc¢en u nadzornu luku Zeleniku, gdje
je bio pregledan, a potom je dobio dopustenje da uplovi u
Dubrovnik. To nije vrijedilo za UNICEF-ov hidrogliser Krila
Dubrovnika, koji je evakuiraju¢i djecu iz Dubrovnika Zelio
dodi do Zelienoga odredista, uz dopustenje vrha JRM-a
za plovidbu, na koji je sredinom studenoga 1991. JRM
prethodno otvorila paljbu, pregledala ga, a tek potom mu
dopustila uploviti u Dubrovnik. Prekretnica je bila bitka za
Split, kad su teSko osteéeni razaradi Split i Pula, ponos
JRM-ove flote. Tada nastaje slabljenje blokade, hrvatske
snage osvajaju neke brodove i topnicke polozaje. Dana 22.
studenog 1991. dolazi do sporazuma ministra pomorstva

“ Prilikom potapanja oba su ¢asnika poginula.Vidi: Radivojevi¢, op.
cit., str. 94. - 97., 2004.

4 Konvoj je u Dubrovnik uplovio zauzimanjem tadasnjeg predsjednika
SFRJ i bivSeg RH Stipe Mesica, koji je i sam bio na brodu. Konvoj je
iz Dubrovnika prevezao bolesnike, ranjenike, zene, trudnice, djecu i
izbjeglice. Vidi: Pavi¢, op. cit., str. 109., 2007. u svezi s Elizabeta i
Mario Garber, ,S Mesi¢em na vezi“, Otvoreno more, br. 18., Slobodna
Dalmacija, Split, 2006., str. 19.
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s vrhom JRM-a u Zitniéu, nakon ¢ega se normalizirao
pomorski promet na sjevernome i srednjem Jadranu, dok
se blokada u potpunosti ukinula 3. prosinca 1991., osim
za dubrovacko podrudje, koje je ostalo blokirano sve do
26. svibnja 1992.4

Te su blokade nanijele veliku Stetu hrvatskoj obali,
pomorstvu i turizmu. Hrvatska obala je 1991. proglasena
zonom ratnih rizika, pa je mnogo godina nakon prestanka
rata trpjela posljedice.

ZAKLJUCAK / Conclusion

U ovom radu upoznali smo institut medunarodnih
oruzanih sukoba na moru. Medunarodne oruzane sukobe
na moru mozemo smatrati kao dio cjeline ratovanja koju
¢ini zajedno s kopnenim i zraCnim ratovanjem, ali i kao
zasebnu cjelinu, koje se specificnosti sastoje u ratistu
i sudionicima ratovanja. RatiSte pomorskog rata Cini
samo morska povrsina, to jest unutarnje morske vode,
teritorijalno more, otvoreno more i morskim brodovima
pristupne vode. Sudionici pomorskog ratovanja mogu biti
pripadnici oruzanih snaga neke drzave, alisamo s pomoc¢u
brodova, trgovackih ili ratnih. Pomorsko ratovanje uredeno
je brojnim konvencijama ratnoga i humanitarnog prava
kojima su definirana pravila u pomorskom ratovanju, u
kojemu mogu sudielovati ¢ak i trgovacki brodovi pretvoreni
u ratne, pa se njihov status posebno promatra. Osnovni
je nedostatak konvencija koje reguliraju pretvaranje
trgovackoga u ratni brod $to ne odreduju gdje je moguce
provesti pretvaranje i je li moguce trgovacki brod
pretvoren u ratni ponovno pretvoriti u trgovacki. Postoje
odredene konvencije tipa Seste haaske konvencije, koja
regulira status neprijateljskoga trgovackog broda, u
kojoj neke odredbe, poput one o slobodnom isplovljenju
neprijaljskoga trgovackog broda neobavjeStenoga o
ratnom stanju, mozemo ocijeniti zastarjelima, i potrebno
ih je mijenjati. Postoje i brojna ograni¢enja pomorskoga
ratovanja — s obzirom na osobe, objekte, vrste oruzja, te
metode i sredstva ratovanja.

Medutim, usprkos tomu i danas se krse ta pravila, pa
se napadaju objekti zasticeni tim konvencijama, to se
posebice vidjelo u naSemu Domovinskom ratu.
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