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U provedenom istraZivanju, kroz perspektivu istraZivanja o
preranom napustanju $kolovanija, razmatra se odnos postignuéa
uéenika na kraju razredne i predmetne nastave te se dovodi u
vezu s obrazovanjem roditelja. Postignuéa uéenika operacionali-
zirana su nizom standardiziranih testova postignuéa iz veéine
predmeta koji se poudavaju u razrednoj, odnosno predmetnoj,
nastavi. U istrazivanju je sudjelovalo 48 232 uéenika &etvrtih ra-
zreda, odnosno 46 196 uéenika osmih razreda iz 844 redovite
osnovne $kole. Dobiveni rezultati sviedoce u korist postojanja
stvarnog odnosa izmedu postignuéa uéenika i obrazovne razine
njihovih roditelja. U svim usporedbama uéenici obrazovanijih
roditelja postizu statisti¢ki znadajno bolja obrazovna postignuéa.
Rezultati ne pruZaju snazniju potporu razmisljanjima kako je mo-
guée razlikovati drugadije utiecaje obrazovne razine maike,
odnosno obrazovne razine oca, na postignuéa uéenika te, speci-
fi¢no, ne pruzaju potporu parcijalnim odnosima izmedu obrazo-
vanja oca i obrazovnih postignuéa dje¢aka, odnosno obrazova-
nja majke i obrazovnih postignuéa djevojéica, i obratno. U radu
se razmatraju i pojedine implikacije dobivenih spoznaja.
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Rano prekidanje skolovanja (engl. school dropout) slozen je fe-
nomen, koji ima niz uzrocnika, pojavnosti i posljedica (Battin-
-Pearson i sur., 2000.). Moglo bi se definirati kao odluka da se
skolovanje prekine na odredenoj (nizoj) razini, odnosno da se
ne zavrsi ona obrazovna razina koja se prema ocekivanjima
smatra zadovoljavaju¢om za pojedinca i/ili drustvo u kojem
taj pojedinac zivi (Viadero, 2001.; Finn, 1989.). U veéini dosa-
dasnjih radova naglasava se kako je rano prekidanje skolova-
nja opasna odluka koja ima snazne reperkusije i na osobnom
ina Sirem, drustvenom, planu. Stoga je ulozeno mnogo truda
u traganje za $to cjelovitijim i Sto detaljnijim popisom posred-
nika ranoga napustanja skolovanja, odnosno posljedica koji-
ma ono rezultira. Kako sumira Rosenthal (1998.), istrazivaci
su utvrdili da je rano prekidanje skolovanja povezano s nizim
socioekonomskim statusom, manjinskim statusom u drustvu,
znacajkama zajednice u kojoj pojedinac zivi, viSom razinom
obiteljskoga stresa, ranijim preuzimanjem uloga odraslih, nizom
socijalnom podrskom odraslih u nakani skolovanja, nekim ne-
gativnim obiteljskim procesima, manjom ucenickom ukljuce-
noséu u obrazovanje, veéom razinom teznje prema drustvenoj
izolaciji, izrazenijim socijalnim devijacijama i pojedinim obi-
ljezjima licnosti pojedinca.

Razmatramo li istraZivanja fenomena ranoga napustanja
Skolovanja kroz vremensku perspektivu, mogu se prepoznati
najmanje dvije etape istrazivanja, koje se znacajno razlikuju
u dominirajuéim paradigmama objasnjenja. Ranija su istrazi-
vanja ovaj fenomen smjestala u skolsko okruzenje i vidjela su
ga kao jedan od obrazovnih problema vezanih prije svega uz
samu Skolu koji imaju ishodiSte u nezanimljivosti nastave, lo-
Sem sustavu poucavanja, losim obrazovnim programima i sli¢-
nom (Rosenthal, 1998.). RjeSenje ovoga problema trebale su
pruziti razne "alternativne skole", "alternativni obrazovni pro-
grami" i intervencije slicne naravi, koje su se poduzimale u o-
brazovnom sustavu. U kasnijoj istrazivackoj fazi zanimanje je
istrazivaca pomaknuto prema mogudim uzrocnicima i po-
srednicima ranoga napustanja skolovanja koji se nalaze izvan
same $kole. Ta su istrazivanja razmatrala prije svega niz obi-
ljezja ucenika, njihove neposredne obiteljske ili Sire drustvene
sredine, odnosno mogucdi utjecaj interakcijskih djelovanja vi-
Se takvih ¢imbenika. Tim pomakom pitanje ranoga napustanja
skolovanja prestaje biti samo skolski problem te postaje oblik
Sirega drustvenog problema.

Unutar druge istrazivacke faze najcesce se kao negativne
posljedice ranoga napustanja skolovanja istraZzuju izravne po-
sljedice takva ponasanja vezane uz samoga pojedinca koji pre-
rano napusti Skolovanje. Neizravne posljedice takve odluke u
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manjoj se mjeri istrazuju, a ako se i spominju, u pravilu se raz-
matraju negativne posljedice na obiteljski status pojedinca ili
posljedice takva ponasanja na nesto $iroj drustvenoj razini.
Razmatrajudi neizravne posljedice ranoga napustana skolo-
vanja, tema koja je nedovoljno istrazena odnosi se na Zivotne
ishode osoba bliskih pojedincu koji prerano napusti skolova-
nje, odnosno osoba za koje je takav pojedinac neposredno od-
govoran — njegove djece. Ova tema dobiva na vaznosti ima-
mo li na umu do sada iscrpno dokumentirane spoznaje o od-
nosu roditeljskih obiljezja i ponaSanja s nizom vaznih ishoda
vezanima uz njihovu djecu (Bradley i Corwyn, 2002.). Na po-
stojanje tog odnosa u literaturi upozorava se sintagmom "me-
dugeneracijska povezanost" (eng. intergenerational correlation),
a jedna od takvih povezanosti — ona izmedu obrazovnih po-
stignuca roditelja i obrazovnih postignuca djece — prili¢no je
snazno dokumentirana nizom empirijskih istrazivanja. Ta je
veza jasna i postojana, neovisno o istraZivanim uzorcima, na-
¢inu operacionalizacije istrazivackih varijabli, vrsti i razini kon-
trole te neovisno o nacionalnim kontekstima u kojima su se
istrazivanja provodila (Behrman, 1997.; Haveman i Wolfe,
1995.; Hertz i suradnici, 2007.). Zato fenomen (pre)ranoga na-
pustanja skolovanja i moguce negativne posljedice takva po-
nasanja dobivaju i dodatnu istrazivacku perspektivu. Naime,
ukupnost negativnosti koje se uz njega vezuju treba na odre-
deni nacin promatrati transgeneracijski, a istrazivacko pitanje
koje se namece glasi: "U kojoj mjeri prerano napustanje (zavr-
Setak) skolovanja roditelja moze biti povezano s obrazovnim
uspjesima njihove djece"?

Ocekivanja o razmatranom odnosu jasna su. Oni rodi-
telji koji su dulje ostali u sustavu obrazovanja, ¢ime su posti-
gli viSu obrazovnu razinu, mogu ocekivati da ¢e i njihovi po-
tomci u obrazovnom kontekstu postizati bolje rezultate. S
druge strane, oni koji su ranije napustili obrazovanje mogu
ocekivati da ¢e i njihovi potomci u obrazovnom kontekstu i-
mati niza postignuca. Takva povezanost obrazovnih postig-
nucéa roditelja i obrazovnih postignuca djece, sama po sebi,
danas vise nije sporna. Ono §to je manje jasno — i $to u vecini
istrazivanja potic¢e dvojbe (a $to nije u uzem zaristu ovog is-
trazivanja) — jest uzroc¢nost tih dviju pojava. Naime, slicnost
postignuca roditelja i njihovih potomaka, kada je rijec o obra-
zovnom kontekstu, moze biti rezultat nekih zajednickih, u
pravilu nevidljivih ili istrazivanjima neobuhvacenih, osobina
ili pak rezultat slicno razvijenih Zivotnih stilova. Ona moze
biti i rezultat zajednickih okolinskih utjecaja i uvjeta, a ne re-
zultat izravne geneticke transmisije ili izravnog utjecaja obiljez-
ja roditelja na ponasanja djece, sto je dugo bilo dominantno
objasnjenje (Frish i Zussman, 2009.). Teorijski je prihvatljivo i
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objasnjenje koje polazi od interakcije geneticke transmisije i
znacajki okolinskih uvjeta.

U pruzanju mogucih teorijskih objasnjenja osnova po-
vezanosti obrazovnih postignuca roditelja i njihove djece do-
sadasnja psiholoska, socioloska i ekonomska istrazivanja, nakon
razmatranja izravnih genetickih utjecaja, na prvo su mjesto
stavljala socioekonomski status obitelji (Sirin, 2005.). U do-
sadasnjim istrazivanjima pokazao se pozitivno povezanim s
obrazovnim uspjesima te negativno povezanim s ucestalosti
preranoga napustanja $kolovanja (Bradley i Corwyn, 2002.;
Foley i sur., 2009.). Sveobuhvatne metaanalize pokazuju da je
odnos izmedu socioekonomskoga statusa i obrazovnih po-
stignuca vrlo postojan (White, 1982.; Sirin, 2005.) te da je obra-
zovanje roditelja medu veéinom ispitanih indikatora SES-a
jedan od najstabilnijih prediktora (Schiller i sur, 2002.). U
slucaju ispitivanja obrazovnih postignuca hrvatskih ucenika
pokazao se takoder ocekivani odnos izmedu socioekonomsko-
ga statusa i postignuca ucenika, operacionaliziranih onako kako
je to ucinjeno unutar projekta PISA (Gregurovic i Kuti, 2010.).

Kako bi opisali i objasnili odnos i nacin na koji postig-
nuca jedne generacije djeluju na postignuca druge generaci-
je, autori na ovom podrucju rabe nekoliko teorijskih okvira.
Najcesce primijenjen teorijski koncept govori o pojmu "kapi-
tala", neki autori govore o pojmu "roditeljskih ulaganja", dok
se neki koriste terminom "transmisije".

U istrazivanjima i teorijskim razmatranjima u kojima se
rabi pojam "kapitala" provlaci se ideja kako su obrazovna po-
stignuca jedne generacije neka vrsta (akumuliranoga) kapita-
la za sljede¢u generaciju (Haveman i Wolfe, 1995.; Parcel i Du-
fur, 2001.). Vrste kapitala se razlikuju (Bourdieu, 1986.), pa
neki autori u ovom kontekstu obrazovnih postignuca djece
objasnjavaju ulogu roditeljskoga "ljudskog kapitala", "financij-
skoga kapitala", "drustvenoga kapitala", "obrazovnoga kapitala",
odnosno "kulturnoga kapitala", osobitu vaznost kojega nagla-
Sava viSe autora.

Komplementarno znac¢enju pojedinih kapitala javljaju se
istrazivanja "roditeljskih ulaganja" (eng. parental investment).
Ovakva istrazivanja na podrucju obrazovanja tematski su
usmjerena prema dopuni koncepata i ideja nastalih u okviru
evolucijske teorije. Ona razlazu svrhu i ulogu roditeljskih "u-
laganja" vremena, energije i materijalnih sredstava u boljitak
potomaka (Yamauchi, 2009.; Geary, 2005.). U obrazovanijih
roditelja ta su ulaganja izraZenija, medu ostalim i zbog toga
Sto su takvi roditelji na "vlastitoj kozi" na razne nacine imali
prigodu iskusiti pogodnosti visega obrazovanja, kao $to su vi-
$a razina primanja, bolji polozaj u drustvu, veca koli¢ina vreme-
na za vlastite potrebe i sli¢cno (Brown i sur., 2009.).
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Jedan dio autora u objasnjenju mehanizma odnosa obra-
zovnih postignuca roditelja i djece jednostavno rabi pojam
"transmisije" (Lochner, 2008.; Oreopoulos i sur., 2006.). Time
se, u ovom kontekstu, na slikovit nacin zeli ilustrirati kako je
obrazovna razina jedne generacije "transmisija" generacije
koja joj prethodi, po nacelu: §to je ve¢a obrazovna razina koju
dosezu roditelji veca je vjerojatnost da ¢e i potomstvo imati
izrazeniju moguénost postizanja ve¢ih obrazovnih uspjeha
(Black i sur., 2003.; Bingley i sur., 2009.).

Osim utvrdivanja opée povezanosti, u dosadasnjim istra-
zivanjima razmatran je i specifican odnos postignuca djece s
obrazovanjem oca, odnosno obrazovanjem majke, gdje su pru-
zana razli¢ita objasnjenja tih parcijalnih povezanosti (Behr-
man, 1997.). Haveman i Wolfe (1995.), na osnovi dostupnih a-
merickih podataka, zakljucuju kako je ljudski kapital majke
izravnije povezan s obrazovnim postignuc¢ima djeteta nego
kada je rijec¢ o ljudskom kapitalu oceva. Stovise, pojedini au-
tori, imajuc¢i na umu sve koristi koje ono za sobom nosi,
naglasavaju kako je najbolji put za razvoj nekoga drustva ula-
ganje u obrazovanje Zena, jer to osigurava najvecu drustvenu
korist i najvecu stopu povrata ulozenih sredstava (Summers,
1982.; Behrman i Rosenzweig, 2002.).

Cilj ovog istrazivanja jest utvrditi postoji li veza izmedu
prosjecnih obrazovnih postignuca ucenika i obrazovne razine
roditelja tih ucenika. Odnosno, specificnije, postoji li veza
izmedu postignuca ucenika i preranoga napustanja skolova-
nja ve¢ od njihovih roditelja. Pri tome polazimo od ¢injenice
kako je obrazovno postignuce roditelja ordinalna varijabla, gdje
postizanje svih nizih razina obrazovanja od one ocekivane na
neki nacin upucuje na odustajanje od daljnjega skolovanja,
odnosno prerano napustanje obrazovanja. Parafraziramo li mi-
Sljenje Viadera (2001.) i Finna (1989.), kada bi se stjecanje vi-
soke naobrazbe (VSS) postavilo kao zadovoljavajuce za ¢la-
nove nekoga drustva, usporedivanjem postignuca djece onih
koji su dosegnuli i onih koji nisu dosegnuli taj standard, mo-
zemo vidjeti koje se transgeneracijske posljedice vezuju uz
prerano napustanje skolovanja. U realnom kontekstu hrvat-
skoga drustva i opce razine obrazovanosti nasega stanovni-
Stva prerano napustanje skolovanja moglo bi se ugrubo defini-
rati kao odustajanje od skolovanja prije stjecanja srednjo-
Skolske naobrazbe te ostanak na obrazovnoj razini niskokvali-
ficirane radne snage. Ovim istrazivanjem razmotrit ¢emo u
kojoj je mjeri tako definirano rano napustanje skolovanja od
strane roditelja povezano s uspjehom njihove djece. Empirij-
ski ¢emo dokumentirati odnos izmedu tih dviju pojava u hr-
vatskom drustvenom kontekstu, koristeéi se sveobuhvatnim
podacima dobivenima ispitivanjem obrazovnih postignuca
ucenika osnovnih skola.



METODA

Sudionici ispitivanja

U istrazivanju su sudjelovali ucenici cetvrtih i osmih razreda
svih redovitih osnovnih skola u Republici Hrvatskoj. Ukupno
je sudjelovalo 48 232 ucenika cetvrtih razreda, odnosno 46 196
ucenika osmih razreda. Ucenica je u 4. razredima bilo 23 702,
a u 8. razredima 22 472. U ovom radu prikazani su rezultati
ucenika koji pohadaju redovit program, a njihovi su roditelji/
skrbnici pristali da ucenici sudjeluju u ispitivanju.

Operacionalizacija istrazivackih varijabli

Istrazivanje je obuhvacalo mjerenje obrazovnih postignuca
ucenika na kraju razredne (4. razred) i predmetne nastave (8.
razred). Strategija ispitivanja temeljila se na konstrukciji i
primjeni objektivnih, valjanih i pouzdanih ispita tipa "papir-
-olovka" kao mjera postignuca u pojedinim nastavnim po-
druc¢jima, odnosno predmetima. U razrednoj nastavi ispitana
su obrazovna postignuca iz hrvatskoga jezika, matematike,
prirode i drustva, integracije nastavnih sadrzaja razredne
nastave te prvoga stranoga jezika u redovitoj nastavi. Kada je
rije¢ o predmetnoj nastavi, ispitana su obrazovna postignuca
iz biologije, fizike, kemije, geografije, povijesti te integracije
nastavnih sadrzaja iz prirodoslovlja i drustveno-prirodoslov-
ne skupine predmeta. Osim toga, u predmetnoj nastavi ispi-
tana su obrazovna postignuca ucenika iz hrvatskoga jezika te
prvoga stranog jezika u redovitoj nastavi. Iscrpne informaci-
je o konkretnoj operacionalizaciji svakoga pojedina¢nog ispi-
ta, kao i detaljniji uvid u same ispite, mogu se pronaci u Bu-
rusié i sur. (2008.).

Svi ispiti imaju dobre metrijske karakteristike, tezinski su
primjereni i pokazali su se kao objektivna i valjana mjera po-
stignuca ucenika u ispitivanim predmetima i nastavnim pod-
rucjima. Detaljnije informacije o psihometrijskim znacajkama
upotrijebljenih ispita mogu se pronaci u Burusi¢ i sur. (2008.).

Osim rezultata na razini testova iz pojedinih predmeta, u
ovom je istrazivanju upotrijebljena i kompozitna mjera skol-
skoga postignu¢a ucenika razredne i predmetne nastave.
Rezultati u svim testovima standardizirani su za svakog uce-
nika te su takvi standardizirani rezultati zbrojeni. Tako formi-
rana kompozitna mjera naknadno je standardizirana, pa je ti-
me formirana standardizirana mjera ukupnog uspjeha uceni-
ka na kraju razredne i predmetne nastave. U ovu kompozit-
nu mjeru ubraja se i postignuce ucenika iz prvoga stranog je-
zika, kao i rezultati u testovima integracijskih sadrzaja.

Podatke o obrazovnoj razini roditelja tih ucenika priku-

714 pili smo za oca i majku svakog ucenika iz baza MZOS-a (e-ma-
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tica). Nakon toga $kolama smo dostavili podatke njihovih u-
¢enika, pa su skole trebale provesti dodatnu provjeru te po
potrebi uskladiti podatke iz baze sa stvarnim stanjem. Obra-
zovna razina roditelja iskazana je kao kategorijalna varijabla
koja ima sljedece razine: 1 — NSS; 2 — SSS; 3 — VSSi4. VSSi
vise.

Ucenici su ispitani u skupinama po 18 ucenika, istodobno u
svim skolama u Republici Hrvatskoj, u skolskoj godini 2007./
2008. Ispitivanje je provedeno u ispitnim prostorijama, skol-
skim uc¢ionicama, po standardiziranim uputama i postupku, a
vodili su ga ucitelji i stru¢ni suradnici skola, koji su prethod-
no bili upoznati s uputama i osposobljeni za provodenje ispi-
tivanja. Ispitivanje je i u 4. i u 8. razredima provedeno u dva
uzastopna radna dana, a bilo je u cijelosti anonimno. Moguc¢-
nost prepoznavanja i anonimnost uc¢enika osigurana je zaporkom.

U 4. razredima svi su ucenici pisali sve ispite, dok je za
ucenike 8. razreda napravljeno uzorkovanje slu¢ajnim raspo-
redivanjem — tako da je prvoga dana ispitivanja polovica u-
¢enika pisala ispit iz prirodoslovne skupine predmeta, a po-
lovica iz prirodoslovno-drustvene skupine predmeta. Za ispi-
tivanje drugoga dana napravljeno je takoder slucajno raspo-
redivanje, i to tako da je otprilike polovica ucenika 8. razreda
pisala ispit iz hrvatskoga jezika, dok je druga polovica pisala
ispit iz prvoga stranog jezika u redovitoj nastavi. U istrazi-
vanju su sudjelovali samo ucenici koji su na dan testiranja bili
na nastavi, uenici za ¢ije su testiranje roditelji dali dopu-
Stenje, ucenici koji se skoluju po redovitom programu te uce-
nici koji ne pohadaju nastavu na nekom od manjinskih jezika.

Nakon provedenog ispitivanja, ispite su ocijenili obuceni
ocjenjivaci, ucitelji osnovnih skola, po standardiziranom pos-
tupku ocjenjivanja, uz prethodno odredene kriterije ocjenjiva-
nja. Nakon zavrsetka ocjenjivanja, za svakog je ucenika izra-
¢unan ukupni broj bodova na pojedinom ispitu te je transfor-
miran na postotnu skalu i iskazan kao postotak bodova koje
pojedini ucenik na nekom ispitu postize u odnosu na maksi-
malno mogucdi broj bodova na tom ispitu.

Prosjecna postignuca ucenika roditelja razli¢ite obrazovne ra-
zine ostvarena u razrednoj nastavi prikazana su u Tablici 1,
dok su u Tablici 2 prikazana prosje¢na postignuca ucenika u
predmetnoj nastavi. Zasebno je prikazan obrazovni uspjeh
ucenika za razli¢ite razine obrazovanja majke, odnosno oca.
Serijom jednosmjernih analiza varijanci provjerili smo, unu-



O TABLICA 1

Razlike u uspjednosti
uéenika u razrednoj

nastavi ovisno o obra-

zovanju majke i oca

tar pojedinih ispita, razlikuju li se u prosje¢nim postignucima
ucenici ¢ije majke, odnosno ocevi, imaju razli¢itu razinu for-
malne $kolske naobrazbe. Iznosi pripadajucih F-omjera i razi-
ne statisticke znacajnosti takoder su prikazani u ovim dvjema
tablicama.

Ispit

NSS 855 VSs VSS i vise

N M SD

N M SD

N

M

SD

N

M

SD

Majka
Hrvatski jezik
Matematika
Priroda i drustvo
Integracija
Engleski jezik
Njemacki jezik

Otac
Hrvatski jezik
Matematika
Priroda i drustvo
Integracija
Engleski jezik
Njemacki jezik

7400
7405
7405
7405
6106
1296

4901
4900
4900
4900
4048

849

48,1
41,7
51,1
35,5
42,9
58,5

474
41,0
50,2
34,7
42,2
56,5

204
24,1
22,9
294
24,3
234

20,8
24,2
23,1
29,3
24,7
23,5

27930
27913
27 914
27914
24737

3120

30117
30 106
30107
30107
26 528

3524

57,9
534
61,8
489
58,3
679

57,3
52,7
61,2
48,1
57,3
674

18,2
23,5
21,1
30,3
24,2
22,6

18,5
23,8
21,3
30,5
24,5
22,6

2356
2347
2347
2347
2122

213

2125
2121
2121
2121
1935

176

64,2
61,8
69,1
58,6
69,7
76,9

63,4
60,8
68,2
57,0
68,7
74,2

16,8
22,1
18,6
28,8
21,5
18,8

16,9
229
19,3
29,3
21,8
21,9

4606
4595
4595
4595
4171

386

4642
4626
4626
4626
4176

414

67,0
66,5
73,1
63,5
74,7
80,3

66,7
65,9
72,5
62,8
74,3
80,0

16,0
21,7
18,0
28,0
19,7
20,7

16,1
21,8
18,3
27,8
19,8
20,2

1177,36
1208,35
1181,18
948,98
1712,98
121,55

941,31
959,06
1181,18
963,35
756,06
1374,75

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
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Uvid u prikazane rezultate iz Tablice 1 upucuje na jasnu
spoznaju ovog istraZivanja — s porastom razine obrazovanja
bilo kojeg od roditelja, u svim ispitivanim podrucjima razred-
ne nastave raste obrazovno postignuce ucenika. Dakle, pos-
toji jasan trend u porastu prosjecnih postignuéa ucenika u funk-
ciji obrazovne razine obaju roditelja. Stovise, u ispitivanim
predmetima razredne nastave ne postoji ni jedan slucaj gdje
bi neka skupina ucenika ¢iji roditelji imaju niZe obrazovanje
postizala prosjecno nesto visi prosjecni rezultat od skupine
ucenika ¢iji roditelji imaju neposredno visu razinu naobraz-
be. U tim se usporedbama razlike u prosjecnim postignuc¢ima
krecu ¢ak do 30% mogucih bodova na ispitu, kao $to je to npr.
u usporedbi ucenika roditelja niske stru¢ne spreme i ucenika
roditelja visoke strucne spreme, u ispitivanju obrazovnih po-
stignuca iz engleskoga jezika. Najmanja razlika, od oko 22%
bodova kod iste takve usporedbe, vidi se kod postignuca iz
prirode i drustva. Buduéi da se navedene postotne razlike
mogu pratiti i u relativnim okvirima prirodnoga varijabiliteta
obrazovnoga postignuca unutar promatranih skupina, moze
se okvirno zakljuciti da se razlike izmedu grupa ucenika s
visokoobrazovanim i niskoobrazovanim roditeljima krecu o-
ko velic¢ine jedne standardne devijacije ili je ¢ak nadmasuju.
Evidentno je da se radi o velikim razlikama u obrazovnom po-
stignucu ucenika razredne nastave koji dolaze iz obitelji razli-
¢itoga obrazovnog statusa.



NSS SSS VSS VSS i vise

Ispit N M SD N M SD N M SO N M SD F p
Majka

Fizika 3807 465 203 13170 548 20,7 1254 62,6 202 2203 674 197 4433 0,00
Kemija 3807 31,1 151 13170 357 17,0 1254 412 185 2203 447 192 2742 0,00
Biologjija 3807 374 174 13170 42,0 181 1254 471 178 2203 509 184 2326 0,00
Integracija F/B/K 3807 302 153 13170 334 168 1254 373 183 2203 405 189 1648 0,00
Geografija 3543 363 166 12879 42,7 175 1136 494 176 2197 524 175 3571 0,00
Povijest 3543 445 178 12879 497 169 1136 551 159 2197 581 156 2784 0,00
Integracija G/P 3541 456 21,6 12877 51,5 21,0 1135 578 21,3 2196 61,1 203 2344 0,00
Hrvatskijezik 3653 380 169 12984 457 171 1163 52,1 165 2131 559 165 4585 0,00
Engleskijezik 2520 450 246 10480 582 245 1003 689 219 1844 758 191 5077 0,00
Njemackijezik 1115 502 237 2243 572 232 157 680 195 278 686 200 51,22 0,00
Francuski jezik 17 424 114 17 458 19,0 3 504 105 24 640 134 6,37 0,00
Otac

Fizika 2340 452 204 14415 543 20,7 1091 626 20,6 2314 668 201 392 0,00
Kemija 2340 307 152 14415 355 168 1091 405 186 2314 439 192 2154 0,00
Biologija 2340 36,6 177 14415 416 181 1091 470 175 2314 502 185 1974 0,00
Integracija F/B/K 2340 304 154 14415 330 167 1091 372 184 2314 398 187 1289 0,00
Geografija 2137 355 165 13921 42,1 175 1042 485 17,1 2351 522 174 314 0,00
Povijest 2137 435 175 13921 492 17,1 1042 549 160 2351 580 155 2559 0,00
Integracija G/P 2137 44,6 21,5 13917 510 21,2 1041 565 204 2350 609 200 2005 0,00
Hrvatskijezik 2264 36,7 16,7 14102 451 172 1075 51,0 164 2230 553 167 3793 0,00
Engleskijezik 1548 437 246 11164 574 248 877 677 228 1964 742 20,1 3945 0,00
Njemackijezik 619 486 240 2701 564 23,1 128 645 20,1 327 688 195 463 0,00
Francuski jezik 13 42,7 134 19 439 157 5 673 158 21 636 134 782 0,00

O TABLICA 2

Razlike u uspje$nosti
uenika u predmetnoj
nastavi ovisno o
obrazovanju majke i
oca
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Do sli¢nog ishoda u prosje¢nim postignucima ucenika
¢iji roditelji imaju razlic¢itu obrazovnu razinu dolazimo i kada
je rije¢ o predmetnoj nastavi. I ovdje su ucenici visokoobra-
zovanih roditelja prosje¢no uspjesniji od svojih vrsnjaka ciji
roditelji imaju niZzu obrazovnu razinu. Smjer razlike u tim us-
poredbama isti je kao i u razrednoj nastavi — sve usporedbe
upucuju na to da s porastom obrazovne razine obaju roditelja
nuzno raste i prosjecno postignuée ucenika. I u predmetnoj
nastavi najizrazenija razlika u postignucu, s obzirom na ro-
diteljski obrazovni status, javlja se kod engleskoga jezika i
iznosi oko 30% bodova u ispitu. Najmanja razlika zabiljezena
je kod ispita iz integracije nastavnih sadrzaja prirodoslovnih
predmeta i ona varira oko 10% testovnih bodova, ovisno pro-
matramo li obrazovanje majke ili oca. U predmetnoj nastavi
razlike izmedu ucenickog uspjeha djece visokoobrazovanih i
niskoobrazovanih roditelja u relativnoj mjeri variraju oko je-
dne standardne devijacije mjerene pojave. Moze se zakljuciti
da se obrazovno postignuce ucenika osmih razreda uvelike
razlikuje ovisno o obrazovnoj razini njihovih roditelja. Isto ta-
ko, usporedbom rezultata ucenika u razrednoj (Tablica 1) i re-
zultata ucenika u predmetnoj nastavi (Tablica 2) mozemo u-
tvrditi da razlike u postignucu s obzirom na roditeljsko obra-
zovanje perzistiraju u funkciji dobi ucenika. Dakle, roditelj-
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sko obrazovanje povezano je s uspjehom ucenika i u Cetvr-
tom i u osmom razredu, na isti nacin i u gotovo istoj mjeri.
Nazalost, izravnija usporedba rezultata ucenika razlicitih dob-
nih skupina u ovom istrazivanju nije moguca, jer se radi o
krossekcijskom nacrtu i promatranju dviju odvojenih dobnih
kohorti ucenika.

U okviru problema ovog istrazivanja koji se odnosi na
prerano napustanje skolovanja od strane roditelja (tzv. "drop-
out") i posljedi¢no losih posljedica toga ¢ina na skolski uspjeh
djece, zanimljivo je analizirati uspjeh djece roditelja niske
stru¢ne spreme u odnosu na ostale kategorije roditeljskog o-
brazovanja. U hrvatskim drustvenim uvjetima moglo bi se
pouzdano ustvrditi da su izgledi za nezavrsavanje srednjo-
skolskog obrazovanja fenomen koji ulazi u prerano napus-
tanje skolovanja u velikoj veéini slu¢ajeva, imamo li na umu
nezadovoljavajuce posljedice kojima vodi. Dakle, roditeljska
skupina s niskom stru¢nom spremom u nasem bi istrazivanju
mogla predstavljati roditelje koji su prerano napustili skolo-
vanje, jer je vrlo izgledno da ¢e takva odluka uroditi nega-
tivnim posljedicama. Rezultati pokazuju (Tablice 1i 2) da ra-
zlika izmedu obrazovnog uspjeha djece te obrazovne katego-
rije roditelja (NSS) i prve sljedece vise kategorije (SSS) na go-
tovo svim predmetima razredne i predmetne nastave pred-
stavlja i najvecu razliku u postignu¢u medu svim susjednim
obrazovnim kategorijama roditelja. Drugim rije¢ima, roditelj-
sko napustanje skole prije zavrsetka srednjoskolskog obrazo-
vanja i ostajanje na najniZzem obaveznom obrazovnom stup-
nju vezuje uza se, u prosjeku, vrlo nizak obrazovni uspjeh nji-
hove djece. Ve¢ zavrseno srednjoskolsko obrazovanje roditelja
u velikoj mjeri povecava vjerojatnost boljega djecjeg uspjeha,
dok daljnje tercijarno skolovanje dodatno pridonosi pobolj-
sanju djecjega skolskog uspjeha, ali u nesto manjoj mjeri.

Nadalje, iz izloZenih se rezultata vidi da obrazovanje maj-
ke ima nesto veci efekt na obrazovno postignuce ucenika nego
obrazovanje oca. To se vidi iz komparacije dobivenih F-omje-
ra po pojedinim predmetima (bilo u predmetnoj, bilo u ra-
zrednoj nastavi) za obrazovanje majke i obrazovanje oca. Obra-
zovanje majke u gotovo svim predmetima razredne nastave
(iznimku ¢ini njemacki jezik, priroda i drustvo i integracija) i
predmetne nastave (iznimka je francuski jezik) ima vedi efekt
na ucenicko postignuée nego obrazovanje oca. Ovaj vedi e-
fekt majcina obrazovanja na opce skolsko postignuce djeteta
jasno se vidi i u Tablicama 3 i 4.

U analizama prikazanim u Tablicama 3 i 4, kao sto se vidi,
koristili smo se kompozitnim mjerama postignuca ucenika,
dobivenim pretvaranjem pojedinacnih rezultata na svim
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pojedinim ispitima, ukljucujudi i strane jezike, u z-vrijedno-
sti te izracunavanjem prosjecnoga standardiziranog rezultata
za svakog ucenika. Ucinili smo to na isti nacin u razrednoj i u
predmetnoj nastavi. Opravdanje za primjenu kompozitnoga
pokazatelja uspjesnosti ucenika pronalazimo u ishodima do-
sadasnjih analiza, u kojima je razvidno kako postoji isti trend
razlika u uspjesnosti s obzirom na obrazovanje obaju rodite-
lja, koji se manifestira u svim ispitima. Drugi razlog stvaranja
takva kompozitnog rezultata pronalazimo u potrebi ocuva-
nja statisticke snage zakljucivanja i utvrdivanja opcenitih spoz-
naja koje su manje opterecene slucajnim utjecajima, odnosno
u potrebi traganja za stvarnim odnosima koji postoje izmedu
istrazivanih obiljezja.

1z izlozenih rezultata (Tablica 3 i 4) vidi se da, prema oce-
kivanjima, postoji jasna razlika u opéem Skolskom postignu-
¢u s obzirom na obrazovni status majke i oca te da postoji
znacajna razlika u skolskom postignucu s obzirom na spol u-
¢enika, pri ¢emu su ucenice nesto uspjesnije i u razrednojiu
predmetnoj nastavi. Ipak, na$ interes u okviru ovog istraziva-
nja usmjeren je na interakcijski efekt obrazovne razine rodite-
lja i spola njihove djece na skolsko postignuce. Htjelo se ispi-
tati djeluje li u jednakoj mjeri porast obrazovanja roditelja na
uspjeh djecaka i djevojcica. Ako bi se javila interakcija, mogla
bi upucivati na raznoliko strukturirane obrasce, po kojima je
obrazovanje majke, odnosno obrazovanje oca, povezano sa
Skolskim postignué¢em djevojcica, odnosno djecaka.

Izvor varijabiliteta F P
Obrazovanje majke 2057,713 0,000
Spol ucenika 69,387 0,000
Obrazovanje majke x Spol ucenika 6,351 0,000
Obrazovanje oca 1635,560 0,000
Spol uc¢enika 52,742 0,000
Obrazovanje oca x Spol ucenika 3,813 0,010
Izvor varijabiliteta F P
Obrazovanje majke 1283,059 0,000
Spol ucenika 37,579 0,000
Obrazovanje majke x Spol ucenika 0,701 0,551
Obrazovanje oca 1110,256 0,000
Spol ucenika 23,854 0,000
Obrazovanje oca x Spol ucenika 2,737 0,042




2 GRAF 1

Obrazovni usp'\keh
ucenica i uéenika
ovisno o obrazovnom
statusu majke u
razrednoj nastavi

2 GRAF 2
Obrazovni uspjeh
uéenica i uéeni‘ko
ovisno o obrazovnom
statusu oca u
razrednoj nastavi

2 GRAF 3
Obrazovni uspjeh
uéenica i uéeni‘ko
ovisno o obrazovnom
statusu majke u
predmetno| nastavi

2 GRAF 4
Obrazovni uspil?h
uéenica i uéenika
ovisno o obrazovnom
statusu oca u
predmetnoj nastavi
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Dobiveni ishodi promatrane interakcije znacajni su za ra-
zrednu nastavu (p<0,01), dok za predmetnu nastavu nije utvr-
dena statisticka znacajnost interakcijskih efekata. Smjer pro-
matranih interakcijskih efekata zorno je predocen na grafickim
prikazima od 1 do 4. Dakle, u grafickim prikazima 1 i 2, koji
se odnose na razrednu nastavu i obrazovanje majke i obrazo-
vanje oca, vidi se da se obrazovne razlike izmedu djecaka i
djevojcica u cetvrtom razredu blago smanjuju s porastom obra-
zovanja roditelja. U slucajevima predmetne nastave (graf 3 i
4) obrazovne razlike izmedu djecaka i djevojcica ostaju jed-
nake na svim razinama roditeljskog obrazovanja, pa interak-
cija nije znacajna. Iz navedenog se moze zakljuciti da obrazac
djelovanja roditeljskih obrazovnih razlika na postignuce dje-
teta ne ovisi o spolu u¢enika osmih razreda, dok kod mladih
ucenika djelovanje obrazovnih razlika roditelja na obrazovno
postignuce u odredenoj mjeri ovisi o spolu u¢enika. Cini se
da vise obrazovanje roditelja umanjuje razlike u skolskom po-
stignucu djevojcica i djecaka. Djevojcice ne postizu toliko bo-
lji uspjeh od djecaka u Cetvrtim razredima osnovne skole ako
su im roditelji visokoobrazovani. Taj zaklju¢ak posebice vrije-
di u slucajevima majki koje imaju visoku stru¢nu spremu ili
visu razinu obrazovanja. U slucaju obrazovanja oca vrijedno-
sti F-omjera tek malo premasuju grani¢nu vrijednost na razi-
ni znacajnosti od 1%, pa zakljucak o interakcijskom efektu u
slucaju obrazovanja oca treba promatrati vise kao tendenciju
smanjivanja spolnih razlika u uc¢enickom postignuéu s rastom
oceva obrazovanja.

Prosjecna uspjesnost uc¢enika osnovnih skola u (hrvatskom) o-
brazovnom sustavu, po svemu sudedi, nije pod iskljucivim
djelovanjem samo individualnih obiljezja u¢enika, kao sto su
njegove kognitivne sposobnosti, temeljne osobine li¢nosti, ra-
zina motiviranosti ili koli¢ina vremena ulozenog u svladavanje
nastavnih sadrzaja. Spoznaje provedenog istrazivanja upucu-
juina snaznu ulogu obiteljskih znacajki, prije svega obrazov-
ne razine roditelja, na skolsko postignuce djece u osnovnoj
skoli. Ucenici ¢iji su roditelji stekli visu formalnu razinu naobraz-
be i sami su prosjecno uspjesniji, odnosno ucenici ¢iji rodite-
lji imaju nizu naobrazbu, prosjecno gledano, manje su uspjesni
na standardiziranim testovima $kolskoga znanja. Oslonimo li
se stoga na poznatu narodnu izreku, sadrzanu u naslovu ovo-
ga rada, moze se reci da jabuke najcesce, ipak, ne padaju dale-
ko od stabla. Bar ne onda kada razmatramo koliko daleko pa-
daju "prosjecne" jabuke koje se nalaze na stablu, pri ¢emu je
jasno da se pojedine jabuke mogu itekako daleko otkotrljati.
Nalaz ovog istrazivanja nimalo ne iznenaduje ako sagle-
damo cjelovito vec¢inu dosadasnjih spoznaja o odnosu obitelj-
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skih obiljezja i skolskoga postignuca djece. Dobiveni rezultati
o povezanosti roditeljskog obrazovanja i djecjega postignuca
u skladu su sa spoznajama dosadasnjih istrazivanja prove-
denih u svijetu (npr. White, 1982.; Sirin, 2005.; Sutton i Soder-
strom, 1999.), kao i onih rijetkih provedenih u nas (Greguro-
vi¢ i Kuti, 2010.; Pavi¢ i Vukeli¢, 2009.). Ta se povezanost javlja
vec u predskolskoj dobi, perzistira tijekom osnovnoskolskoga
i srednjoskolskog obrazovanja te se zadrzava sve do tercijar-
nog obrazovanja (Bradley i Corwyn, 2002.). Osim toga, kros-
kulturna komparativna istrazivanja provedena u okviru OECD-a
upucuju na to kako utvrdeni odnosi te smjer povezanosti po-
stoji u vecini zemalja.

Ono $to je novost ovog istrazivanja jest ¢injenica da se
razlike u obrazovnom postignucu djece, ovisno o obrazovanju
roditelja, sustavno manifestiraju u svim promatranim skol-
skim predmetima i podrucjima. Iako je taj nalaz bio ocekivan
jer se radi o karakteristici u¢enikove okoline koja djeluje op-
¢enito na skolski uspjeh, tj. na sva predmetna podrucja, on je
vrijedan jer ne postoje pojedinac¢na istrazivanja koja su ispiti-
vala ovaj odnos na toliko razli¢itih kriterijskih mjera znanja.

Nadalje, rezultati ovog istrazivanja upucuju na to da ra-
zlike u skolskom postignucu, ovisno o roditeljskom obrazova-
nju, perzistiraju kroz vrijeme te da su podjednake na kraju ra-
zredne i predmetne nastave. O moderatorskom utjecaju dobi
ucenika na odnos SES-a roditelja i Skolskoga postignuca dosa-
dasnja istrazivanja daju nejednoznacne nalaze. Tako neki autori
zakljucuju da $to su ucenici stariji, odnosno duze u obrazov-
nom sustavu, korelacija je izmedu SES-a i skolskog uspjeha
manja (White, 1982.; Coleman i sur., 1966.; Ma i Wilkins 2002.).
To objasnjavaju pretpostavkom da skola djeluje prema izjed-
nacavanju razlika medu ucenicima, pa sto su oni duze u su-
stavu obrazovanja, razlike su sve manje i manje. Druga je pret-
postavka da ucenici sa slabijim obiteljskim SES-om napustaju
Skolu prije zavrsetka, ¢ime smanjuju varijabilitet skolskog us-
pjeha, a time indirektno i veli¢inu povezanosti. Iako je ovaj
drugi argument potkrijepljen istrazivanjima (Bradley i Cor-
wyn, 2002.; Caldwell i Ginther, 1996.), nije relevantan u hr-
vatskom osnovnoskolskom sustavu, koji je obvezan i rijetki su
slucajevi prijevremenoga napustanja te razine skolovanja. Na-
suprot ovim nalazima stoje rezultati drugih studija, koje su
pokazale da obrazovne razlike izmedu ucenika s niskim i viso-
kim SES-om ostaju iste kako godine $kolovanje prolaze (npr.
Duncan i sur., 1994.; Walker i sur,, 1994.) ili da se ¢ak i pove-
¢avaju (Pungello i sur., 1996.). Nasi se rezultati uglavnom sla-
zu sa zakljuccima o trajnosti odnosa SES-a roditelja i skolskog
uspjeha djece u funkciji dobi, barem u okvirima osnovnoskol-
skog obrazovanja.
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Dodatna vrijednost naseg istrazivana jest nalaz da obra-
zovanje obaju roditelja djeluje po istom obrascu na ucenicki
uspjeh, i to s obzirom na razli¢ite predmete i s obzirom na
ucenikovu dob. Isto tako utvrdeno je da je utjecaj majcina
obrazovanja na skolski uspjeh djece u pravilu nesto veci. O
razli¢itom utjecaju obrazovanja majke i oca na skolski uspjeh
djeteta govori vedi broj istrazivanja. Tako npr. Haveman i
Wolfe (1995.), Bradley i Corwyn (2002.) iznalaze da je obrazo-
vanje majke dobar indikator odnosa SES-a i Skolskoga po-
stignuca, dok isto ne nalaze kada promatraju obrazovanje oca.
Nasuprot ovim rezultatima stoje istrazivanja Fitzgerald Krein
i Beller (1988.), Manski i sur. (1992.), Haveman i sur. (1991.) te
Hill i Duncan (1987.), koji su dobili da je za obrazovni uspjeh
djeteta vazno i obrazovanje majke i obrazovanje oca. Nasi se
nalazi u vecoj mjeri slazu s potonjim istrazivanjima, no ipak
pokazuju da je u vedini skolskih predmeta majcino obrazova-
nje ipak malo vaznije.

Rezultati ovog istrazivanja vezani uz interakcijski efekt
spola ucenika i obrazovnoga statusa roditelja na skolski us-
pjeh pokazuju da u visim razredima osnovne skole spolne ra-
zlike u uspjehu ucenika ne ovise o obrazovanju roditelja, dok
se u nizim razredima moze vidjeti da se spolne razlike u postig-
nucéu smanjuju s porastom roditeljskog obrazovanja. Dobive-
ni interakcijski efekt kod mladih u¢enika moze se djelomic-
no objasniti pojmom homogenijske maskulinosti, koju opisuju
Connell i Messerschmidt (2005.) kao dominantnu, idealizira-
nu formu maskulinosti, standard s kojim djecaci i muskarci
mjere svoju muzevnost. Djecaci koji prihvacaju takvu masku-
linost Cesto izjednacuju Skolski rad s inferiornom Zenstveno-
sti, to rezultira smanjenjem motivacije za skolu i nizim uspje-
hom. Zanimljivo je da neki autori takav oblik ponasanja djecaka
pripisuju kulturi radnicke klase i pronalaze je znatno ¢esce kod
pripadnika nizega socioekonomskog statusa (Salomone, 2003.;
Smith, 2007.). U skladu s ovim pretpostavkama moguce je da
se vece spolne razlike u postignu¢u medu djecom cetvrtih ra-
zreda, utvrdene upravo kod roditelja nizeg obrazovanja, mo-
gu pripisati takvu ponasanju djecaka. Zasto obrazovanije obi-
teljsko okruZenje ne djeluje na smanjenje spolnih razlika i
kod ucenika osmih razreda, tesko je jasno argumentirati, no
vjerojatno je da obiteljsko okruzenje ima nesto veci utjecaj na
djecu nego na adolescente, koji svoje uzore u vecoj mjeri traze
medu vr$njacima.

Na kraju, rezultati ovog istrazivanja upucuju na jasne trans-
generacijske posljedice ranoga napustanja skolovanja. Utvr-
deno je da djeca roditelja koji nisu stekli srednjoskolsku nao-
brazbu postizu neusporedivo najlosije rezultate u svim pred-
metima i podrucjima osnovnoskolskog obrazovanja. Dodat-



DRUS. ISTRAZ. ZAGREB
GOD. 19 (2010),

BR. 4-5 (108-109),
STR. 709-730

BURUSIC, J,
BABAROVIC, T,
MARKOVIC, N.:
KOLIKO DALEKO...

724

no zabrinjava $to je, prema rezultatima naseg istrazivanja,
medu majkama ucenika cetvrtih razreda cak oko 17% njih
bez zavrsene srednje skole, dok ih medu ocevima ima oko
12%. Medu ucenicima osmih razreda niskokvalificiranih maj-
ki bilo je oko 18%, a niskokvalificiranih o¢eva ucenika opet o-
ko 12%. Ovi podaci posebno su alarmantni jer je rije¢ o gene-
raciji roditelja u dobi od otprilike 30 do 40 godina (mladi uce-
nici), odnosno u dobi oko 35 do 45 godina (stariji ucenici).
Dakle, rije¢ je o mladim ljudima u najboljoj produktivnoj do-
bi. Nadalje, visi zabiljeZeni postotak niskoobrazovanih majki
dodatno je problematican, jer je istrazivanjem utvrdeno da je
obrazovni status majke povezaniji s u¢enickim uspjehom ne-
go obrazovanje njegova oca. Bududi da se velik udio nisko-
kvalificiranih roditelja prema relevantnim definicijama
dropouta (npr. Viadero, 2001.; Finn, 1989.) moze ubrojiti u oso-
be koje su rano napustile skolovanje, ocito je da je rano napu-
Stanje skolovanja sirok socijalni problem hrvatskoga drustva.
Taj problem ne samo da zahvaca osobe koje su prekinule $ko-
lovanje i negativno utjece na brojne socioekonomske prilike
koje ih okruzuju nego ima ocito i odredene negativne poslje-
dice na njihovo potomstvo. Posebno je vazno pripaziti na vi-
soku ucestalost ranoga napustanja skolovanja majki danasnjih
osnovnoskolaca i moguce negativne transgeneracijske poslje-
dice na obrazovanje njihove djece.

Ipak, kod ovakvih zakljuc¢aka treba biti oprezan. Prove-
denim istrazivanjem i primijenjenim nacrtom ne mozemo utvr-
diti uzrocno-posljedi¢ne veze izmedu ranoga napustanja sko-
lovanja roditelja (ili niskoga obrazovnog statusa) i niskoga
obrazovnog postignuca njihove djece. O¢ito je da esencijalna
povezanost izmedu tih dviju mjera postoji, no ne mozemo bez-
rezervno pripisati skolski neuspjeh djece iskljucivo niskom
roditeljskom obrazovanju. Kako su pokazala razmatranja Ha-
vemana i Wolfea (1995.) te Jerrima i Micklewrighta (2009.), za
dobivanje cjelovitije slike o obrazovnim postignucima djece u
Skolskom kontekstu trebat ¢e nam znatno vise podataka o o-
biteljskim znac¢ajkama od znacajki koje su nama bile na raspo-
laganju. Jer, svako utvrdivanje odnosa izmedu postignuca dje-
ce i roditeljskog obrazovanja treba podrazumijevati razmatra-
nje i izravnih i neizravnih odnosa. Izravni se efekti, na primjer,
manifestiraju obiteljskim investiranjem u obrazovanje djece,
dok se neizravni efekti mogu traziti bilo u iznosima obitelj-
skih primanja, kao opcega kapaciteta za poduzimanje nekih
aktivnosti, ili u utjecajima (nasljedenih) sposobnosti. Upravo
ovo, temeljno, pitanje o udjelu nasljednih osobina i okolinskih
faktora u skolskom postignucu ostalo je neodgovoreno i u o-
vom istrazivanju. U istrazivackoj situaciji kada su dostupne i
mjere tih varijabli, zasigurno se nece promijeniti osnovni na-
laz ovakva istrazivanja, ali ¢e se svakako pruziti bolja osnovica
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za cjelovitije objasnjenje, pa i razumijevanje, mehanizma toga
odnosa.

Osim navedenog, povezanost roditeljskog obrazovanja i
Skolskoga postignuca djece jest fenomen koji nije pod kon-
trolom te iste djece, polaznika obrazovnoga sustava. Stoga je,
jasno, i izvan svake sfere njihove osobne odgovornosti. Kako
navode Carneiro i Heckman (2003.), buducéi da ne postoji "tr-
ziste roditelja" (a njihov se utjecaj na obrazovna postignuca
ocito ne moze ukloniti), jasno je da je ovaj fenomen snazan
izvor nejednake "redistribucije" u drustvu (Dworkin, 1981.) te
prilicno postojano izvoriste drustvene nejednakosti. Ono sto
svima pruza "nadu" vezuje se uz pomanjkanje jasne uzro¢no-
sti toga odnosa. Naime, ovo istrazivanje, kao i sva druga sli¢-
na istrazivanja, bavi se prije svega pitanjem "prosjec¢nih po-
stignuca". Razmatramo li ista pitanja na individualnoj razini,
jasno je kako pojedini ucenici mogu postiéi razlicita, visoka ili
niska, postignuca neovisno o obrazovanju vlastitih roditelja,
vec prije svega ovisno o vlastitim sposobnostima, osobinama
i uloZenom trudu.

Ipak, prosje¢na postignuca djece stoje u jasnoj poveza-
nosti s obrazovnom razinom roditelja, odnosno negativno su
povezana s ranim napustanjem skolovanja roditelja, i zato i-
maju znacajne drustvene implikacije. Te se implikacije vezuju
prije svega uz moguce intervencije u obrazovnoj politici. In-
tervencije trebaju pokusati ukloniti ili koliko-toliko ponistiti
negativne efekte vezane uz smanjenu obrazovnu razinu oko-
line iz koje pojedini ucenici dolaze. Postoje jasne pretpostav-
ke da bi se ve¢im ukljucivanjem djece koja dolaze iz obitelji
niskoga obrazovnog statusa u Skolski sustav — pohadanjem
cjelodnevnoga boravka i/ili dodatnih Skolskih aktivnosti —
mogli ublaziti negativni utjecaji nepoticajne obiteljske okoli-
ne. S druge strane, istrazivanja pokazuju da pozitivne inter-
vencije mogu biti upucene i prema roditeljima niskoga obra-
zovnog statusa. Pozitivni efekti u postignucu ucenika dobive-
ni su programima poucavanja takvih roditelja pojedinim nas-
tavnim sadrzajima, kako bi bili kompetentniji u pomo¢i djeci
pri ucenju (Starkey i Klein, 2000.), programima aktivnijeg uklju-
¢ivanja roditelja u skolske aktivnosti i bolju povezanost s na-
stavnim osobljem (npr. Epstein i sur.,, 1997.; Shumow i Miller,
2001.) te upotrebom novih sustava za kvalitetnije i frekvent-
nije informiranje roditelja o uspjehu uc¢enika u skoli (Shaver i
Walls, 1998.). U kontekstu hitrosti navedenih intervencija, spo-
znaje o transgeneracijskoj povezanosti obrazovnog uspjeha,
odnosno neuspjeha, pruzaju jasan putokaz kako ulaganjem u
obrazovanje danas crpimo korist u buduénosti. Pove¢anjem
obrazovne razine stanovnistva danas, zasigurno smanjujemo,
po toj osnovi proizvedene obrazovne razlike, sutra.



LITERATURA

726

Battin-Pearson, S., Newcomb, M. D., Abbott, R. D., Hill, K. G., Catala-
no, R. F i Hawkins, D. (2000.), Predictors of early high school drop-
out: a test of five theories. Journal of Educational Psychology, 92: 568-582.
Behrman, J. R., Rosenzweig, M. R. (2002.), Does increasing women's
schooling raise the schooling of the next generation? American Eco-
nomic Review, 92 (1): 323-334.

Behrman, J. R. (1997.), Mother's Schooling and Child Education: A Sur-
vey, Penn Institute For Economic Research Working Papers 97 (025),
University of Pennsylvania.

Bingley, J., Jense, V. M., Romani, A. Q. (2009.), Intergenerational trans-
mission of human capital: Reform-based evidence from Denmark, preuze-
to: http://espe.conference-services.net/resources/321/1533/pdf/ESPE2009
0561_paper.pdf

Black, S. E., Devereux, P, J., Salvanes, K. G. (2003.), Why the Apple
Doesn't Fall Far: Understanding Intergenerational Transmission of Human
Capital. NBER Working Papers 10066, National Bureau of Economic
Research, Inc.

Bourdieu, P, (1986.), The forms of capital. U: J. Richardson (ur.), Hand-
book of Theory and Research for the Sociology of Education (str. 241-258),
New York: Greenwood.

Bradley, R. H., Corwyn, R. E (2002.), Socioeconomic Status and Child
Development. Annual Review of Psychology, 53: 371-399.

Brown, S., McIntosh, S. i Taylor, K. (2009.), Following in your parents'
footsteps? Empirical analysis of matched parent-offspring test scores, IZA
Discussion Papers No. 3986, Institute for the Study of Labor (IZA).

Burusié, J., Babarovi¢, T, Saki¢, M. (2008.), Vanjsko vrednovanje obra-
zovnih postignuca u osnovnim skolama Republike Hrvatske, Zagreb: Insti-
tut drustvenih znanosti Ivo Pilar /Nacionalni centar za vanjsko vred-
novanje obrazovanja.

Caldwell, G. P, Ginther, D. W. (1996.), Differences in Learning Styles
of Low Socioeconomic Status for Low and High Achievers. Edu-
cation, 117 (1): 141-148.

Carneiro, P, Heckman, J. (2003.), Human Capital Policy, IZA Discus-
sion Papers 821, Institute for the Study of Labor (IZA).

Coleman, J. S., Campbell, E. Q., Hobson, C. J., McPartland, J., Mood,
A. M., Weinfeld, E D. i York, R. L. (1966.), Equality of Educational Op-
portunity. Washington, D.C.: Government Printing Office.

Connell, R., Messerschmidt, J. (2005.), Hegemonic masculinity: Re-
thinking the concept. Gender & Society, 19 (6): 829-859.

Duncan, G. J., Brooks-Gunn, J. i Klebanov, P K. (1994.), Economic
Deprivation and Early Childhood Development. Child Development,
65: 296-318.

Dworkin, R. (1981.), What is Equality? Part Two: equality of resour-
ces. Philosophy and Public Affairs, 10: 283-345.

Epstein, J. L., Clark, L., Salinas, K. C. i Sanders, M. G. (1997.), Scaling

up school-family-community connections in Baltimore: Effects on student
achievement and attendance. Baltimore, MD: CRESPAR and the Center



DRUS. ISTRAZ. ZAGREB
GOD. 19 (2010),

BR. 4-5 (108-109),
STR. 709-730

BURUSIC, J,
BABAROVIC, T,
MARKOVIC, N.:
KOLIKO DALEKO...

727

on School, Family and Community Partnerships, Johns Hopkins U-
niversity.

Finn, J. D. (1989.), Withdrawing from school. Review of Educational
Research, 59: 117-142.

Fitzgerald Krein, K. S., Belller, A. H. (1988.), Educational Attainment
of Children From Single-Parent Families: Differences by Exposure,
Gender, and Race. Demography, 25 (2): 221-234.

Foley, K., Gallipoli, G., Green, D. (2009.), Ability, Parental Valuation of
Education and the High School Dropout Decision, Working Paper, Depart-
ment of Economics, University of British Columbia.

Frish, R., Zussman, N. (2009.), The Effect of Parents' Education and
Childhood Environment on their Children's Education, preuzeto:
http://espe.conference-services.net/resources/321/1533/pdf/ESPE2009
0068_paper.pdf

Geary, D. C. (2005.), Evolution of paternal investment. U: D. M. Buss
(ur.), The evolutionary psychology handbook (str. 483-505). Hoboken, NJ:
John Wiley & Sons.

Gregurovi¢, M., Kuti, S. (2010.), U¢inak socioekonomskog statusa na
obrazovno postignucée ucenika: Primjer PISA istrazivanja, Hrvatska
2006. Revija za socijalnu politiku, 17 (2): 179-196.

Haveman, R., Wolfe, B. (1995.), The Determinants of Children's At-
tainments: A Review of Methods and Findings. Journal of Economic
Literature, 33 (4): 1829-1878.

Haveman, R., Wolfe, B. i Spaulding, J. (1991.), Childhood Events and
Circumstances Influencing High School Completion. Demography, 28
(1): 133-157.

Hertz, T, Jayasundera, T., Piraino, B, Selcuk, S., Smith, N., Verascha-
gina, A. (2007.), The inheritance of educational inequality: Internatio-

nal comparisons and fifty-year trends. The B.E. Journal of Economic
Analysis and Policy, 7 (2): 1-46.

Hill, M. S., Duncan, G. J. (1987.), Parental family income and the so-
cioeconomic attainment of children. Social Science Research, 16 (1): 39-73.

Jerrim, J., Micklewright, S. (2009.), Children's education and parents'
socio-economic status: distinguishing the impact of mothers and fathers, pre-
uzeto: http://www.econ.ceu.hu/download/BESS/19Nov09.pdf, travanj
2010.

Lochner, L. (2008.), Intergenerational Transmission. U: L. Blume i S.
Durlauf (ur.), New Palgrave Dictionary of Economics, 2nd Edition, Pal-
grave Macmillian.

Ma, X.1i Wilkins, L. M. (2002.), Development of Science Achievement
in Middle and High School: Individual Differences and School Ef-
fects. Evaluation Review, 26 (4): 395-417.

Manski, C. E, Sandefur, G. D., McLanahan, S., Powers, D. (1992.), Al-
ternative estimates of the effect of family structure during adoles-
cence on high school graduation. Journal of the American Statistical As-
sociation, 87: 25-37.

Oreopoulos, P, Page, M., Stevens, A. H. (2006.), The Intergeneratio-
nal Effects of Compulsory Schooling. Journal of Labor Economics, 24
(4): 729-760.




DRUS. ISTRAZ. ZAGREB
GOD. 19 (2010),

BR. 4-5 (108-109),
STR. 709-730

BURUSIC, J,
BABAROVIC, T,
MARKOVIC, N.:
KOLIKO DALEKO...

728

Parcel, T. L., Dufur, M. J. (2001.), Capital at Home and at School:
Effects on Child Social Adjustment. Journal of Marriage and Family, 63
(1): 32-47.

Pavié, Z. i Vukeli¢, K. (2009.), Socijalno podrijetlo i obrazovne nejedna-
kosti: istrazivanje na primjeru osjeckih studenata i srednjoskolaca.
Revija za sociologiju, 40 (39), 1-2: 53-70.

Pungello, E. P, Kupersmidt, J. B., Burchinal, M. R. & Patterson, C. J.
(1996.), Environmental risk factors and children's achievement from
middle childhood to early adolescence. Developmental Psychology, 32
(2): 755-767.

Rosenthal, B. S. (1998.), Non-school correlates of dropout: An inte-
grative review of the literature. Children and Youth Services Review, 20:
413-433.

Salomone, R. C. (2003.), Same, different, equal: Rethinking single-sex schoo-
ling. New Haven, CT: Yale University Press.

Schiller, K., Khmelkov, V., Wang, X. (2002.), Economic Development
and the Effects of Family Characteristics on Mathematics Achieve-
ment. Journal of Marriage and Family, 64 (3): 730-742.

Shaver, A. V,, Walls, R. T. (1998.), Effect of parent involvement on stu-
dent reading and mathematics achievement. Journal of Research & De-
velopment in Education, 31 (2): 90-97.

Shumow, L., Miller, J. D. (2001.), Parents' at-home and at-school aca-
demic involvement with young adolescents. Journal of Early Adoles-
cence, 21 (1): 68-91.

Sirin, S. R. (2005.), Socioeconomic Status and Academic Achieve-
ment: A Meta-Analytic Review of Research. Review of Educational
Research, 75 (3): 417-453.

Smith, J. (2007.), "Ye've got to have balls to play this game sir! Boys,
peers and fears: the negative influence of school-based 'cultural ac-
complices' in constructing hegemonic masculinities. Gender and Edu-
cation, 19: 179-198.

Starkey, P, Klein, A. (2000.), Fostering parental support for childrens

mathematical development: An intervention with Head Start fami-
lies. Early Education and Development, 11 (5): 659-680.

Summers, A. (ur) (1982.), Productivity assessment in education. San
Francisco, CA: Jossey-Bass, United States Department of Education.
Sutton, A., Soderstrom, L. (1999.), Predicting elementary and secon-
dary school achievement with school-related and demographic fac-
tors. Journal of Educational Research, 92 (6): 330-338.

Viadero, D. (2001.), The dropout dilemma. Education Week, 20 (21): 26-29.

Walker, D., Greenwood, C., Hart, B., Carta, J. (1994.), Prediction of
school outcomes based on early language production and socioeco-
nomic factors. Child Development, 65 (2): 606-621.

White, K. (1982.), The relation between socioeconomic status and
academic achievement. Psychological Bulletin, 91: 461-481.

Yamauchi, C. (2009.), Parental Investment in Children: Differential
Pathways of Parental Education and Mental Health, CEPR Discussion Pa-
pers, 621.



DRUS. ISTRAZ. ZAGREB
GOD. 19 (2010),

BR. 4-5 (108-109),
STR. 709-730

BURUSIC, J,
BABAROVIC, T,
MARKOVIC, N.:
KOLIKO DALEKO...

729

How Far Does the Apple Fall from

the Tree? The Relationship between
Childrens Educational Achievement and
the Educational Level of their Parents

Josip BURUSIC, Toni BABAROVIC
Institute of Social Sciences Ivo Pilar, Zagreb

Nenad MARKOVIC
National Centre for External Evaluation of Education, Zagreb

Many studies on various determinants of educational
aftainment have been conducted. A significant number of
researchers put their attention to the issue of trans-
generational determinants of educational achievement,
attempting to describe, explain and understand the
relationship of educational attainment of parents and
educational achievement of their descendants. In this
research the relationship between student achievement and
parents education level is examined at the end of two levels
of primary compulsory education in Croatia at the end of
grade 4 (age 10) and grade 8 (age 14). Students'
achievement is operationalized by their results in a series of
standardized school-subject-knowledge tests. The study
included 48,232 students in grade four and 46,196 students
in grade eight of all 844 regular elementary schools in
Croatia, which gives additional importance to the results.
The obtained results testify in favor of the existence of
substantial relationship between student achievement and
educational levels of their parents. In all comparisons done,
students with more educated parents had significantly better
academic achievement than students with lower levels of
parents education. The results do not provide support for
different effects of educational level of mother or father on
their childrens achievement. Furthermore, it does not provide
stronger support for the partial relationship between father's
educational level and achievement of their sons and mother's
education level and achievements of their daughters or vice
versa. In the paper, the possible implications of these results
were discussed.

Keywords: school dropout, elementary school, educational
achievement, human capital, educational equality
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Wie weit fallt der Apfel vom Baum?
Der Bezug zwischen den schulischen
Leistungen von Kindern und dem
Bildungsgrad ihrer Eltern

Josip BURUSIC, Toni BABAROVIC
Ivo Pilar-Institut fir Gesellschaftswissenschaften, Zagreb

Nenad MARKOVIC
Kroatische Prifungszentrale, Zagreb

Es liegen zahlreiche Untersuchungen zu verschiedenen
Bestimmungskriterien fur Bildungsleistungen vor. Eine grofie
Zahl von Forschern widmet sich der Frage, inwiefern sich
unterschiedliche Generationen beim Bildungserwerb
beeinflussen, und strebt danach, den Zusammenhang
zwischen elterlichen Leistungen und denen der Kinder
méglichst genau zu beschreiben, zu erkléren und zu
verstehen. Die hier vorliegende Untersuchung widmet sich
dem schulischen Erfolg von Schilern nach Abschluss zweier
linear angelegter Unterrichtszyklen des kroatischen
Pflichtschulsystems: dem Unterricht nach dem
Klassenlehrerprinzip von Klasse 1 bis 4 und dem Unterricht
nach dem Fachlehrerprinzip von Klasse 5 bis 8 der
Grundschule,* und stellt einen Bezug zum Bildungsgrad der
Eltern her. Die Leistungen der Schiler werden anhand einer
Reihe standardisierter Tests in den meisten Féchern ermittels,
die nach dem Klassenlehrer- und nach dem
Fachlehrerprinzip unterrichtet werden. An der Untersuchung
nahmen 48232 Viertklassler und 46196 Achtkldssler aller
dffentlichen Grundschulen (844) teil — ein Umstand, der die
Bedeutung dieses Unterfangens nur noch erhsht. Die
Ergebnisse bestatigen, dass in der Tat ein Zusammenhang
zwischen den schulischen Leistungen von Kindern und dem
Bildungsgrad ihrer Eltern existiert. In sémtlichen Vergleichen
schneiden die Kinder gebildeterer Eltern wesentlich besser
ab. Uberlegungen zu anderen Einflissen, die auBBer dem
Bildungsgrad der Mutter und des Vaters wirksam sind,
konnten nicht bestétigt werden. Insbesondere gilt dies fur die
Vermutung, wonach einerseits der Bildungsgrad des Vaters
die Lernerfolge des Sohnes und andererseits der der Mutter
die Leistungen der Tochter beeinflusst. Die Verfasser erértern
abschlieBend einzelne Implikationen der gewonnenen
Erkenntnisse.

SchlUsselbegriffe: Frohzeitiger Schulabbruch, Grundschule,
Bildungsleistung, menschliche Ressourcen, Leistungsgleichheit

*Die Grundschule in Kroatien umfasst die Klassen 1-8
(Anm. d. Ubers.).



