Dusa Dra Ivana Merza
['\ESEJ U 10-GODISNJICI SMRTI)

>Nonne cor nostrum ardens eraf
in nobis dum loqueretur in via?

Nije li gorjelo srce nase u nama,
kad nam je govorio putem?«

Luka, 24, 32

I.. TAJNA DRA IVANA MERZA

Sudeno je za neke ljude, da nikada ime njihovo ne silazi s po-
prista duhovne borhe Covjecanstva. Pojave se najednom kao neki
poslenici viSega svijeta i udu u sluzbu ovoga svijeta ne suzujuéi
svoje polje rada, najmanje misle¢i na sebe, €udaci, ¢esto puta
zrtvovani za spasenje drugih, Ziveéi — pro mundi vita — a ne
misie¢i na uspjeh i ne raéunajuéi na snagu svoje rijedi i svoga srca
nego samo na slavu Ideje. Kao vijesnici nijeme Providnosti, kao
oblici nevidljive 1jubavi umijesaju se medu ljude i njihova budnost
ide pred svima, njihova mudrost uznemiruje sve, njihova mo¢ ispu-
nja svaliju nemoé, a Cesto puta njihova nemoé¢ krije u sebi stra-
hovite slutnje buduéih golemih i jedinstvenih dogadaja.

Ime se lvana Merza moZe veé¢ danas sigurno ubrojiti medu
imena onih, koji se ne ée izbrisati ni na nebu ni na zemlji. Dok je
zivio kao mlad profesor, pace kao akademidar, splela se oko njega
¢udesna mreZa protivnosti. Kao da je stigao iz neke za¢arane zem-
lje lijep i naivan vitez, koga nitko nije ni poznavao, pa poceo Zivjeti
u ovoj zemlji: niSta drugo nego Zivjeti.' Ali taj jednostavni, nena-
metljivi Zivot poceo sve vise upadati u oci: $togod se on vise skri-
vao, postajac je zamjetljiviji; Stogod je viSe Sutio, vie se o njemu
govorilo; §togod mu je rije¢ bila pametnija, mirnija i ljubaznija,
rasplamsavala se oko nje vatra srdzbe, bijesa i nemira, dok jednoga
dana — o, kako se dobro sjeéam toga dama — nije sudbina svih
privatnih katoli¢kih naprezanja bila stavljena na kocku preko nje-
gove li¢nosti.

Deset godina poslije njegove smrti ime njegovo poprima istu
sviezinu kao i u danima najviSe popularnosti za Zivota. Kad Ivan

1 ,Imao sam osjeéaj, kao da je netko iznenada banuo u kraj posve
tud . . .« Tako je o, Vanino izrazio svoju prvu impresiju, kada je susreo Dr.
Tvana Merza. Zivotcpis od Dr, D. Kniewalda, str. 116,

245



- N

Merz ne bi bio, fakti¢no, nego samo profesor, pisac i organizator,
Hrvatska bi ga se bez sumnje jo$ sjecala i castila ga, ali ne sa
ovom posebnom nijansom §tovanja, na koje nemaju prava heroji
analize, pera i organizacije 1 koje mogu ocekivati samo oni, koji su
udarili svoj stan u redu ljubavi.

*

Dr. Merz nije usao u svijet svojih suvremenika ni dramat-
skom borbom obrac¢enja kao Claudel ili Papini; ni ¢udesnim i izne-
nadnim bijeskom milosti, koja je kao Savlu pad s konja diktirala
Psichari-u potresni »Voyage du Centurion«; ni straviénim protesti- °
ma i vikom na sve trulo oko sebe, ¢ak i na kr$éane, kojom vikom
su Leon Bloy i Charles Peguy® izazvali prave gradanske
ratove prvih mozgova francuske inteligencije; ni velicanstve-
nim stthom i dubinama svojih knjiga, kojima je na primjer
anglikanac Neumann zabezeknuo <itavi svoj otok dokazu-
juéi svoj korak prema Rimu. Nista od svega toga. Merz je éovjek
bez velikih gesta. On pale ne voli geste i ne izrazava se kroz lite-
raturu. Sav se golemi Bozji i njegov vlastiti udio u izgradnji i
razvoju njegove duse skrio u intimne stranice njegova dnevnika.
Sve stogod se u njemu dogodilo, dogodilo se iza vrata. On nije bio
trublja BoZje borbe sa ¢ovjekom. Ljudima nije bilo dano pratiti
rast i nutarnju spiralu njegova uspona, Cak i najblizi su zinuli, kad
su se rastvorile tajne njegovih dnevnika.

A ipak se usjekao kao klin u duse svojih suvremenika. Po-
stao je razmeda duhova, ali ne vise kao biskup Mahni¢ razmeda
liberalnih i katolickih duhova nego razmeda dvaju mentaliteta unu-
tar organiziranih katolika. Stoga razloga njegova popularnost u
sirim laickim krugovima i nije velika, ali je to veéa medu »organi-
ziranima« it ¢ini se, da joj ne ée biti konca, jer Ivan Merz je bio
toliki signum contradictionis, a danas je toliko svijetlo, da ga
samo Bozja ruka moZe ugasiti i nitko vise.

Cime je dakle ovaj mladi covjek postao razbojistem i teskom
kusnjom za mnoge u Hrvatskoj? Cime se izdiglo njegovo ime me-
du neizbrisiva imena? Zasto je jos za Zivota bio i neizrecivo Stovan
i nevjerojatno proganjan i prezren? Zasto je bas preko njega naj-
poniznijega i najskrivenijega janjeta BoZjega pukla sva slabost
ljudska na dvoje i kao neki perpetuum mobile docekala u punoj -at-
noj spremi i prvi decenij njegove smrti?

Makar kako paradoksalne to zvugi, Ivan Merz je postao &ak
simbol izvjesne duhovne orijentacije i kamen medas hrvatskoga
katolicizma zato, jer je izrekao neckoliko starih, u svim kodeksima,
svim dogmatikama i svim crkvenim historijama formuliranih prin-
cipa o Crkvi, o Papi, o biskupima i o sveéenicima i o njihovu
odnosu prema katolickom svijetu ili bolje o odnosu katolickoga )

2 Obadvojica konvertiti i slavni franc. knjiZevnici,
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svijeta prema njima; jer je bez ikakovih pretenzija linoga vodstva

do djetinjske naivnosti &ist od svih racionalisticko-politickih aspe-

kata na sve »momente situacije«, izrekao — zapravo ponovio,

verbalno ponovio, doslovno prepisao nekoliko misli sv. Oca o poli-

tiziranom katolicizmu i o crkvenom katolicizmu; jer je o problemu

akcije u odnosu sa kontemplacijom mislio poput sv. Tome Akvin-
N skoga, Tome Kempence i svih uéitelja duhovnoga Zivota.

Danas, deset godina poslije Merza, sve te ideje imaju kod
nas, barem teoretski puno gradansko pravo i nitko Ziv se ne bi
usudio pomisliti, da javno kaZe mnesto protiv njih, naprotiv one su
toliko same po sebi jasne, stare i jednosiavne, da skoro i ne izne-
naduju. A ipak bas preko njih Ivan Merz postaje signum temporis.
Cini mi se, da moram opet naglasiti, da sve te ideje o Crkvi, Pa-
pinstvu, depolitiziranoj Katolickoj Akciji i kontemplaciji kao bit-
nom preduvjetu akcije nije Dr. Merz formulirao u debelim svesci-
ma teolosko-filozofske erudicije poput Goyaua i Sertillangesa, ni
u ruhu bljestavih eseja poput Lipperta ili Pierre Charle-a, ni u
fascinantnom umjetnickom izrazu poput Chestertona ili Papinija,
drugim rijec¢ima on se nije nametnuo, nije bio zapaZen — kako se
to u knjiZevnom svijetu kaze — ni po ¢emu oko ideje, nego
samom, golom ¢&istom idejom kao takovom. Pade, (veé ¢u se tokom
ovoga ¢lanka pobrinuti da ne budem krivo shvaéen) Merz je pri tom
bio toliko doktrinaran, suh, neoriginalan, u neku ruku, kao $to ono
veli Bremond za Neumanna: »bez Zarkog plamena zanosne, sla-
dunjave rijeci, bez truna afekta i li¢ne groznice«, da je bas ta &i-
njenica od presudne vaZnosti za prosudivanje Merdeva ideolosko-
ga udara i uspjeha u naSoj poslijeratnoj »organiziranoj« sredini, a
jo§ vise za prosudivanje njegove licne visine nutarnjega karaktera
i apsolutne sljubljenosti sa istinama katolicizma. Jer istine kato-
licizma predstavljaju najelementarniju jednostavnost i milinu kao
i najstradniju problematiku. Radi se o dusi, koja im pristupa i sa
kakovim duhom im pristupa,

»Sto je tko viSe u sebi ujedinjen i iznutra pojednostavljen, to
visa i dublja pitanja bez truda razumije, jer odozgo prima svjetlost

. da shvaéa.« — (Imit. 1. 3, 3))

’ Merz, duh é&ist, jednostavan i postojan pristupio je istinama
kao najodanije dijete majci, sve njene rijeéi primio u punoj lju-
bavi i apsolutnom pristajanju, na sve Sapnuo Fiat voluntas tua i
isto tako prirodno kao kad voda tede ili probija cvijet, sve sto je
primio i ¢uo, jednostavno majéinim rije¢ima ponovio dalje svojoj
bradi, ispocetka i ne sluteéi, da ono, $to je njemu toliko priroduno
i jasno nije i svoj braéi prirodno i jasno, da to Citavom svijetu nije
prirodno i jasno. Li¢no sam &esto slusao iz njegovih usta misao:
pa zar je to kakav problem? Pa to su stare vjekovne bitne istine
kri¢anstva? Zar je to revolucija, ako Zoviek danas ponovi ono, $to
je juter rekao Papa? — Pa i sam sam pokusao tako govoriti i
opazio sam, da mi nesto fali za toliku jednostavnost, da mi rijeéi
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zvele poput praporca, da me grozna snaga racionalisticke argu-
mentacije svaki ¢as mrvi i da sa svim tim istinama ne mogu us-
pravno obastati, da tim suhim stabljikama treba vode u korijenju
moje duSe, da nije dosta razum i sva njegova kombinatorika, da
nije dosta organiziranost i sva njena disciplina, da treba ljubavi,
malo, barem kap [jubavi, pa da istom onda postanemo djeca, pa
da onda neobi¢no postane obi¢no, da tesko postane lako, da pro-
blematika magle postane jasnoéa sun¢anoga dana.

Stoga sudbonosnu srevolucionarnost« Meréeve pojave treba
traZiti u nama, u nasem mentalitetu, u nasoj sredini, u nasoj tradi-
ciji, pa i u na$oj historiji, u nasoj crkvenoj historiji. Ne treba radi
toga prevrtati o¢ima, dosta je sabrano procitati, §to su napisali
Herwegen, Karl Adam, Peter Lippert i Romano Guardini o nu-
tarnjoj religioznoj krizi evropskoga katolickoga ¢ovjeka uopée i o
njegovu antropocentrickom mentalitetu i o njegovu poimanju bolje
nepoimanju Crkve u nadnaravnom i mistiénom smislu; dosta je
¢uti liturgicare, pa da nam se taj mentalitet jos vise razgoli, ili re-
cimo prolistati samo dvije ostroumne i smione knjige Jacques Ma-
ritainove® o francuskim katolicima i njihovu odnosu prema Leonu
XIII., pa ¢ée nam biti jasno, da su »katolici u neprestanoj defen-
zivi, u kojoj su se sa svojim protivnicima borili s imanentnom kri-
tikom, koja je bez sumnje imala sa znanstvenoga i psiholoskoga
vidika veliko znacenje, ali je pored svega toga imala tu slabost,
da su katolici poceli zaboravljati na svoju glavnu moé, a to je spe-
cifi¢no nadnaravna«,* da su ljudi svoj odnos prema Bogu i Crkvi
gledali vise u etickim obvezama, da su »postivali duhovnike u pr-
voj vrsti zato, jer su im bili vode u politici i prosvjeti, u organiza-
cijama i drustvima. Gréevito naslanjanje na organizacije je mno-
ge zavelo, da su vjeru i politiku identificirali. Tako se naime tu-
madio poziv Leona XIIi., da duhovnici izidu van iz sakristije. Ja-
sno je, da je tako postupanje moralo s vremenom voditi u praktic-
ni naturalizam«®

Ovdje se ne mislimo upustati u analizu katolicke atmosiere
u Hrvatskoj, kada se pojavio Merz. Jedno stoga, $to je to vec na
viSe mjesta udinjeno, (Cesto puta u takovoj formi, da je imalo
vise duhovne $tete nego koristi), a drugo $to bi u tu svrhu trebalo
segnuti preko uskih granica Hrvatske, u kojoj se u to doba jos
uvijek na veliko kopirao fudi mentalitet (centrum, Dr. Janez Krek,
Slovenija, Cehoslovacka, Austrija), koji se onda nakalamio na nase
crkveno-politicke prilike, u kojima se jo§ uvijek osje¢ao bakcil

. 8 Jacques Maritain: Primauté du spirituel. Plon, 1927. (Drugo poglav-
ije: Kriza katolitkoga duha. Osude 1’ Action Frangaise, 17 -20.)

Jacques Maritain: Une opinion sur Ch. Maurras, Plon, 1926. str. 26.

* Slapar Pavel: Rast u duhcvnost in otrostvo Bozje? Almanah Nasi
Razgledi, Ljubljara 1932, str, 11,

5 Ibidem, str. 13.
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jozefinizma pomijesan sa iluzijama naivno shvacene éirilo-metod-
ske ideje...
Bilo kako bilo Meréeva pojava je revolucionarnoga karakte-
. ra. Mentalitet njegova duha je u sukobu sa mentalitetom njegova
doba. Ali nikada nam nista ne ¢e biti shvatljivo ni prihvatljivo od
Ivana Merza, ako se kakvom takvom snagom ne dignemo u red
N ljubavi. Sve se da dotjerivati, analizirati, pobijati, nadmudrivati i
uvijek nepobijeden ostati pri svome u redu naravnih zbivanja. Tu
nema jedinstva i ne ée ga biti, ali u redu nadnaravnom, pod sun-
cem teoloske kreposti ljubavi sve ¢ée postati svima jasno i ujed-

naceno.
*

Sve poéiva u ljubavi. I tajna Ivana Merza pociva u [jubavi.
Tu smo u pravoj jezgri stvari. Ne radi se toliko o istinama, koliko
o ljubavi i srcu, iz kojega su one propovijedane i kojom su kao
otarane padale u duse dobre volje. Radi se o liénosti, o covjeku,
o Zivotu toga Sovjeka. A tu smo pred Sudom velidine, pred vovimn
nepoznatim vitezom, pred najéiséom poezijom, pred najoriginal-
nijim likom naSe zemlje, pred BoZjom i ljudskom zagonetkom,
pred plamenom i nedohvatnim zanosom mistickoga reda, pred
mladi¢em, koji je od poletka svoga do brzoga konca svoga inno-
cens manibus et mundo corde Zivio uronjen u nevidljive realnosti
svijeta.

»Zato sebi i svima stavljam memento: proZivljavamo dubok i velik Zi-
vot i svakog trenutka budimo svijesni, da mi zaista opstojimo i da se ne su-
protstavimo ovoj harmoniji, koja vlada u svemiru. Ovo tjelesno zapravo nije
Zivot; Zivot je ono tamo nevidljivo, puno dubine i perspektive, $to se u oda-
branim €asovima jo3 vife prodiruje, da osjetimo onaj drugi veliki svijet, one
nevidljive sile, koje djeluju i pokreéu sve ovo. [ upravo da to bolje mogne-
mo zaroniti u taj neizmjerni svemir, te uz to mnogo objektivnije promatrati
vanjski Zivot, $to nas okruZuje, moramo ubiti u sebi svaku strast i teziti asket-
skom zivotu. Ko je barem malo pokusao da ide tom cilju, vidjet ée svijet oko
sebe u sasvim drugadijem svijetlu, osjetit ée bolje one tajne niti grijeha, koje
se isprepliéu oko moderna drudtva, pa se s njim igraju kao matka s miSem.
U $to je zivot viSe proZet askezom, tim mas ont tajni glasni glasovi sve jale
upuéuju u misterij opstanka . . . «

Nije ovo napisao, ni Pascal ni Psichari nego mladié¢ na tali-
janskoj fronti to¢no u 20-godisnjici Zivota ({1916.], student filozo-
fije Ivan Merz.

Ako je tako, tko ne vidi, da je jedina briga naSa danas ne
toliko govoriti o Merzu nego pasti na koljena pred Merza i, kao
$to je ono H. Bremond rekao za Pascala »kroz njegovu molitvu
u¢i u opéinstvo Svetih.«

»Ukratko, nasa gorljivost ga kanonizira u neku ruku, toliko
je ona sli¢na onoj specijalnoj emociji, svecanoj i slatkoj, sretnoj i
bojazljivoj, $to se u nama javija pri susretu sa svecem«. Nonne
cor nostrum ardens eraf in nobis dum loqueretur in via?

¢ Henri Bremond: En priére avec Pascal. Paris, 1923., Bloud et Gay,
str, 10, (Iz biblioteke Dr. I. Merza)
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II. COVJEK »RIMSKE ORIJENTACIJE«

Jedna od najznaajnijih oznaka u javnom djelovanju Dra
Merza jest bez sumnje njegova »rimska orijentacija.« Pod tim mi-
slimo ¢itavi onaj kompleks misli, studija, duhovnog mentaliteta i
akcija u cilju, da se do korijena produbi shvaéanje Crkve u njezinu
najbitnijem, najnutrasnjijem, najvitalnijem, &istom, svrhunarav-
nom, mistickom pojmu, te da iz toga niknu sva ostvarenja licna i
socijalna, i naravnoga i nadnaravnoga reda,

Nema jate ideje u Meréevu liku od ideje Crkve; Crkve,
koja kroz Papinstvo ¢uva nauku i jedinstvo, te Crkve, koja kroz
liturgiju moli 1 prinosi »Zrivu hvale« QOcu i »pomoéu koje — veli
Merz — vjernik u svojoj dusi proZivljava sve faze vie¢nog Zivota
Kristova« i kroz koju »svaki katolik postaje velik i univerzalan.«
Papinstvo i liturgija, to su krila Meréeve duse, to su bitni karakte-
ristikon ¢itava njegova biéa. »Te ideje nalaze se u njega u takvoj
jasnoéi 1 krepéini, kako to samo kod svetaca i to svetaca mistika -
susretemo« (0. J. Vrbanek D. I, njegov ispovjednik). Te dvije
ideje: crkvena nauka (enciklike) i crkvena molitva (liturgija), ima-
le su u Hrvatskoj jakih branitelia i u¢enih propagatora, ali Ivan
Merz je prvi Covijek, koji ih je svetacki pretodio u posljednji svoj
Zivac i iz njih stvorio jedini smisao svoga kratkoga Zivota.

Na jednom drugom mjestu sam napisao, da ne znam, »da
li je moguée uopée zamisliti religioznu fizionomiju dra Ivana Merza
izvan svijetlog kruga, u kojemu zraéi ona najdublja, misticka ide-
ja o Crkvi. On je tako organski, duhovno nosio Crkvu u svome
bi¢u, da joj se osjecao Zivom desti, kao Sto je ruka ili noga cest
jednoga organizma, koji se zove ¢ovjek. Sva njegova dusa, to je
bila ljubav za Crkvu, ljubav u Crkvi. Od svih, koji su desli k
njemu, da makar nikodemski neSto €uju i vide, u bezbroj varija-
cija je traZio, da se prenesu u misterij Crkve. Svu snagu razuma
i svu snagu vjere je upotrebljavao i u pomo¢ im slao najnjesniju
ljubav, da njome kao sigurnom pomoénicom uzmogne posvijetliti
dusi i nau&iti je, Sto je to uistinu Crkva. On se toliko intelekiu-
alno i duhovno kretao u svemu, $to se odnosilo na Crkvu i na
jedinstvo s Crkvom, da je svatko, tko se ikada sastao s njime
Zivo osjetio, ako nista drugo, a ono bezuvjetno, da je taj dovjek
apostol nekoga uzvisenoga, ljupkoga, neizrecivo privlaéivoga, sko-
ro bih rekao, novoga poimanja Crkve, poimanija, koje se u suhoéi
modernih srdaca i u magli modernistickibh zabluda nekud zamelo
* i posve izgubilo. Njegov je govor o Crkvi bio nov, sasvim nov na-
§im uSima.” Nije to bila samo nauka, enciklicka nauka, koja se

7 Istina biskup Mahni¢ je isto tako govorio o Crkvi i Papinstvu, ahi
Merz pada bas u to doba, kada je Katoli€ka Akcija trebala biti ostvarena i
u Hrvatskoj, dakle u doba teske diobe duhova. A jer je bas Merz pionir K. A.,
to su njegove rijeéi bile veliki novum.
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trebala saznati {jo§ manje apologetsko-juridicka) nego Zivot, ko-
jim je trebalo licno i iskreno Zivjeti. A taj je zivot bio takoder
nov, neizrecivo privlaéiv, veli¢anstven, univerzalan, jedini objekti-
van, liturgijski.«*

Dvije godine poslije njegove smrti napisao sam: »On je bio
&isti' katolik. Katolik s Papom i za Papu; katolik kojemu u dusi
zive sve svete knjige, svi crkveni oci, svi koncili, sve dogme, sve
enciklike, sva liturgija, sva svetohraniSta, sve zapovijedi, svi
katekizmi, svi biskupi, svi svedenici, svi siromasi, svi redovnici
ovoga svijeta. — On je zivio u Crkvi, u Kristu, — u duhovnoj
Crkvi, u vidljivoj Crkvi, u Kristovu Tijelu, u Kristovu Duhu, u
Kristu, koji je ¢ovijek i Bog ujedno.«*

Bilo bi vrlo zanimivo znati, kako je Dr. Merz kao mlad
svjetovnjak, prepuiten skoro samome sebi, po studiju i prvotnoj
sklonosti usmjeren prema literaturi i umjetnosti, izrastao i od-
gojen u naravno-etickom obiteljskom milieu i liberalnoj atmosferi
modernoga 7Zivota, kako je do3ao do najintimnije nadnaravne
sljubljenosti sa Crkvom i rimskim Papom. Da 1li ga je privukla
ideja zZivoga Krista u vidljivoj glavi kao Ernesta Psichari-a; ili
njezin veli¢anstveni exterieure kao Chateaubrianda i Bruneti¢re-a,
ili savrieno intelektualno jedinstvo i dosljednost u principima; ili
studij problema infalibiliteta; ili sakramenti, kojih nema bez Crk-
ve, a bez kojih se Covjek ne spasava i ne posveéuje; ili konadno
veli¢anstvena doktrina sv. Pavla o misti¢nom tijelu Kristovu, ko-
jemu smo svi zivi udovi,” ili onaj duboki socijalni karakter Crkve,
koji veze sva tri njena carstva u universalno bratstvo krstenih
dusa — communio sanctorum?

Tesko je znati, kroz koji je od ovih portala unisla dusa nje-
gova duboko u svetidte. Ali po svemu se ¢ini, da je Pariz izvrsio
na njega u tom smislu najdublji utjecaj, da je bas kroz francu-
sku katolicko-konvertitsku literaturu osjetio svu realnost Kristove
prisutnosti u rimskoj Crkvi, Sa duSom, kakvom je Ivan dosao u
Pariz 1920. proé¢i kroz €udo katolickoga srca moderne Francuske
pisuéi disertaciju i listajuéi stranicu po stranicu od Chateaubri-
anda do Hello-a, tragajuéi iskljudivo za najintimnijim aspektom
Crkve, za liturgijskim duhom, to zna&i proéi jedinstveno kritenje
vodom 1jepote. Kroz francusku religioznu poeziju voden za ruku
od de Maistre-a, Huysmansa i Claudela Merz se smrtno zaljubio
u kolektivnoga Krista i ne samo nau¢io nego liéno doZivio njegovu
realnu prisutnost u Crkvi i svemu crkvenomu, naravno umjetnicki

8 Zivot s Crkuvom, liturgijski asopis. Br. 4., god. IV,

®* Homo catholicus, »Nedjelja« 1930, br. 11.

1 »A vi ste Tijelo Kristovo i udovi jedan drugomu,« (I. Kor. 12. 27

»Jer kao 3to je tijelo jedno, te ima mnoge udove, a svi udovi tijela,
Premda su mnogi, jedno su tijelo, tako i Krist. Jer jednim Duhom mi se svi
krstisma y jedno tijelo.« (I Kor, 12, 12))
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doZivio kroz intuiciju Leona Bloy-a i Paul Claudela, znanstveno
doZivio kroz misli Emila Baumanna, Louise Bertranda i Péguy-a,
te nadnaravno dozivio kroz psalme i liturgijsku molitvu Mise, o.
kojoj ga je snaZno poucio slavni Don Guéranger.

Osim toga bas u Francuskoj se o Papin auforitet nasukao
i Sillon i Action Francaise. Merz je stigao u Pariz, kad se jos
nije stiSala bura iza osude Sillona, a taman se spremala osuda
Action Francaise. U Francuskoj se tada najvise debatiralo o Pa-
pinoj osudi i o problemu poslusnosti i to se nasega Ivana moralo
duboko dojmiti i definitivno u njemu kristalizirati apsolutnu i dje-
tinju poslusnost sv. Ocu Papi. ™ !

Prije Pariza se kod Ivana ne javlja ideja Crkve, osim tu
i tamo u ratnom dnevniku (»Vratimo se Crkvil« Str, 92.) i usput
kao na pr.: ,

»Neka nam pomogne dragi Isus, da svladamo sotonu u samome sebi i

da ljubimo naSega Stvorilelja i naSeg bliZnjega, pa da tako uzmognemo pro
slaviti i proSiriti svetu Crkovu.«1?

Samo na jednom mjestu iznenaduje njegovo duboko distingvi- ~
ranje mentaliteta u katolickim redovima:

sJednoj je {struji) Crkva alfa i omega, a druga hoée da kr3é. nadela
vreZmu javni Zivot, jer su ona najbolja garancija, da ée on cvasti.«'
a jo3 viSe jedna sitna iskrica, koju je zabiljeZio kao maturant:

»Jufer sam bio s roditeljima na jednoj zabavi. Bilo je dosta veselo, no
kad sam se vralio, sjetio sam se, da je korizma i da se ne smiju pohadati
zabave. Treba priznati duhovni autoritef, jer bez autoriteta nema sloge.«1t

Duhovni auforitef, to je ona magi¢na sila, koja ée od mla-
doga doktora filozofije i profesora francuske literature od 1922,
do 1928, uginiti najodanije svrhunaravno dijete katolicke Crkve.

Bilo kako bilo, specifi¢na nota, koja dominira njegovim Zest-
godi$njim zagrebackim djelovanjem jest Crkva, i to u spektru
Rima, samo Rima i opet Rima. Drugim rije¢ima: »Jedan je grad
u sredistu svemira i on tvori njegovo jedinstvo. Ljubav je ista ri-
je¢ kao i Roma. Govorimo dublje: Krist je glava &itavoga Zovie-
canstva.«*

't Dr. Drago Cepuli¢ u svojim »Uspomenama na Dra Ivana Merza« pri-
povifeda i ovu zgodu iz Pariza: »Zivo se sjeéam, kako je u vlaku Ivan pole-
mizirao sa zanesenim Francuzom (pristasom Marc Sangniera i njegove Re-
publikanske Demokratske Stranke R. P. D.). Ivan bijae upuéen naime u stvar
Sillona, snaZnoga pokreta, koji se napokon naszahtjev Pape povukao, no mladi
je Sillonista htio praviti kojekakove rezerve. Ivan o tome svemu ni &uti: sveti
Otac Pio X. o tom veli tako i tako, to je dosta, Sillon je bio na krivom putu.
Eto, toga se dogadaja sjeéam i to mi je uvijek bilo na pameti, kad sam.po-
slije vidio naSega Merza na braniku Katolitke Akcije.« Nedjelja, 1929, U Zi-
votopisn, str, 123.

12 Zivotopis, str. 113.

13 Zivotopis, str. 115.

% Zivotopis, str. 24,

© Jacques Maritain: Primauté du spirituel 11 27.

»Treba nastojati, da u nasem katoli¢kom pokretu veza s Crkvom bude-
§lo jaga, da uz sposobnost i svijest vode bude u njih i heroizam poniznosti i
pokoravanja,«1%
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Merz ¢e postati apostol ideje spasenja i jedinstva kroz Kri-
sta, koji Zivi ne samo u Euharistiji, nego i u svakoj vjerskoj i
intelektualnoj zamisli Bijeloga Oca u Rimu. Obuhvatit ée Crkvu i
kroz teolosku vjeru i kroz teolosku ljubav, i kroz teolosku nauku.
Shvatit ée od kolike je presudne vaznosti u hrvatskom katolicizmu
ideja rimske Crkve i rimskoga Pape i ne ée viSe imati mira ni
odmora, dok sav ne izgori za tu ideju.

»Treba nastojati, da u nasem katolickom pokretu veza s Crkvom bude
ito jata, da uz sposobnost i svijest voda bude u njih i heroizam poniznosti i
pokoravanja.«t

Heroizam poniznosti i pokoravanja. Treba zapamtiti ovu ri-
je¢! U njoj kao da se krije klju¢ svega zla, koje bije katolicke
redove u svim biskupijama hrvatske zemlje, Za one, koji ne shva-
éaju razloge »izravne ovisnosti od crkvenoga autoriteta« i smi-
sao akcije, za &ije je razli¢ne oblike »potrebno da nadu u crkvenoj
hijerarhiji svoje disciplinatorno srediste,« kod i najmanje inter-
vencije Crkve, poslusnost moZe biti nesto herojsko. To su jedin-
stvene prigode da se iskusa ljubav, i nema ih svaki dan.

»Kaze se, da treba trpjeti, pisao je P. Clérissac, nesamo za
Crkvu, nego i od Crkve. Ako ima istine u ovoj rijeéi, to je, da
mi katkada osjeéamo potrebu, da se s nama postupa jale, da nas
drZe u sjeni, Sutnji i svim prividnim nemilostima .. .«<*"

Da li Merz misli na servilnu i pasivnu poslusnost, koja se
trazila od mnogih i u vide slucajeva? Niposto, nego poslusnost svr-
hunaravna, t. j. sinovska prema vidljivoj glavi Tijela Kristova i
inteligentna, onom inteligencijom, koju daje vjera:

»Jedna je od bitnih karakteristika svakog rimskog katolika, da ljubi
sv. Oca Papu i da sve svoje misli i sva svoja djela ravna prema odredbama
i Zeljama njegovim, Rimski je Papa vidljivi Krist medu ljudima, zaru¢nik
sveopée Crkve.

U uzburkanom moru zabluda i strasti, koje tresu Covjetanstvom — po-
glavito danas — Petrova je Stolica, »sidro nade i luka spasa« [Benedikt XV.},
za koju se valja uhvatiti i u kojoj moramo naéi zakloniste, ako ne Zelimo i
mi da nastradamo.

Stovanje svete Stolice osobito je vaino za Hrvate katolike i to s vise
razloga: mi se nalazimo na granici Istoka i u neposrednom doticaju s ljudi-
ma i idefama, koji ni malo ne postuju rimsku Stolicu. Osim toga u hrvatskom
naredu nije nastradao samo princip svake vlasti, veé je u 3irokim slojevima
nastala upravo neka mrinja na sve predstavnike crkvenog autoriteta. I same
je krugove dobrih katolika zahvatila ta zaraza i nije rijetka stvar, da se na
nezgodan nacdin kritikuju na¥i crkveni uéitelji. A otpad jednoga dijela sveéen-
stva od Crkve najbolji je dokaz, kake je hrvatski narod duboko pao u tome
pogledu,«18

Time Merz podcrtava ljubav i 3tovanje, a u fom slu€aju ne
treba nikakova heroizma. Ako se ljubi Crkva, ljubi se i Papa,

nesamo apsolutno i inefikasno nego praktiéno kao Ziva slika Kri-
stova usred nas.

1 Jz dnevnika 16. XI. 1920. Zivotopis, str. 124,
17 P, Clérissac: Le Mystére de I' Eglise.
** Dr. Ivan Merz: Vjeéni Rim. »Za Vjeru i Dom«, 1925. Broj 1. str. 15.
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Danas mi se upravo neshvatljiva &ni ona uZasna borba, ko-
ja se bila 1926. i 1927. razmahala oko ovih jednostavnih istina.
Sjeéam se onih dana, u kojima se svaki put, kada bi Merz donio
medu nas novi citat o temi poslu$nosti, razvila mala svecanost ot-
kriéa Amerike, Jednoga dana je donio ovu misao Pija X.:

»Kad se ljubi Papa, ne zaustavlja se na diskusiji o onom, §to on savje-
tuje ili frafi, u ispitivanju, dokle sigurno ide duinost poslusnosti i odredivanju
granica ove obligacije. Kad se ljubi Papa, ne predbacuje se, da nije govorio
dosta jasno; ne stavlja se u sumnju njegove naredbe pod lakom zastifom da ne
treba slusati, jer ne dolaze dirckine od njega nego od mnjegove okoline . ., .«

Koliko radosti! Kao da je Pijo X. imao viziju nasih borba %
nase patnje. Ovaj ¢as mi nije prezentno, da li je ba$ tu misao ne-
gdje objelodanio, ali kasnije sam je nagao kod H. Bruna.®

Kao motto svojoj stalnoj rubrici u listu »Za Vjeru i Dom«
pod natpisom »Vjeéni Rim« Ivan je i opet prenio Pija X.

»A Lkoliko ga valja Ijubiti, Papu? »Ne rijetima niti jezikom, ve¢ djelom

i istinome, (I. Iv. 3, 18). Kada se ljubi jedna osoba, fo se u svemu nastoji pri-.

lagoditi njenim mislima, izvr§iti njena htijenja, protumaditi njene Zelje. Ako
zelimo dokazati nadu ljubav prema Papi, potrebno je sludati ga.«*®

Merz je prozreo svu opasnost, koja proizlazi iz politickog
naturalizma. Njemu je Crkva objekt teoloike vijere, nadnaravna
realnost, a ne naravna realnost, stoga je sve znanje upotrebig. da
dokaze opasnost, koja je vrlo ozbiljno ugrozavala akciju mnogih
katolika. »Sluziti se kao najvisim praktiénim pravilom prosudiva-
nja stvari, — pa i onih, u koje je angaZirana religija i duhovno —-
kroz nacionalni inteves; zatvoriti se u politicki empirizam ne vo-
deéi raduna o bitnoj subordinaciji politickoga dobra kao takvoga
Bogu i Kristu i Crkvi Kristovoj, zar to nije opasno?«

Cesto puta mi je znao reéi: »Radi se o Papinoj odredbi, a
Papa ne moZe odrediti nesto, dime bi se Zrtvovala istina. Dakle
radi se na koncu konca samo o tome, da ljudi Zrtvuju zabludu.«

Nije ovdje mjesto, da se analiziraju sve te veée i manje zablu-
de i opasnosti, na koje je upozoravao Merz. Tu se radi o redem
suptilnijem nego §to je greska dokirinalnoga reda, radi se o duhu.
I kad je prividno sve u redu, moZe biti nered u duhu. Stoga je Merz
energijom, koja nije klonula nego u smrti, bez obzira, da li ¢e ljudi
sludati ili ne ¢e sluZati, uvijek izricao Rapine istine. ,

A te su istine providencijalnom koincidencijom poéele poput
gorucih strijela pljustiti iz Rima sa enciklikom Ubi arcano Dei,
koja je izisla pred Bozié¢ 1922., taman, iste godine, kad je Dr. Merz
dosao u Zagreb i smjestio se na nadbiskup. gimnaziji kao profesor.

Danas mirne dufe mogu za sebe reéi, da mi je to bilo pravo
¢udo promatrali kroz &etiri godine toga mladoga profesora, koje-
mu je, bez truna pretjerivanja, bila prva i glavna briga studij en-

¥ . Brun: La cité chrétienne, 312.
20 »Za Vijeru i Dom«. 1925,
* J, Maritain: Prim. du spirituel. II. 17.
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ciklika. Slatku francusku literaturu zamijenile su stroge, klasi¢ne
izreke crkvenoga uditeljstva; svu ljepotu romanske poezije teski

tomizam Leona XIIL, Pija X. i Pija XI.

Enciklike, enciklike! Samo su leprSale oko nasih usiju poput
lastavica, Lovilt smo pogdjekoju kap iz tih Carobnih rimskih vaza
i ne dosizuéi im slatkoce i vrijednosti. A on je samo crpao, crpao,
neumorno dan i no¢ crpao, i cvao od sreée, §lo su ti zdenci neiscr-
pivi i prebogati, da se njima mozZe osvjeziti Citavi svijet i preporo-
diti svemir, Magi¢na je bila moé¢ Dr. Merza i samo se njoj ima za-
hvaliti, da je ta strana i nepoznata rije¢ nasla neku toplinu u na-
$oj dusi. Pa eto, i Mahni¢ govori o enciklikama. Zrak je najednom
postao prepun enciklikd. Sve se po¢imalo i svrsavalo s njima. [
dobri, siromagni radnici i Segrti, i oni su saznali za enciklike i nji-
ma je gorjelo srce, dok im je govorio iz njih i po njima. [ katolicka
§tampa je najedamput pocela citirati, O¢i su se privikle na brojne
citate iz Mofu propria, Ubi arcano Dei, 1l fermo preposito, Quas
primas, Immortale Dei ... Nastala je u historiji hrvatskog katolici-
zma jedinstvena enmkllkoloska prepirka i utakmica. Merz prijate-
teljima dariva enciklike Leona XIII., puni stupce >>Zlv0ta<<‘ »Ka-
tolickoga Lista«, »Nedjelje«, »Mladostl«, »Za vjeru i Dome«, »Ka-
tolickoga T]'ednika« citatima i prijevodima. {zdaje knjigu o Katoli-
8koj Akciji slozenu od samih enciklika i t. d.

Jedne veceri smo prema dogovoru dosli u njegov stan (Star-
¢eviéev dom). Bila smo trojica. Sve studenti. Bilo je potajno do-
govoreno, da ¢emo nas trojica pod vodstvom lIvanovim ulaziti
malo dublje u duhovne probleme. Ja sam li€éno odckivao, da <e
nam on sam iz svoga iskustva objasniti nefto u smislu elektna
poticaja za nutarnji zZivot. Posjedasmo oko njegova velikog pi-
saceg stola u uglu sobe, a on svakome dao u ruku tekst enciklike
Leona XIII. Immortale Dei. Netko je dobio latinski, a netko fran-
cuski tekst. 1 poceo je tumadenje redak po redak. Teike defini-
cije i distinkcije o crkvenoj i civilnoj vlasti padale su kao maliew:
po mladim srcima nepr1v1knut1m ovoj pretvrdoj hrani. Merz je
pred sobom imao svoj prijevod, a mi smo ga Sh]edlll po svojim
tekstovima, istina tesko i hrapavo, ali on je svaku stavku tuma-
¢io s toliko zZara, da smo bili naprosto svladani uvjerenjem, da o
svakoj misli Leonovoj ovisi sudbina svijeta. Ipak mi se ¢&ini, da
nijesmo dotjerali do kraja. Tetko smo svladavali i latinski, i
francuski i enciklicki jezik. U povrimosti, lijenosti i rasutosti oko
stotinu poslova nedujne su prestale i nafe prve i posljednje lek-
cije iz enciklika, ali trajno je ostalo ono uvjerenje, duboko i is-
kreno, da o encn{llkama 0v1s1, da li ée Evropa svu ovu barbam]a
naturahsuchoga svijeta i ateistickoga — kapitalisti¢koga 1 ko-
munistickog — izbaciti iz misli nesamo u politici nego 1 u eko-
nomiji i socijalnom Zivotu i u internacionalnom Zivotw, ali (to na-
ro¢iio vrijedi za katolike} i u domeni intelekiualnoga i religioz-
noga zivota.
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Godine 1926. priredivali smo skupa u Hvaru proslavu fra-
njevackog jubileja. Mene je zapalo predavanje, ali dok sam ga
spremao, Merz je stalno insistirao na tome, da glavna ideja pre-
davanja ima biti /jubav prema Papi, biskupima i sveenicima, jer
da je to za sv. Franju najznadajnije kao i za moderni svijet, koji
je izgubio jedinstvo, jer na vrhu &ovjedanstva ne priznaje vise
Papu kao Zivi auktoritet. Ja sam doduSe znao za onu najéiscu
himnu svrhunaravnoga reda, §to ju je sv. Franjo posvetio crkve-
nom uéiteljstvu,” ali mi se ipak cinilo, u onoj prigodi i za onu
publiku, da je ta teza pretvrda i da joj ja li¢no ne bih mogao udah-
nuti krvi i zanosa. Stoga sam nekako nastojao, da to zaobidem.
Medutim pol sata zrije nego $to sam stupio na onu nasu najljup-
kiju pozornicu hrvatskuw, lvan me pograbio: »Ako ispustis ono o
Crkoi i Papi, onda ¢u ja nastupiti poslije Tebe i objasnit éu lju-
dima, da je fo za danas$nje doba najznalajnije.« Nije bilo druge,
morao sam nekako improvizirajuéi realizirati Mercevu Zelju.

Najsretniji dani za Dr. Merza bijahu oni u Rimu prigodom
internacionalnog omladinskog hododéaséa, pri kojemu su sudjelo-
vali i hrvatski Orlovi. Kad se vratio, napisao je:

»Papa! Vidjeli smo njegovu bijelu pojavu, poljubili njegovu svetu ruku
i od ljubavi prema vidljivem Kristu bili spremni — miloséu Gospodnjom —
predati mu neogranifeno svu svoju eksistenciju . . . I kad je sveti Ofac u svor:
govory dao nama Orlovima smjernice za nas rad, osjetismo svu veliéinu i sve
znaéenje Papinstva; shvatismo: ako orlovstvo hoée da ostane na pravej liniji
i da bude ispravan pokret u velikom sklopu svih moguéih pokreta u krilu svete
Crkve, mora da bude pokretom Papinskim . . . Euharistiju i Papu valja dati
nasem narodu.«*

Dva dana iza povratka iz Rima susreo sam ga pred nadbi-
skupskim dvorima. U ruci je drZao preveden Papin govor iz po-
sebne audijencije hrvatskih Orlova i nosio ga nadbiskupu. Bio je
sav preobrazen, drhtao od djetinje sreée i zanosa. Govorio je o
tom govoru tolikom vjerom i ljubavlfy, sav u plamenu triumfa i
blazenstva, da mi se ué&inio kao najsretnije dijete sa dugo oce-
kivanim darom u rukama. Moram priznati, da sam imao osjeéaj
nekog grandioznog historijskog dogadaja. Kao da se neka Magna
charta hrvatskoga katolicizma pojavila u njegovoj ruci, tako smo
poceli drhtati i on i ja. I kad je on zamakao u dvor, ja sam se Zu-
rio po ulicama onako uznemireno, kao kad se uistinu nesto ve-
liko dogodi. I tko da zaboravi taj susret, Radost ovoga svetog ¢o-
vieka se razlila mojim srcem i meni se &inilo, da bi trebala za-
zvoniti sva zvona i zavioriti sve zastave. Mogu danas reéi, da
sam jedanput u Zivotu vidio boZanski sretna covjeka.”

22
23 Katoli¢ki tjednik, 1925. br, 13, Zivotopis, sir. 180.

2 Citavi taj uistinu biser od govora Pija XI. nalazi se $tampan u Zivo-
topisu, str. 185, - 189,
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U zivotu organiziranih katolika svakako je najveéi kamen
kusnje bila poznata nadopuna i prerada »Zlatne knjige<, koju je
objasnio sam Merz u Predgovoru:*

»S time je u vezi zanosna (jubav miladih prema svetoj Crkvi,
Isusovoj neokaljanoj zaruélnici, te njenim biskupima i sveéenicima. Oni su se
avjerili, da sveéenika zapada prva i najvainija uloga u Sirenju kraljevsive
Bozjega . . . Ovo izdunje Zlaine knjige islo je upravo za tim, da svecéeniku
vrati ono dosfojanstveno mjesto, Roje zapada Isusova
néenikax®®

Dakle trebalo je sveéeniku »uvrafiti dostojanstveno mjestoc,
jer se vise ne radi o sveéeniku — politi¢aru, o sveéeniku — eko-
nomskom struénjaku, o sveéeniku — vise ili manje izobrazbe, o
sveéeniku — prosvjetnom organizatoru, zborovodi i sl. nego o
»Isusovu uceniku«, o sluzbeniku BoZjem, koji je postavljen na
¢elo svoje brac¢e poradi dusa, poradi duhovnih i vje&nih interesa,
poradi Crkve, u koje je duSobrizni¢koj sluzbi kao duhovnik. Kao
takav on vise nije i ne moZe biti »opasan«, ne moZe »zakulisno
minirati<, ne moZe praviti nikakove >politicke frakcije« ili imati
svlastite interese«, vlastiti polozaj, svoju duSobriZnitku funkciju,
svoga biskupa, (koji ga je jedini postavio i koji ga jedini mozZe
ukloniti) kao i uopée ideju Crkve, u koje je funkciji. Ivan Merz se
ne plasi, on 8ak u doba, kada jo§ mnogo toga nije bilo jasno, ni
primljeno, kada je bilo poradi nedozrelih prilika i opéeg menta-
liteta, te ljudskih slabosti, u neku ruku i opasno podcrtavati neke
stvari, on ide do kraja i ne preza ni pred izvjesnim prividnim
apsurdima. On je sam iz starih spisa Pija X. i kardinala Merry
del Vala iz 1903. i 1904. izvukao i vlastitom rukom preveo i dao u
stampu 1925. g. pod natpisom »Biskup je potpuni gospodar ka-
tolickih drustava svoje biskupije« i ove misli:

»Bolje je, da se jedno djelo, organizacija, akcija,
ne ucini, nego li da se uéini mimo ili protiv biskupa«
{Podcrtao Merz)

»Ako se poduzimlju same po sebi lijepe i dobre
stvoari, ali ako ih ne odobrava viastiti pastir (biskup)
nije fo gorljivest hvale vrijedna, niti je to iskrena po-
boZnost« (Podcrtao Merz)

U é&itavom ovom posly, o kojem bi se mogle ispisati knjige,
Merz ispunja bitno duhovno djelo. On teZi samo za tim, da du-
hovno kriéanstvo side u vremenito — organizacijsko, pa makar
se to i ne smatralo aktualno vijerojatnim. Takav posao je za nje-
ga plod vjere. Svrhunaravno on gleda na »volju biskupa« i na
svaku akciju kao »djelo poboZnosti«. Merz predpostavlja Zivu i

* Taj Predgovor je naZalost postao legendarni dokumenat mentaliteta,
kOii‘ nije dopustio da on uopée bude stampan u »Zl knjizic, U izvacima ga je
onio Dr. Kniewald u Zivotopisu,

6 Zivotopis, str. 163,

*? ,Za Vjeru i Dom«, 1925, br. 3. str, 44, 45,

*livote 19385 17
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prakti¢nu vjeru kod vecega broja organiziranih katolika, atmo-
sferu teoloski proZetu i spoznaju svih BoZjih prava, naroéito onih
Kristova Namjesnika i biskupa, »koji od neba dobivaju stalesku
milost i posebno svijetlo.«*

-

Mi smo daleko od ovog ideala. »Ako Bog ne ufini ¢udo i
ako eksces beznada ne dovede ovaj nesretni svijet do momenta
poslusnosti, zemaljska kraljevstva ¢e biti za dugo vremena ba-
¢ena u krvave pocijepanosti.«* .

*

Na koncu mozZemo reéi, da Ivan Merz nije iSao toliko za
»>novim« istinama, koliko za novim odnosima prema organizmu
katoli¢kih istina. Jasno je, da je to moralo nuZno voditi do su-
koba i vise ili manje ostrih diferencija sa tradicijom »empirickoga
katolicizma«. To izvire i u skladu je takoder sa poznatom isti-
nom, da se »kriéanstvo in ordine ideali i kr$éanstvo in ordine
reali ni u jednoj povjesnoj dobi potpuno ne poklapaju« (»Nasi-
razgledi«, str, 14.))

Radilo se o tome, da se stvari metafizicke i svrhunaravne pri-
rode istim duhom i tretiraju, a ne da se nasilno prilagoduju po-
zitivisticko-naravnom shvaéanju i interesima. I medu katolicima
su se ispremijeSale vrijednosti. Danasnji Covjek je postao skoro
nesposoban pojmovati Crkvu onako, kako fo njezino dostojan-
stvo traZi. To narocito vrijedi za one, koji stoje po strani u nje-
zinu bitnom nutarnjem Zivotu, kao i za one, koji u pomanjkanju
teoloske ljubavi misle, da bi Crkva imala biti sretna, to joj oni
sluZe, namjesto da su oni sretni, $to nju mogu slusati i Ljubiti.

III. INTELEKTUALNO-KONTEMPLATIVNI KARAKTER
MERCEVE AKCIJE

Neki, koji nijesu poznavali Dr. Ivana Merza izblizega, nego
moZda samo po onom, $to je u zadnjoj fazi svoga Zivota pisao 1
govorio o Papinstvu i Crkvi, posebno o crkvenoj Hijerarhiji i
posludnosti, misle, da je »u njegovim ustima katolicka nauka bila
tvrda i ¢esto puta preuska, a da bi mogla osvojiti i dobro misleée
i vijerne inteligente«, kao §to se to —— ovim citatom — reklo za
biskupa Mahniéa u Sloveniji, gdje se kritizirala »nezivljenjskost in
psihelodko ozkost njegovega dela in njegovih nadela.«™

Sasvim izolirano uzeti neki ¢lanci, pa i njegova knjiZica o
Kat. Akciji, ostavljaju doduse dojam hladnog i racionalnog po-
stavljanja principa katolicizma viSe kao neke normativne nauke
nego kao Zivoinoga nazora, koji ima u sebi svu istinu, zapravo

*® »Za Vjeru i Dome«, 1925, br. 3. str. 44.

*® Jacques Maritain: Primauté du spirituel. 111 2, 26.

% »KriZ«, 1929., br. 3-4. Jakob Solar »Problem na3e wvernosti«, str. 36.
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car istine, koju svaki €ovjek mora li¢no osvojiti i u sebi oZivjeti
nesamo kao spoznaju nego i kao najdublji doZivljaj svoga bica.
Ali oni, koji mogu obuhvatiti ovu veliku dusu u cjelini, na-
ro¢ito oni, kojima je bilo dano izblizega doéi pod udar njegove
magnetske liénosti, tima je jasno, da je za njega Crkva Zivi du-
hovni organizam i da se on sav sa svim mo¢ima svoga duha inte-
gralno ucijepio u nadnaravnost toga organizma, objektivno i sub-
jektivno uronjen u njeno mistiéno tijelo, tijelo Boga-Covjeka.

Merz kaZe:

»Svatko, tko sistematski u sebi proZivijuje Kristov Zivot, uzvisuje i pre-
porada sveju duu i izgraduje od nje jedan univerzalni tip (jer je Krist uni-
verzalan: uzor svima narodima i svim vjekovima.}«%

Stoga je potrebno zaéi dublje u njegov intelektualni i kon-
templativani Zivot, drugim rijedima pribliZiti se Merzu liéno, pa
da se osjeti sva Zivotna i psiholoska Sirina i dubina njegove dje-
latnosti i njegovih naéela.

Merz je skroz naskroz tip ¢ovjeka unutarnjega i intelektual-
noga Zivota. On se jo§ kao maturant povlaéi u sebe. Njegov dnev-
nik je od prvoga poéetka usmjeren prema unutra, a ne prema vani.
On ne registrira toliko vanjske, koliko nutarnje dogadaje. A u-
nutri se toliko toga dogada, uvijek i neprestano, jer se za ¢ovjeka
bore dva svijeta za dvije vje¢nosti. Najprije I[jepota, pa bol, pa
istina, i &ini se uvijek na planu milosti, ulaze i ukorjenjuju se u
Mercevu bi¢u. Istina on se toliko ne bori kao $to to rade skeptici,
cinici i druga ¢eljad ohola drZanja, ne bori se ni sa ljepotom, ni sa
boli, ni sa istinom. Velikodusno ih prima, priznaje, ljubi. Odmah
Zivi s njima i postaje pun ljepote, pun boli i pun istine. Bori se
samo za jedno: Salus animae suprema lex! 1 u koliko tome za-
konu njegova unutarnjega Zivota neSto smeta, to nesmiljeno od-
bacuje i herojski prelazi i preko ljepote, ako je senzualna, i preko
boli, ako je samo naravnoga reda (izvan misterija Kriza) i preko
istind, koje treba istom iskapati i ispirati iz mnostva lazi.

sKad je Covjek Ziv, mora da misli ne vje¢ne stvari i da nalazi sreéu u
tom razmi§ljanju . . . DuSevni radnik ne smije, kao (mnogi) danas, da radi
samo zbeg plate, nego da duSevno radi zbog interesa za stvar i mora da sebi
stvori duboku ftilozotijsku podlogu . . . Vieinost je po svom Sinu fovietjoj
raravi izravno donijela vjeru, koja je najdublja lilozofijska podloga.«*2

Iz tih par redenica maturantskoga dnevnika Ivanova raza-
bire se sva nutarnja sfruktura buduéega intelektualca kontempla-
tivnoga tipa: — 1) sreéa u razmisljanju. — 2} potreba filozofijske
podloge. — 3) sve §to dolazi kroz religiju primati a priori.

Merz razmislja uvijek, u svim fazama svoga Zivota: u vojnoj
akademiji, na fronti, u Be¢u, u Parizu, u Zagrebu, u svim situaci-
jama i svim raspoloZenjima. To razmisljanje se uvijek tice naj-

% »Razmatranje o Rimskome misalu«; »Hrvatska Prosvjeta«, 1922, str. 82.
¥ U Zivotopisu str. 21,
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dublje tajne Zivota, u kojoj se stalno kreée njegova misao i srce.

Najintimnije iskrice toga razmisljanja, i ne slute¢i, da to za tude

o&i pise, ostavio nam je u svojim dnevnicima. Ti ée jednoga dana

postati biser hrvatske religiozne literature i imat ¢e svoju po-*
sebnu misiju. On razmislja veé time $to Zivi, sve njegovo proizlazi

iz kontemplacije, koja duh sjedinjuje sa vjeéno$éu i iz studija, koji

ga sjedinjuju sa istinama i principima.

»Dr. Merz je bio intelektualac, vrlo Siroke i raznolike eru-
dicije. Nagitan i bistar, esteta i literata. Covjek se upravo &udi
njegovoj ostrini suda i zapaZanja, osobito u mladim godinama.

kasnije je on izrazita misaona individualnost. A ipak ta filo-
zofska dusa prigrljuje &itavom dusom kriéanstvo. Sve do temelja,
u &itavom opsegy, i sa najsitnijim dedukcijama. Spontano i sama
od sebe. — Za hrvatski katolicizam to je dobitak, koji se ne da
dovoljno ocijeniti, Merz je kric¢anin-profesor, svetac-umnik. Nje-
govo je kricanstvo proradeno, motivirano, elitno. Kriéanstvo in-
teligencije, krséanstvo prosvijetljene vjere, kao u Francuza.«*

*

Sto studira Dr. Merz?

Za svoje zvanje profesora: francusku i njemacku literaturu,

Za svoje zvanje »pomocnika Crkve«: liturgiju, kric¢ansku fi-
lozofiju, teologiju, enciklike, moderne éudoredne probleme.

I to bas ovim redom. Sto dalje, to vise napusta literatury, a
ulazi u teologiju i enciklike.

Prekratko je vrijeme od Sest godina za sve ovo. Ali Merz
kao da je slutio tu kratkoéu. Zuri se i ne ulazi u filozofijske i
teoloske probleme zaobilaznim putem, listajuéi sad ovu ili onu
knjigu esejisti¢ko-literarnoga stila; on, koji je toliko ljubio umjet-
nost, silnom snagom volje, kao da ispunja neki stradni tajnoviti
poziv, okruzuje se sve samim fundamentalkama i sistematski s
dana na dan uéi i podertava teske definicije skolasticke filozofije
i Tomine Sume. (Jo$§ i sada se u njegovoj prekrasnoj i bogatoi
biblioteci** vide tragovi solidna rada po djelima kao sto su, da
spomenem samo neka:

Teoloska Suma sv. Tome Akvinskoga u francuskom prijevodu: 1. sv.
»Dieu«, 2. sv, sLa Prudence«, 3, sv. »Les actes humains«, 4, sv. »La vie hu-
maine«, — Reinstadler: Elementa philosophiae scholasticae I. i II. sv.» —

Donat: Ethica generalis. — Tanguerey: Brevior Synopsis Theologiae Dogma-
ticae. — Tanquerey: Precis de Théologie Ascétique et Mystique. — Arregui:

-

. 3 Dr, € C.: »Nas svetac u fraku«. »Katolitki Tjednik«, 1933., svibanj,
r. 19,

™ Ovu je njegov otac g. Mavro Merz poklonio profesorskoj knjiZnici
Nadbiskupske klas. gimnazije u Zagrebu, gdje ée biti kao cjelina posebno sor-
tirana i katalogizirana.

% Po ovom tekstu je dvije godine studirac pod vodstvom o. Alfire-
vida D. L
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Summarium Theologiae moralis. — Dom A. Gréa Besson: De 1' Eglise et de sa
divine constitution. — Denzinger: Enchiridion symbolorum et definitiorum. —
Micheletti: Epitome Theologiae Pastoralis. — Saint Thomas D' Aquin: Du Gou-
vernement royal {du Regimine principium), — Acta Pija X., Leona XIIL, Pija
X1. — Rimski Breviar u franc. jeziku. — Biblija u franc, jeziku, — Vie des
Saints (mnostvo svezaka} i t. d.

Kadgod se doslo k njemu, moglo ga se naéi sa jednim ili
drugim tekstom na stolu, jer on nista i ne poduzima bez konsul-
tovanja ovih tekstova, $to se uostalom zapaZa u &itavom njego-
vu publicisti¢kom poslu posljednjih godina, mozda &ak u tolikoj
mjeri, da mu oduzima svaki &ar originalnosti, Nista zato! On je
svijestan, da je u njegovo doba organiziranim katolicima u Hrvat-
skoj najvise trebala &ista katoli¢ka nauka, principi, filozofsko-
teoloska i encikli¢ka podloga. Stila i literature je bilo dosta, a
pojmovi 0 Crkvi i autoritetu, o odnosu naravne i nadnaravne ak-
cije, o vlasti i posluSnosti, o katolicima i politici, o Katoli¢koj
Akciji, o kr3éanskom drustvenom poretku, o filozofiji perennis,
o kri¢anskom éudoredu, o liturgiji — da, pojmovi o svemu tome
bijahu zamagleni i ugrozZeni, djelomi¢no nenadeti, a veéinom ne-
proZivljeni, Trebalo je poslijeratni probudeni religiozni zanos om!a-
dine nahraniti principima i usmjeriti ga objektivnom cilju: Crkvi
naudavajuéoj i liturgijskoj, katolicizmu nadnaravnom i euharis-
tijskom.

Bez obzira na to, $to ¢e od toga njegova brzog publicistic-
koga rada ostati, $to ¢ée se jednoga dana moéi sabrati i posebno
izdati, za ono doba (1924.- 1928.) je on time stvorio jedan divan
mentalitet u hrvatskom Orlovstvu, kojemu je kao glavni ideolog
udahnuo dusu. Ali jo§ viSe, Merz je svim praznim frazerima i go-
vordijama za sva vremena dokumentarno pokazao, da akcija bez
studija i bez principa ne vodi nidemu, da Katolicku Akciju mo-
raju voditi intelektualci i da je primarno i bitno »formirati po-
nizne mislioce, a ne prazne deklamatore.« (Kard. Ach. Ratti)*

Merz je li¢no u punini osivario intelektualni Zivot. Ako ce-
mo se drzati glasovite sheme intelektualnoga Zivota, kako ju je
zamislio A. D. Sertillanges,”” onda u Merzu mozZemo otkriti pravo
intelektualno zvanje; &ovjeka, koji nije izoliran, koji pripada svo-
me vremenu; koji savrSeno posjeduje kreposti kricanskoga inte-
lektualca, u prvom redu duh molitve i disciplinu tijela; &ovjeka,
koji je proveo »organizaciju Zivotax — &uvajuéi samoéu, koope-
rirajuéi sa sebi slicnim, kultivirajuéi sve nuine relacije, duvajuci
potrebitu dozu akcije, trajno zadrzavajuéi nutarnji mir i Sutnju;
koji je idealno znao rasporediti vrijeme i rigorozno se drzati pro-
grama nista ne ostavljajuéi sluaju ili momentanim raspoloZenji-
———————

% »Te su ideje kod mnas precizirane istom dolaskom Kat., Akcije i ra-

d°m1 pokojnog Dra Merza.« llija Anakovié: Nacelo i akcija. »Misao«, 1929,
T. 1. str, 4,

Pay: # A, D. Sertillanges: La vie intelectuelle. Ed. de la Revue des Jeunes.
aris, 1921,
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ma;* koji je pored strudnog studija, kako smo naveli, nada sve
cijenio tomizam i poduzimao u radu herojske Zrtve odricuéi se
revija, dnevne Stampe, literarne razonode i intelektualne znati-
zelje, koja zaviruje u stotinu knjiga i leta na sve strane.” QOsim
toga Merz je u Francuskoj naudio organizirati posao i paméenje
sa vanredno bogatom kartotekom, koja ée biti trajan dokumenat
njegove goleme erudicije, izbora studija, ustrajnosti i strpljivosti.

Da ga je izblizega poznavao V. Honnay D. L, pisac grandi-
ozne metodike socijalne formacije modernih katoli¢kih intelek-
tualca, sigurno bi ga kao rijedak uzor spomenuo u svojoj knjizi.*’
{To je djelo toliko tipiéno za Meréevu formaciju, da bi ga trebalv
provesti ako za iita, a ono zato, da se shvati nutarnja formacija
njegova intelektualnoga Zivota.)

*

Idimo jo§ na dublje. Nepotpun bi to bio pogled na primat
duha, kad bi se zapustilo ispitivanje uloge, koju ima kontempla-
cija u Zivotu Dra Merza i njena superiornost u njegovu aktivhom
Zivotu.

Stari su znali, da konfemplativni Zivot, gdje Covjek »ce-
zne za gledanjem ljepote BoZje« i »pruza mu svoju dusu u Zrtvic
vrijedi vise nego aktivni Zivot.

Merz je dobro prouéio nauku sv. Tome o kontemplaciji i
ekscerpirao ju je u svojoj knjiZici o Katolickoj Akciji.

»Kada, dakle, govorimo o soc. kraljevstvu Isusa Krista, mislimo na
takvu organizaciju ljudskoga drustva — pojedinaca, roditelja, zvanja, drZava,
medunarodnoga Zivota — u kojoj ¢e Crkva moéi da promiCe vrienmje krepo-
sti, kontemplaciju dude t. j. unutarnje Kraljevstvo BoZje. Jer ne smijemo za-
boraviti, da je kontemplacija (duboki vjerski Zivot), Zivot dule u neprestanoi
zajednici s Bogom, a takav Zivot je najbolji i prema tome sve ljudske djelat-
nosti, sav ljudski Zivot i sav Zivot prirode imaju za cilj »Konfemplaciju duse«.t*

On je sigurno jedan od onih rijetkih, qui spiritu Dei aguntur.

Toliko je u njemu »dovrSen red ljubavi«, da mu vanjska
aktivnost proizlazi samo iz sjedinjenja s Bogom i da on preko
nje nikada nije riskirao »vlastito rasipanje u ritmu materije« (Ma-
ritain),

Problem akcije je oduvijek bio aktualan u katolickim re-
dovima, to je eminentan problem uopée u djelovanju kricanina
kao pomoénika u nadnaravnoj misiji proSirenja Kraljevstva Kri-

# Jednom mi je rekao, da ga rijetko kad $to iznenaduje, jer dan
prije predvidi skoro sav posao i sve susrete s ljudima,

% U tome je bio skoro pretjeran, — Karakteristiéno je za njega, da je
jedanput iz »Osservatore Romano« saznao, da je pala beogradska vlada. Kon-
certi, kazaliSte, kino i literarne priredbe za njega kao da i ne postoje.

3 V. Honnay D. L: Les Cercles Sociaux de Doctrine Catholique. Ed, A.
Girandau, Paris, 1926,

4 »Katolicka Akcija«, Sibenik 1927.
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stova. Narofito je to u Merdevoj organizaciji bilo aktualno, jer
je ona istom po Merzu inkorporirana hijerarhijskom apostolatu
postala u cjelini sastavni dio pastoralne sluzbe, bez obzira na to,
da li je bila u svim Zestima na to pripravljena i duhovno sazrela.

Stoga je upravo providencijalno, 3tc je u prvom poédetku
Katolicke Akcije u Hrvatskoj, na &elu joj i u srcu stajao ovaj
Bozji ¢ovjek, koji ¢e uvijek biti memento ljudima organizacije,
koji se pomasaju tako, kao da Crkva ne moZe biti i napredovati
bez njihove akcije i koji sve ogekuju od svoje osobne djelatnosti,
sposobnosti, takiike, veze i popularnosti.

Bit ¢e memento po dvije razlitite stvari, koje ipak idu
skupa: po vanjskoj akiivnosti medu ljudima i po unutarnjoj aktiv-
nosti oko liénog usavr$avanja.

Merceva vanjska akcija je do najsitnijega detalja izlijev nu-
tarnjega, kontemplativnoga Zivota, jer on Zivi u ljubavi. Ne ra-
stavlja ljubav prema Bogu od ljubavi prema &ovjeku, pa prema
tome ni njegova dva oblika Zivota (kontemplativni i aktivni) ne
mogu postojati jedan bez drugoga. Drzi se sv. Tome: Confemplata
aliis tradere, ali uvijek tek kao orude u rukama Svemoguéega
Boga, pred kojim najveéi pothvati naSe prirodne energije nijesu
nego prolazne patvorine. Odatle njegova poniznost, nenametlji-
vost, sluZzenje svima, radost, mir, o, onaj nezaboravni, legendarni
Meréev mir i magi¢no unutarnje djelovanje na ljude (>neposre-
dno, nekim kontaktom sa njegovom dusom« Dr, D. Cepulié].

Svecima i velikim religioznim genijima se &esto dogada,
da ocrtavajuéi tip BoZjeg apostola, stvore savrieno svoj vlastiti
duhovni portret. Takav upravo divan i jedinstven autoportret
nam je ostavio i Dr. Merz:

»I jer Isus Zezne i strepi za svakom pojedinom dufom, jer je ona stvo-
rena za vjedno blaZenstvo, to se ta &einja za duSom nasih bliZnjih prenosi od
Isusa na nas i u nama se rada Zelja, da stavimo u Isusov narulaj, za koji
su one i stvorene, sve te dufe. Prvi smo korak uéinili time, 3to smo vlastitu
svoju slobodu stavili n slutbu Isusove volje.

Drugi je nas korak osobni sacbraéaj s nasim drugovima. U svakoj zgodi,
posve nchotice, mora iz nas da siruji onaj nadnaravni mir, ono poéivanje u
Bogu, kojega smo mi dionici, Mi éemo u du$i nafega bliznjega, koji nije nas
pristasa, razmatrati jedan predmet od neizmjerne vrijednosti, koji bi se poput
stakla razbio, kad bismo ga nezgodno primili.

. Budimo zato oprezni; budimo puni milosrda i strpljivosti s naSim pro-
tivnicima; u svakom &asu oni sebi moraju biti svijesni, da mi u njima ljubimo
nedfo, Zega vrijednost oni sami ne poznaju i da smo im spremni pomo¢i n
n.aineznatnijim kao i u najznatnijim stvarima. Bude li svaki na$§ s tom ljubav-
liu saobraéao sa svojim drugovima, to ée se stvoriti oko same organizacije
a0 neki ugodaj, neka misteriozna i miomirisna atmosfera i €&m koji od naSih
rugova stupi u kontakt s jednim od na$ih &lanova, imat ce faj osjecaj, da se
tu radi o jednom velikom svijetu, koji on tek nasluduje, a jo§ ga ne poznaje.«®?

—_—

str 25;” Sticanje podmlatka, »Lud« 1923./4., str. 15. U Zivotopisu takoder,
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A 5to se ti¢e nutarnje akcije posvetio je sav napor svoga
uma i svoje volje da spozna Boga i da ga uzljubi, te da ugini da ga
i drugi uzljube.

»Ali jo§ vaZnije od jedinstva svih u akciji, jest nevidljive
tedinstvo nekih u kontemplaciji, u onoj mudrosti, »s kojom sva
dobra dolaze &ovijeku i koja ga &ine sudionikom prijatelistva
BoZjega« (Sap. 7.). To je prije svega ono, za &im vapije agonija
sadainjice. Svijet frazi svece. Ako mu katolici ne daju ono, $to
traZi, to gore po njih i po sve, on ¢ée im se osvetiti i traZiti utjehu
kod davla. O¢ito Bog hoée neito novo.«*

Ivan Merz je neito novo. »U ljudskim se dusama, piSe on, odigrava hi-

storija dovjetanstva. Sve ono, §to mi nazivamo historijom, samo je projekcija
svega onoga, §to se dogada u ljudskim duSama.*

IV. ANIMA CANDIDA

»Najednom, bez priprave i bez prijelaza, stoji pred nama di-
jete — BoZji umnik, Pravi mali Izrael, hrva¢ s Bogom, U najmla-
doj dobi rastvorila je tomu ¢udnom &ovjeku neka nadnaravna, ne-
vidljiva ruka svu silnu problematiku duha, svijetla i vje¢nosti.
Bog mu se je objavio i u makrokozmu i u mikrokozmu. I sve bo-
Zansko postalo je u njemu za &as Zivot i realnost. Onaj gusti za-
stor, $to nama drugima zastire poglede s onu stranu tijela, kod
njega kao da je bio providan. On Boga vidi i pipa. I kao da je
nadahnut, pogada njegove Zelje 1 &uje njegov glas. Bez vode, bez
pomoénika, bez udZbenika, bez teorije, bez novicijata, bez sje-
menista, bez obitelji nalazi on put k svetosti. Duh ga tjera; ne-
vidljivi svijet u njemu radi. Vrhunaravni agens milosti vjeéni je
njegov dvojnik — alter ego. Odmah na podetku ima njegova kre-
post na sebi nedto stara¢ko zrelo i savrieno,

I stalno buja i tece ta rijeka Gudnog, ulivenog milosnog Zzi-
vota, Kao elemenat se ona $iri i u daljinu i u dubinu. Ivan se pro-
jicira. Dobiva svoju misiju. Zivot mu se sljubljuje s Crkvom. Dvije
vrhunaravne stvarnosti, Bozji &ovjek i BozZje carstvo u svijety,
saZivljuju se u milosnoj duhovnoj simbiozi. Um i volja postaju oru-
de Providnosti,«*

U ovom ée odlomku biti govora o pasionizmu, o duhovnoj
ljepoti, o vrhunaravnoj mudrosti, o sreéi i o vjeri nasega religioz-
noga heroja.

Ali, u omjeru moje Zelje, da §to je moguce dublije zademo
u njegov ethos i da otkrijemo nesamo njegove ideje, nego jos vise,
unutarnja i Ziva vrela, iz kojih su ove ideje izbile, nalazi se i moj
strah; nema li mo%da nes$to preuzetno i skoro ironi¢no u ovakovom

# Jacques Maritain: Primauté du spirituel, IIL, 3. 34.
4 »Zora - Lud« 1920, br., 1. str. 4,
5 Dr, & &.: Na& svetac u #raku, »Kat. Tjednike, 1933,
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evociranju svetosti pred deset godina pokopana srca, usred to-
liko stvarnih ludosti; u doaravanju jedne idealne pravednosti u
atmosferi i odvise materijalne nepravde; u viziji ljubavi, koju je
skoro nemoguée vise pronaéi sred toliko ofevidne mrinje i rav-
nodusnosti; u traganju za stazom kri‘ia i misti¢nog zanosa, kojom
se popela ova uzvisena dusa, dok najveéi dio onih, u kojih se ime
podize glas, zivi daleko od toga, da se bavi nutarnjim radostima
' i dubokim utjehama s neba.

Osim toga najdublje rijedi nasega ljudskoga jezika izgubile
cu danas svoju dusu i svi pojmovi nadnaravnoga reda gube ade-
kvatnu jeku u dusi moderna Zovjeka, koiji je pokidao sve veze sa
carstvom Duha. »Kako je tesko definirati stvari, kako je tesko
pokusati komunicirati drugima naSe vlastite osjecaje u njihovoj
dubini i sa njihovim najsitnijim nijansamal!« (Newmann)

*

Sva afektivna, intelektualna, literarna, apostolska historija
Ivana Merza nije faktiéno ni$ta drugo ne historija njegova li¢nog
odnosa prema Bogu. Taj odnos je medutim kod njega tako dife-
rensiran, da se mora promatrati kroz dva aspekta, od kojih je
svaki karakteristican. To su: Mysterium Crucis, i nevidljive real-
nosti kao anticipacija boZanskoga Zivota.

A) Tajna kriia

Ono, u §to nije sumnjao nijedan svetac, naime da je »sredi-
ste kriéanstva u trpljenju« (M. Olier}, i sto saéinjava najbitniju i
najzagonetniju tocku psihologije svetaca, gdje su u krizu »ljubav
i volja jedno«* to je Dr. Merz zasvjedoc¢io u tolikoj mjeri, da ga
to najvidnije izdvaja iz kruga obiénih vjernika i izdiZze u heroj-
ski red svetih ljudi.

Njemu je ideja Zrtve od pocetka njegove prosvijetljene mla-
dosti pa sve do Zrtve smrti uvijek prezentna u tolikoj mjeri, da
¢e sve istraZivace njegovih kreposti zapanjene stavljati pred naj-
tezu zagonetku njegove li¢nosti. Jer da Sovjek sam od sebe ude
u najintimniju blizinu Euharistije, liturgije, Lurda i Rima, to koli-
kogod u ovo nekri¢ansko doba i u sredini, iz koje je on izasao,
moZe biti veliko ¢udo Bozje milosti, ipak ne stavlja ovjeka pred
tako visoki zid, kao $to ga stavlja ovaj problem trpljenja.

) Merz Je spontano, uliveno naao u svojoj sudbini Kriz i s
njime je prirodno i organski rasao i razvijao se do heroizma.
»Zn{ot mora da nam je zrtva.« S tom lozinkom, koju je izrekao
godinu dana poslije mature proéi ée on kroz sve njezine faze: od
bor_be protiv grijeha senzualnosti, preko mortifikacije u cilju pre-
veniranja strasti, te odgoja volje i discipline inteligencije, do »3ko-
le pravog trpljenja« i svojevoljne pokore iz ljubavi.

% Henri Joly: Psychologie des Saints, Paris 1900., str. 183. - 187.
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Poéeo je s dirljivim odricanjem ljepote.

»Fakti¢no ima Zenska ljepota u sebi nedto, $to zafarava i priviadi; i
poradi tih prolaznih trenutaka gledanja moramo zauvijek da oéi zatvorimo i
da gledamo samo na vjednu sadrzinu. Zivot je silno teSka borba, koja traZi
pregaranja, ne gledanja lijepoga . . . Ali od sada velim: zatvoriti odi . , .«*

Ne gledati, zatvoriti o&i! Razumijemo li mi to uopée; mi ko-
jima se neprestano govori: otvorite oéi, sve treba vidjeti i saznati,
iz ploda saznanja dobra i zla ée iziéi Zivotna mudrost; mi, koji mi-
slimo, da je ljepota nesamo zato, da se prizna nego i uZiva?
— Merz je zatvorenih o&iju, kroz noé¢ usao u svijetlo »vjetne
distoée«™ i ostao u njoj do smrti. Poéeo je dakle tamo, gdje drugi
jedva i uz cijenu stalnoga pada dospijevaju pod konac svojih ob-
radenja i poruSenih iluzija Zivota. Uspravan se popeo na stijenu,
s koje se najviSe pada i oko koje najstrasnije pati Sovjecanstvo
kao oko najzagonetnije tajne. Njegov Dnevnik je divna ispovijest
i svjedoéanstvo veli¢ine »zatvorenih o&ijuc.

»Ovo je purgersko kriéanstvo za nas uZasna opasnost i ono je u mno-
gome krivo, da je kri¢anska ideologija &esto diskreditirana. Ideja isposnicka
nije prodrla jo§ u narodne slojeve . . . Da se kr3éanstvo digne, mora biti u
prvom redu kler svet; mora imati uvijek pred o8ima Krista na Maslinskoj gdori,
kako svladava jurisanja svih kriZeva, Krista, koji svladava davla, koji hoée
da pretvori kamenje u kruh. Odgoj je vclje aktuelna tema za hrvatski kler . . .
Isposni€ku ideju — pasionizam volje Sirili. Sa strahom sam konstatirao, da i
neki najbolji ljudi te ideje nisu upoznali. Trebali bi Zivjeti medu gladnim i bi-
jednim ljudima, onda bi se istom dovinuli do tih spoznaja. Mislim, da su mi
milije od glada i bijede izmorene socijalistitke mase od sitih katolit¢kih pur-
gera . . «®

Mozemo li zamisliti, kako je gorjelo toga dana u tom mla-
dom ¢ovjeku. Toliko protesta, toliko goréine, toliko straha, toliko
perspektive i toliko svijetle spoznaje za spas na jednoj jedinoj
stranici u razgovoru sa samim sobom. D&, u tome je teZiste, sa
samim sobom! Nije to ¢lanak (ima ih stotinu sli¢nih), nije to go-
vor (sto puta smo &uli sve to), nije to literatura, to je samogovor,
fo je uvjerenje, koje ée se realizirati prije svih ¢lanaka i govora
na njegovu tijelu i na njegovoj vlastitoj dusi.

Prije nego je otiSao u Pariz, saznajemo iz Dnevnika, da Ivan
Merz, kao student »lezi na &istu podu, ustaje u 5 izjutra«, ne jede
>mesa nikada« a iz Pariza piSe njegova stanodavka, da radi, da
nema odmora, da bi svaku veéer »kraj dobra i meka kreveta
legao spavati na tle«, da ne razumije njegova »trapljenja«, da je
bio tako dobar, tako blag (lui sibon, si doux pour les autres}, da su
mu najveca briga siromasi i radnici, da se stara za neku oskudnu
obitelj, i da joj daje od svoje malene studentske stipendije, da
sprovodi zivot Svecac i t. d. —it. d.*

@ Zivotopis, str. 55,

# Zivotopis, str. 253.

% Dnevnik 6. 1X. 1920. Zivotopis, str, 113,
% Pismo gdice Michaut Dru Dragi Cepuliéu.
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Nedostaje mi prostora da diram u njegov Dnevnik sa ratista,
u taj hrvatski »Voyage du Centurion«, pa da se vidi, kako se u
njemu razvija Kriz kao cvijet pod staklom.

Takav &ovijek je mogao napisati prijatelju MaroSevicu ono
najoriginalnije i najdublje pismo o hrvatskom katolicizmu:

»Znam, da je tesko trpjeti, ali neki ljudi imaju poziv trpljenja. Mi smo
tijelo Kristovo, te nam on svima uloge podjeljuje. Jedni moraju da trpe, da
uklone kaznu BoZju, koja bi se morala stresti na okolicu. Huysmans bi te
odabranike nazvao mistiékim gromobranima, Jesi li ikada na to promisljao,
da ti trpis za na§ pokret? Jesi li svoje muke prikazao Kristu za pokret? Ka-
tolicizam se u nas ne e Siriti, ako ne bude radnika, molitelja i patnika. To je
jedan zakon u Sirenju Kraljevstva BoZjega na zemlji, Nai pokret je stverio
dosad samo prvi tip (radnika) i mi smo stvorili u nadim dusama ideal rad-
nika za katolicki pokret. Molili smo se manje, a trpjeli smo, kad smo morali.
Zadnji je tip svakake vrhunac — imitacija potpune Zrtve Spasiteljeve na
krizu . . . Treba da spoznamo misterij iz Njegova Zivota: trpjeti za druge...<%

To je veé sasvim &isti nadnaravni ton. Sve izvrnuto na glavu.
Govor razumljiv samo ludima vjere. Duhovna revolucija, koja
niSta vise ne polaze na kartu racionalizma. Prava pravcata Pav-
Yova stultitia Crucis, ludost Kriza! — Dr. Kniewald navodi bez-
broj dokaza o liénom ostvarenju ove »ludosti«, naroéifo iz posljed-
nje, zagrebalke faze njegova Zivota.

»Pazi ~— Sapnuo mi je jedne vederi za vrijeme neke &ajanke
-— kako onaj sveéenik (P.) sjedi &itavu veler, a da se nije naslo-
nio o nista ni rukom ni ledima. To je svetacka mortifikacijal«
Skoro vise me je iznenadilo Merlevo zapazanje, jer to sigurno
nije nitko opazio, nego samo drZanje onoga divnoga sveéenika,
inade velikoga obozavatelja Ivanova.

Nekoliko puta mi je govorio o primatu zvani¢ne duZnosti kao
o . najdragocjenijem krizu ljudskoga Zivota.

Potuziti se pred njim bilo je skoro nemoguce, jer bi se sva
tugaljiva materija tuZaljke zacas rasplinula kao maglica pred sun-
cem Zivotnoga heroizma i nutarnje radosti, koja se kao parfum
giri iz boli u dodiru sa njegovom dusom. To sam nekoliko puta
osjetio, a kasnije mi je bilo jasno, §to ta neodoljiva li¢nost tako
djeluje, kad sam poslije njegove smrti proéitao u Zivotopisu onu
biljesku iz Dnevnika, koju je napisao tri mjeseca prije smrti.

»Dobio sam akutnu upalu &eljusne Supljine . . . Blago onima, koji s ra-
dod¢u iz ruku Gospodinovih primaju svaku bol i sjedinjeni s Isusom doprinose
je za rafirenje Crkve Isusove u dusama . . .«%2

Kada se objelodanilo njegovo parisko asketsko »pravilo #i-
vota«, onda se vidjelo, da to nije pjesma za deklamaciju nego
prostrto tvrdo drvo KriZa za sjedinjenje sa Raspetim.

1 Zivotopis, str, 124,
% Zivotopis, str. 221,
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B) Nevidljive realnosti

»Mi nemameo prave biti mediokriteti, mi
moramo biti savrseni. Isus nije rekao »Bu-
dite dobril« nego estote perfecti,
budite savrienil« '

Ernest Psichari

Cini se, da smo istom sada stigli do pred vrata nutarnje
jezgre ovoga velikoga srca,

Njega nevidljivi svijet interesira i apsorbira kao druge ljude
vidljivi. On je njegova prava domovina. Drugi se kriéani, pa i oni
jake kreposti, ne sabiru bez izvjesnoga napora. Neka prirodna
privlac¢ivost ih zadrzava u milieu osjetnih stvari, umjeini¢kih ob-
jekata i iluzija, znanstvenih apstrakcija i sl. Merz je uvijek na
granici ovih dvaju svjetova, tajno u ispitivanju onoga, $to je real-
no, ni¢im neprivezan za vidljivo: ni tjelesnim, ni duSevnim uZici-
ma, ni prirodnim vezama sa roditeljima; bez vlastite obitelji, bez
ikakovih zabava, bez razonode, pa i najneduinije, bez ikakovih
naucnih ambicija u bilo kojem ovozemnom smjeru (radi karijere,
struéne visine, istraZivalatke strasti i t. d.).

»Coviek je ovdje samo putnik, njegovo pravo odredenje nije ovdje, na
toj zemlji, nego je om izabran za ne$to viSe. Uistiny, kad se fovjek zavuée u
samaody, a tamu, sve, sav idealni svijet, svi drugovi, svi prijatelji, i &arobna
mu se priroda &ini snom. Osjeca tada Covjek, da je ona nerealna, a da je mi-
sao prava realnosf, da je duSevni svijet, svijet moéi i molitve, realniji od svega,
§lo vidljivo postoji. Treba samo za tim Zivotom, za ovom realnoséu teziti. Jest,
jo% sam slab, uzivam u Euharistiji i 1 tom duSevnom Zivotu, ali vidim, da je
to nista, da treba jo§ dublje i dublje u taj veliki svijet zaroniti. Sada upravo
razumijem velikog Papu Pija X., Sto je izrazio Zelju za dJestim, pade svaki-
dasnjim blagovanjem Gospodina. Tim se moZe istom dublje zaéi w taj svijet,
pribliZiti se Gospodinu i s Njim se razgovarati.«%

Njemu je Zivot tajna, simbol kao srednjevjekovnom covjeku.
Kod njega se Cesto i pjesnik i vjernik konfondiraju u njihovoj
adeziji idealnim realnostima. On vjeruje bez diskusije u sve, jer
uistint sve je lijepo vjerovati, viera dopusta covjeku da u si-
gurnosti nastavi slatke sne djetinjstva. Ovo je sve i previie lijepo,
a da ne bi bilo istinito, rado bi on rekao. Na pr. andeli, oni su
realna bida, postoje, oko nas su i s nama; pa sveci, Bl. Djevica
Marija, apostoli, Isus Krist, Presveto Trojstvo. Sve su to nevid-
liive realnosti i Zivieti s njima u nevidljivom svijetu najpoeti¢nija
je tajna Zivota,

3 A M. Goichon: Ernest Psichari, Edit. Louis Conard. Paris, 1925..
str. 361,

5 Dnevnik, 28, II. 1916. Zivotopis, str. 53.
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»Fakti®no je, da On postoji, da ga osjecam oko sebe, u sebi, tu, ovdje,
.ondje, svagdje. Njegove melodije drZe i napunjaju sav svemir.<%

Uzivljavajuéi se u liturgiju oblagenja novakinje kod bene-
diktinki, on daje najneopipljivijim stvarima boju familijarnih pej-
sa¥a. S njima se ulazi punim korakom u nevidljivi svijet, koji se
gleda i slusa bez ikakove sumnje, da se prefla granica svijeta.

»Valja svijet zaboraviti i sve sile koncentrirati u radu za Isusa. Zaba-
raviti prijatelje, planove, posve i3Ceznuti sa zemlje, izgoriti, da zaista udem
sa $to vise bliZnjih onamo, gdje nas deka Otac, Sin, BlaZzena Djevica Marija u
Duhu Svetome, Apostoli, Mulenici, Andeli, Djevice, Toma, Mabni¢ — svi owvi
beskrajni svjetovi Apokalipse.«57 :

Priroda mu nije bez duse. Njen dnevni posao odise inteli-
gencijom. Ona se pokorava primljenim zakonima. Merz ih raz-
‘matra, uZiva u njima, po noéi ustaje, da motri zvijezde, pri svakoj
liepoti prirode razmatra. ‘

»Po prvi put smo vidjeli svijetlo-plavi Atlantski Ocean, kojega su valovi
hitili pjenedi se i natjetuéi se. Neprestani taj, to kretanmje neizmjernosti, kao
da je slika Duha Svetoga, koji je takoder neprestani, vje&ni, neizmjerni i li-
jepi Zivot,«®

A kad smo jednoga velicanstvenoga sutona na Hvaru za-
divljeni promatrali Jadran, ¢uo sam, kako glasno meditira: »Sva
je ta liepota odvijeka postojala u Bozjoj ideji.« Osjetio sam, kako
ova misao poniZava naSu ispraznu znanost, koja je svaki Zas
spremna istjerati misterij i tretirati prirodu bez duha i bez sim-
bola, kao §to je Merz bio uvijek spreman diskretno u nama buditi
smisao za misterij, Njegov pravi Zivot je s druge strane zastora,
kamo neprestano putuje njegova masta i njegovo srce. Dok ga
slijedimo nekoliko redaka ili slu§amo par minuta, najednom se
nademo u samom srcu nevidljivoga, okruZeni, zahvaéeni od ovih
neznanih egzistencija, koje kao da nas &ekaju i zovu.

»Rano sam ustao, otiSao na sv. Pridest i nastojac sam se zadubiti u taj
misterij. Pa mi se &ini, da sam dosta duboko zaronio u sama sebe i u onai
svijet, Ne, nijesam vidio sve, no kano da sam osjetio kao u nekoj magli one
zakone, ono nesto, koje pokrece, pa iza toga Madonu s Djetetom, a uz to Ono
iod vece, koje sve skupa, §to sam osjetio, sjedinjuje u Hostiji,«%®

On fundira svoju poboZnost u realnome i to gesto isti¢e, Iz
Meréeva Dnevnika, koji ée i za psihologiju religije imati velika
Znaenja, moZe se osjetiti, kako je na3a religija konkretna i Ziva,
Inkarnirani Bog ne riskira da postane formula. Nasi odnosi s

5 Dnevnik 17. V. 1915 Zivotopis, str. 48.

37 Zivotopis, str. 126,

% Dnevnik, 27. VII 1921, Zivotopis, str. 171.

* Iz ratnoga Dnevnika, 15, VIII. 1916. — Zivctopis, str. 71.
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Njime ili ée biti li¢ni ili ih ne ée biti. Realniji od svih vidljivik
stvorova, inkarnirani Bog fe srediite Ivanove poboznosti. On ga
dodarava i doZivljava u zemaljskim relacijama kao Boga-Covijeka:

»U nedjelju je pri¢est. Ne mogu da ‘shvatim, da ée Krist, Bog, Stvoritely,
Onaj za kojim sve teZi, koga Covjek « srcu i na javi osjeéa, Onaj jaki i sve
moéni, koji je dao kretnju vasioni, Onaj, koji nad svakom travkom i nad sva-
kim crviéem bdije, da ée Krist, kojemu su klince kroz noge i ruke probijali,
na koga su pljuvali. Onaj, koji je mrtve oZivljavao i djecu volio, te kod svoje
vlastite smrti sunce zamradio i zemljom potresao, da ée taj biti moj: da ce
se razgovarati sa mnom, sa Sovjekom, za koga samo ja pravo znadem.«%°

Kod njega se kao i kod Psicharija molitva i teologija pokla-
paju. Na njegovim usnama mudre formule Crkve sli¢e na kantik
viere i ljubavi. Njegova predavanja o Lurdu su oZivljena Zivim
dodirima, koji pokazuju, da se ne zadovoljava sa ¢injenicama, nego
da on govori o nekome sasvim realnome, ljubljenome i prisutnome.
Kad u Dnevniku pise o Gospi Lurdskoj, odmah se Zuri, da utvrdi,
kako je to »realan osjeéaj«, kako »ona tamo jest«, kako se
»nalazi§ pokraj Nje«, a ona tamo »drZi u naruéju Boga«.

»Svaka svijeca, koja trepti, to je jedna dusa, koja ée danas sutra k Njoj.
Oh, boée li 3to prije doéi taj ¢as, tako &ovjek u Lurdu osjeéa, jer zaista, tamo
ima neki »predokus« nebal«™

Inage je za Merza znadajno, da se on u neku ruku odriée
naravnih darova, koji kao da sami po sebi pozivaju na misticki
Zivot, i zatvara se u egzaktnu i marljivu poslusnost najponiznijim
V]ezbama molitve, PreviSe je strog krscamn, a da bi se mogao
uvjeriti, da je religija stvar i osjecaja i poezije. Sam priznaje u
Lurdu:

»Molio sam se i prije, dakako, u dchu vjere . , . ali Lurd je mojoj ra-
7umnoj vieri pridodao 1 osjeéajni momenat . , ,«%2

Uvijek sam osjecao, da je njegova molitva model poniznosti
i strogosti, nutarnje discipline i regularnosti. Njegova poboZnost
pe ovisi od kapricioznosti i slu¢aja, on ne trazi artificielne pobude
i literaturom ne produZuje ugodne impresije. Nama obi¢nima sve
to treba, da svladamo napor sabranosti i da se otmemo vidljivome,
Nervira nas regularnost. Njemu je naprotiv duhovni Zivot posao
posluha, a ne osjecaja. Regularnost se njegova duhovnoga Zivota
osjeda na svakom koraku: u preciznome dnevnom redu, u kojem
je to¢no predvidena sv. Misa, sv. PriCest, razmatranje, krunica,
krizni put, liturgijski tekstovi, ispitivanje savijesti, euharistijski
pochodi i t. d. Nkada ne riskira mjeSavinu autentiéne molitve sa
nesredenim emocijama, a évrsto zagovara objektivhu molitvu
Crkve namjesto subjektivne, narogito, kada se radi o Misi.

% Dnevnik, 27. I. 1915. Zivotepis, str. 50.

it Pismo prijatelju Marogeviéu.

? Ibidem.
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Jednostavni, ozbiljni, dogmati¢ni i kratki liturgijski tekstovi
privlage njegov temperamenat, njegov razum i njegovu vjeru vise
nego Zarki formulari, koji nas prenose u ekstaze.

Dogma opéinstva svetih je penetrirala sav njegov Zivot, ali
sv. Ivan Evandelist, sv. Tereza Avilska, Sv. Terezija od Maloga
Isusa, i sv. Ivana d’ Arc na poseban na&in kompletiraju kartu

‘ njegova nevidljivoga realnoga svijeta.

»Postelja je moja u plamenu, pomislih prema preporuci sv. Terezije, i
skotim naglo na noge, zahvalim se Stvoritelju, predam se u narufaj dana$njem
svetaru sv. Ivanu Evandelisti, koji me primi i urnebesnim lijetomn stade nositi
prema beskrajnom BoZanskom Sreu,«%

Eto, u takvom svijetu Zivi Dr. Ivan Merz. Kakvo je onda
¢udo, da je stalno davao impresiju prisutnosti i realnosti duhou-
noga, da je jedan od onih rijetkih izabranika, koji svakome pri-
blizavaju misao Bozju.

V. ZAKLJUENI RAZGOVOR

Dobri, dragi prijateljul Najdubljim uzbudenjem se sjeéam
tvoga najteiega Kriza, o kojem nisi ostavio ni slova na ovoj
zemlji nego si ga cjelovita i od ljudi nevidena odnio pred Krista
Propetoga i za naSe otkupljenje — sjeéam se tvoje osamljenosti.
Sve tvoje dragovoljne pokore i sve patnje, koje si snosio i Zelio
snositi nisu niSta prema osjeéaju osamljenosti, kojim si uni3ao
u osjec¢aj Krista na Maslinskoj gori. Radio si medu nama i za nas,
a mi smo bili tvoja pustinja, mi smo iz prikrajka kimali glava-
ma nad tobom , ne jer te ne bismo ljubili i cijenili, ne jer te u
zlobi srca ne bismo htjeli slusati i slijediti, nego jer smo bili siro-
masna, nezrela djeca bez snage da te do dna shvatimo i da te
slijedimo. Cak smo te se htjeli rijesiti, u ¢asovima ku$nje, kad
nam se ¢inilo, da presporo stizava$ sa svojim Piom u groznica-
voj trci naSega vremena, u kojem se brzo radi, a radilo se stvarno
o tom, $to mi za tobom daleko ostadosmo bez tvoga svijetla i bez
tvoje vjere, Slo nam je €asovilo bilo gore s tobom nego bez tebe,

. Ti si vidio, da mi nismo odgojeni za Crkvu i za pasionizam, da
se nade staze tetko poklapaju s tvojom, makar se tu i tamo kri-
Zaju, i nije ti bilo druge, nego i¢i svojim putem sam, slijedec¢i vi-
soki poziv s one slrane Ziveta i #iveéi u svijetloj sjeni svoje
sudbine,

Kudgoed si prolazio, osjeéalo se, da prolazi§ sam, jer mi, ko-
likogod smo imali dobru volju, uvijek smo ponesto skrivali pred
tobom, zadrzavali smo sebi i za sebe, dok si se ti davao sav.

U zore smo te pustali sama, da skupa sa dobrim Zenama
prikazujes Ocu »Zrtvu hvale«, a mi smo dolazili kasnije sa bub-
njevima i zastavama, da nas se bolje vidi, prepuni sebe i »orga-

Y krilu sv. liturgije. »Hrv. Prosvjeta«, 1924., str. 510, Zivotopis, str. 208.
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nizacijske snage«, koju si ti smatrao tek jednim od sredstava za
uspon duha, a ne ciljem svih moralnih i materijalnih hekatomba.

Kao mladi David prackom, ti si se srcem nabacio na
strasnog modernoga Golijata, o kojem moralisti i filozoti govore
kao o apokaliptickoj zvijeri; a u tom srcu je bilo »snova i akci-
je« — kako veli Maritain za Psicharija — »snovd po nabujalosti
neke nutarnje punine, ne po slabosti razuma; i akcije poput sno-
vi.« Nama katolicima si rekao, da samo u nadnaravnom lezi taj-
na na$ih uspjeha i da se svaka stvar sa atributom »katolicka«
moZe da okrene protiv nas, ako u njoj nema nadnaravnoga soka
iz misterija ljubavi,

Da odvratis katastrofu mnogocega sa atributom »katoli¢kox,
posegnuo si, da objasni§ nadnaravnu jezgru u literaturi, u orga-
nizaciji, u socijalnom Zivotu, u éudorednim obiéajima, u crkvenom
apostolatu, u politici,

Ali tu te docekao najtezi kriz — kriZz osamljenosti.

I dok si sve ostale kriZeve nosio ko heroj radosna srca, pod
krizem osamljenosti si u dva navrata proplakao. Je li to bio pla¢
poput Isusova nad Jeruzalemom ili odusak boli Maslinova vrta?
Je 1i to bio pla¢ radi nas ili pla¢ radi tebe? Mi to nikada ne ée-
mo saznati.

Ti si htio slobodu djece BoZje, a mi volimo ropstvo nase
grupe; htio si da boZanske ideje budu svima spasenje, a mi ih
najveéom stra$éu monopoliziramo; ti si bio ponizan i velikodusan,
a mi smo na sva zvona vjesali, da smo bolji od drugih i ne osvr-
éuéi se na mudrost Imitacije. »Da 1 vidi§ drugoga, gdje javno
grijesi ili da ¢ini grdno zlo, ne bi smio zato misliti, da si bolji, jer
ne znas, kako dugo mozZe§ ostati u dobru. Svi smo slabi.. .«
(I. 2. 4.); ti si Zivio za Crkvu, a mi Zivimo za nasu grupu i kao
§to si ti naudavao, da izvan Crkve nema spasa ni vrijednosti, mi
galamimo, da izvan naSe grupe i nage tradicije nema ni dobre
volje, ni postena srca, a ako se, BoZe safuvaj, bjelodano pojavi,
ne priznajemo niSta i zaobilazimo sve; ti si za neprijatelje i kle-
vetnike molio prosvijetljenje Duha, a mi smo im krojili osudu
i sramotu, nikada siti tudeg poniZenja; tvoj centralni problem je
bio poslusnost i sluZenje, a na$ je vlast i vodstvo, Sak i tamo
gdje nas ne traZe. Mi »uvijek pomisljamo na triumfe i kako ée-
mo na kraju imati pravo<, a ti si »priznavao, da nije nista nasa
zasluga, nego da se pokoravamo istini, koja je pobijedila.<™....

Dosta, dosta! Cini se, kao da te tjeram od nas, kao da smo
dva tuda i daleka svijeta, zlobnicima na uhar. Nisam tako mislio,
htio sam u desetgodisnjici tvoga odlaska odati najdublju pocast
Krizu tvoje osame i zamoliti te, da nam oprostis za svu tvedoéu
srca i tufnu oholost, kojom smo te sa obadvije strane okruZili kao
Saharom.

55 Ova misao se doslovno nalazi u Meréevu Dnevniku iz Be&a, 1916. Zi-
votopis, str. 54,
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Mnogi su me pitali, $ta bi ti, da si danas Ziv medu nama?
(Pitanje znafajno za obadvije vojske). Ne znam u detalje, ali sam
siguran, da bi u ovom proSirenom »ekscesu beznada« pojaganom
snagom Zrivovao &itavo srce za spas crkvenog auforiteta i da bi u
ovoj strasnoj bezvodnoj pustinji istiskao sve sokove svoga biéa
za kap ljubavi i za blagu rosu nesebi¢nosti, da bi dvostruko pateci
od ljudske bijede ipak ili s njom ili preko nje ostvarivao samo
planove BoZje i interese Duha.

To mozZes i ovako, iz nevidljivoga svijeta, u kojem si Zivio
vise nego na zemlji, jo§ dok si bio vidljiv, pa stoga daj, dobri
dragi prijatelju, zaslugom kriza tvoje osamljenosti i tvojih suza,
da se bez i¢ijega poniZenja udomi i kod nas pravda, mir i je-
dinstven duh.

D. Zanko

OPASKA: (bilj. 22. str. 256.) Vidi Jérgensenov Zivotopis sv. Franje
Asitkoga.

*2ivote 1938/5 18
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