Obitelj i komunizam

A marksiste nema obiteli nikakva transcendentalnog zna-
denja. Ona je prosta prirodna uredba, koja ima
sluziti interese pojedinaci. Stoga obitelj, kakva sada opstoji

— marksisti je nazivlju »burZujskom« — treba unistiti, Taj izraz
»uni$tenja obitelji« doveo je ve¢ do mmnogoga nesporazumka.
Marksiste su doista Gesto optuzivali, da propovijedaju potpuno
uniStenje same obiteljske uredbe. Ta je optuzba netoéna. Oni su
u svojoj socijalistickoj drzavi takoder za obitelj. Samo §to oni
zele obitel] posve preurediti.

To dokazuje sovjetska Rusija, gdje su principi nove, socija-

listicke obitelji po prviput provedeni u praksi.

L

Rusko carstvo — to prvo pokusno polje marksizma — imalo
je sve do sredine proSloga stoljeéa patrijarhalnu viadu, koja se
upirala na vjeru. Crkva nije bila odijeljena od drzave. Pravoslavna
crkva, kao jedina drZavna vjera, odredivala je i posveéivala sa-
obradaj izmedu gradana i raznik socijalnih klasa te uopée pravni
karakter privatnog i javnog Zivota, Tako Rusija nije ni znala za
civilnu zenidbu sve do listopadske revolucije. Jedino crkveno
sklopljen brak bio je zakonit. Razne vjere sklapale su brak svaka
po svom obredu.

Vodenje matica kritenih i umrlih te braéne parnice bile su
takoder u crkvenim rukama. Uostalom i sama je obitelj pocivala
na vjeri.

Carski zakonik davao je roditeljima veliku vlast nad dje-
com. Za mepravoslavne vrijedila su ona Zenidbena i obiteljska
prava, $to su ih odredivali obigaji i odredbe dotiéne vjere. Radi
velike razlike u vjeri raznih naroda u golemom carstva bili su
dakako i Zenidbeni i obiteljski obi¢aji nepravoslavnih podanika
vrlo zamrSeni. Stovise, s obzirom na obiteljska prava nije ni medu
samim pravoslavnima bilo jedinstva. Stanovnici bili su veéinom
seljaci. A njihov Zivot, osobito s obzirom na oéinsku vlast, skrb-
ni§tvo, nasljedstvo, polozaj Zene i t. d., nije odreden mikakvim
opéim zakonima, nego njihovim vlastitim predajama.

Revolucija od god. 1905. bila je rezultat povijesnog razvitka.
U predvederje toga preokreta osjecao se u Rusiji sve veéi nesklad
lzmedu pisanog zakona, t. j. prava, 3to je sluZbeno vrijedilo u
carstvy, i stvarnih prilika. SluZbeno je prave daleko zaostalo za
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historijskim razvitkom Zivota, pa nije viSe odgovaralo prilikama.
Vise klase izgubiSe posve svoj patrijarhalni znagaj. Posvijetovnja-
Zena $kola uzdrmala je religiozne temelje ljudske egzistencije.
Crkva je izgubila najveéi dio svog utjecaja, osobito medu inteli-
gencijom. Sli¢an je bio udes i velikoga broja starih zakona. Na
papiru su jod uvijek vrijedili, ali obdrZavao ih nije nitko.

Patrijarhalni macin Zivota odrZao se vise manje medu nizim
klasama: kod seljaka, malogradana, i medu 3arenim stanovni§tvom
pograniénih krajeva. Proces raspadanja i »kidanja okova« pojav-
liivao se u ozbiljnim trzavicama. Novi, kapitalisticki oblici gospo-
darstva uniStiSe malo pomalo stare temelje tradicijskoga Zivota
mase, a s njim skupa i staro uobicajeno pravo... Pred revoluciju
postojala je medu sluzbenim zakonima i stvarnim Zivotom naroda
¢udna neskladnost i napetost.

IL

Revolucija od god. 1917. osvjezila je takoreéi tlo za stva-
ranje novog ruskog zakonodavstva. Privremena vlada (Lvof-
Kerensky) namjeravala je provesti cijeli niz preuredbi, ali za
ostvarenje nije bilo vremena. Ti nacrti imali su potpunoma izmi-
jeniti rusko pravo i prilagoditi ga zakonodavstvu zapadne Evrope.
Listopadska revolucija sru$iv§i privremenu vladu ipak nije zaba-
cila mjezinih planova, da se prilagodi Zapadu. Naprotiv! Boljse-
vi¢ki program sadrZzavao je sve vaznije lozinke zapadnog radika-
lizma. Boljsevici se upese da ih provedu potpuno i brzo u znaku
rudenja sviju starih gospodarskih i drustvenih osnovica za drzavnu
egzistenciju te uime socijalizma. Rusko je pravo imalo otada ta-
koder donijeti to obiljeZje i postati uzorom socijalistickog prava,
$to se temelji na novom evropskom humanizmu.

Tako je dosla do vrijednosti opéenita komunisticka teza:
ukinuée dosadadnjeg oblika obitelji.

Boljsevici se ipak ne dadose direktno na ostvarenje te teze.
Jedan razlog bio je i taj, §to su se bojali, da bi ukinuée Zenidbe
preplasilo narod i bacilo ga u narudaj sveéenstva, kojemu bi tim
porastao ugled u Rusiji, u kojoj je za carstva bila samo vjerska
Zenidba priznata zakonom.

Bas ta opreznost prinudila je komuniste, da nadu nov naéin,
koji bi naoko stitio nepovrijedenu ustanovu braka, a ujedno se
za razliku od veéine sada$njih zakona uopée malo brinuo za oblike
i zakonske uvijete civilne Zenidbe.

IL

Prva zadaéa boljsevickih vlastodrzaca bila je: obitelicko
pravo pretvoriti u potpuno lai¢ko pravo. Po &lanu 13. Ustava od
1918. i prema dekretu Sovnarkoma od 23. sijecnja 1918.
Crkva je rastavljena od drzave. Taj je dekret svojim ¢l. 8. posta-
vio opée nadelo: »Sve matice gradanskoga znadenja imaju voditi
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civilne vlasti, t. j. ured za matice Zenidbe i rodenja.« Samo civil-
na Zenidba, t. j. ona, koju su proveli u matice drZavni ¢inovnici,
moZe dati bradnim parovima Zenidbena prava i nalagati im duz-
nosti {Skup zakona, 1918., br. 76—77). Crkvena Zenidba napro-
tiv ne rada ni pravima ni duZnostima, osim ako je ubiljeZena kod
drzavnih vlasti, .

U jednom govoru na sovjetskom kongresu izrazio se Kour-
sky, narodni povjerenik za pravdu, ovako:

»Godine 1918, namjeravali smo po$to poto provesti rastavu
crkve od drZave. Radi toga morali smo nastojati da ukinemo
crkvenu Zenidbu kao jedini izvor obiteljskih prava i duZnosti.«

Iako protivni crkvenoj Zenidbi nisu zakoni od 1918. prikla-
njali nikakve paZnje Zenidbenim formalnostima, $to ih je propi-
sivala drZzava. Ti su zakoni doista iSli za tim, da istovjetuju fizicku
vezu izmedu muZa i Zene sa zakonitom gradanskom Zenidbom.
Stoga se oni i ne obaziru (kao n. pr. rimsko pravo) na razliku iz-
medu zakonitog i nezakonitoga braka, veé¢ gledaju samo na
stvarno porijetlo pojedinca. Tako djeca, kojih roditelji
misu vezani Zenidbenom vezom, imaju ista prava kao i djeca ro-
ditelja, koji su svoju Zenidbu dali unijeti u matice. Ako je tko
zapisan u maticu kao otac djetetov, tad se i smatra pred zakonom
ocem, dok ne dokaZe protivno. Za majku vrijedi isto {¢l. 13). AK
udata Zena, koja je svoju udaju propisno dala unijeti u matice,
ima takoder pravo traZiti priznanje stvarnog ocinstva svog dje-
teta. Iz toga se vidi, da djeca sovjetske obitelji mogu imati za
oca 1 drugu osobu, a nesamo onu, koja je unesena u matice s maj-
kom kao njezin muz. Taj se stvarni otac ima brinuti za izdatke,
$to ih zahtijeva maj¢ino stanje, a iza rodenja mora uzdrzavati
dijete. Pace sud moZe mna to uzdrZavanje prisiliti i vise osoba,
osobito ako im se dokaZe, da su u vrijeme djetetova zadeéa imali
odnodaja s majkom (&l. 144).

Biljezenje u matice ima prema tomu malo ili gotovo nikakve
vaZnosti. Premda drZava priznaje i §titi braéni oblik spolnoga
Zivota, ipak je sama ustanova Zenidbe u opasnosti, da izgubi svaki
smisan, kako pokazuje danadnja sovjetska Rusija. Cini se, da
_ lill;ldi Ive(: nemaju ni pojma o vrijednosti zajednistva, $to ga stvara
obitel].

Iv,

Politicko i socijalno uredenje Rusije daje (ili pravije dosada
je davalo) vrlo malo vrijednosti izoliranim pojedincima. Ali $to
se tice obitelji kao koletivne jedinice takoreéi privatnoga reda,
ispovijeda sovjetsko obiteljsko i Zenidbeno pravo é¢udni indi-
vidualizam, koji je zapravo protivuobiteljski, jer hoée da
unisti obitelj kao izvor svakoga privatnoga prava. Taj se indivi-
dualizam jasno pokazuje u zakonu o rastavi braka (1918), koji
§titi li¢na prava muZa i Zene, a ne brine se ni najmanje, da saéuva
Prava obitelji. Dosta je, da jedna stranka zatrazi rastavu, i brak
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ée se razrijesiti, Za to ne treba nikakvih fermalnosti, Zakon ne
zahtijeva pace ni toga, da se rastava pismeno ovijerovi. Ako su obje
stranke sloZne, nije potrebno i¢i ni k sucu. Dosta je dati izjavu
kod drzavnoga matiCara, koji ima vlast da prema potrebi izride i
sudske odluke. Po sovjetskom zakonu Zena ima posve jednaka
prava kao i muz. O kakvoj »glavi obitelji« nemaju oni ni pojma.
Zenidba ne stvara ni zajednice dobara. Ako je jedna stranka si-
romasna, mora je druga uzdrZavati. To vrijedi kako za muZa tako
i za Zenu. Roditelji ne mogu vriiti u korist svoje djece prava, §to
im pripadaju po naravnom zakonu. Sud mozZe zabraniti izvriivanje
tih prava, ako mu se €ini, da ih roditelji vre zlo. Roditelji nemaju
nikakva prava na imetak svoje djece niti djeca na dobra svojih
roditelja.

V.

Zakonodavstvo od 1918, uzdrmalo je obiteljskim Zivotom,
u kojem se zapoéeo proces raspadanja. Za prvih godina boljse-
vicke vlade urodili su {i zakoni strahovitim plodovima, osobito
na selu. MozZe se reéi, da je novi duh pretjeranog individualizma.
koji proZimlje sovjetske zakone o braku i obitelji, previnuo i
unistio zenidbeni i obiteljski zivot, $io je dotada bio manje vise
tradicionalan. Broj braé¢nih rastava, parnica za priznanje olinstva,
parnica izmedu braénih drugova, izmedu djece i roditelja pora-
stao je do nepreglednih brojki.

God. 1925, izradilo je Povjerenstvo za pravdu nacrt za novi
Zenidbeni Zakonik. Taj je nacrt prouc¢avac kroz god. 1925-26. ve-
liki broj mjesnih i pokrajinskih sovjeta, Poput zakona od god.
1918. imao je i taj novi zakonski pnacrt obiljezje vrlo radikalnog
protivuobiteljskog individualizma pa je izazvao medu seljastvom
dosia #iv otpor, koji je doSao i do sluzbenog izrazaja osobito na
XM Kongresu sovjeta cijele drzave (u listopadu 1925.). Neki se-
lagki poslanici pate i neki &lanovi komunisticke stranke, bra-
nili su na Kongresu obitelj sa stanoviita socijalnog dobra.

Vode i branitelii novoga zakona morali su napokon popu-
stiti. To se popuStanje opaZa veé u prvom élanku Zakona o Ze-
nidbi i obitelji od god. 1926., koji vrijedi i danas. Po tom ¢lanku
ima biljezenje Zenidbi u matice dvostruku svrhu: sluziti javnom
i socijalnom dobru, a u isto vrijeme olak3ati Zenidbenim drugo-
vima i djeci obranu vlastitih osobnih prava i dobara. Ali princip
socijalnog dobra, S$to je povezan s obitelju, ipak nije u
novom zakonu posve priznat. Novost je kod toga zakona, $to na-
stoji stvoriti uz ubiljeZenu Zenidbu jod jednu novu kategoriju:
fakti¢nu Zeni dbu Ta se kategorija ipak razlikuje od slu-
tajne veze izmedu ljudi i Zena. Ona se stvara skupom nekih in-
dicija, od kojih su glavni: skupno stanovanje, medusobno poma-
ganje, zajednitko kuéanstvo i odgoja djece. Osobe, koje Zive u
fakticnoj Zenidbi mogu tu Zenidbu svaki &as promijeniti u pro-
pisnu. Dosta je, da se dadu upisati u matice. Ta nova sovjetska
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institucija podsjeéa na ameritcki common law marriage
¢ tom razlikom, da je nova vrsta sovjetske Zenidbe razrjefiva.
Sto viSe, veze se u toj novoj sovjetskoj zenidbi prekidaju ne samo
privolom Zenidbenih drugova (ili ako rastavu zatraZi jedno od
njih), nego i onda, ako prestanu zajedno stanovati.

Novi Zakonik razlikuje se domnekle od staroga u stvarima,
$to se tiu prava Zenidbenih drugova na njihova dobra, dokaze
Zenidbe i t. d. Ali opéenito govoreéi taj zakon nosi iste indivi-
dualisticke oznake kao i zakon od 1918. O rastavi braka, o odin-
skoj vlasti, o pravima supruga govore i jedan i drugi posve jedna-
ko. Istotako novi zakon mijede o&insku vlast te potvrduje nacelo
apsolutne jednakosti muZa i Zene kao i stari.

Kako da se sloZe ova individualisti¢ka nastojanja sa idea-
lom komunisti€ke stranke u Rusiji i s kolektivistickim duhom, $to
tamo vlada?

Istina, komunisti¢ko zakonodavstvo ide za tim, da oslobodi
pojedinca od snaZnih obiteljskih veza. Ali to nije njihov zadniji
cilj. Komunizam Zeli i potpomaze to »oslobodenje od jarma« obi-
telji, jer je obitelj u svojem danadnjem obliku jedan klin, §to se
zabio izmedu pojedinca i skupine kao neovisna i autonomna sta-
nica. Sovjetsko zakonodavstvo Zeli dakle da ukloni taj klin ili
barem da ga savije, kako bi ga lakse prebilo.

VL

Novi oblik obiteljskog Zivota odreduju u praktinom zivotu
u S. 8. S. R. dvije éinjenice:

1. U sovjetskoj je Rusiji rad Zena sve obiéniji. Vlada i komu-
nistitka stranka poti¢u Zeme, da zadu u sve grane gospodarskog
i socijalnog Zivota. U sovjetskim tvornicama radi danas gotovo
deset milijuna Zena. Njima su sve sluzbe pristupaéne, a one se
opet tim marljivo koriste.

Da bi im se omoguéio ovaj rad izvan kuée, ucinjeno je sve,
kako bi ih se oslobodilo od »kuénog ropstva«. Zabaviita, javne
kuhinje, klubovi grade se u sve veéem broju. Radi toga raste u
S. S. S. R. neprestano broj obitelji, gdje otac i majka po cijeli dan
rade izvan kuée, a djeca su povjerena javnim ustanovama.

2. Sovjetska odgojna nacela nuZno mijenjaju obiteliski Zivot,
jer stvaraju nove odnose izmedu djece i roditelja.

Da napomenemo u glavnim crtama neke vaZnije od njih:

a) Komunisticko se dijete mora osjeéati neovisno od svega
natprirodnoga. Komunista Zivi samo na zemlji, ne ogekujuéi dru-
goga Zivota nakon smrti, te je prije svega gospodar i stvaralac
svoga zemaljskog Zivota.

. b) Komunisti€ki je svijet savrsen. Stoga nema smisla ¢uvati
diecu od optenja s odraslim osobama. Naprotiv buduéi sovjetski
gradani treba da vide od malih nogu zivot, kakav jest, i da u
- Memu sudjeluju. Svrha je socijalisticke odgoje odgojiti »borce
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za socijalizame«, Od svog ranog djetinjstva djeca se smatraju istak-
nutim ¢lanovima komunisti¢kog drustva.

c) Nova sovietska pedagogija ne dopuSta nikakve odgoje,
koju bi vriili samo roditelji. Odgoja djeteta ima se vr$iti odmah
od pocetka po driavnim uputama. DrZava ima pravo nadzora 1
u samo krilo obitelji. Tako idealni komunistid¢ki auic-
ritet ima da postepeno zamijeni roditeljski.

Lako se iz toga vidi, kako ta nadela preokreéu odnose iz-
medu roditelja i djece. Komunisti¢ka je drZava osnovala mnostvo
posebnih organizacija za djecu i mladeZ, koje aktivno sudjeluju u
politickom, socijalrom i ekonomskom Zivotu zemlje. Roditelji su
opet upisant u druge organizacije, koje idu za istim ciliem. Tako
roditelji i djeca postaju radni »drugovi« i organizacijski »kolege..
¢lanovi jedne jedine komunisticke obitelji. Cesto puta djeca, koju
je obiéno lakse predobiti za komunizam, postaju apostoli komu-
nizma kod svojih roditelja i u obitelji. Na taj su nagin djeca u
mnogim sluéajevima sklonula roditelje, da uklone iz kuée svete
slike i da ne polaze crkve. Za primjer evo jedne takve komu-
nisti¢ke uzor-obitelji!

I otac i majka ¢lanovi su komunistitke organizacije. Oboje
su radnici, a uz to imaju i mnoge duZnosti, $to im ih nameée orga-
nizacija. Dijete je od svoje Zeste ili sedme godine »crveni pionire.
Odgojeno je izvan obitelji. Kao »pionir« izvan vremena za uéenje
sudjeluje u raznim socijalnim manifestacijama. Clarovi se obitelj
vide rijetko, mozda jednom na tjedan. Ali po zakonu obitelj po-
stoji. To je obitel] drugova razlicitih godina i spolova.
Vrhovna veza, sto ih spaja, jest komunisti¢ki ideal. Nastanu §i
nesuglasice radi temperamenta ili ideologije, obitelj se brzo ra-
spada. :
P Ipak bi tvrdnja, da je komunizam posve unistio obitelj, bila
pretjerana, On ju je samo silno promijenio i udaliioc od ideala
kricanske obitelji.

VIL

Neosporiva je ¢injenica, da S. S. S. R. dozivijuje u zadnje
vrijeme veliku evoluciju. Ta se evolucija odnosi navlastito na
problem odnosa izmedu pojedinca i skupine.
Cini se prema tome, da ¢e problem komunistitke obitelji proZiv-
jeti jo§ mnoge promijene.

U listopadu 1934, poéeo je organ Saveza Komunisticke mla-
dezi »Komsomolskaja Pravda« iznositi anketu: »Mora 1i mladi
komunista ili mlada komunistica osnovati obitelj?«

’ Veliko mno$tvo pisama, sto ih je primilo urednifivo toga
lista, odiSe o&evidnom teZnjom mladih komunista, da osnuju do-
madée ognjiste i Yive obiteljskim Zivotom. 18, listopada objeloda-
nila je »Komsomolskaja Pravda« pismo predsjednika Saveza bor-
benih bezboZnika g. Jaroslavskog, koji je stari bolisevik i &ije
rije¢i imaju veliku vrijednost u S. S. S. R



OBITELJ] 1 KOMUNIZAM 55

»Na pitanje: mora li mladi komunista osnovati obitelj,« pise
Jaroelavski, »nemoguée je odgovoriti negativno. Drukgije bismo
morali propovijedati mladim komunistima celibat, a onda bi Kom-
somolci postali nekom sektom, a ne organizacijom masa. To ipak
ne znadi, da mi preporudujemo prerane Zenidbe. Osnivanje obi-
telji u modernom druétvu u S. S, S. R. jest &in, koji donosi velikih
odgovornosti. Premnoge prolazne veze stvaraju neki neodgovorni
mentalitet, kojega su Zrive Zene, Jo$ se esto tuju fraze: »Ako
je hoéu, ljubim je, ako je ne ljubim ~— ostavim jel« ili »Ja sam
slobodan da raspolaem sa svojim srcem, kako mi se hoéel« ili
»Zivot nam je dan, da ga se nauzijemo«. Ali ozbiljni posmatragi
komsomolskoga Zivota mogu potvrditi éinjenicu, da tfaj na¢in mislje-
nja, koji je bio tipi¢an za prve godine proleterske diktature, od
godine do godine sve viSe uzmi¢e mnogo dubljem i savjesnijem
osjeéaju odgovornosti prema Zenidbi i obitelji.« ,

G. Jaroslavski dodaje, da »normalna organizacija privatrog
Zivota vrlo mmnogo odreduje produktivnost socijalnog rada.«

Ipak je jos tesko odrediti, koliko ¢e ta nova struja promijeniti
osnovne komunisticke nazore o bitelji. Cinjenica je samo to, da
komunizam doZivljuje u tom pravcu vazne promjene,

: ‘ N. Klépinine.



