MOC I TAJNA JEZUITA

{René Fiilop-Miller, Macht und Geheimnis der Jesuiten. Kultui"
historische Monographie. Verlag Grethlein und Co. Leipzig, Ziirich.
Cijena M. 28 (40). A

OSPODIN René Fiilop-Miller, nema sumnje, razumije dusu i

' ukus publike, za koju pise. Zato, kad se nakanio da otkrije
tajnu jezuitske moéi, on vijesto zabljestava &itatelja, koji drh-

tavom rukom otvara omasnu njegovu knjigu, da ¢uje zadnju o onoj
mo¢i, od koje strepe i &elo mrste junatki generali u sluzbi naj-
mraénijih sila. Pomislite, djelo od preko 600 stranica leksi¢koga
formata, na finom papiru, s 228 slika! Pri tom pokazuje g. René
Fiilop-Miller istandan ukus. Rijetko se nadu na okupu ovako fine
reprodukcije slika iz povijesti.Isusovadkoga reda. Pa, kako su
draZesne ¢ak one karikature, kojima su zakleti duSmani katolici-
zma §irili svoje nazore o Lojolinim ugenicima! I zakon kontrasta
umije pisac vje$to iskoristiti, da itada zabavi: na istoj strani gledas
u &éudu portrete neumoljivoga dvorskog ispovjednika Perusseau-a

i bezobraznice markize de Pompadour. ‘

. G. René Fiilép-Miller zazire od ukoéenog doktrinarstva.
Ipak kao da se htio zaogrnuti uenjatkim plastem: dodao je svom
djelu 24 stranice Bibliografije. Nabrojeno je tu kojih 900 djela,
medu ovima kad$to su pod jednim imenom ¢&itave zbirke. Mnogo
je toga g. R. K-M. rekao svojim laganim i vrlo ugodnim stilom,
no nas bi jo§ ovo zanimalo: kada je on dospio da prouci makar
deseti dio te silne literature i tih vrela. Mi mu daSto ne zamjera-
ino, $to nabraja onolike knjige; ta ovdje vrijedi ona stara: »Quod
- abundat, non vitiat : Obilje ne $kodi.« Cak smo mu zahvalni; ipak
bismo voljeli, da je pod crtom oznaé&io, koju je literaturu doista
upotrebljavao. Jer napokon u ovo nase demokratsko doba ne ée
"~ ni g. René Fiilop-Miller ogekivati, da ¢e se &itatelji zadovoljiti
8 Avtdg Epa. Doduse, bibliografija bi u tom sluaju spala na malen
broj, ali bi vrijedilo: »Manje bi bilo vise«. Onako, za kontrolu.
Pretpostavljam dakako, da autor nije mogao prouditi onu literaturu
(s vrelimal), koju bi trebalo prouéiti, da se protumadi »Mo¢ i tajna
jezuita«, Sudite sami. Godine 1926. daje g. René Fiilop-Miller u
Stampu svoje prvo djelo o najnovijoj ruskoj povijesti, koje mu je
L~ " . ime pronijelo svijetom: Geist und Gesichtdes Bolsche-
- wismus. Slijedeée godine 1927. izlazi znamenito njegovo djelo
Der Heilige Teufel Rasputin und die Frauen
(450 strana leks. formata, 94 slike}. Godine 1929. 3alje u svijet
»Macht und Geheimnis der Jesuiten«. Reklama je za ovo djelo
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bila tolika, da se misaon &ovjek morao pitati: tko stoji za ovim
poduzeéem? Dijelo je izlazilo u 3est jezika! Pravnik bi pitao: »Cui
bono?« A u &jem je interesu bilo stavljati u gibanje tolik kapital,
i tako se nametati paZnji danasnjega covjeka? To ée znati g. R.
Fiilsp-Miller, a mozda je tajnu odao, kad je malko odgrnuo zastor
s izvjesnih pregovora...

Gospodin R. F:-M. nije histori¢ar, a ako se dao na obradiva-
nje jedne ipak priliéno opseZne historijske teme, on se sluZio
svojim pravom slobodna gradanina. Isto tako, kad nije htio da
rjeSava histori¢ki problem historijskom metodom. On to &ak
divnom prostoduSnoiéu ispovijeda u kratkom Uvodu, kad kaze,
da su strandarski spisi (pamfleti i apologije) od veée pomoéi, da
se nade istina o Isusovcima negoli su zajaméeni podaci histori¢ara.
Mi znamo ocijeniti svu vrijednost a i zama3aj ovakova priznanja.
Ono ne ¢e ni najmanje alarmirati osrednjeg inteligenta, ali ée po-
buditi neki nemir u onoga, koji u knjizi g. Fiilép-Millera traZi o
Isusovcima istinu, zajaméene podatke. Jer napokon, Sta ¢e mu
duhovite kozerije o historijskom predmetu (autor to naziva »Kul-
tur-historische Monographie«}, za koje ne zna$, gdje prestaje su-
bjektivna interpretacija, podmetanje ili nerazumijevanje, a -gdje
pocinje historijska istina.

U dubu vidim g. Fiilép-Millera, kako prviput proudava ne-
izrecivo zanimljivu povijest Isusovadkih misijonara 17. vijeka
kineskom carstvu, pa nailazi na onu draZesnu epizodu, kad je car
Kang-hi zaprosio u pape ruku njegove neéakinje. S kplikom li je
nasladom prevodio ili prenosio pismo re€enoga cara u svoje djelo!
Cicero bi ovakova mjesta u govoru nazvao »lumina orationis«.
Stvar po sebi zanimljiva dobiva prikazivanjem g. Fiilsp-Millera
jo§ poseban &ar, a taj poraste, kad autor veli, da se neobi€ni spis
nalazi u arkivu vanjskoga ministarstva u Parizu! Sudeéi po pismu
papi car Kanghi imao je prili¢an ukus. Evo ulomka: A

»...Mi smo odhiili oZeniti se lijepom i odliénom djevojkom, koja ie
sisala mlijeko sréane lavice i njedne srne.., Mi Zelimo, da su 4 nje ofi golubi-
ce, da promaira nebo i zemlju, usne &koljke, koja se zorom hrani; neka ne
bude starija od 200 mjeseci; stas nek joj je kolik stabljika zelene pSenice, a u
struku neka je koliko rukovet suhog Zita.« Za uzvrat spreman je mladi
car dati u svoje vrijeme katoli¢kim knezovima svoje kéeri za Zene.
Tako ée se papino i kinesko carstvo pribliZiti, zakonima se sloziti.
Pismo se zavriuje ovako:

»Medutim Mi se difemo sa svoga prijestolia, da Vas zagrlimo. Izjav-
Hujemo Vam, da je ovo pismo pefatano pefatom Nadega carstva u NaSem
glavnom gradu svijeta ma tredi dan osmoga mjeseca u &etvrioj godini naSega
vladanja.« -

Zanimljivo, zar ne?! Pa ipak — sve je ovo pusta pri€al To
su se janzeniste htjeli narugati Isusovcima. Tako je g. R. Fiilop-
Miller nastradao drZeéi se nadela, da su pamfleti sigurnije vrelo
istine negoli zajam&eni podaci histori¢ara. S njim sam, u manjoj
mjeri, stradao i ja, jer sam neko vrijeme drZao, da mu mogu vjero-
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-~ vati u stvari, za koju kaZe da se dokumenat nalazi u vanjskom
- ministarstvu u Parizu, pa sam svojim sluSaé¢ima crkvene povijesti
' u sarajevskoj bogosloviji epizbdu o Kanghiu iznio kao &injenicu.
“.Istom poslije sam saznao, otkud je potekla pri¢a o papinoj neéaki-

¥ nji. Sto se g. F.-Milleru desilo, moZe se svakomu, ali njemu se
i, moralo i mora &esto dogadati, jer je sazidao svoju zgradu na kri-

i vom temelju. Ovo je dakako veoma fatalno po mjegovo djelo:
i Soviek Zele¢i se informirati ne moZe se otresti sumnje, da li je u

njemu sve onako, kako duhoviti autor pripovijeda. Ovaj je manjak

mnogo kobniji nego sve povijesne omaske, §to su mu se potkrale,
a klt:iih ja ne ¢u da pojedince iznosim, jo§ manje pobijam, jer nema
svrhe.

Jasno je, nitke ne ée i ne moze poreéi ¢ F.-Milleru volju
da rekne istinu: pogreika je u metodi. Za historijsku istinu vrijede
pravila logike, a to su vje¢ni zakoni ljudskog misljenja: dok ih se
&ovjek drzi, moZe da spozna istinu, a kad ih ne drzi, mora pasti
u zabludu. Ti su zakoni vrijedili u praskozorje ljudske povijesti,
vrijedili su, kad se gradila prva piramida, vrijede bez promjene
i danas, i nitko ih bez kazne ne krsi. Mi vierujemo u &estitu Zelju
g. F.-Millera da u svom djelu pruZi istinu. Ljubav k istini utisla
- mu je i pero u ruke. On je naime u svom epohalnom djelu o bolj-
Sevizmu [susovaé¢kom redu uéinio tesku nepravdu,-a’da sam toga
nije osjetio. Pod dojmom naime dosta opéenog uvjerenja, pripisao
je i on Isusovcima onu opaku nauku, da svrha posveéuje svako
sredstvo, pa i grjesno. Kad su ga s katolicke strane upozorili, da
Isusovci nipo$to ne naudaju tako $to, da oni takvu nauku oduvijek
pobijaju, a naudaju opéu katolicku nauku, g. Fiilop-Miller uzeo je
stvar prouéavati, a plod toga studija jest djelo, kojemu je naumice
dao reklaman natpis. On je dakako uz dobru svoju volju i ljubav
k istini. donio i mnoge predsude, kojima je kao nekatolik nesvije-
sno podvrien; on n. pr prida, da su Augustinci, Dominikanci i
Franjevci u doba t. zv. reformacije s plaéenim ortacima izvodili
u vrijeme propovijedi lazna Sudesa na bolesnima; vrhunaravnog
elementa u &ovjedanstvu ne priznaje, zato je od svetog Ignacija.
Lojolskog uginio karikaturu, o éudesima govori s nekim superior-
nim tonom, u kojem ke &uje prizvuk samilosti s naivno$éu obrazo-
vanih ljudi, koji u tako 3ta vjeruju.

Gospodin René Fiilop-Miller dao je Isusovatkom redu jedno
- poglavlje u svojem djelu o boljsevizmu. Kako su Isusovci dospjeli
" medu bolj$evike?! Posve jednostavno: i boljSevizam ijezuitizam dva
su veli¢ajna pokusa zavladati svijetom, i jedan i drugi hoée da na
svoj nadin usreéi &ovjeanstvo. Opreke su velike i u kona&nom
cilju i u sredsgfvima: dok boljSevizam ide za ovozemstvom, jezu-
itizam ide za kriéanstvom, ali onakvim, kakva opisuje veliki
inkvizitor u poznatoj sceni »Braée Karamasova« Dostojevskoga.
Kr&éanstvo, koje i nije Kristovo kriéanstvo, nego otpad od njega-
Stari Dostojevski bio je bez sumnje dobar knjiZevnik, imao je puno
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ljudskog osjeéaja, ali kad se pretresuje pitanje o biti kriéanstva,
onda bi bio pametnije uradio, da je utio: jer velik knjiZevni tale-
nat i velika duhovitost nisu ona kvalifikacija, koja se hoée da
tko sudi u teoloskim i histori¢kim stvarima.

Uostalom 3to Dostojevski kaZe o Isusovcima, zapravo po-
gada Crkvu, jer napokon Isusovaéki je red malen dio Crkve, a i
on Zzivi i djeluje po ustanovama, koje je Crkva &esto odobrila.
Dostojevski vise puta priznaje Isusovcima poirtvovnost, idealnu
ljubav prema ljudima. To obilato ¢&ini i g. R. Fiilop-Miller, koji se
nije mogao otresti dojma, §to su ga ostavile u njemu rije&i knjiZev-
nika plamene maste i toplog ¢ovjekoljublja. Tomu je utjecaju pod-
legao te diljem &itave velike studije opaZa se shvaéanje pisca
Braée Karamazova. U svijetlu Dostojevskoga kusa on da otkrije,
u ¢emu je tajna moé jezuitizma. I opet se osveéuje pogrés$na me-
toda! Gospodin F.-Miller zaustavlja se na povrsini. Blistavim sti-
lom i Zivim bojama crta on zadivljenom ¢itatelju gotovo samo ono,
§to udara u oci, §to iznenaduje. On nije ni pokusao da zaviri u
dudu reda, kojega povijesno djelovanje prikazuje. Dakako, to bi
bilo muénije, a pogotovu za prosjednog ¢itada manje zanimljivo,
manje senzacijonalno. Ali bez poznavanja nutrine katolicke Crkve
uopée, a njezinih redova napose, svaki ée pisac nuZno ostati na
povriini pa ne ée moéi da protumadi cjelokupnost pojava, pale
veoma &esto ni pojedinih ¢ina i uredba. G. Fiilop-Miller nerijetko
i odveé laskavo govori o djelovanju Isusovaca, kadsto &ak tako,
da mu Isusovci moraju prigovoriti: on pridijeva Isusovatkom redu
toliko zasluga, da za druge redove, a pogotovu za kuratni kler,
kanda malo $to ostaje. Cesto puta ne poznavajuéi dovoljno po-
dru¢ja, na kojem se krece, autor pripisuje samo Isusovcima ons,
$to je zapravo svojina cijele katolicke Crkve, na pr. stanovitu
nauku, nadela, praksu. To vrijedi dakako i za nedostatke, prave
ili takove, koji su to samo po misljenju g. Fiilép-Millera. Uzmite
na pr. odsjek o »Isusovadkoj moralci«, gdje s dosta neukusa i
nerazumijevanja ironizira kazuistike raznih Isusovaca, navodedi
¢ak kazuse sa seksualnoga podrucja. Tko ne zna povijest kazu-
istike, pomislit ée, da su ovu granu moralke izumili Isusovci. A
c¢emu? To je bas ono, u éemu se osobito zapaZa ovisnost g. F.-Mil-
lera o Dostojevskom: po njemu je jedina svrha pretresanja moral-
nih slutajeva u kazuistikama — »Entsiindigung«. Ta rije¢ ima lo8
prizvuk, a hoée da kaZe: posto poto umanijiti krivicu grjesnika,
makar na udtrb istine. Nije se &uditi ni Dostojevskom ni g. René
Fiilép-Milleru, »kulturnom historiku«, da nisu razumjeli, zasto
bogoslovci ulaZu tolik trud da odrede stepen krivnje: razumjeli
bi to, kad bi pred njima kle¢ao &oviek od krvi i mesa, otkrivao im
svoje zablude i slabosti i ¢ekao presudu, o kojoj kadsto ovisi veo-
ma mnogo. Da se otuva sveéenik od krive presude pa da na pr.
ne obveZe vjernika da vrati ili plati imanje, a nije ga duZan vra-
titi ili platiti, zato je nuZno da se nawdi promatrati svaku stvar
s raznih glediSta, uzimati u obzir razne okolnosti, koje mogu ista
stvar s korijena promijeniti. G. Fiilép-Miller &ak vidi veliku sli¢-
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nost izmedu Zidovske »Misne« i jezuitske kazuistike, a mora kon-
statovati, da su se i stari gr&ki filozofi bavili kazuistikom: iz te
ginjenice logi¢ki bi se morao izvesti zakljuéak, da Zivot donosi
sa sobom razne slugajeve, gdje nije bas tako lasno odsjeéi, sto
je pravo, Sto li krivo, pa ovakvi sludajevi u svim vijekovima zani-
maju Sovjeka. Jo3 bi g, R. Fiilop-Miller mogao naugiti, kako kato-
licka Crkva, a dosljedno njezini bogoslovei {ukljugivsi Isusovce)
prosuduju vrijednost Govjeka po njegovu moralnom djelovaniju, i
kolika se paZnja na na3oj strani priklanja tome djelovanju. Otud
onda i ona tankoéutnost savjesti, koja budno pazi na svoje &ine,
da budu u skladu s moralnim zakonom.

Sto se ti¢e moralnog zakona i njegovih vrsta i suvrstica, kako

su ih u toku vremena narodi razlikovali i definirali, g. F.-Miller

nije se pokazao na visini »kulturnog historika«, kad o tom ra-
spravlja s nekom ironijom. Zadnji je smijesak na naSoj strani.
Nego, da se vratimo zadaéi, koju hoée g. René Fiilop-Miller
da rije$i — protumatiti »moé i tajnu jezuita«. On kanda ne usvaja
poglede Dostojevskoga, kad kaze: »Cisto svjetovni posmatrac
nije pozvan da prosudi, da li Isusovci ispunjaju pravi smisao Evan-
delja ili se proti njemu ogrjesuju, kad vierske zapovijedi prilago-
duju ljudskim masama, a za postizavanje se vjerskih ciljeva sluze
svijetskim sredstvima« {Stir 546). Ipak u na&nu, kojim prikazuje
»jezuitizame, odzvanjaju misli velikoga knjiZevnika, koji je takoder
ostao na povrsini. Ni Dostojevski ni g. Fiilép-Miller nisu prouili,
kakav na pr. ideal stavlja Isusovagki red svojim &lanovima za cilj
svemu njihovu nastojanju, i kojim sredstvima &lanovi treba da taj
cilj ostvaruju. Zato g. F.-Miller nije otkrio tajnu one moéi, koju
on toliko istite. On kao okretan Zurnalist gomila neke &injenice
(uspjehe), koje kadsto posve krivo tumadi, i te bi &injenice imale
biti odgovor na stavljeno pitanje. Isusovadki red upotrebljavao
je i naravna sredstva u sluzbi Kristova kraljevstva, na pr, znanost
i umjetnost, a to je i Crkva vazda é&inila. Ali Isusovaéki red, vie-
ran nauci boZanskoga svoga Vode i Utitelja i njegove Crkve,
vazda je znao, da su vrhunaravna, duhovna sredstva glavna i preca
od svih naravnih. Zato i kaZe zakonik reda {Constitutiones):
»Savriena krepost i duhovne stvari imadu kud i kamo veéu vaz-
nost negoli udenost i drugi naravni i ljudski darovi. Iz onih nutar-
njih stvari treba da istjede snaga za naumljenu svrhu.« Gospodin
F.-Miller ne slhuti, koliko se vremena poklanja u Isusovadkom redu
ba¥ njezi nutarnjeg, duhovnog Zivota: dvije pune godine u no-
va$tvu, pa nakon visokih studija jo§ godinu dana intenzivnog du-
hovnog %ivljenja, svaki dan po vife sati molitve i duhovnoga
8tiva, svake godine po osam dana posveéenih molitvi i razmatra-
nju viednih istina u potpunoj osami (egzercicije), dvokratno ispiti-
vanje saviesti svaki dan, bogoljubno primanje svetih otajstva: ta
cijeli je zivot Isusovca proZet vrhunaravnim elementom; na vrhu-
naravni cilj upravlja sve svoje misli, osjeéaje, djela, i 3togod radi,
plod je nada sve ba§ vrhunaravnih faktora: i sad, mukom mimo-
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ifav sve ovo, misli g. René Fiil6p-Miller, da je protumagio bit
Isusovagkoga reda prikazujuéi rad i djela njegova u posve natu-
ralisti¢kom svijetlu! Uzalud éete traziti u djelu g. F.-Millera prikaz
rada Isusovaca na podrudju ascetskom, koji je posve vrhunaravan
i veoma velik, a ide za tim, da duse dovede do sjedinjenja s Bogom
ve¢ u ovom Zivotu, Osim Sake ispovjednika na katolickim dvoro-
vima hiljade su i hiljade drugih ispovjednika, propovjednika, pug&-
kih misijonara, koji su Sirili duh Isusov po nacelima od Crkve
odobrenim. A odgojni rad u tolikim 3kolama, visokim i srednjim?
Zasto nije g. René Fiilép-Miller proudio, §to ustanove reda oce-
kuju od ¢lanova, koji se bave odogjem mladeZi, koja je svrha toga
odgoja, koja li sredstva, koji uspjesi za kriéanski preporod? Jer
ono, $to on kaZe o odgojnom radu Isusovaca u §kolama, samo su
nepotpune konture velidajnog djelovanja na $kolskom podrugju.
U svecima svojim Isusovatki je red vazda gledao utjelovljen
ideal, za kojim &ezne svaki &lan reda. Iz prikaza ovih uzora é&ita-
telj bi mnogo vise saznao o biti Isusovatkog reda negoli iz gomi-
lanja krivih sudova dusmana Crkve, a napose du$mana Isusovaé-
koga reda. ,

Mnogo bi se jo3 moglo prigovoriti djelu g. R. Fiilop-Millera,
na pr. posve krivo prikazivanje uloge, $to je toboZe lsusovacki
red daje slobodnoj volji u djelu spasenja (podmeée mu se neka
vrsta pelagijanizma); slabo shvaéanje raspre o milosti s Janzeni-
stama, gdje medu ostalim, ne trenuvsi okom, pisac kaZe, da
francuski kler (uklju¢iv Isusovce) nije ni proéitao Janzenova
»Augustinusa«, pa su ipak tvrdili, da se u njemu nalaze re&enice,
$to ih je papa osudio; probabilizam prikazuje tako, da napokon
ne znas, $to bi o njemu mislio, ali ipak ostaje u &itatelju mucan
dojam. Neshvatljivo je takoder, kako moZe pisac tvrditi, da je
po Isusovackoj nauci svaki ¢in &ovjekov slobodan. Mimogred
budi spomenuto, da je g. Fiilop-Miller determinist: po njemu je
sloboda volje, pa i sama volja, plod maste. U pitanju slobode
volje i etike, pa uopée u Eitavoj filozofiji Aristotelova je nauka,
misli g, F.-Miller, bila kobna po Isusovce: dakako tim je i skola-
stika na laku ruku badena u ropotarnicu, a sv. Toma Akvinac
mora zavidjeti g. René Fiil6p-Milleru, od koga moZe da uci
abecedu filozofije. Krupan je nedostatak u djelu, koje hoée da
upuéuje u bit Isusova&kog reda, Sto pisac apsolutno nije shvatio
egzercicije svetoga Ignacija, za koje je rekao sv. Franjo Saleski
da su stvorile toliko svetaca, koliko je slova u njima. Ali ¢emu
da dalje nabrajamo zamjerke! Sto je dosad reéeno, apravdava nas
da ovo djelo kao sliku Isusovackoga reda otklonimo, Ne, to
nije Isusovaki red!

*

Premda se g. Fiilép-Miller ¢esto sluzi ironijom, nije pera
umékao u otrov zlobe; nasuprot, on pobija mnoge klevete, ob-
' ja¥njava nesporazume, svodi na pravu mjeru prigovore, rasirene
o Isusovaékom redu. Odluéno na pr. poriée, da bi Isusovci naudali
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aksiom »Svrha posvecéuje sredstvo« uzet u rdavom smislu: toga se
aksioma drZe $tovatelji Machiavellia, koji je ovaj nemoraini prin-
cip postavio u svom »Il Principe«. G. Fiil6p-Miller brani Isusovacki
red od prigovora, kao da nauda »laksni moral«: bilo je nekoliko
mjegovih moralista, koji su u blagosti mjeru prevrsili, ali je njih
red desavuirao; sa laksnog su morala Isusovece oklevetali Janze-
- niste, koji su Gesto bili strogi do fanati¢nosti, pa su im Isusovci
morali dozivati u pamet, da je Bog dao sakramente ljudima za
spasenje (sacramenta propter homines). U savezu s tom {oboZnjom
laksnoséu treba spomenuti, $to kaze g. F.-Miller o ukinuéu Isuso-
vackoga reda u Francuskoj: »Oci Perusseau, Desmarets i de Sacy*}
propustili su zaista priliku jedinu te vrste da osiguraju Isusovaékom
redu zaStitu svemoéne kraljeve milosnice, a ova politicki pro-
masena ¢udoredna strogost ljuto im se osvetila. S pravom je mo-
gao re¢i kardinal de Bernis nekoliko godina kasnije: Druzba Isu-
sova je uniStena u Francuskoj najvise zato, $to se otac de Sacy
kratio da odrijesi gospodu de Pompadour.« — 8to pak autor iznosi
iz bogate povijesti Isusovackih vjerovjesnika, to je naprosto jedna
himna Isusovadkom redu: dakako on promatra stvar nada sve
s gledifta civilizacije, kojoj su Isusovei (uz druge misijonare!) bili
vjesti pioniri u dalekim stranama, a usto g. Fiilop-Miller ne moze
odoljeti &aru, kojim sjaju oni junaci, §to astavljaju udobnost Evrope,
kidaju slatke veze i uz tisuéu opasnosti putuju »na kraj svijetac,
ds. predobiju Kristu duse naroda tako razlidnih od njihova; u
svojoj nesebi¢noj ljubavi za te dude snose neprekidno stradanje,
fizicko i moralno, ne zaziru od krvavih muka, pa ni od mudenicke
smrti, 1 kad jedan pane, na njegovo mjesto stupaju petorica, Zeljni
mudenicke palme!

Nema sumnje, peti. dio djela g. F.-Millera veéinu e é&itada
najvise zanimati. Naslov mu je ne$to neobifan, ali pisac nije
mislio zla, kad ga je odabrao: Hinter tausend Masken
{str. 228—346). On pokazuje, kako su Isusovacki misijonari pri-
mjenjivali u poganskim zemljama onu Pavlovu »omnibus omnia
fieri: svima postati sve«, S trgovcem Isusovac je bhio trgovac t. j.
2animao se za poslove trgovca, koga je htio da obrati; s robovima
bio kao jedan od njih; da brahmane predobije za Isusa, Zivi po
strogim brahmanskim propisima, paZe on brahmane i nadilazi u
strogosti i u poznavanju njihovih vjerskih knjiga; prema potrebi
Isusovacki su misijonari na dvorovima poganskih vladara astrono-
mi, lijevaju topove, prave ure, ureduju umjetnicke pasce, oni su
inZenjeri, grade mostove, iznenaduju kineskog cara mehanickim
lavom, vodoskocima, ureduju sela, pa i drzavu u Paraguaju, gdje
su Indijanci, negdasnji divljaci, pod blagom, a opet odlu¢nom
upravom otaca misijonara provodili kulturan Zivot kr$¢anskog
naroda. Tu je imao g. Fillop-Miller priliku, da pokaze, koliko je

*) Isusovei, koji su neustradljivo zahtijevali da se ukloni s dvora kraljeva
metresa Pompadourka, i da kralj prekine odnosaj s ajom.
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majstor na peru, Neodoljivim ¢arom crta na pr. poéetke paraguzy-
ske misije, poslije »redukcije«:

»Kad su Isusovci uz rijeke prodrli u paraguajske prafume, u prvi se
mah &inilo, da tu ne moZe biti ni govora o misiji, jer su Indijanci uvijek bojaz-
ljivo pred njima uzmicali, Ali domala zamijetise Oci, kad bi u &amcima pje-
vali svete pjesme, odmah bi po gdjegdje izmiljili iz sikare divljaei te bi stali
slusati, a na njima se vidjelo, koliko uZivaju u pjevanju. S tom su spoznajom
misijonari otkrili podesno sredstvo, da izmame Indijance iz njihovih praguma.
Odsad su misijonari ploveéi po rijekama ponijeli glazbala pa bi pjevali i svirali,
koliko su mogli. »Indijanci se whvatiSe u slatku mreZu«, veli Chateaubriand u
svojem glasovitom Le Génie du Christianisme, »oni sadode sa svojih
brda, prikudife se obalama, da Zarne zvukove bolje ¢uju, a mnogi bi sko&ili
u vodu i plivali za Zarobnim &amcem, Strijela i luk nesvijesno bi ispuzli iz
ruku divljaka, u njihova du¥u Zuljala se slutnja vi¥eg Zivotnog oblika
i prva slast dovjednosti.« Sad su mogli misijonari zadivljenim Indijancima tu-
maciti u njthovom materinjem jeziku, $to su pjevali, Take su ulili divljacima
toliko zanimanje, da su ih ovi pozivali, meka podu s njima u Sume i stepe i
tamo njihovim starijima pjevaju i smisao pjesama fumade. Evo wvako su Oci
prodrli u krajeve, u koje evropska stopa nikad stupila nije, gdje su Guarani
i Chiquitosi slobodno Zivjeli sred netaknute prirode.. .«

G. René Fiilép-Miller lojalno priznaje i velike zasluge Isuso-
vaca na podruju egzakinih znanosti, s oditom simpatijom cria
njihov rad za kazali$nu umjetnost i t. d., a $to nakon ponosne
borbenosti modernog &ovjeka proti skolasticko-aristotelskoj zna-
nosti veoma iznenaduje, na posljednje dvije stranice on skruseno
i ponizno priznaje: mozda ée moderna znanost ipak morati »kato-
licko-aristotelskoj« primijeniti na&ela relativizma.

»Sollte es denn nicht moglich sein, dass, dhnlich wie das geozentrische
System schlieBlich als mit dem heliozentrischen gleichwertig erkannt wird,
auch die »geschlossene«, hierarchische und auf Gott gerichtete Weltanschauung
der Religion mit den »offenenc, in die Unendlichkeit sich verlierenden Sysfe-
men der modernen Wissenschaft grundsdtzlich gleichberechtigt wire?«

Isusovci sa zadovoljstvom registriraju lojalnost g. René Fiilép-
Millera i dobru njegovu volju, s kojom je nastojao da napiie objek-
tivan prikaz njihova reda. Za ovo je trebalo velike moralne sile
i mnogo ljubavi k istini. G. Fiilép-Miller ima velike odlike, koje
se hoée za ovakav naudni i literarni pothvat. Orlovskim okom
prodire u idejno kreSevo, koje se vrti oko Lojolina stijega. U
njega je vanredan dar plasti®nog prikazivanja, te on i najoporijoj
tvari daje Zivot i boju. Ako ipak nije uspio onako, kako bi bilo
u interesu pravice i istine, mi se ne éemo Zaliti na njega, kad zna-
mo, koliko je zapreka imao da svlada piSuéi o jednom redu kato-
licke Crkve, kojoj je tako daleko. Njegova ¢e knjiga bez sumnje
donijeti i koristi onim ljudima, koji u Isusovcima gledaju nekakova
strafila prevejana duha i nakazna tijela. Ali, tko Zeli upoznati
Isusovacki red u njegovoj sustini, taj mora segnuti za drugim knji-
gama, jer mu ¢. Fiilop-Miller ostavsi sam pred zatvorenim vrati-
ma, tih vratiju ne moZe otvoriti, M. Vanino D. 1.




