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Pravo naroda.

Nastojali smo pokazati, kako je Zivot u narodu i s narodon.
postulat potpunog i harmonickog razvitka pojedinca; vjernost t
ljubav k vlastitoj narodnosti — uredena ljubav sebe sama i dobro
shvaceni vlastiti interesi. Opéenito se ipak narodni osjeéaj shvaéa
kao altruizam, kao ljubav i odusevljenje za nadosobne, velike na-
cionalne ideale. Narodno osvijesten &ovjek je uvjeren, da postop
neko zajednitko dobro, zajednitke Zivotne vrednote, koje kao
dragocjenu obiteljsku bastinu bez obzira na svoju liénu korist
vierpo ireba da €uva i prema silama mnoZi; on vieruje u za-
jednicke ciljeve, koje samo narod kao narod mozZe i mora da
ostvari. Da li je nacionalizam u tom smislu opravdan?

Pozilivizmoimn zaraZeni duh, za koji postoje samo realnosti,
ito se mogu opipati, tesko moZe razumijeti, kakvo je to biée, Sto
i skupini ljudi — medu njima, u njima i iznad njih -~ kao nesto
zzjedni¢ko postoji i pojedine Zivote kao veliko more obavija, pro-
%ima i nosi. Naro&ita dubovna aimosfera, o kojoj smo govorili u
rrvom dijelu, ide u kategoriju onih tajinstvenih realnosti, o kojima
Isus govori Nikodemu: »Vjetar pude, gdje hode; i glas njegov &u
ie§; ali ne zna§ otkuda dolazi, i kuda ide.« Uza sve to je onn
stvarnost; koju svagdje osjeéamo i neprestano susreéemo. Svaki
narod di%e i Fivi u naroitom kulturnom miljeu. Na teritoriju, gdje
niegov denij vlada, sva su kulturna podru&ja obiljezena individu-
zlnom notom njegove psihe, proZeta dahom njegova Zivota. Taj
rrosehni kulturni miljé je prava domovina i onog naroda, koji do-
movine nema.” On nije rezultat jednoga dana i djelo jednoga &ov-

t »...ihr {der Nation) zentralstes Wesenselement bildet eine primér
»kulturhafte« Entitdt: jener »Genius« der Nation, der ihren Eigenraum erfitllt
und die einzelnen als ein Medium trdgt, von welchem sie mannigfach »zeh-
renc ...« ...da8 Gebilde »Genius der Natien« konstituiert sich allmilich aus
dem geistigen Lebens-Beitrag, den einzelne Perstnlichkeiten, bzw, Gruppen
von Persdnlichkeiten mit oder ohne Willen in diesen Eigenraum emarie-
ren... dieser Genius, einmal zur vollen geistigen Individualitit erwachsen.
lisst die Nation sich konstituieren... Wenndieser Genius untergeht...so hat
die betreffende Nation als sdieses< individuelle identische Gemeinschatts-
gebilde aunfgehdrt zu bestehen.«« D. von Hildebrand: Metaphysik der Gemein-
schaft p. 307309, ili of 227.
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jeka. Stolje¢a su ga stvarala i generacije su ga ngradwale. On :e
zajedni¢ko dobro svega naroda. Pojedinci od njeg trode i njime se
hrane, a zahvalnost ih sili, da ga svojim radom i djelima takoder
uzdriavaju, obogac¢uju i neumanjena potomstvu predadu.

Mozemo li podi dalje te ustvrditi, da svaki narod uz zaje-
dri¢ke vrednote ima i neku za]edmcku dusy, koja jo§ dublje pove-
zuje. raspesene pojedince i sacinjava od njih u sebi zaokruZenu
zivainu siery; nem relaiivno samostalni od ostalog Zivota odije-
Leni organizam?

Neltima se ta misao ne &ini posve nevjerojatna. Kako bismo,
vele oni mogli govoriti o psilologiji masa, kad masa ne bi imala
neku zuy_d; icku psibu; neko novo Zivotno poéelo, koje je kao
masu pokrede i ravna. Psiha mase ima svoje pocebne zakone.
Nesamo da je razliéna od ps1ha pojedinaca, ona je psihi pojedina-
ca Cesto ppre&na. Plasljivel i judi krotki po naravi postaju u masi
smioni 1 goropadni. Mirni i &estiti gradani dadu se kao masa
zavestt na krvave izgrede i nedovjeéna djela. Kad se otmu utje-
caju mase i oirijezne, oni fe se stidjeti 1 ljute Zaliti svoje ¢&ine.
Kao da se neki visi Zivotni princip spustio na odredeni skup hudi
i spojio il (kao §to dusa spaja razne dijelove tijela} u novo, kolek-
tivho biée. Svaka stanica u pjemu éuva samo relativau samostal-
nost, pa je prili¢no podvrgnuta zakonima kolektivne duse. Sto se
u masi nalazi tek prolazno, moze da se u odredeni skup ljudi pod
utjecajem raznih faktora, §te stvaraju narode, useli trajno, da po-
krede njihovim Zivotima i ravna njthovem historijom. Ono dajc
poiedincima osjec¢aj pripadnosti, solidarnosti i uklopljenosti u na-
rodnu cielinu, ono stvara od mnogobrojnog naroda jedno biée div-
ckih proporcija, koje se probija napred kroz stol]eéa, stradava i
pobieduje. Nije moguée, da su se heroji narodni i &itavi narodi
krez desetljeca i stoljeéa opirali tiraninu, pregarali i umi-
rali za obranu i promicanje istih materijalnih interesa i za
oéuvanje jednakih uvieta za svoj duSevni razvitak. Oni su bib
uviereni, da se bore za nesto neprolazno i vjeéno: oni su govorili
< gvetim pravima i besmrinim idealima, kojima je nosilac narod
‘kuo cielina. Pojedinac umire i prolazi, narod ostaje i besmrinn

ivi. Nije i kolektivna duga to drafoc;eno dobro?®

* U fom smishy, &ini se, da govori Le Bon u veé navedenom d)elu
Psihologijski zakoni o razwoju naroda, 23, str.: »Rasa se¢ moZe da poredi sa
skupinom stanica, koje tvore zivo bi¢e. Te milijarde stanica traju vrlo kratko,
dok je trajanje bica, stvorenog njthovom zajednicom, relativno vrlo ‘dugo. One
dakle posjeduju w isti mah lidni Zivot, svoj vlastiti, i kolektivai Zivot, Zivot
bi¢a, kojega bit tvore. Svaki pojedinac jedne rase ima takoder jedan indi-
vidualni Zivot, koji je vrlo kratak, i kolektivni ivot, koji je vrlo dug Ovaj

" posljedsnji- je Zivot rase, iz koje je roden, kojoj prinosi, da se ovjekovieli, 1 o
kojoj uvijek. ovisi.« Shiéno: Das Volk ist eine Ganzheit, die durch die Ad-
dition der Teile nicht aufgebaut werden kann. Diese Ganzheit ist die inceve
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Kakogod bili pojavi kolektivne svijesti zagonetni i &udas,
oni se mogu protumaditi bez novog, zajednitkog vitalnog princt-
pa. Odredeni prostorno-vremenski odnosi, izvjesna srodnost ili

razli¢nost duda, njihova &asovita raspoloZenja i t. d., mogu u od-

redenom skupu tako olakotiti strujanje i izmjenu vitalnib energi-

ja, t&¢ nam se &ini, da svim mno3tvom vlada jedna dusa. Uistinu ta -

jednodusnost proizlazi iz trenutaéne konstelacije najraznovrsnijih
sila, koje Zivotom pokrecu. Tako se moZe protumaiiti i stvarna
povezanost i svijest Zivotnog jedinstva u nekom narodu bez po-
sebne kolektivne duse, koja bi nas priblizila panteizmu,

Uza sve to nije bez temelja govor o nekoj narodnoj dusi,
kojom su pojedinci ontoloski i metafizicki povezani u jednu cjeli-
nu: u jedinstven organizam.® Najlak$e éemo to razumijeti, ako se
apitamo n. pr.: Sto povezuje niz rijeéi u jednu suvislu redenicu;
sto skup redenica ili odsjeka u jedinstven govor? Ta to mnostvo
rijeéi, fraza i odlomaka rasprieno je po raznim dijelovima prosto-
ra i dolazi y nasu svijest u sukcesivnim momentima vremena.
Kako da ono sadinjava jednu cjelinu, jedan govor? — Neki um
uzeo je taj materijal u svoju sluibu, on ga je razredio u stalnim
omjerima i tako udahnuo u nj svoju misac. Po njem je to mnostvo
oZivielo, postalo nosilac jedne te iste nedjeljive ideje. Sva slova i
rije¢i samo nju hoée da izreknu i sve fraze samo prema njoj kon-

vergiraju. Ideja ith ve#e u jednu zaokruZenu cjelinu, razliditu od’

svake druge. Pojedini dijelovi istrgnuti iz cjeline imaju samo ne-

potpuno i krnje znadenje, oni tako redi dobivaju Zivot samo

cjelini. Tek &itav govor izride cijelu misao, samo u kontekstu su
pojedine rijedi na pravom mjestu i dobivaju potpuno znalenje.
Tako su i pojedini &lanovi narodne cjeline samo rijedi i is-
trgnuti fragmenti jednog velebno zamiiljenog govora ili pjesme.
Tek _gitav narod s cijelom historijom svojom moZe da potpune
izre€e tu misao ili do kraja ispjeva tu pjesmu. Osjeéaj jedinstva i
solidarnosti, u kojem sva srca naroda biju kao jedno srce, u kojem
sve duSe éute kao jedan duh, u kojem su svi pojedinci kao jedan
doviek za obranu 1 ostvarenje svetih ideala, taj osjedaj nije ni-
kakva iluzija, nego Ziva realnost. U svaki narod stavio je Nestvo-
repi Duh neki uzviSeni ideal, koji upravo on kao cjelina treba da
ostvari i kao blistavi svietionik nosi pred licem &ovjedanstva. To
je njegov raison d' étre, njegovo poslanje i njegova dusa. Dusa,

Gesetzlichheit eines Organischen, deren Glied, nicht Teil, jeder einmelae ist
dos in jedem Einzelnen mitgegeben, mitgeboren ist und seine Miglichkeitea
begrenzt und bestimmt, das durch die Folge der Generationen sich fort-
gesetzt entfaltend bhindurchgeht, wie das Leben des Baumes durch die Jahr-
ghnge seiner Biltter.« Kurt Riezler, cfr. Cas 1915, str. 178

3 Por. o tom kat filozofa Guardinija u djelu: Der Gegensatz str. 161 ssq.
To se on aluki gotowo istim izeazima, koje emo nadli kod prije navedeaih
pleaca )
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'koja moZe da zamre, ali koja moZe i opet da uskrsne; dusa, koja
je besmrtna kao i misao, od koje Zivi.

Jednostavno i nedjeliivo, a neizmjerno bogatstvo Bozje
savrSenosti ne moZe iscrpsti ni objaviti jedan &ovjek ili jedan na-
rod. Svaki narod sa svojim osebinama kao zasebna jedinica ireba
da utjelovi neku stalnu savrienost, neki naroditi tip Sovjeénosti,
neku izvjesnu fizigku i moralnu kakvodéu, ljepotu i dobrotu, te u
tom posebnom smisiu postane dionikom Zivota BoZjeg. On je u
zboru naroda u svojoj pojedinacnosti i so&noj originalnosti neito
jedincato, nenadomjestivo, tako reéi bozansko. Odatle njegov &ar
i njegova priviacivost za one, koji ga u dno duSe poznaju i Zivu
njegovim duhom. Bez obzira na broj i rasirenost (t. j. kvantitativ-
na svojstval), radi svojin osebina {kvalitativnih svojstaval) on im
postaje drag nada sve, oni ga s pravom cijene i vole kao nesto
jedincato i neprispodobivo. Samo je jedna domovina za
svakog ¢ovjeka, jedna u ¢itavom svemiru. Narodni ponos i ljubav
vlastite narodnosti iznad svake druge, posve je opravdana u oéi-
ma zdrave filozolije.*

Zadaca je naroda, kao i zada¢a pojedinca, da ideju, koju je
vieéni Umjetnik u nj polozio, traZi i otkrije, da njom prozme i za
nju zagrije sve narodne jedinice. Ima naroda, koji su rasprieni i
rastjerani, Ideja, koje su nosioci i koja je utkana u njihovo tijelo.
vijera u njezinu moé i Zarki zanos za nju, koiji vrije u njihovoj krvi,
daje im nerazruivu vitalnost. Kakogod bili muéeni i gaZeni, oni
nose u sebi sili, koja ih uvijek nanovo preporada.. Koliku snagu,

..... »Djeco moja, hrabri zato¢nicil
Vas je ova zemlja porodila,
Krsovita, ali vama zlainn
Djedi va$i rodiSe se tudier
Otci vadi rodise se tudier
1 vi isti rodiste se tudier:

Za yas liepe v sv'jein neima,
Diedi va&i za nj lievahu krveu
Otei vast za pj lievahu krveu
Zanj vi isti krvcu prolievate:
Za vas drafe na svijetu neima.«
MaZuranié,

U tom smislu veli von Hildebrand: »Aus all dem ergibt sich, das bei
Besinnung auf den echien Sinnbereich der Nation von Macht und Machtent-
faltung nicht die Rede sein kann... Von einer »Ehre« der Nation zu sprechen,
die mit der Machtentfaltung zusammenginge und durch deren Eisschrinkung
helleckt wiirde, bedeutet ein vollkommenes Missverstindnis des Sinnbereichszs
der Nation, ihrer wahren Wiirde und ihres Adels..., Auf Momente eciner
derartiden Sphiire eimen »nationalen«. Stolz zu basieren, ist.., ebenso Ilicher-
lick wie Stolz eines Kindes auf seine korperliche Grisses 1 c. 308 —
Slitno Vaussard: Enquéte p. 59,




406 MISLI O NACIONALIZMU

koliko odusevljenje, ustrajnost i neslomivost crpio je narod izra-
elski u pomisli, da je on narod izabrani. Svaki narod mora biti
osviedoden, da je u nekom smislu narod izabrani.

Ne &ini naroda sigurnost drZavnih granica, ni jedinstveno i
uzorno provedena politicka organizacija, niti ikakva vanjska sila.
Jedinstvo, gisto¢a i nepobjedivost naroda dolazi iz dubina, gdje u
svim duhovima vlada jedna misao i gdje sva srca Zivu za jedan
ideal. Dok narod nije ovako ujedinjen, dotle on vazda ostaje samo
s mukom i ¢asovito »uravnotezen konilikat sebi¢nih teZnja i po-
7uda.« (Blondel: L' action) U njem nema nutarnje otpornosti i prvi
ja¢i udarac oborit ée &itavu zgradu.

Tako nam se u novom osvjetljenju ljubav i vjernost k via-
stitom narodu ukazuje kao naravmna eticka duZnost. Pripadnost
nekom narodu, ako se promatra sub specie aeternitatis, nije ni-
kakva slucajnost. Vie¢ni Promisao »qui attingit... a fine usque ad
finem fortiter et disponit omnia suaviter« (Sap. VIIL 1.) uvrstio
nas je u odredenu cjelinu i povezao stalnim dru$tvenim odnosima.
Sa svojim sunarodnjacima sa&injavamo jedno tijelo, koje oZivljava
isti duh, i koji Zivi za isti od Boga postavljeni besmrtni cilj. Iako
smo samo sitha stanica u golemom organizmu, ipak imamo u njem
svoju odredenu funkciju, za koju smo cjelini odgovorni. Kao $to
nam je svet i neizmjerno dragocjen vlastiti individualni Zivot i vo
diti ga k odredenju najsvetije pravo i duZnost, jer je on »vas elec-
tum« posuda izabrana neprolazne misli BoZje, pa nad njim poéiva
1 §titi ga Velicanstvo Bozje, tako nekako treba da nam je svet i
dragocien Zivot naroda naseg, tako treba da se odu$evljavamo za
cilj, koji je njemu postavijen.

Mi moZemo i ne znati todno, i ¢itav narod moZe ne znati,
§to je zapravo ono, §to Stvoritelj svemira hoée po njem da posti-
gne. Uza sve to put nam je jasno zacrtan. I za narod vrijedi, sto
i za pojedinca: budi ono, §to jesi. Rasti i mno# se, razvijaj
svoje moéi i sposobnosti u &vrstoj vjeri u Smisao svega.

Kao sto zivot pojedinaca, tako i Zivot naroda kao cjeline od
presizanja drugih naroda §titi strogo lice neumolne Pravde BoZje.
»Noli turbare circulos meos,« te rije¢i dopiru do usiju silovitog na-
roda, koje je ispruzZio svetogrdnu desnict na slobodu i Zivotna prava
svoiih susjeda. Pred budnim Cuvarom svemirskog poretka on ée
odgovarati, §to je u neobuzdanom egoizmu prekoradio granice
niemu zacrtane te iz tufe njive u svoje Zitnice gomila ukradeno
blago. Miesto Zivota to sjefne donijet ée mu smrt, mjesto blagoslo-
va urodit ée prokletstvom i propadaniem. Unutar liéne Zivotne
sfere poremetiti red i hijerarhiju, koiu je Bog u narav stavio,
zlogin je, koje ne mozZe biti bez posljedica za doti¢ni Zivot. Kudi-
kamo veéi je zlo&in pobrkati ravnovjesje i posgaziti zakone, koji
ure‘uju odnoSaje izmedu poiedinih naroda. Istina, kruZnica. na
kojoj se odigravaju novijesni dogadaji, subi se u nedogled. pa ljud-
sko oko radi prevelikog razmaka ne zamjeéuje uvijek veze izmedu

e e
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zlo¢ina i kazne: »Tisué¢ ljeta je u Gospoda kao jedan dan,« veli
apostol, Ako i kasno, kobne posljedice poremecena reda konaéno
uvijek se survaju na pravog krivca.’

Pravo covjeCanstva.

Spredavati slobodni razvitak narodni ne znaéi samo povrije-
diti li¢na prava pojedinaca narodnih, ogrijesiti se o moralnu lig-
nost naroda kao cjeline, nego to znaéi i ostetiti interese cijeloga
dovjedanstva. Pred plitkim i povrsnim okom pozitivizma postoje
kao bezbrojni, medusobno neovisni atomi, samo pojedinci ili naj-
vise pojedini narodi. Jedinstvo &ovjeCanstva bila bi samo prazna
fraza. Uistinu je to posve druké&ije. Citav ljudski rod je medu se
povezan uevidljivim duhovnim vezama. Ljudska narav »humani-
tas«, iako svoje neizmjerne virtualnosti realizuje u uvijek novim
individuima, u nekom posve realnom smislu je jedna, u svim svo-
jim dijelovima solidarna cjelina. »Simile est regnum coelorum
sagenae missac in mare.« Mt. XIIL. 47. Sve su niti u mrezi ribare-
voj solidarne. Prekine li se samo jedna, druge ne mogu izvrsiti
cilja, za koji je mreza spletena. Na maleni samo otvor izmadéi ¢e
lovina, a ribar ¢e se uzalud truditi éitavu noé. Covijecanstvo ima
ciljeva, koje samo zajednicki moze ostvariti. Ima vrednota, koje
se ne mogu postié¢i bez sudjelovanja brojnih i razli¢itih individua i
naroda. Ne stvara se koncerat samo jednim tonom ili jednim in-
strumentom. Zato treba zbor, u kojem ¢ée svaki glas zadrzati svoiu
visinu, svaki instrumenat svoju boju, a svi ¢ée se sliti u jedinstvenu
harmoniju. A ni pojedinci ni pojedini narodi ne mogu potpune
razviti svoje biée, niti se na ljestvici savrienosti popeti do najvise
pristupacéne im totke, ako zataje ostali ljudi i narodi.

Zato je u interesu &itavog Covjedanstva, da naravni razvitak
naroda ne spredava, nego da njegovu originalnost postuje i
$titi kao svoje vlastito dobro. Svaki narod, kakogod bio malen
ima svoju ulogu, kadikad vrlo vaZnu, u golemom ljudskom orga-
pizmu. Svaki kao posebni organ u velikom tijelu &ovjedanstva
asimilira ideje drugih naroda na svoj vlastiti naéin te ih opet
vrada u cirkulaciju kao nove, preobrazeno bogatstvo.

U spomenutoj knjizi (Enquete sur le nationalisme) pita se
francuski filosof J. Chevalier, da li bi uopée bilo poZeljno, da za-
vlada neki internacionalizam i da se polakim razvojem izbrise
razli€nost naroda. I s punim pravom, kako se ¢ini, naginje na ne-

8 ]z ovoga se ipak ne moZe izvesti, da narodi kao cjelina moraju biti
vieéni ili da se mormalnim putem n. pr. stoljetnim razvilkom ne mogu pre-
topiti u drugdi razligiti i kulturno vi§i narod. Kao pojedincu, tako moze i na-
rodu biti Zivot u vremenu odmjeren, a da ipak Zivi za vietme ciljeve. No to
se ber nepravde i masilja moZe dogoditi samo postepeno i slobodnim prista-
janjem naroda kao cjeline.
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gativnu stranu. Tako i Le Bon spominje, kako u starom i sred-

njem vijeku narodi nisu bili tako homogeni (n. pr. gréki gradovi 1
su svaki za se domovina, sli¢no talijanski gradovi u srednjem

vijeku) kao danas, pa veli: »Vrlo slabo s obzirom na vojni¢ku meé,
shvaéanje grada kao jedine domovine bilo je nasuprot uvijek vrle

jako s obzirom na razvoj civilizacije. Manja nego dusa domovine,

bila je dusa grada katkad plodnija. Atena u starom, a Firenca i
Venecija u srednjem vijeku pokazuju nam stupanj civilizacije, koji

mogu doseéi 1 neznatna udruZenja ljudi.«*

Na to mnas upuéuje i naravni, neposredni osjeéaj. Gdje se .
ne uvuée egoizam i gdje politicke strasti ne zamrade zdravi sud, i
tu je covjelanstvo uvijek na strani potlagenih i ugnjetavanih, zvali
se oni Buri, Irci ili Indijei. Ono Zali, ako neki narod izumire. Kada
stranci dolaze u na$§ »bijeli Zagreb«, kamo ih najprije vodimo, i
sto ih najvise zanima? Jeladiéev irg, trZnica, etnografski muzej i
sl. I dok oni promatraju znadajne crte nasega narodnog Zivota te
uZivaju u Sarolikosti nasih narodnih noSnja, redovito nas s nekim
strahom pitaju, da li sve to polako ne i¢ezava u valu moderne
civilizacije. Sto, kad bi oni mogli upoznati i procijeniti ljepotu na-
rodnih pjesama i umjetnic¢ka djela, koja nose izrazito obiljeZie
hrvatskoga genija? Kao originalna remek-djela u sveopéoj izlozbi
ljudskog duha oni bi ih s udivljenjem i uZitkom promatrali, pri tom
obogaéivali svoju nutrinu i crpli nove pobude i nove moguénosti [
za rad u svom narodu.

Raznolikost naroda po sebi ni najmanje ne Skodi jedinstvu
&ovjedanstva, kao $to raznolikost individuuma ne $kodi jedinstva
obitelji, naroda ili drzave. Obi¢no se novom vijeku ubraja u za-
sluge probudenje nacionalne svijesti i samoosvojenje narcda. To
je samo donekle pravo. Narodnosti su opstojale i u srednjem vije- !
ku u sarolikoj razli¢nosti posebnih nacionalnih znaajeva. Vatreni i
i viteski Spanjolac i onda se razlikovao od sporog i prividno mir- '
nod¢ znadaja Iraca; Englezi i Francuzi bili su i za vremena sv, Ivane
Arske dva skroz razlitita naroda; Talijani i njihov narodni i po-
liticki Zivot nosio je uza sve jedinstvo svetog rimskog carstva
sasvim drugo obiljeZje od Njemacke. Ali kraj sve raznolikosti na-
rodnih osebina nosili su sredovjeéni narodi u sebi Zivu svijest, da
su ¢lanovi velike katolicke obitelji te da su njthovi partikularni
interesi podredeni velikim zajednitkim potrebama »rei publicae
christianae.« Najsjajnije se to pokazalo u kriZarskim vojnama. Ni-

6 Slicno veli Usenidnik: sKr§anstvo pojmuje tudi bitje narodov teleolo-
gko, smotrno. V harmonicni sintezi kr3anskega svetovnega nazora ima tudi
diferenciacija narodov svoj veliki pomen, ni pa ta logitev sama sebi namen,
temveé le sredstvo za vi§je nameme.« L e

8 Le Bon, ibid., str. 26, Ne bi li prema tomu tendencija modernih drza-
va za homogeno3éu narodd znadila: materijalnoj sili i veliini Zrtvovati dubov-
oo blago, koji se o&ituje u raznolikosti Zivotnih oblika?
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jemac i Francuz, vatreni Talijan i hladnokrvni Englez, stajali su
u istim redovima i sadinjavali jednu vojsku; svaki je prema svojim
silama htio sudjelovati u borbi i pobjedi za kraljevstvo Kristovo.
Narav je ostala, ali milost ju je opiemenila prema onoj apostolovoj:
» ... nema Grka, ni Zidova... divljaka, ni Skita, roba, ni slobodnja-
ka, nego sve i u svemu Krist.« (Kol. III. 11))

Kad se Evropa stala otudivati Crkvi, pogela se udaljivati i
od ovog idealnog stanja. Pod utjecajem ljubomornih apsolutistic¢kih
kraljeva {Filip August!), renesanse i protestantizma uvuklo se po-
gansko shvacdanje i na nacionalno podruéje. § njim nestaje svijesti
o solidarnosti svih kriéanskih naroda, gubi se smisac za zaje-
dnitka dobra. Nekad otvoreni i $iroki pogled, koji nije nikad gubio
s vida dobro cjeline, suzio se na uski krug vlastitih interesa. »I!
sacro egoismo« postao je vrhovna norma sve politike. Drug
narodi su u njegovim ofima samo opasni takmaci, koje sto prije
treba unistiti i uginiti neskodljivim.

Pravi razlog, $lo se nacionalizam izrodio u neogranienu
sebi¢nost, bacio u ljudsku obitelj ma¢ razdora, plamen mrinje 1
nepovjerenja te postao vulkan, iz kojeg neprestano izbijaju kon-
flikti, oruzanja i krvavi ratovi, jest (i tako se vraéamo na pocetak
ovog ¢lankal} otpad od Boga i duhovnog svijeta i sve dublje pada-
nje u materijalizam. Od XVI. vijeka ovamo zbivao se polako veli-
ki i radikalni preokret, koji danainji vijek dijeli od sredanjega i
,onemogucuje duhovno jedinstvo, koje je onda Evropa uzivala. Na
podru&ju spekulativne misli zapoéeo je {u revoluciju Descartes, a
dovriio subjektivizam njemadke idealisticke filozolije. Pod njezi-
nim utjecajem gubio je moderni dovjek sve vise smisao i Stovanje
za objektivni poredak stvari, emancipirao se postepeno od Boga,
vrhovne Isline, i postao sam srediste i zadnja norma svega. Na mje-
sto Stovanja Boga, nesebiénosti i poniznosti u sluzbi transcenden-
talnih ideala, koje Bog u sebi utjelovljuje, dosao je lucifersko oholi
egoizam Nitzschea 1 Stirnera, proSireni egoizam obozZava-
nja vlastite nacije i bezobzirno uniStavanje slabijih. U
tako rastrovanom &ovjedanstvu i zaraZeni istom boleséu
htjelt bi evropski diplomati uspostaviti ravroteZu sila i pravi mir,
bez kojeg propadosmo. Narode, koji s laznim osjeéajem neovisno-
sti i samodopadnosti kao ljubomorni i neprijateljski bogovi stoje
jedan pokraj i protiv drugoga, htjeli bi naivno ujediniti na istoj
razini, organizovati ih i srediti bez visih ideja, s ¢isto zemaljskog
gledidta, nudajuéi im samo materijalna i ogranitena dobra, koja se
diobom umanjuju i izmiéu, premda bi svaki narod u svojoj neza-
sitnosti htio da ugrabi sve.

Jedinstvo, sloga, pravda i mir, ti tako nam potrebni i dragi
penati, ve¢ davno su otresli prah s nogu, prekoradili pragove na-
§ih kuéa i otisli nekud daleko od nas. Coviedanstvo ih ne ée dove-
sti natrag gazedi primitivna naravna prava, da izbriSe originalnu
razlinost naroda i stvori jedinstven rod jedne domovine i jedne
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narodnosti. Da ih opet nademo i uvedemo u opustjeli nam dom,
treba da udarimo drugim putem.

Trebalo bi izagnati iz misli i srdaca demona poganstva, po-
rusiti lazne idole i povratiti na nase oltare Boga Zivoga i pravoga.
Tako bi svim narodima bilo otvoreno $iroko i neograni€eno polje
razvitka i napretka, ne viSe na uskom tlu materije, gdje se su-
kobljuju vremeniti interesi, nego u neizmjernom carstvu ideje, in-
telektuainog i moralnog usavrsivanja. Tu dijeliti ne znaédi vise
umanjivati nego mnoziti, i davati ne znadi gubiti nego dobivati;
tu isti ¢in odricanja i Zrtve obogaduje onoga, koji Zrtvuje, i onoga,
koji plod njegove Zrtve uZiva.” Bog, univerzalno zajedni¢ko duhov-
no dobro, moze jedini da bude ona &vrsta kopéa, koja ¢e povezati
i ujediniti sve ljude i narode u veliku obitelj, da u najtjesnijem
duhovnom srodstvu i pod istim zakonima Zive za iste vje¢ne ide-
ale. On ireba da opet dobije pravo glasa i odludivanja u vijeéu
naroda. Sloboda i autonomija pojedinih naroda time ne ée biti
ugroZena. Ali ée pred Veli¢anstvom BoZjim narodi i njihovi pred-
stavnici lakSe spoznati, da ih njihova sloboda i autonomija ne li-
sava duznosti i obveza prema susjedima, i da su njihove teZnje i
ciljevi koordinirani i podredeni velikim zajednickim ciljevima
Yudskog roda. Pred licem zajedniékog Oca postat ée im jasno, da
brojéana mod i ostale vrline po sebi jo§ ne daju nikakva prava i
prvenstva jednomu nad drugim. Vrijednost tih sila i prava veligi-
na ovisi o tom, kako ée narod ovaj kapital upotrije-
biti: u male, sebiéne ciljeve, u rodjarmljiivanje i razaranje; ili pako
u nesebi¢no i velikoduino sudiclovanje na podizanju opéeg zaje-
dni¢kog Hrama Covjeéanstva Stvoritelju. L. Kozelj D, L.

7 Primat ideje treba provestiiu nacionalnom iu internacionalnom Zivotu.
cfr. Zivot br. 0. g,
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