Sveti Qci 1 Marija 25

nu godinu. Velika bozanska djela utlmpljenja i uspomenc lih djcla
o vesclim blagdanima i Zalosnim danima zanose srea vjernika. 1
himni nam to iznose u svojim veselim, zahvalnim, pokornitkim ili
zalosnim pjesmama.c

Ovakove pjesule, koje se drze tradic ionalne poetike u formi,

ur Lo su pune poleta i svjezine, v jerskih 1 uzviSenth misli, daleko

su vise od \\th\]«lll pjesama. Crkveni su himni obavili nc}um lajin-
stvenim svetim ¢arom, dabom vjefnog, nebeskog svijeta.

Dioklecijanov je hram u Splitu veé¢ od VIL vijeka predan
krséanskom h()v‘(i(“‘--néc'Lx, pa time njegova stara mmjetnost, nekada w
sluzbi isprazie viere, sluki pravej svojoj svesi lekar po Kristovo]
\)“‘l Otlada on'lj hram dife keSéaninu 1 krééanskom esteti dahom
viedne Hepote i odrazom nebeske neprolaznosti. Tako neka je ljepota
pwi:mm piesniflva peznam  kako zamammna, uzviseni su himni
katoticke Titurgije daleko nad njoni Kroz njih dolazi pjesni¢ki dar
¢ovjecanstva do svog najuzviSenijeg izraZaja i postizava praw SVoj
cijr zanos u Bogu, A. Alfirevi¢ D. L

Sveti Oci i Marija

1J darzainje doba $tuje Crkva Mariju na izvanredan naéin.
Mnaogi misle, da je to §tovanje nastalo tek u novije doba, a prije
tda dostojanstvo Majke BoZje nije bilo tako poznato. Ali to niie
toéno; treba razlikovati, 5o je novo, a $to je otprije. Istina da su
meke poboZnosti prema Majei BoZjoj nastale istom v novije i naj-
novije doba; tako na pr. litanije lauretanske, w"banjska pob("‘:a
nost, Marijine kongregacije, marijanski kongresi, man;anslu &azn
pisi it d. [sto tako jasnile se istidu re"hoie odhcnos ki I\'mn]me kao
riezine Bezgreino Zadede. Ali v dufi svojoj duboks su
£ ,1\'311. visoko cijenili 1 uzvisiveli ‘uari}u veé svet Gcol; dapade
ori u teme cesto nadvisuju novije pisce; njihove propovijedi n=
rijetko su tako oduSevljene pohvale »blagoslovlienoj medu zZena-
ma«, kakovih se jedva moZe naédi u novije debha, Tomu se i ne tre-
ba crditi, da je toliko §tovana Majka BoZja ved u ono najstarije
deba, Vec u svetorn Pismu istice se Marija kao »milosti punac i
kao »blagoslovljena medu Zenama«, njoj je ponudeno da pomogne
spasti Sovieganstvo, i ona je ponudu primila; istice se, da joj je
ucinio velike stvari onaj, koji je silan i ¢ije je ime sveto; nju ée
blagosivijati svi narastaji. ona je kao Zera suncem obasjana, koja

zivi u neprijeteljstvu sa zmijom — i tako biva druga, bolja Eva.
MozZe se reéi. da su sveti Oci najvoljeli promatrati 1 vjernici-
ma tumaciti upravo ovu sliku Majke BozZje — kao druge

Eve, S pravom kaZe Redemptorist Toma Livije: »Rekao
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bi, da je ova misao tako opseina, te ona sadrzaje u
sebi sve, §to je poslije bilo definovano i da je pruzala obilnu gradu
za vijeru i poboZnost katolika gledom na milosti i odlike Majke
Bo#je. {Die allerseligste Jungirau bei den Vitern der 6 Jahrhun-
derte, iz enleskog preveli Filip Prinz von Arenberg i Dr Heinrich
Dhom s. 62). Pa i jest upravo u toj slici izraZena sva uzviSenost
Marijina, Jer druga Eva znadi, da je ona bila uzrokom naSega
spasenja, kao $to je prva Eva bila uzrokom nafe bijede i grijeha:
znaci, da je ona prema Isusu u bitno drugom odnosu negoli svi
drugi judi i da ih nadvisuje; zna¢i, da je ona doduse podredena
drugom Adamu kao duhovna zaruénica, ali da stoji uza nj i u
casti; znadi, da je ona s Kristom sjedinjena u davanju svrhunarav-
nog zivota kao Eva s Adamom davajuéi naravni Zivot. Ova dakle
slika Marijina sadrZaje odlitnu &ast, veliku svetost i uzviSenu
dielatnost.

Prema ovim trim toékama razvit ¢emo nauku svetih otaca
i to po moguénosti njthovim vlastitim rije¢ima.

I. Marijina odlifna <ast.

Marija je druga Eva, po kojoj nam je doslo spasenje, kako
§to je po prvoj Evi dosla propast,

Sveti oci i pisei upotrebljavaju ovu sliku u spomenutom
smislu,

Justin mudenil: (7 oko 163): »Znamo, da je Sin BoZji postao
¢ovijekom od Djevice, da bi reposlusnost isto tako prestala, kas
§to je po zmiji nastala. Eva je natme jo$ bila djevica, kad je zadela
od davola rije¢ i rodila neposluinost i smrt; A Marija Djevica
zadela je vjeru i radost, kad joj je andeo navijestio, i ona odgo-
vorila: Neka mi bude po rijedi tvojoj. Tako je rodila onoga, o kome
govore mnoga pisma, kako smo vidjeli; po njemu Bog nadvlada
zmiju i njoj sliéne andele i ljude, a spasenje donosi onima, koji se
kaju za svoju zloéu i u njega vjeruju« {Dialogus cum Tryphone n.
010; Migne P. G, 709 {.).

Irenej (7 oko 200): »Kao Sto je ljudski rod jedna djevica pre-
dala na smrt, tako ga ijedna djevica spasava, i tako se opet ravno-
teza uspostavlja, jer jedna djevica popravlja posluinoséu ono, sto
je druga djevica neposlusnoiéu pokvarila... Tako bi pobjedena
lukavost zmije jednostavno§éu golubice, tako su pokidane veze,
koje su nas vezale uza smrt. (Contra haer. V. cap. 19 n. i PG 7,
1175 f); sv. Augustin navodi ovo mjesto pristajuéi uza nj. {Contra
Jul, 11, ¢ 3, n 5, MLL 44, 644) Djevica Marija je onda pokazala po-
slusnost, kad je rekla: »Evo sluzbenice Gospodnje, neka mi bude po
rijedi tvojoj«; a Eva je pokazala neposluinost, jer nije slusala, dok
je jos bila djevicom. Kao ito je ova neposlusnoséu bila uzrokom
smrti sebi i cijelom ljudskom rodu, buduéi da je bila djevica, prem-
da je imala Adama za muzZa, tako je Marija poslu$noséu postala
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uzrokom spasenja za sebe i za cijeli ljudski rod, jer je bila djevica,
prom“a je imala po naredenju muza Josipa (Contra Haer. lIl ¢, 22;
MG 7, ‘)38)

Prigovaraio se, da se rije¢ »uzrok« ovdje ne moZe upotrije-
biti u doslovnom smislu: Marija nije uzrokom spasenja, kao $to ni
Eve nije uzrokom grijeha. Eva nije bila uzrokom grijeha, jer je
grijeh pre3ao na éoviedanstvo po Adamu; da je samo Eva sagrije-
sila a ne i Adam, to ne bi uopée bilo istoéncga grijeha; Adam je
bio zastupnik roda ljudskoga a ne Eva. Na to bi se moglo odgovo-
riti: £va je ipak bila uzrokom upropaséenja u toliko, sto je Adama
zavela na grijeh. Tako je i Marija uzrokom nasega spasenja, buduci
da je sjajem svo;e svetosti prlvukla Rijec Boz;u k ¢ovjecanstvu. U
tome su sliéne Marija i Eva. Ali u neéem drugom je razlika izme-
du njih: Sva nije bila zastupmca ¢ovjecanstva u grijehy, a Marlja
je zastupala coweccmstvo kad ;e ona na andelovo nav;esten)e i
sonudu pristala i time preuzela Spas u ime C¢ovjedanstva i zaruke
skiopila izmedu Sina BoZjega 1 ljudske naravi. Vidi Thomasin
(Il 30, 1): »Cetvrti je razlog NavjeStenja bio, da bi se time izrazila
kac neka duhovna Zenidba izmedu Sira BoZjega i ludske naravic.
Stoga bi se moglo reéi: Grijeh smo primili iz krila Adamova, ne
iz krila £vina, a spasenje smo primili iz krila Marijina. Ova misao
se moZe nadéi kod Ireneja, gdje kaze, da se preporodenje zbiva po
vjeri iz Djevice (Haer. iv. cap 33 n, 4; MG 7, 1074 ). Massuet,
izdava¢ Irenejevih djela misli, da je ova djevica Crkva. P. Pesch
(Die sel. Jungfrau Maria, die Vermittlerin aller Gnaden; S 155)
primjenjuje to s pravom na Mariju. Crkva ne mora biti zbog toga
iskiju¢ena, jer Marija 1 Crkva po shvacanju svetih otaca sacinjava-
ju nerazdjeljivo jedinstvo. {Isporedi Maria in ihrem Verhiltniss zur
Kirche, Pastor bonus 1921/2 S. 186—201). Svakako Eva ostaje u
pravom smislu uzrokom nase propasti, jer je bila moralnim uzro-
kotn griieha Adgmova, a Marija ostaje jo§ viSe uzrokom nalega
spasenja.

Tertulijan (¥ oko 220) prlspodabl]a staroga Adama novom
Adamu, Kristu i veli: Davao je sliku i prllzku {u ¢ovjeku) iznakazio,
Bog ju je s naporom opet obnovio. Jer jo§ u djevicu Evu je usla
sirtonosna rijeé. Zato )e bilo prikladno, da se u jednu djevicu
naseli Rije¢ Bozja, koja ¢e davati Zivot, da bi ¢ovjedanstvo po
istom spolu bilo k spasen]u dovedeno po kojem je u propast zave-
dero. Eva je vjerovala zmm Marija Gabrijelu. Sto je prva svojim
vierocvanjem pokvarila, to je druga popravila (De carne Christi
¢ 17. ML 2, 827 {}.

Sveti Oci nazivaju Mariju redovito drugom Evom, Od mnogih
dokaza navest éemo samo jedan 1 to sv. Efrema, zastupnika sirske
crkve. On raspravlia o tome opsirno i veli: »Braco, djeco Evina,
cujte, kako je prva nasa majka pala i kako je to Marija popravila ..
Po Evi je poniStena dicna i zav1dl|1va odlika &ovjeéanstva, a po
Mariji je ona opet oZivjela... Jasno je da je Marija »vrata Zivota«
buduéi da su kroz nju proquetl;em svijet 1 njegovi stanovnici, koji
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su po Evi bili tamom zastrti... NeduZnost i skromnost resila je
dvije Zene: Mariju i Evu. Prva je bila izvor nasega spasenja, dmga
izvor nase smrti; (Kod Livija, L. ¢. I. S. 70).

Marija, kao majka Krisiova, uzrok je naSega spasenja.

To je ve¢ po sebi jasno, to slijedi iz navednih dokaza, isvel
Oci to postojano uce. Tako na pr. sv. Jeronim kaze: »Buduéi da
je Djevica u svom krilu zadela 1 rodila dijete, 2 na ramenima je
ovoga gospodstvo, jakog Boga, oca buduéeg vijeka, to je time 1
prokletstveo d:g’nuto, po Evi smrt — po Mariji Zivot. (Epipst 22
ad Eustochium; ML 22, 408).

Marija majka Kristova je majka BoZja.

Krist Bog, druga BoZanska osoba, uzeo je covie¢ju narav; i
ova ¢ovjedja narav nije nikada bila adijeljena od viecne Rijeci; kad
je dakle Merija zaZela i rodila Krista, to je ona iada zacela i rodila
Sina Bozjega, Boga samoga i ako ne njegovu boZansku narav nego
samo Covjedansku. Tako uée Oci, na pr. Ciril A 1eksandm,sk1 (t 444;
Epmt L MG 77. 16 B ss), koji mecu ostalin primjeéuje, da L]lzabeta
nije rodifa samo tijelo Ivana Krstitelja nego Ivana, u ko-
me je sjedinjena dusa i iijelo u jednu osobu; tako je i Mariia
-rodila Boga. ]er je u Kristn bozZanska i c.ov;ecanska parav vila

edm]ona u Jaanu osobu. Kriéani su uvijek Zivo i sviesno vierovali,
da je Marija Majka Bozja. Car Julijan odmetnik {vladao od 361—3}
m'nvao ie )erh:o dielo protiv Galilejaca {tako je on nazivao kriéa-
nel, u kome m p‘edoacu »Vi ne ¢ete da presianele Mariju nazivati
Bogorodicom.« Tako izvijetluje Ciril Aleksandrijski {Conira Julia-
aurn VHI; MG 76, ¢01). Nestorije je ivtio Mariii ovu gast Dor.;éé, a
sam Ciril ga radi toga naziva »zmajem, koii govori podinukle i ne-
razumno i koji se je odiielio od predaje duhovmh uf*uelm cijelogda
svijeta, dapate i ¢ ijeloga nadahnutog Pisma i domosi novetarie
prema svojej pam «,t-. jer tvrdi da sveta Djevica nile Beogornd
noge samo wristorodica, mama ]ednog” Covieka« {Quod Christus sit
vnus; MG 75,0 1257 BC). Kad je Nestorije, patrijarha carigradski,
*3"”}i0 pred narnd sa svojom krivos naukom, parod je ogoréeno

stan oroliv mega i s velikim je veseljem pozdravio bigkupe. koji
su posiije na oncilu efeskom {431) osudili Nesterija.

5 ~4
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Marlis jo bila majks | cisdno stz DNsviza.

Gct govore desto, da. je Mariia bilg O;Pwt.a prije poreda, u
porodu @ poslije poroda, Iz evandelia se vidi, da Marija nije imala
muza, U rijedian Isalje proroka je oznateso, da djevidanski znak
: ni kod porode nije bio povrijeden: »Dievica 4e zageti i
Take tumall na pr. sv. Jeronin ovo mijesto. {In Is. ML
Al). Kod sv. otaca nema ni u ioj todki nikakove sumnje da
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je djevidanstvo i kod poroda ostalo nepovrijedens. Sv. Jeronim
kaZe o tom na drugom mjestu: »Rastumaci mi, kako je Isus prosao
kroz zatvorena vrata i dao opipaii svoje ruke i pokazao svoju
rany u boku..., i ja ¢u ti odgoveriti, kakc je sv. Djevica i majka,
djevica poslije poroda i majka priie zaruka« {Epist. 48 n 21; ML
22, 31¢). Sli¢no Augdustin {f 431): »Kako vidite, kod zagetka Go-
spodnjega sc dogodilo ¢udo. Cujte 1 drugo &udo kod rodenia:
djevica je rodila 1 djevicom je ostala. Veé tada kod poroda, prije
nego je uskrsauc Gospodin prodao je kroz zatvorema vrata,« Oci
oznafuju Mariju opim vratima kod Ezekijela 44, 2, kroz koia zatve-
rena ireba da ude Gospod Bog lzraelov. Ambrozije {7 397): » Marija
je cna vrata, kroz koja je Krist usao u svijet, kad je od Djevice
rodern, a da aije njezina djevidanstva povriledio; znamenje djevi-
¢anstva ostalo je netaknuto, kad je izasao iz djevice, &ije dostojan-
stvo svijet ne moZe dosta da razumije«. {[Je instit. Virginis cap 8
2 52; ML 16, 234C. U Migne-ovoj zbirci je Ambrozije izdat u dva
maha, nazalost sa razliénm oznakama kolumni). Sv. Proklo, pro-
tivanik i nasljednik Nestorijev na patrijarskoj stolici carigradskoi,
(* 446) veli u svome znamenitom govory, §to ga je moZda izrekao
na koncilu efe§kom u pohvalu Marije: »Emanuel bi bio kao &ovjek
otvorio ogradu djevitansiva, ali jer je on i Bog, to je nije otvorio,
nego je iz majke iziSao, kao 5to je kroz uho unifao. On je roden
onako, kao §to je i zacet; uniSao je, a da nije dodirnuo, izasao je, a
da nije povrijedio — prema proroku Ezekijelu, koji kaze: Ova vra-
ta ée ostati zatvorena i neée se otvoriti«. {Oratio I n 10; MG 65,
692 A),

Materinstvo Majke BoZje je izvanredno uzviSena pojava.

Sv. Metodije {t valjda oko 311) pozdravija Mariju u jednom
govoru: »Ti si dala tijelo Gospodinu, koji je sve imao i nita nije
trebao osim tijela, da bi Svemoguc¢i prema svome naumu posizo
doviekom. Ima li §to velidanstvenije? Ima li $to uzviSenije? Kad
bismo hijeli dostojno slaviti tebe, Majko Kralja Vie¢noga, ne bismo
imali dosta vremena ni mi ni sva naSa pokoljenja za taj posao. Ta
i prorok nas udi, kako si tu nedokutljiva, kad veli: Velika je kuéa
Bozia; ogroman je njezin posjed; velik, beskrajan, visok, neizmje-
rar {Bar. 3, 24 ss). Zaisia ovo proro$tvo, ova istinita rije¢ se pro-
teZe na tvoju uzviSenost i velicanstvo; jer jedino ti si bila dostojna
da nas dijela u BoZanstvu; jedino ii si rodila po tiielu jedinorode-
noga Sina BoZjega od vijeka« {Sermo de Simeone et Anna; MG
18, 273).

Basilije, biskup Seleucijski (t oke 460.): »Kz20 §to nije lako,
Ste vile i nemogude je bit Bozju mislima i rije¢ima prikazati, tako
je 1 otajstvo materinstva BoZjega uzviSeno nad svaku misao i ge-
vore. {Oratio 39 in SS Deipatrae Annunt. n 2, MG 85, 429B), Ivan
Damaséanski: »Neizmjeran je razmak izmedu siugu BoZjih i matere
Bozie«, (Hom. L. in Dormit. nic MG 96, 716A). Sv. Anselmo nad-
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biskup Kenterbrijski {¥ 1109}: »Cudnovato, kako je Marija divio
uzvidena! Od nje nije nifta veée osim jedinoga Boga. Bog rada
iz svoje biti Sina, koji je sli®¢an njemu i koga ljubi kao sama sebe;
toga sina daje Mariji i od Marije ga dobiva istoga, ne nekog drugo-
ga, tako te je jedan te isti zajednicki Sin Bozji i sin Marijin.« (Cra-
tic 52; ML 158, 956A).

Uzvifenost ovoga materinstva nc postoji zapravo u tjelesnoj yezi
(sa Sinom BoZjim), nego u duhovnoj. ;

Augustin: »Marija je bila vise blagoslovljena time, $to je pri-
mila vjeru Kristovu, negoli time, §to je zadela tijelo Kristovo. Kad
je neka Zena uskliknula: »Blago utrobi, koja te je nosila, on sam
{Isus) odgovori: »Jos vide blago onima, koji rije¢ Bozju slufaju i
drze je.« Eto i njegovoj braéi t. j. njegovim rodacima po tijelu, a
koji nisu u njega vijerovali, 5ta im je koristilo ovo rodbinstvo! 1
materinstvo bi tako za Mariju bilo bez koristi, kad bi ona bila
nosila Krista samo pod srcem a ne i u srcu« (De virginitate n 3;
ML 40. 398). Neposredno prije toga spominje on zgodu kod Mat 12,
46—50: Javili su naime Gospodinu uprave, dok je govorio, da
njegova majka i braca Zele s njim govoriti, a on odgovori: Tko je
moja majka i tko su moja braéa? i pruzi ruku prema svojim ude-
ricima 1 nastavi: Evo moje majke 1 moje brace, jer svaki onaj, koji
¢ini volju Oca mojega nebeskoga, moj je brat, sestra i majka. Augu-
stin primjeéuje na to, da isti osjecaji svete i pravedne osobe
tjesnije spaiaju nego li tjelesnc rodbinstvo. Ambrozije raspravlja-
juci o toj sivari veli jednako, da duhovne veze uie spajaju negoli
{jelesne i dodaje duhovito; »Neka se ne misli, da se ondje povredu-
je duzna djetinjska ljubav, gdje se zakon BoZji ispunjava (naime
Hubavi muza k Zeni — kako slijedi); jer i ako treba da &oviek
ostavi oca i majku 1 prione uz zenu, da budu dvoje u tijelujednom,
ali ovo otajstvo treba razumjeti u Kristu i Crkvi. I radi toga nije
htio svoje roditelje pretpostaviti svome vlastifom {misti¢nom)
tijelu« (In Luc lib 6 n 36 n 38; ML 15, 1764).

Kad je dakle Marija majka Kristova u redu milosti iako
uzvisena, t, j. divno zdruZena s Kristom, to ¢e ona biti takova kao
dubovna zaruénica njegova u jedinstvu s misti¢nim tijelom,

Ona duhovna veza je zaruéniStvo., Marija druga Eva dnhovna je
zaruinica drugoga Adama.

Marija — kako Augustin zakljuéuje — nije duhovra majka
Kristova, nego samo {jelesna; duhovnim nacinom nije se Sin Bozji
od nje rodio nego obratno ona se rodila od njega i zato moJe da
sc ona nazove kéerkom Kristovom. On je po tom 1 naziva majkom
i djevicom Kristovom (De virginitate n. 6), gdje djevica znaéi isio
$to 1 zarudnica, kako $to on i Crkvu naziva djevicom Kristovom fe
{n 2) piSe: »Apostol kaZe: cijela Crkva-djevica je zarudena jed-
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nom muZu Kristu«, Oci opetovano nazivlju Mariju zaruénicom
Kristovom i time jasno odreduju njezin duhovni odnos prema
Kristu. Buduéi da je ova stvar od velike vaZnosti, a ipak joj se u
danadnje dane premalo vaZnosti posvecuje, to éemo navesti vise
sviedocanstava o tome.

Od kolike je vainosti ova stvar, vidi se iz slijedec¢ih razloga: 1. »Zarué-
nica« je ime, koje oznaéuje duhovni odnos Marije prema Kristu; ako se ne
pridrii ovo ime, to se izgubi ova ideja, i tada ¢e se malerinstvo shvatiti od-
viSe u tjelesnom smislu i tako upasti u protestautsko shvacanje. 2. Ako je
Marija samo majka, lo mora odstupiti od Crkve, koja je zarulnica Kristova;
tada - bi i ovdje vrijedito, da covjek ostavlja majku i prianja uz zenu, a ona
ostaje u tijesnoj Zivoinoj zajednici s Kristom samo onda, ako jest i ostaje
najprije zaruénicom Kristovom. 3. Marjja je nada duhovna majka, ali ne onako
kao §to je nebeski Otac nas otac (ta onda bi Krist bio iskijufen, jer bi dobivali
Zivot milosti od Oca i Marije (bez Kristal)nego onako kako je Krist nas
duhovni otac; no tada mora Marija biti u zaruéni¢kom odnosu prema Kristu.
4, Marija samo kao majka izgledalo bi kao da je meovisna o Kristu, a uistinu
mora da je sva i potpuno ovisna o Kristu 1 njemu podloina; a to je ona kao
zaruénica, koja joi vise potje¢e od Krista nego Eva od Adama. Dogodi se
kojiput, da se Mariju predstavija nezgodno kao da ona u nebu zapovijeda
Kristu. To dolazi samo odatle, $t0o se je ne promatra kao zarulnicu.

Eirem si predocuje kao da Marija govori Kristu: »Da i da
te nazovem sinom ili zaruénikom ili Gospodinom?... Ja sam tvuija
majka, jer sam te zacdela; zaruénica, jer sam miloéu posvecena;
tvoja sluskinja i kéerka, jer si me vodom preporodio i krvlju ot-
kupio« {Kod Tome Livija IT 226, Preperodenje u doslovnom smi-
slu te zapravo kod Marije isklju¢eno radi njezinog bezgreinog
za¢ecéa). A Isusu govori: »Marija je bila, sama za se, tvoja mati;
gledom pak na druge 7ene, bila ti je sestra; ona je bila tvoja maj-
ka, u skupini svetih Zepa tvoja sestra i zaruénica« (ib. 272}

Metodije: »Tvoja majka, cista i neporo¢na milost, koja te je
u svom krilu zadela bez ¢ovjeéjeg sudjelovanja, rege kao djevica,
kada su posumjali o njezinoj Zenidbeno) vijernosti: Tebi Cuvam
svoju &istoéu 1 Zurim s goruéom svijetilikom k tebi, o moj zarué-
ni¢e« (Convivium decem Virginum, Oratio II; MG 18, 211 C) —
Pseudespifanije: »Ona je zaruénica i iz nje izlazi zaruénik Krist..
Gabrijel se obraca sluzbenici, zaru¢nici, maijci: on je za Djevicu
pirni posrednik, koja ¢e spojiti, §to je najplemenitije na nebu i na
zerlji. Marija je ona, koju su proroci opisali, prorekli, kako ce
nebeska Djevica ostati dievicom i postati majkom, te kako <¢e kao
pirni dar primiti Duna svetoga« (Homilia V In Laudes Deiparae;
MG 43, 489B) — Ciril Aleksandrijski ree u svom govoru u Efezu:
»Slavime pohvalnim pjesmama vazda Dijevicu Mariju, ovaj sveti
hram (Bozji} i njezina bezgre$nog Sina i Zaru¢nika, kome cast na
sve vijeke. Amen.« (Homilia IV: MG 77. 996C) — Sv. Ivan Dama&-
¢enski: »Zdravo, Zaruénice, koju je Duh sveti nakitio kao zarucni-
cu; tvoj je zaruénik Krist, koji veli u Pjesmi nad pjesmama: Sva
si lijepa 1 ljage nema u tebi; dodi s Libana, zaru¢nice moja« (In
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Nativ. BMV; MG 96. 693 AB). Ovdje, kao i kod Pseudoepfanija
Duh sv. je onaj, koji Mariju kiti kao zaruénicu; on je t. j. spoj s
njime je njezin zarucnicki nakit.

Josip pjesnik himna (7 883}, Bazilijanac: »Kristova zaruénice,
koja si nas oslobodila stare krivice i pomoéu milosti u&inila dje-
com nebeskog Oca, ofuvaj nas, koji te slavimo« {Mariale; MG
105.1115C) Ivan od Euchaite (u 11. vij.) rede u provijedi na
dan Marijine smrti, da je Krist dosao i odveo svoju Majku u nebo,
te nastavi: »Gospodin uvodi gospodu, kralj kraljicu, zaruénik za-
ru¢nicy, Sin svoju Majku« (Sermo in Deip. dormit. n. 19; MG
120. 1095A). — Sv. Petar Hrisolog, nadbiskup u Ravenni {f 450)
veli u propovijedi: »Zurno polazi glasnik k zaru&nici, da od za-
ruénice Bozje iskljuéi svaki &ovjedji Zaruénicki spoj ili sklonost
na to, ne da zaruénicu oduzme Josipu, nego da je predade Kristu,
kome je bila 'posveéena u majéinu krilu. Krist dakle prima svoju
vlastitu zarunicu, ne otima tudu, te ne prouzrokuje ocijeplienje,
jer svoje stvorenje spaja sa sobom u jednom tijelu« (Sermo 140 De
Annunt. Mariae; ML 52,576 A) — Aeclred, cistercijski opat u River-
byu u Engleskoj, sveto je Zivio te umro g. 1166. On reée u propo-
vijedi na Marijino rodenje: »Moramo joj sluZiti, jer je ona na3a
gospodarica. Ta zaru¢nica je naseg Gospodina i nasa gospodari-
ca, zarulnica je naseg kralja i nasa kraljica« (Sermo 20; In Nat.
BMV; col. 323 {)

Ispustamo druga svjedocanstva. U tima se ovdje ili ondje
spominje Marija kao OcCeva zaruénica, zaruénica Duha svetoga,
zaruénica presv. Trojstva. No to se javlja kod poznatijih pisaca
i to nije opéenito. Kod sv. Otaca je Marija redovito zaru¢nica svog
Sina, a to se oslanja na sv. Pismo. Marija je naime s Crkvom Ze-
na okruZena suncem u Apokalipsi; ta je Zena u Apok. 19, 71 21,
9 zaruénica, Zena Janjeta, Time je Marija s Crkvom zaruénica
Janjeta. Tako je i Marija s Crkvom kod sv. Otaca zaruénica u
Pjesmi nad Pjesmama, gdje je Krist zaruénik i kraljica psalma 44,
gdje je Krist takoder zaruénik.

Marija mati Zivih kao druga Eva, Mati i Zaru¢nica Kristova.

Origen (7 2547) piSe: »Isus (na krizu) veli svojoj Majci:
Gle svog sina! On veli dakle isto, kao da rede: Gle, ovo je Isus,
koga si rodila. Ta nitko, koji je savrSen, viSe ne Zivi, nego Krist
%ivi u njemu. I jer Krist Zivi u njemu, veli on Mariji: Gle svog
sinal« (In 10. 1 n 6; MG 14.32AB) — Epifanije (T 403) pide, da
Eva nije zasluZila ¢asni naslov »Majka Zivih,« nego je samo mo-
Zemo nazvati slikom Marijinom, te nastavlja: »Dakako ako se
obazremo na ono, $to je vanjsko i pada pod naSa ¢utila, sav rud
ljudski pciiece od ove Eve. Uistinu je pak Marija svijetu dala
zivot. Ona je rodila Zivog Sina i postala majkom Zivih ludi. Sto-
ga Mariju i nazivljemo majkom Zivih« (Haer III 18;MG 42,428 C)
— Izidor od Soluna (14. vij.) veli: »Po njoj je do3ac Zivot svima
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prije i poslije Krista. Anu, Marijinu majku, i Adama i sve prije
Krista nosila je Marija u svom krila i porodila ih je, kada je ro-
dila Otkupitelja« {Serme I in Nat. Deip; MG 139.21 D)

Prema Augustinu (na gore navedenom mjestu) Marija je
tjelesna majka Gospodinova, duhovno njegova djevica (zaruénica).
No ona je i majka vjernika, koje ona rada u ljubavi. Ona je »ma-
ti Kristovih udova, a to smo mi, jer je ona u ljubavi sudjelovala,
da se vjernici rode u Crkvi« {De Virginitate n 6; ML 40.399) —
Grverricus, prijatelj sv. Bernarda (f 11557): »Ona je mati zivota,
po kome sve Zivi. Jer ih je porodila, to Zivu svi od nje« {In As-
sumpt, Sermo I, n 2; ML 185.188 BCj

Marija je jedno s Crkvom i Crkva je njoj podvrgnuta,

Marija je Kristova zaruénica; i Crkva je to. Marija je mati
zivih, i Crkva je takoder. Marija zadinje od Duha sv., Crkva ta-
koder, (Ovo zadnje veli sv. Izidor Sevilski. Allegoriae S. Script.
n. 139; ML 83.117C} Marija i Crkva ne mogu biti dvije paralelne
veli¢ine, nego moraju biti jedinstvene. Ta Krist nema dvije zarug-
nice i mi nemamo dvije majke. I Apokalipsa govori o toj jedin-
stvenosti, gdje je Zena okruZena suncem Marija s Crkvom, jedna
Zena, jedna mati, jedna zaruénica. Tako su to sv. Oci shvatili.
Haymo od Halberstadia (i £53): »Mati je Bozja ovdje (Apok. 12}
Crkva li¢no. Jer sve $to ovdje gitamo, ne moZe se jednostavno pri-.
pisati Majci BozZjoj, nego se-to odnosi na Crkvu izabranih uopce,
jer se dnevno Krist u njoj (u svojim udima) zaéinje i rada« (In
Apoc, c. 12; ML 117,1081A) — Sliéno piSe i Alcuin. Marija se pre-
tvara u Crkvu. Na pr. Hildebert od Lavardina u svejoj propovi-
jedi na Navjestenje piSe: »U ovom =zaletku {(Krista) nalazi se
éudesna velika tajna; tajna, kako se Krist spaja s Crkvom ili
Rije¢ s dusom. Djevica je Marija raime postala Crkvom ili svakom
viernickom duSom, kako veli apostol« (Sermo 55; ML 171.609A)
Crkva je kao tijelo Krist, koji zauzima prostor i vrijeme; kao
Kristova je zaru€nica ona Marija, koja zauzima prostor i vrijeme.
Crkva je zaruénica Kristova, koja u Mariji postizava najvise savr-
Senstvo. »Krist si je Crkvu pripojio u lijepoj ljubavi, koja se divno
odrazuje u Mariji« (Sedulius iz 5. vij. u Carmen paschele 1. V; ML
19.742) Kasnije su Mariju nazvali vratom misti¢nog tijela, da tako
oznaée njezinu odliku u Crkvi; vratom je nazvaSe, jer on spaja

glavu i tijelo. Tako veli Amedej, biskup Lausanne ( 1159) u Hom.
2; ML 188.1311D)

II. Marijina uzviSena svetost.

Sv. Oci je €esto i precesto slave. Evo nekoliko primjera:

Eifrem: Sveta Gospodo, majko BozZja, ti jedina &ista u tijelu
i dusi, ti sve natkriljujes u &istoéi, djeviGanstvu; ti si jedina iza-
brana kao obitavaliSte svih milosti Duha svetoga, te stoga ti sve-
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todéu i ¢istocom nadvisujed sve korove andela. (Kod T. Livija I, 7)
— Epiianije kaze: »Ona je u svakom pogledu puna milosti« {Haer
78 n 25; MG 42.737C) Teodor od Ancyre pie: »On, koji je pravu
djevicu (Evu) stvorio ¢istu i bez ljage, stvorio je i drugu {Evu)
éistu i bez mane« (Hom IV. In Deip. et Simeonenn 5; MG 77.1396C)
— Rikard od sv. Viktora (f 11737): »COna nije samo bila svijetia,
nego je i sama podavala svoju svjetlost, jer je po njoj svijet za-
dobio svjetlost milosti. Po njoj je ne samo svjetlost milosti sasla
na zemlju, nego i dude u nebu blazeno gledaju Boga« (In Cant. ¢
39; ML 196.546Ds)

Sv. Oci na razli¢ite nacine slave Marijinu svetost. Ona je
njima sjediSte boZanske milosti, bezdan milosti; nju, nebeski raj,
rese sve milosti; ona je bezgresna, sva bez ljage, sva nevina, sva
sveta, precista, najljep3a, presveta, najsvetije svetifte Duha sve-
toga. {Vidi Passaglia, De immac. conc. nn 47, 48, 50, 145, 394, 396)
Amo spada i na¢in, kojim sv. Qci uzvelidavaju Marijino djevi-
canstve. Tu se obicno mishi na djevidanstvo duha, na &istoéu duse.
Grgur Nisenski (T 392) veli, da je djevicansivo svojstveno najpri-
je Bogu i &istim dusima. (De Virdin. ¢ 2; MG 46.321)

U Marijinoj je svetosti uklju¢eno i to, da Marija nema ni is-
to¢nog ni osobnog grijeha, niti zle pohote. Sv. Efrem osobito isti-
Ce, da je bl. Djevica bez istoénog grijeha zacela. (Kod Livija 11, 37}
~— Rikard ¢d sv. Vikitora izricito piSe, da Marija nema li¢nih gri-
jeha: »Sva si lijepa. moja prijateljice, i ljage nema u tebi. Bl. Dje-
vica Marija bila je sva &ista, jer je posveéena u majinu krilu.
Kada se rodila, -~~~ ~ijz osobno pocinila tedki ni lagani grijeh«
(In Cant. c. 26; ML 196.482C). — U propovijedi, koja je Hesihiju
podmetnuta, zanosno se isti¢e i ona odlika Marijina, $to nije ima-
la ni pohote. On piSe: »Kakova Djevica? Najdivnija medu Zenama,
odabrana izmedu djevica, ures naSe naravi, slava naleg koljena;
ona, koja je spasla Evu od sramote i ‘Adama od kazni; ona, koja
je ponistila zmijinu oholost; ona, koju vatra pohote nije dotakla«
(Sermo V; MG 93.1465A) Isto nalazimo i kod Rikarda od sv. Vik~
tora (De Emmanuele 1. 1I, ¢ 31; ML 196.664BC)

Da upotpunimo ovu sliku, dotaknimo se i zabluda, u koje su nekoji sv.
Oci upali, kad su pisali o Marijinoj svetosti. Nekoji su Mariji pripisali previde
(per excessum), drugi premalo (per defectum).

Tako je previie tvrdio Petrus venerabilis, koji je umro g, 1134. kao opat
u Clugnyu. On misljaSe, da je Marija kod Navjestenja bila tako puna milosti,
da je vise mije mogla imati (Epist. 1. Ill, ep 7; ML 189.286 Ds) — Premalo su
tvrdili oni Oeci, koji su nijekali Bezgresno zaleée ili Mariji dak pripisali osobni
grijeh, Tako sv. Anselm i sv. Bernard nije¢u Marijino Bezgresno zagede;
Origen je Mariji pripisao osobni grijeh. Kako je Marijina neprovadljivost tijela
u vezi s njezinom bezgreinoicu, stoga su nekoji na Zapadu swmnjali u tu
nepropadliivost, Na Istoku su u to jae vjerovali, ali su zrali iskititi fantastiz-
aim nakitima.
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Ii1. Marijino uzviSeno djelovanjz.

A,

Murija je vizmo suajzlovala s BoZjom milo$éu te je zasluzila,
da dostojne stoji ¥ao druga Eva uz bok drugog Adama. Ovo je
delovanie vee ulkliuceno u predasajem poglavlju o Marijinoj sveto-
sti. No ovdje ¢emo se osvrrnuti na Marijino sudjelovanje u djelu
otkuphienja, To sudjelovanje ima tri djela: 1, Marija je pristala na
Isusave uscéenje, 2. sudjelovala je kod njegove zrtve na krizu i

2. sudjeluic u dijeljenju milosli.
1. Marija je pristala na Isusovo upucenje.

Evandelie nam jaméi, da je Bog zatraZio od Marije, neka bi
pristala na [susovo upuéenje. Dakle je spas ¢ovjedanstva stojao do
privole Marijine. To lijepo opisuje sv. Bernard: »Andeo éeka na
odgoror. Vrijeme jz, da se vrati k Bogu, koji ga ie poslao. I =i, o
gospudlo, 1 mi éekamo na rijed milosrda; mi, koje tisti osuda pre-

kletstva. Gle, etn i se nudi nagrada otkupljenja: Ako H pristaned,
odmah smo i citkupleni. Jedna jedina tvoja rijeg, 1 mi &eimo
crivieti- (Super Missus est. Hom. IV n 8s ML 183, 83 5). Ovdje sv.
Perard ne spominje, da je i Marijin spas stojao te privole kod
Neviedtenin. Ta i Marija zadobila je wmilest, jer j2 Bog znao, da ¢e
ona privoijeti.

2. Mariin iz endjelovala kod Isusove Zrive na kriZa.

Marija je pristala na Isusovo upuéenje, ali ne da bude maj-
kom ma koga Mesije, nego Mesije, kakov je bio preodreden u
Bozjem planu. Eto tako Marija je morala postati majkom boli,
zaruénicom boli, Stoga je ona morala sudjelovati i u Zrtvi, od koje
¢e poteci zivot svijeta«. Obojica prikazase Bogu Zrtvu, ona krva-
reéi u srcu, on krvareéi u tijelu« (Ernald, opat u Bonavallis u 12
vij., De Laudibus BMV;ML 189,1727A). Ali dakako same je kry
Boga-éovjeka mogla otkupiti svijet, i tu Marija nije mogla nista
nadodati. »Krist je primio Majéinu ljubav; dapage je nju ukljucio
maZu one, za koje je On Ocu prikazao Zrtvu svoje krvi« (ib). Tako
je Marija prikazala Zrtvu za sve dovjedanstvo i postala majkom
zivih. »Ova Zena nije rodila u bolima kao druge Zene, kada je
porodila svoga Sina. Ali sada trpi u bolima i muci i pala je u tugu,
jer ie doSao njezin &as. Djevica je u mukama Jedinorodenoga po-
rodila spas svih nas i postala je nasom majkom« (Rupert od Deut-
za, T 1135, In 10 1. 13; ML 169.789Cs). Te su boli bile velike
{Pseudohieronymus, Ep. 9, n. 14; ML 30.1420).

3. Marfia sudjeluje u dijeljenju milosti.

Marija je sudjelovala kod Isusove Zrtve na krizu kao nitko
drugi. To je sudjelovanje svoje vrsti. Sli¢no je Marijino sudjelova-



278 Sveti Oci i Marija

nje i u dijeljenju milosti, Marija je posrednica izmedu Krista i nas;
Krist nam dijeli svoje milosti samo preko Marije, Tako sv. Efrem
pise: »Moja gospodo, presveta Majko BoZja, puna milosti, neiscr-
pivo more boZanskih i neopisivih milosti i darova, ti djeliteljice
svih dobara... Po tebi, o Bezgresna, dosli su, dolaze i doéi ée sva-
ka cast, slava i svetost pocevsi od prvog Adama do svrietka svi-
jela apostolima, prorocima, pravednicima i poniznima srcem.«
iGlic. B D. M. posrednice svih milosts, 31. svibnja, 2. nokturn,
1. 1V). Sli¢no pise sv. Cirii Aleksandrijsii (Hom. 4). German, pa-
trijatha carigradski (i 773.), kaZe: »Tvoji su darovi bez broja, jer se
nitko ne ée spasti, ako ne po tebi, o Presveta. Nitko se ne ¢e oslo-
boditi zla nego po tebi, Bezgresna. Nitko ne dobije milosti, ako ne
po tebi, o Precista. Nitko ne ¢e ocutjeti milosrde, ako ne po tebi.
o Najéasnija« (Hom 9 In zonam BMV; MG 98.389B}. Sli¢no ¢itamo
kod sv. Ivana Dama¥¢anskeg, lvana Kyriote (i0. vij.}, Grgura Pal-
mas (¥ oko 1360), Pseudoildefonza. Sv. Bernard piSe o Marijinu
zagovoru: »On (Bog) je u nju postavio puninu svih dobara, te od
nie dolazi, ako dobijemo ma koju milost, ma koji spas. Odstrani
ovo sunce, koje rasvijetljuje svijet, gdje je onda dan? Ukloni Mari-
ju, zvijezdu mora, etc ti guste tame i sjene smrti« (In Nativ. BMV
de aquaeductu n 6s; ML 183.441AB).

* %

To je ukratko teologija sv. Otaca o Mariji. Oni nijesu kanili
da nam pri tome podadu sistematsku raspravu. No ni to ne bi bilo
tesko prema njihovim izjavama sastaviti sistematsku Mariologiju.
Ideja, koja sve obuhvaéa, jest misao o drugoj Evi. Bog, koji je
stvorio ¢ovieka za Zenidbu, htio je da ga obnovi pomoéu »matri-
monium divinumc. Sin je Bozji sam drugi Adam, iz koga ¢e potedéi
sva milost, kako je naravni zivot potekao iz prvog Adama. Naj-
prije je iz njega potekla druga Eva. Ona je iz Verbum incarnan-
dum fiz Rijec¢i, koja ¢e se uputitiii} i iza upucenja iz Verbum in-
carnatum f{iz Rije¢i upudene). GCna je stvorena nutarnjim spojem
s Duhom svetim, koji potjeée od Rijedi i slika je te Rije&i (kako
vele Oci. Cr. Tomassin, De incarn. 1. VI ¢, 10) te Mariju sliéno
ispunja i ozivljuje, kako dusa tijelo i ¢udesno je uzvisuje 1 Eini
kadrom, da moZe biti zaruénicom BoZjeg Sina i njegovom viernom
pomoénicom u djelu spasa, da ljudima dijeli nadnaravni Zivot. Sin
Bo#ji uéini takovu pomoénicu svojora Majkom po tijelu; od nje
uze tijelo, po kome on dijeli sav Zivot u jedinstvenosti misti¢uog
tijela. Sin takovu Majku pusta da sudizluje kod Zrive otkupljenja,
a ta Zrtva omegucuje, da svijet dode do nadnaravna zivota. Sin
Bozji napokon pusta, da takova Majka bude djeliteljicom: tog zi-
vota kod pojedinog covieka. Zato je Isus svoju Majku uzeo
k sebi u nebo, jer nutarnja Zivotna zajednica ove »boZanske Zenid-
be« {matrimonum divinum) to traZi, i u Majci Zivih ne smiie nista
mrtvo ostati. No jer je drugi Adam Bog i sav je nadnaravni Zivot
sudjelovanje u boZanskom Zivotu, to je Marija za razliku od prve



Sveti Oci i Marija 279

Eve ne samo u svom podetku, nego i u daljnjem nadnaravnom
opstanku samo ovisna od Krista kao slika od svog predmeta, kao
sjaj oblaka od sunca, kao loza od &okota.

Tko ovako promatra Mariju, tome je ona s Kristom nera-
stavljiva jedinstvenost; za toga sva slava, kojom Mariju uzvisuje-
mo, odnosi se na Krista, Taj ¢e razumijeti sv. Oce, kada Mariju
ovako uzvisuju: »O kraljici se moze kazati ono, &to je Habakuk
rekao o Gospodinu: »Veliéanstvo njezino pokriva nebo, i zemlja
je puna njezine hvale« {Izidor od Soluna, Sermo I In Nativ. BMV.
n 7; MG 139, 20 C). »Tu su ispunjene sve slike i simboli i proroci;
svi smjeraju na Djevicu« (Nikeforus Chumus, De festo Dormit. MG
140.15004A). E. Springer D. 1,




