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vidi, da mu u ovom odsudnom ¢asu nema spasa ni u radikalizmu,
ni anarhizmu ni nihilizmu, ni boljSevizmu. Sto ¢e mna to nasa
Crkva? Crkva ¢e i dalje zabacivati loZina nagela; ona ¢e se i
dalje boriti protiv svakog tajnog teroristickog udruZenja. Zajed-
nicki neprijatelj to ne moze da zaprijedi. Crkva ne ée nikada do-
kinuti svoju zabranu protiv framazunstva. [ P. Muckermann D, 1.
vidi u novijoj fazi framazunstva popusdtanje; i on misli, da se
framazuni, osobito oni latinske rase, sada plase boljevizma, kojim
je sva Evropa minirana. Muckermann piSe u »Rimskoj svjetskoj
korespodenciji«, da je taj strah maveo i becke framazune Dr.
Reichla i Dr. Lennhoifa, pa i amerikanskog framazuna Ossiana
Langa, te su ponizno krenuli 4 Canossu.

Naravno iz novije taktike framazunstva mi katolici ne smije-
mo ocekivati spas svoga naroda; najmanje to smijemo oéekivati
skrstenih ruku, Danas je Zalosna é&injenica, da su radnicke mase
i ogromni dio inteligencije samo [po imenu krdéani. Tko ¢e tu
pomodi? U prvom redu katolicki svjetovnjaci, osobito akademski
izobraZzeni katolici. Gdje su kod nas Katolicki sastanci? Poéelo
se s Euharistijskim i bilo je krasnog ploda. A sada? Prestalo se,
kao da smo se umorili u vinogradu Gospodnjem. Gdje su Mari-
janski sastanci? Mase treba uzbibati, oduseviti; javnosti valja
goworiti o konfestjonalnim s$kolama, o slobodi svete Crkve, na-
stupiti protiv civilnog braka, sektarstva; puku valja javno pro-
govoriti o misijama medu poganima, o katolickom dnevnika, o
poloZaju katolika u driavnoj sluzbi. Hiljadu pitanja visi nad gla-
vom katolika i u SHS, a oni ih ne vide ili barem $ute kao da ih
ne wide,

Ante Alfirevi¢ D, I.

EUGENIK A,

Nedavno je Marije Missoroli napisao u svom djelu »Amore
e Fame« (Roma 1928) ove rijedi: »Postoji li mozda kakov tajni
zakon, koji regulira odnose izmedu rasa, naroda, ljudi? Ako po-
stoji takov zakon, kojoi znanosti pripada? dali povijesti ili prirodo-
slovlju?« To pitanje vrijedi toliko, koliko ono, §to ga je Edip
Sfingi protumadio. [ ecugenika je znanost; tesko je opredijeliti,
u koju vrst znanosti spada. MozZemo ipak kazati, da je to politi-
ka znanosti. Bilo kako mu drago, moramo upozoriti svoje &itaoce,
da se u ovoj znanosti pretjeruje.

Pretjeruje? Dakako.

‘A, Anile je u »Nuova antologia« (Roma} u broju 1. lipnja
1928. upozorio, kako se u Italiji zloporabi tu znanost. Omn pise:
»Nije falilo prije, pa ne fali ni danas pretjeranih lije¢mika, koji
otvoreno vele, da je nufno ograniéiti broj poroda u brojnim obite-
ljiima. Zasto? Jer da je to u prilog poboliSanja rase. Ti su
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naslupili s medunarodnim Neo-Maltuzijancima, koji su se orgami-
zirali u moénom »Birth Control League«. Od jednog kraja naseg
poluotoka do drugoga sirile su se bro§ure u prilog maltuzianizma.
Ipak je prevladala pamet, pa su sada ti lijednici zapustili takav
nastup. Sada viSe ne rade, da se porod umanji, nego traze li-
je¢nitke pregledbe prije Zemidbe u prenapudenim opéinama; hoce
da zaprijede porod zlikoveimac,

Eugenika hoc¢e da poboljfa rasu, nova pokoljenja i to na
temelju descedentalne teorije i nauke opata Mendela o naslijedu,
No jesu li sigurne formule naslijeda, kakove je Mendel otkrio?
Ta sam je Mendel opazio, da zakomi slijeda imaju svoje oscilacije.
Tako gitamo i u djelu »Storia naturale di Casa Medici«, §to ga je
napisao G. Pierracini, kako su Piero di Lorenzo i njegov sin Duca
d’ Urbino bili suludasti i ipak je od njih potekla velika Katarina.

Eugenika ne ¢e da dozvoli Zenidbu suludastim ili slabim
pojedincima, jer da se od njih rode slabi¢i u tijelu i dusi. To ne
stoji, Nedavno je jedan francuski lije¢nik dokazao, da je veéina
velikih umova imala roditelje hereditarno lueticne hude. Da je
eugenika bila neko¢ u modi, bila bi ona sprijedila prokreaciju
roditeljima Beethovena, Pascala ili kog drugog velikana. Mati je
Alberta Dittrera imala 18 djece i bila bolezljiva. Moderna bi
eugenika bila naredila takovoj majci, da ne smije viSe imati djece
i glasoviti slikar ne bi bio doSao na svijet. Lombroso u svojoj
teoriji pretjeruje, ali je ipak regbi &injenica, da nesto abnormalno-
sti daje velikane. To je i neuropatolog Mbbius pokazao na
Goetheu. "1 Manzoni je imao na sebi nekih pojava slicnih epilep-
sifi; Leopardi je bio loSe vanj$tine i grbaw.

Pametno stoga opominje svoje Talijane upravo sam Anile.
On dovikuje lije¢nicima i socijalnim eugeneti¢arima: »Pustimo,
neka zemlje, u kojima je manje kulturnih predaja i iskustva pro-
glase, da je nuZno stvoriti ¢istu dovjeciu krv, kako su to
ustvrdili za biljke i Zivotinje. Podekajmo i pazimo na uspjehe,
Sude¢i pak po onome, $to nam je poznato, nema tu niSta utjesljiva.
Nekoji su engleski lijecnici pred malo godina postigli, te su nastale
nekoje obitelji, koje su toéno vriile njthove propise. Prema tome
su ti sretni roditelji mogli ocekivati, da ée iz djeteta nastati nad-
doviek. Cak i sjeverna je Amerika, koja se podvrgla najokrutnijim
praksama, kakova je sterilizacija nevrijednih ljudi, zapocela
pametnu reakciju, Ovih je dana Artur Jacobson objelodanio u
New-Yorku Some revalutation Genius i veli u tom
dielu: »Genij se rada iz abnormalnih drustvenih elemenata, a
ntkada i nikada (never! never!) iz eugenisticki dobro rodenih«
(133 — 2) Anile ima pravo. U na3oj maravi ima nes$to, $to imuni-
zira cak i bastinjene psihopatije.

. Anile ide i dalje, te ovako zakljutuje: »Najvedi dio faktora,
kojt na nas djeluju, ne potpadaju nasem mjerenju, Stoga ni lijednici,
pa bili oni i socijalni lijednici, nemaju pravoe, da ogranide Zovjedju
slobodu i to radi rezultata, koji se zapaZaiu na Zivotinjama. Mi
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nijesmo bili manji, kada su nam falile takove mjere. Mi smo
postigli vrhunac kulture, kada su se nafe energije slobodno raz-
vijale, ako su samo nekoje vanjske okolnosti pogodovale. U tom
je smislu Hegel promatraoc Sredozemno more i kazao, da je i more
metafizi¢no, Nas$ je majbolji lposao, ako poboljsamo okolnosti, te
malo pomalo odstranimo ubitadne &imbenike, koji lose djeluju na
nas organicki otpor; ako higijenske propise pro§irimo i na pucke
mase .DrZavnik moZe da se¢ jedino na to sa sigurnodéu osloni.
To je siroko polje djelatnosti, jer je Zoviek takove naravi, da
odmah klone, netom nema prigode za borbu. Tako se eno i kod
radnika pojavijuju nove psihoze, kada je socijalno predobro oip-
skrblijen. Imamo &itav niz socijalnih bolesti, protiv kojih se valja
boriti, a to su bolesti dobrostanja. Za &ovjeka nema druge vede
pogdibelji negoli je: biti izvan pogibelji« (333)

Kako su uputne ove rijei! Ovo moraju uvaZiti i kod nas oni
lijednici ili nacijonalni ekonomi, koji bi htjeli da se i kod na uvede
ruski zakon o toboZnjoj zastiti majki, a u sebi nije drugo nego
grubo ograni¢enje poroda.

Kod spomenutih Anileovih rije¢i i nehotice nam se namece
misao: Kako pametno postupa katoligka Crkva, 3to me krati
genidbu drugim osobama nego samo do trefeg stupnja rodstva
(u kolateralnom pravcu, u direktnom pravcu neogranigeno) i dru-
gog stupmja u svojti (te publica honestas u drugom stupnju, duhov-
no srodstvo i crimen ex adulterio. Codex j. can. Can. 1042). Ludost,
kod koje miladi¢ ili djevojka ne znaju $to je Zemidba, veé po sebi
uvkida i pojam Zenidbe, stoga Crkva ne dozvoljava Zenidbe ludim
osobama. Tekom je vjekova Crkva morala da izdr?i jake napadaje
na ovu svoju praksu. Jedni su htjeli dokinuti kao sada boljSevici
u Rusiji svaku zapreku; drugi evo u ime moderne eugenetike za-
govaraju pretjerano ogranicemje slobode, Vjekovi su Crkvi dali
pravo. A sada je utjesljivo, da trijezna znanost diZze glas u prilog

katolicke Crkve. > "
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SAVREMENA POTREBA.
Razne struje,

Zadnjih se godina u stranim kat. revijama dosta ?ivo rasprav-
ljalo u raznim ascetskim naukama i metodama: o njihovoj isprav-
nosti, (potrebi, koristi i prakti¢noj primjeni na savremeni kr3éan-
ski Zivot. Ova zanimiva i utjeSljiva pojava pokazuje vjednu
mladost, neiscrpivu ‘puninu i bogatstvo kr$éanskog ethosa; Zivi je
sviedok neugasive, uvijek svjeZe i snaine &eZnje za Bogom, koja
i u noéi danadnjih nesredenih prilika neumorno trazi puteve
k Svijetlosti vje¢noj.



