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Vratimo Skolu roditeljima!

Stari je Tobija opremio jedinca na daleki put. Roditelji dugo tuguju.
I Ana ée Tobiji: »Oslon si nase starosti oduzeo i od nas posiao! Ta
mi bijasmo zadovoljni u svom siromastvu, te drZasmo za bogatstvo
gleddti svog sina« (Tob, 5, 23——25). Obojica su uznemireni, jer se sin
dugo'ne vraca. Majgino srce jadikuje: »Ah, ah, moj sine! Zagto te
poslasmo u tudiny, ti svijetlo nasih oCiju, ti oslone nase starosti, d
utieho naSeg Zivota, ti naseg potomstva?« Tobija je tjeSi. »Ali
ona se'ne htiede utjesiti, nego idase dnevno iz kuce i ogledavage na
sve strane i obilaza3e sve puteve, odakle se nadaSe e ¢e doci, i da ga
po mogucnosti iz daleka ugleda« (ib. 4—7).

Niie li ono slika o vrudoj Zelji katoliCke majke Crkve, da se kato-
litka djeca opet k njoj vrate! Ona jade nego li Ana i Rahela plake
za svojom diecom »i ne ée da se utjeSi« (Mat. 2, 18).

1 sin je Zelio, da se povrati k roditeljima Sto prije. Uzalud ga
Raguel nagovara, da kod njega ostane. On veli Raguelu: »Znam, da
moj otac i moja mati ve¢ dane broje i njihovo se srce Zalosti« (ib. 10,
9). Dusa djetinia teZi za ljubaviju svoiih roditelia, teZi neodoliivom
silom. Kri¢ansko dijete jednako Zudi za kr$éanskim odgojem, za
potpuno krsé¢anskom 3kolom.

Hodée li se to oZivotvoriti? Hoc€e li $kole postati konfesijonalne?

Vani se javlja jaki pokret u prilog ove savremene potrebe, pa
ne ¢e ni SHS modéi da se ogradi kineskim zidom. Evropa i svijet,
otkada drZave uvedoSe neutraine kole, dosta toga doZivieSe i gorko
ih iskustvo mora prisiliti, da $kole povrate — roditeliima.

To mora biti nova lozinka svih katolika, kri¢ana, muslimana i
svih, koji drZe do svoie viere i vierskih nacela.

Cujmo i opravdanost ove lozinke.

I. Dijete pripada roditeljima. To je glas naravnog prava. Filius
est aliquid patris, veli sv. Toma Akv. Odisejia u njegovim nevoljama
zanima, kakav mu je sin Telemah kod kuée. I Akil u podzemnom
svijetu pita Odiseja glede svog sina Neoptolema 1 lijepim vijestima
obveseli se niegova dufa (Odiseia, XI). Jedino roditelii imaju pravo
i duZnost, da se brinu za djecu do njihove samostalnosti, i to ne same
za fiziéno zdravlje, nego i duSevni odgoj. Uz roditelje dakako i Crkva
ima duZnost, da njihov porod odgaja u vieri i éudoredu, jer je Bog
njoi u apostolima kazao: »Idite i nautavaijte sve narode« (Mat. 2%,
19). Drugi nitko nema prava da odgaja, ako na to ne pristanu rodi-
telii i Crkva. DrZava dakako moZe traZiti, da djeca moraju imati
neki »minimum« znanja obzirom na savremene potrebe podanika,
kao n. pr. neka znaju Citati, pisati, rafunati i ne$to o uredbi drZave.
Na ovo moZe drZava moralno siliti roditelie, ali nikako neka diecu
Zalin samo u drZavne 3kole, jer se to protivi navedenom naravnom
pravu,



224 A Vratimo 3kolu roditeljima!

Ovo priznaju i drZave te uz svoje $kole pripustaju i privatne, pa
roditeljii mogu po svoioj volji birati. — No jedno zlo izbiia iz danau
dan na javu sve viSe, a to je: drZave daju svoiim Skolama takoie.
prednosti glede ispitd, drZavne sluZbe, pohadanja sveucilinih nayka
i sli¢no, da tu moralnu presiju roditelii gotovo teZe osjedaiju, nego i
fizi¢no nasilje. I tako drZavni liberalizam poznaje dvostruku slobg'du.
jednu na papiru, drugn u praksi, ali se ipak ne usuduie zanijekati
roditeljima prirodeno pravo na odgoi. ]

1z ovoga slijedi: Skola pripada onome, kome pripada dl,‘jete i
odgoj djeteta, dakle roditeliima i crkvi.

Tako je i bilo od poletka Skolstva iza Krista. Prve je §koIe za
Siroke mase otvarala Crkva, pafe od najniZih do najvisih. Qna je i
uzdrzavala i Zkolske uditelie posebnim prebendama. Od 14. vijeka
otvara uz Crkvu i drZava svoja sveuliliSta, ali uvijek sporazumno
s Crkvom. Protestantski racijonalizam poéeo je da drZavi i viern
podvrgava, pa. time i Skolstvo. Hegel je to jadc pospiesio. Ipak ie
tekar - liberalizam 19. vijeka poleo dokidati konfcsionalne drZavie
§kole i uvoditi neutralne za sve konfesije. Poetkom je on prepustio
pouku (par sati u sedmici) u vieri odaslaniku ili sveéeniku doti¢ne
viere, dok niie u Francuskoj, Italiji i drugdie i to odstranio. U ne-
konfesionalnim sada drZavama nastoji liberalizam, da uopée iz $kole

driavne istisne svaku poukun u vieri i dodir s vierom. Ta pogibao

nije prestala, te i nama prijeti u SHS.

Jasno je samo po sebi, da uviereni kriéani, pa ni pristaSe uvje-
reni ma koije konfesiie, ne mogu mirno gledati i povijeriti svoju diecu
akonfesijonalnoj Skoli. Ta nijesu njihova djeca kakovi kuniéi za po-
kuse ateizma, niti je Skola zabavna dvorana, nego ih $kola mora
asposobiti za Zivot, za potpune liude. Skola mora odgajail. U tome
se slazu i pedagozi svih smierova, da na to mora smjerati srednja
# niza Skola. A $to znali odgajati? Znaci djelovati, neka mladeZ usvo-
it kao svoja tradicijonalna duhovna i moralna dobra i po niima po-
stane Zivim &lanom obitelji, opéine, staleZa, drZave i Crkve. Nedavno
je pak i Haeckelov nasljednik na sveuéiliSnoj katedri u Jeni zoolog
Dr. Plate napisao: »Narod bez viere prije ili poslije sigurno propada
aslijed nutarnje gniileZie (Wochenschrift, br. 17, 358). Gdie nema
odgoja na vierskoj podlozi i gdje viera ne proZima predmete Skolske
obuke, tu nema pravog odgoja; tu mladeZ ne postaje Zivim ¢lanom
domovine 1 Crkve; tu ie u mladeZi gniileZ. I kakova je danas mladeZ,
takov ée sutra biti narod: gniila miade? ne moZe stvoriti zdravog
naroda, niti ga ofuvati od propasti.

Ovo zadnje nvidaju 1 nekr3éanski pedagozi, pa i oni zagovaraju
da se odgoj mora oslanjati na pouku u moralu. Oni hoée moral, ali
bezr obzira na religiju ili religiozne motive. No takav je moral bez
nspjeha i siena pravog odgoja. To vidimo po statistici mladenackilt
zlodina u Italiji i Francuskoj 1 to one miadeZi, koja uZiva takovu
pouku u drZavnim 3kolama. I sam je Rousseau rekao: »Prije samy
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inisfio, da se moZe biti i bez religije posten Soviek, ali sam napustio
x zabludu«. Pogani su znali, $to je naravni zakon; i bez objave su
u\sebi ¢utjeli dekalog. Ali prepusteni sebi i bez nadnaravne objave
bro su postali moralna ruSevina, te sv. Pavao pie o njima: »Kad
poinase Boga, ne proslaviSe ga kao Boga niti mu zahvalige, nego
zalddjeSc u svojim mislima i potamnje nerazumno srce njihovo. 1
pretyoriSe slavu vjeSnoga Boga u oblije smrtnoga Sovijeka i ptica
i CetyeronoZnih i plazeéih Zivotinja. Zato ih predade Bog Zeljama nii-
hovili srca, nelistoGi« (Rim. 1, 21—24). I Kant je mnijenja, da bez

. viereimoralna nalela ostaju bez uspieha na Zivlienje*). Ovo se odi-

tuje iiu svagdanjem Zivotu. Ali to lajicka $kola ne ¢e da priznade i
veli, da i med njezinom mladeZi ipak ima morala a gore navedene
&hjenice u Haliji 1 Francuskoj da su posljedica odgoja izvan $kole.
Ako bi'to i bilo istinito uza sav onaj odgoj, $to je u modernim obite-
ljiima ipak ostao kao nevidljiva bastina starog kr$éanskog odgoia,
$to ¢e onda biti u tredoj ili Cetvrtoj generaciji bez ikakve kricanske
tradicijc u obitelji? Veé sada iskreniji dubovi, pa i oni koji pristaju uz
protukr§éansku misao, priznaju, da moralna poduka bez viere i upli-
va Crkve nema Zudenog ulinka**).

Ovo vrijedi o dosadasnjem iskustvu. Poslije rata je gore, jer je
dozorilo novo pokolienje ucitelisko, koje nema vise obzira kao stari

- yCitelii. Tako u Francuskoj iza rata 15.000 ufitelja pristaje sluZbeno

za »moskovsku internacijonalus, a preko 50.000 je ullanjeno u soci-
jafisti¢koi organizaciji. 95 postotaka onih uditelia, koii izlaze iz
drZavnih uditeljista. (Civilta cattolica, 1922, 428). Ni u drugim drZa-
vama nije bolie. Po ovome je lako zakljuditi, kakov e biti odgoj u
skoli takovih uditelja. Plod ne pada daleko od stabla i »iz punine srca
asta govore« (Mat. 12, 34). Svaka je ustanova onakova, kakav je onaj
koii je vodi; nacrti i programi su mrtvo slovo.

I tako dobivamo u modernoj ili ireligioznoj drZavi, da drZavna
$kola gubi religiozni odgoj i1 upada u ruke ireligioznih uditelja. Ba-
rem je tako u Francuskoj, a za njom plefe drZavni liberalizam po
svoj Evropi.

Mogu li roditelji mirno gledati, $to se dogada s drZavnom (pué-
kom posebno) Skolom? I drZava sve to pusta, a da roditelje i ne pita,
o oni misle i da li su proti ovoj ateistickoj evoluciji drZavne Skole.

*) Ohne einen Gott und eine fiir uns jetzt nicht sichtbare, aber gehoffte
Welt sind die herrlichen Ideen der Sittlichkeit zwar Gegenstinde des Bei-
falls und der Bewunderung, aber nicht Triebfedern des Vorsatztes und der
Ausiibung (Kritik der reinen Vernunit, [II. 526—7).

*¢) Tako A. Drews, pobornik slobodne misli, izjavljuje: »Was heute noch
an echter Sittlichkeit existiert, das ist, sofern es nicht selbst auf religitser
Grundlage ruht, nur ein stehengeblibener Rest einer verloren gegangenen
Gitttichkeit. Unsere moderne Sittlichkeit schwebt. mithin in der Luft«. (Die
Religion als Selbstbewustsein Gottes, Jena 1906, str. 47).
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. Demokratsko uredene drZiave idu i dalje. Njihovi parlamentj
mijenjaju veéinom glasova i pravac odgoja prema vladajuéoj poli-
tickoj stranci. Ministar nastave mozZe biti framasun, muhamedanag,
socijalista i on odreduje i nadzire odgoj katoliCke djece! Kakav je to
nesmisao! 1 ako sutra preuzmu socijaliste kormilo viade u svoije ruke,
$to ée onda biti? G. 1919. je socijalisti¢ki becki ¢asopis »Die soziale
Revolution« donio o cilju drzavnih $kola pod socijalistickom vladem:
»Obiteljski odgoj nije dobra, nego zla bastina. Obiteliski je odgoi
protudrudtven. Djecu i mlade liude moramo maknuti iz obitelii, {reba
ih odgajati u djecijim i mladenaZkim zajednicama«. »Rote Fahne« g.
1921. je jasno u sv. 3. proglasila, da je cilj njihova odgoja »skrog
revolucijonarans.

Recimo, da drZava i drZavna $kola ne ¢e tako lako upasti u ruke
ovako skrajnih i radikalnih elemenata, ali ipak vidimo, da sadadnje
liberalne viade redovito dignu s mjesta i zamijene radikalnije stranke.
I po tome, ako veé sada po Evropi areligiozne drZave nastoje te iz
svojih Skola odstrane svaki vierski odgoij, demu se mogu kr$¢anski
roditelii nadati u buduénosti?

Sto da se tu uradi?

Tu imaju rije€ roditelji.

11. U Francuskoj su katoli¢ki roditelji odavna progovorili i oni su
osnovali privatne katoli¢ke $kole. Iza g. 1870 je drZava prisvaiala sve
viSe prava roditelji,Crkve i samih ug&itelja i napokon uvela»neutralne«
Skole. G. 1881. zakon Julesa Ferrija proglasio »besplatnu, obveznu i
lajitku« Skolu. Zakonom od 7. jula 1904. tiranska viada zatvorila je
gkole, u kojima su redovnici podudavali. Protiv toga su katolici od-
mah poceli Sirenjem svoiih Skola. Tako u samoj Vendeji, koja broji
443,000 stanovnika, katolici uzdrZzavaju 374 $kola s 900 uditelja 1 udi-
teliica i tako obulavain u 236 Zupi 26.000 djece. Zato trose oko 2
milijuna franaka (Nouvelles religieuses, 15 jul. 1922). Slidno je po
drugim krajevima. U svakoj biskupiji Zilavo rade »Association des
chefs de famille« i »Societe generale d’ education et d’ enseignement«
i skupijaju nuZni novac. Uspjeh je tog viSegodi¥njeg i sistematiCnog
rada upravo sjajan. DrZava jo$ ne popusta, premda kat. roditelii
napudtaju niezine Skole. Tako je u spomenutoj Vendeiji lani bilo 35
drZavnih 8kola s 77 uditelia i 447 udenika ili 1 uditelj prema 6 ulenika,
a u 45 Skola 48 ucitelja i 86 udenika ili 1 ucitelj na 2 uCenika, u 9 skola
1 ulitelj na 1 uCenika, 14 Skola bez ufenika; u Ardeche je bilo 25
Skola bez ulenika, 50 $kola s,5 u¢enika, 31 $kola s manje od 8 uce-
nika. U ciieloj Francuskoj bilo je 1047 drZzavnih Skola s manie od §
ucenika, 2522 s manje od 10 udenika.

Italiji je drZavna pucka 3kola bila prema zakonu Casati g.
1859. nadelno kr3lanska. Ali je i tu malo po malo lajicizirana. Sada
je Mussolini (pod pritiskom kri& pucke stranke) opet uveo u te
$kole propelo i vieronauk. No dokle ée to ostati? Stoga talij. katolici
i dalije podrZavaju svoje mnoge privatne pucke 3kole oko 2000 i
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nekoliko sredniih, a prosle su godine eto osnovali i katolitko sveudi-

+ ligte u Milanu. UdruZenja »Federazione nazionale degli istituti scola-

stici privati« (u Rimu), »Pro schola libera« (u Torinu) i »Padri di

famiglia« (4 Milanu) Sire ideju o osnivanju privatnih $kola.

| I u sjevernoj Americi postoje uz drZavne $kole i privatne kato-
hﬁke Po zadujoj statistici pohadalo je 2,083.414 katolicke djece ove
zadnje Skole, a 2,318.592 drZavne. To je pohadanje najbolie u bisku-

- piji Chicago, t. j. 161.500 kat. diece iSlo je u katol. Skole i samo 126.000

driavne. Bolji je razmjer pohadanja katol. sveudilista, jer su ova
imala 44.996 studenata ili studentica, dok je 40076 mladica ili djevo-
jaka upisano bilo u neutralnim ili protestantskim 3kolama. Pred neko-
liko je godina kardinal Gibbons ustao za slobodu privatne $kole i ne-
ka bi ih drZava pomagala. NadoSao je rat 1914—1918, iz koga je izi§la
Sjeverna Amerika pobjednicom. Ona hoée da bude i jednim moénim
narodom. Stoga je i tu nabacila framasonerija plan ojedinstvenoj na-
rodnoj $koli. Slobodni mislioci, racijonaliste, tajna drustva prihvatise
ovaj loZin izum i udariSe u viku, da treba zabraniti privatne skole.

¥ o

‘T katolici ustadoSe na obranu svojih Skola. NajZe3ca je borba u dioe-

cesi Oregon City, gdje 8180 kat. djece ide u kat. $kole i 6820 u drzav-
ue. Episkopat otvara i dalje nove Skole.

U Belgiii je zakon g. 1842 sle pacte d’ unionc« bio zamka za kato-
like te nijesu dalje mocno Sirili ¢isto katolicke $kole i u 30 godina pa-
de broj tih Skola na polovicu. Time je ojaCalo protukatolicko poko-
fienje i vladu dobiSe protukatolici. Ovi zakonom 1. juna 1879. zabra-
niSe religioznu pouku u $koli. Taj je zakon, nazvan »loi de malheur«
frajao do g. 1884., dokle katolici ne dodo$e na viadu. Katolici su uveli
obveznu viersku pouku po drZavnim $kolama i dalie su osnivali svoje
privatne.

U Engleskoj je do g. 1870. $kola bila u rukama pojedine konfe-
sije. Tada Foster Bill zapote s drzavnom $kolom. Katolici su ipak
pozrtvovno i dalje zadrZali svoje Skole i dalje nove otvarali, te su
g. 1870. imali 863 $kole i 200.000 udenika, i g. 1901 1056 skola s
400.000 ucenika. U novije doba pokuSaSe i tu protuvierski elementi,
da kleru oduzmu upravu vjerske pouke, ali katolici brzo osnovase
sKatolitko odgojno vijetee s 95 Elanova (biskupi i katolicke opéine)
i dobiSe .od drZave oblast da posreduju izmed mjesnih viasti i $kolskih
upravitelja. Nedavno se zakonom (Fisher) htjelo uvesti u sve $kole
toboZnju jedinstvenost i predati mjesnim vilastima i zgrade privatnih
$kola, imenovanje uCitelid i nadzor nad vierskom poukom. Katolici
ustado3e kao iedan i zakon je ostao bez uspjeha. No katolici se pod
vodstvom biskupa i dalje bore. Isti je ministar nastave Fisher u okto-
bru iziavio u donjoj kudi: »Engleska se vlada bavi mislju, da upotpuni
zakonodavstvo glede katolickih $kola. Uslijed zakona su katolici do-
slije imali slabi kraj. Oni moraju plaéati porez za viSe Zkole, a da od
toga ne dobivaju nikakve potpore, dok protestanske $kole to dobivaju.
Sadagnii se $kolski pravilnik mora promijeniti i visoke katolicke ko-
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le, moraju od vlade dobivati potporu. Uz to kafolicke $kole morain
biti sasma slobodne bez ikakova ograniéenja ili kontrole sa sirane
viadex.

I tako nema naprednije zemlje, u kojoj katolici ne bi imali i
vlastite Skole. Dakako oni pred pogibelju novih ateisti¢kih vlada jo
jade rade na tom polju. Jedino u Ceskoj i SHS, uopée u zemliama
bivse austriijske monarhije slabo je §to ulinjeno glede katoliCkng
Skolstva. Tako bi kod nas moglo 3kolstvo Kroz noé glasovanjem
nekatolicke veline u skupStini postati skroz bezvjersko, pa bismo se
mi katolici na3li u sto mukd, jer nemamo {(osim nekoliko pudkihk i
jedne srednje javne Skole) gotovo niSta spremna za taj sludaj. I val
liberalizma i struja areligiozne Skole lako da svaki ¢as navali k nama.
A onda? Moramo se ved sada zamisliti i poeti dizanjem privatnih
Skola. Na ovo ée sigurno pristati svi roditelii i prijatelii katoliCke
gkole, ali ¢e i odmah pitati: No odakle novaca?

I tome je lako doskofiti, samo ako poénemo jednom da svijesao
upotrebimo svoja gradanska prava u demokratskoj drZavi. Kako?

1. DrZava mora dati novaca za privatne $kole. Ovako je $kol-
sko pitanje uredeno u Engleskoi, Belgiii, Nizozemskoj i t. d.

U Engleskoj je drZzava od g. 1861. pocela davati nov¢anu potporu
skolama raznih konfesija, proporcijonalno prema broju kolske mla-
deZi i uspjehu ispitd, G. 1870, »Foster Bille je odredio, da fe te pot-
pore davati samo onim $kolama, koje moZe pohadati mladez 1 drugih
konfesija. G. 1902. »Education Bille proglasuie drZavne i privatie
Skole ravnopravnim kao dio »nacijonalne« obuke, te drZava daje za
njihiovo uzdriavanje tri Cetvrtine troskova, a Cetvrti dio se pokriva
gkolskom miesnom taksom. Upravitelj privatne Skole daje novac za
nabavu zemlji$ta i zgradu i on je viasnik; za pokuéstvo i uzdrZavanie
zgrade brine se opéina. Privatnom Skolom upravlja odbor Sestorice,
od kojili dvojicu imenuje drZava, a ostalo su vlasnici, Za katoliCku je
§kolu Zupnik redovito jedan od Cetvorice odbornika.

U Belgiji je g. 1911, ministar Schollaert bio iznio zakonski nacrt
o »%kolskoj potporie. Po tom bi nacrtu roditelji slobodno odabirali
drZavnu ili privatnu gkolu, te s djetetom predali doti&noi Skoli drZav-
nu i »potpormn cedulju« (bon), a ta bi §kola na temelju tih cedulja
dobila od drZave pokri€e za dvije tre€ine potroSka. Socijalisti i libe-
ralci ne dadoSe da se ta osnova prihvati. G. 1914. je ministar Bro--
queville prodro s novim zakonom. Ovaj zakon daje jednaku potporn
drZavnim i privatnim Skolama i upopunjen je g. 1919, pa je plada i
pensiia uCiteljiz privatnih $kola jednaka kao i ona drZavnih. Sada
katolici rade i oko toga, da se zakon prosiri i na privatne Skole, koje
opéine nijesu proglasile svojima.

U Nizozemskoj je parlamenat g. 1920. glasovao za zakon (75 gla~
sova protiv 3), kojima je dovr3ena 100 godi¥nja borba ondje3niib
katolika (Civilta cattolica, 15, 1, 1921, 141—147; 7, 5, 192], 234—-243).
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Privatnu 8kolu moZe podiéi dru$tvo ili koja ustanova kao juriuvicka
osoba. To drustvo pita u opéine nuZnu svotu (a isto i za povelanie
postojeée Skolske zgrade); opéina daije novac ili postoietu zgradii
Opéina je na to duZna, ako prositelj predade opéinskoj blagajni kao
tamstvo 15 po sto troSka i imade 25 ulenika (za proSirenje zgrade
30 po sto i novih 12 ug). To jamstvo konfiscira opéina, ako $kola ne-
ma minimum uenikd od Seste do devete godine iza podignute, do-
sliedno proSirene zgrade. DrZava plada uditeije svojih i privatnil
$kola, opéina pak za uzdrZavanje zgrade, grijanje i sliédno. Jednako
drZava pla¢a u€itelie u privatnim preparandijama uz godi$nju pomoé
za zgradu i uéila, ako dotiéna preparandija ima 20 u€enika. U Nizo-
zemskoj ulenici primaju potporu za polazak 3kole, ako im je stan
udaljen od Zkole barem 4 kilometra. :

Ova misao o drZavnoj potpori i privatnih Skola kréi 9eb1 put u
javnosti, a sada je prodrla i u medunarodno pravo. Dosadasnii idejni
liberalizam uzmice pred naravnim pravom. Ovo pravo veli, da je cilj
drZzave $to bolie dobrostanje i zadovoljstvo svih podanika, a roditelji
neka odlu€uju prema svome uvijerenju o pravcu odgoia svoje diece.
Konifesionalna pak 3kola najbolje odgovara savjesti roditelid i jamdci
za vierski i civilni mir u drZavi, kako se vidi u Nizozemskoj (Civilta
catt.,, 7, 5, 1921, str. 241). Stoga odgovaraju naravnom pravu i ona
dva &lanka versailleskog ugovora, koiji potpisaSe Siev. Amerika, Vel.
Britanija, Francuska, Italija i Japan s Poliskom. Ti su: Etnicke ma-

niine viere ili jezika primat &e od drZave, opéine i drugih jednaku
potporut kac i narodne veéine (&l 9); Zidovski ¢e Skolski odbori pri-
mati potporu od javnih fondova kao druge javne drZavne Skole (¢l
10). Predsiednik je mirovne konferenciie Clemenceau u isto doba
protumacio pismom poljakom ministru predsjedniku smisao tih
<¢lanaka i veli; »Odredbe glede obuke nemaju niSta, §to veé ne sa-
drZzavaju mnoge moderne drZave, dobro organizirane. Lijepo se moZe
sloZiti sa suverenitetom drZave, ako ona priznade i podupire $kole,
u kojima su djeca podvrgnuta vierskom uplivu; ovome su se oni pri-
vikli u svojim obiteljima«. Sl&nim ugovorima i gotovo jednakim
nacinom (&L 9. vers. ugovora) kao Poljska priznadoSe : Austrija,
Bugarska i Ugarska privatnim Zidovskim Skolama pravo javnosti i
drZavnog pladania. Ovo su Zidovi postigli, jer ih je Engleska poduprla
i to zatraZila. No §to je nalelno prihivaéeno za jednu konfesiju, zasto
da ne vrijedi i za nas katolike? Ako su to postigli katolici u Nizozem-
skoj, gdie su oni katolici naprama protestantima u manjini i s tom su
ustanovom zadovolini jedni i drugi, za%to se ne bi to provelo i kod
nas? I onako muhamedancl imaju u Bosni svoie konfesionalne pulke
ili osnovne 3kole, u Bosni 1 Hrvatskoj nedto i katolici, pravoslavai
najviSe, pak bi trebalo sada to dalje izgraditi i progiriti. Kod nas bi
dakle lakSe bilo provesti konfesionalne Skole nego Ii u Italiji 1 Spa-~
njolskoi, gdje katolici ustaju sve jafe u prilog njihove javnosti { uz-
drzavanja jednako s drZzavnim 3kolama. I u Njemackoj je kardinal
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Faulhaber na katolitkom sastanku u kolovozu prosle godine govorio,
da katolici traZe za svoie privatne 3kole, neka ih drZzava uzdrZaje
kao i druge i dade im jednaka prava. Sli¢no se izjavio i francuski
episkopat za katolicke privatne Skole. Dakie mi kafolici u SHS ni-
iesmo osamlieni i ova ¢e se misao oZivotvoriti. Do pisanja je, agitira-
nia i nastupa nas katolika, da li €e se to i Sto prije u djelo provesti.
Naravno pri tome ¢éemo nai¢i na mnoge poteSkode i nesporazum u
javnosti. O tome se lani u jednoj javnoj konferenciii u Oxfordu tuZi
P. Martindale u ime engleskih katolika: »Akatolici nas ne razumiju,
$to konacno hocemo. Oni vele, da katolicka dieca ne ée Cuti ni rijedi
protiv vjere i uz neke uviete ée moéi uéi i sveéenik u drZzavnu Skolu.
No sva na3a poviiest polazi od ovog nadela: Mi hodemo apsolutnom
veliom — a vi znate, da je to volja, koja veé pieva pobjedu — da
katoliCka dieca budu uzgoijena u katoliCkim $kolama, pod katolickim
ufiteljima, i da ne samo nauce katoliCke dogme, nego da didu u kato-
lickoj atmosferi. U toj tacki niiesmo nikada popustili i ne éemo po-
pustiti« (Documentation catholique 1922, str. 1162).

Jo§ se osvrnimo na nekoie prigovore.

1V. Reéi ée liberalni uditelii puckih i sredniih $kola: »Ako se uve-

.du koniesijonalne $kole, 5to ¢e biti s nama?« — Sigurno ne ée ih nitko

ubiti ili baciti u tamnicu. Ako drZava hode da i dalje drZi svoie Skole
i ima roditeljid u dovolinom broju;, koji hoée da Salju svoju diecu u
drzavne Skole, to je pitanje savijesti tih roditelja, a onda ée drZava
zadrZati barem dio dosada3njih svoiih uitelia. No od ovih ima dobar
dio, koii bi preuzele i konfesionalne $kole, gdie e ti uitelii slobodno
odgajati skroz konfesijonalno i u konfesijonalnoj atmosferi.

2. »Konfesijonaine ¢e Skole §koditi pravoj znanostic. — No $to
je »pravac« znanost? Znanost po svojoi naravi ne mora biti liberalna
ili Gak ateistitna. Glede pedagogije treba istaknuti, da su najveéi pe-
dagozi obi¢no djelovali na privatnim §kolama.

3. »Konfesiionaina je $kola u protustoviju s drzavnim interesimac.
— To nije istina. Interkoniesijonalne su Skole i urodile religioznim
indiferentizmom i taj otvara vrata modernoj razvratnosti. Najveli je
pak drzavni interes, da drZavliani budu zadovolini, a tko ¢e biti zado-
volian, kada mlade? ne diSe u religijoznoj atmosferi i u Skoli kao u
obitelji? MoZda neznatan broj liberalnih osoba, ali upravo za volju tih
elemenata ne bi smiela drZava Zrtvovati pravo veéine roditelja.

4. »Konfesijonalne 3Ikole raspiruju konfesijonalnu nesnosnost«.
— Praksa u sjev. Americi, Engleskoi, Nizozemskoj itd. jamé&i obratno.
To ie i naravno, jer se vierska nesnosnost ondje javlia, gdje nema do-
volino vierske obuke. Obuka je pak vierska u privatnim konfe5110nal~
nim $kolama obilnija nego li u drZavnim.

5. »Zasto ¢ée drzava placati nedrZavne $kole?« Kada drZava plaéa
privatne konfesijonalne Skole, to ¢&ini porezom svojih podanika;
dakle ona vraéa, $to ie od niih dobila. Privatne konfesijonalne $kole

smanjuju drZavi u isto doba izdatke za drZavne skole (jer ih ne ¢e
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dalje trebati u ovolikom sada3njem broju). DrZava dakako moZe
traZiti, da zgrade privatnih konfesijonalnih $kola moraju odgovarati
higijenskim propisima, te da se u njima podudava i drZavna povijest.

6. »Zar i vojni¢ka $kola mora biti konfesijonalna i privatna?« —
To ne, jer je drZava u prvom redu pozvana, da se pobrine za nuZne
struénjake tih 3kola. Pri toj 3koli dakako ne smije biti iskljudena
vierska obuka, barem u obitnom obliku. No moZda ée jednom nadodi
vrijeme, kada ¢e i vojniGke Skole doéi u privatne ruke, kako su sada
i mnoga sveufilita.

7. »Onda ée i komuniste ili boljSevici osnovati svoje Skole i dr-
Zava ¢e ih morati pladati kao i konfesijonalne privatne«. — Nitko
pametan ne ¢e zagovarati »zlorabu« roditelja, osobito ne onda, ako
ie ta protiv opstanka drZave. U Nizozemskoj pak komuniste nemaju
kao ni liberalci nijedne svoje Skole, jer su zadovolini sa sadaSnjom
javnom drZavnom Skolom.

U Elsaciji i Lotaringiji su katolici za njemacke vlade imali konfe-
sijonalne $kole s pravom javnosti i drZava ih je uzdrZavala. No kako
dodo%e pod Francusku, htiedoge protukatoliki politiCari da tim Zko-
lama oduzmu konfesijonalno obilieZie i udine ih bezvierskim u teoriii,
a u praksi protuvierskim. 1 katolici? UstadoSe poput flandrijskog
lava na obranu roditeliskog prava,

Sto radimo mi katolici u SHS?

Protukr$éansko je javno mnijenje oslabilo katoli¢ku svijest i dr-
Zimo, da su drZavne Skole s dva sata vieronauka u sedmici dovoline
i ¢ak — ideal. Kada éemo se osvijestiti i zatraZiti od drZave, neka
priznade naSim privatnim $kolama pravo javnosti i pravo na driavno
uzdrZavanje 8kole i ufitelja u razmjeru prema broju katolika?

Brzo ¢e kucnuti dvanaesti sat.

A,
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Lijepe Ii su zelene Sume po visokim gorama i travnate livade po
Sirokim ravnicama! Liiepi li su cvjetni nasadi po gradskim parkovi-
ma! I divan je cvijet na suncokretu i svaki i na najsitnijoj travi. Nema
slikara ni knjiZevnika koji bi to vierno prikazao svojom umjetno$éu.
Y mnostvo i raznovrsnost bilind zapanji na$ um. To bilje raste, Siri se,
cvieta i nosi rod svoj. Suho je drvo negacija svega toga.

1 psalmista je promatrao ovu pojavu u prirodi, pa je prispodobio
dudu pravedniCku »drvu usadenu kraj potoka, koje rod svoj donosi
u svoie vrijeme i kojemu list ne vene« (Ps. 1, 3). Sli€no veli i Jeremi-
ja, da e takova du$a biti »kao drvo usadeno kraj vode i koje uz po-
tok pusta Zile svoie: koje se ne treba boijati, kada dode pripeka; nje-
g0V sg list zeleni i su$ne godine ne brine se i ne prestaje radati rod«
(17, 8).



