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je u gotovu rasulu, Teosofijsko mastanje zavelo je i
neke katolike, jer teosofi uvijek tvrde, da njiliova
nauka ne dira ni u &iju vjeru, nasuprot poegoduje nu-
tarnjem ,esoteri®kom® razumijevanju svake vijere.

Iz dojako$njeg razlaganja bjelodaro izlazi, da je
Crkva s pravom osudila teosofiju. Zboru naime sv.
Oficija stavljeno je slijedece pitanje: ,MoZe i se
nauka, $to se danas zove teosofija, dovesti u sklad
s naukom katolitkom, i prema tome, da li je dopu-
Steno pristupati u teosofijska druStva, pribivati nji-
hovim sastancima, &itati njihove knjige, smotre, novine
i splse?® Odlukom od 18. srpnja 191¢, odobrenom
od sv. Oca Pape odgovori pomenuti zbor negativno:
katoliku je dakle zabranjeno zallaniti se u teosofijska
drudtva i zalaziti u njih te bez dozvole {itati teoso-
fijske spise. Steincr dodude u svojem tjedniku ,Die
Dreigliederung des sozialen Organismus“ (br. 8.) na-
ziva odluku svete Stolice ,atentaiom na povjesni za-
datak samoodredenja individuuma“; {o dakako ne
stoji, ali je svakako sigurno, da je teosofija atentat
na Bogom objavljenu vjeru i na — zdrav razum.*)

M. Vanino D. I,

UMIJECE MOLITVE.

Napisao Mgr. de Mathies. — Prevodi B. 8trizic.
NEVJERA I ,,POLUV]ERA“.

VIL : .
Sad treba koju reéi o prigovorima protiv vijere,
Sto ih Eine nevjernici i ljudi slabe vjere. Cudno je,
da se uopCe prigovara nefemu, 3to viSe u svakoj
religiji kroz sve vijekove ljudi svake dobi, spola i
staleza kao nedto posve razumljivo, naravno! Cudno
*) Les Nouvelles religieuwses 1919, br. 17, $tim-

men der Zeit, stud, 1919. i Acta apostolicac Sedis
1919, br. 11,
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je, aipak razumljivo. Jer, kad se Bog, prva i najvisa
istina, najsavrieiije i. najslobodnije  duhovno bice,
viefna, neograniena volja zanijee, porife se i op-
¢enje s Bogomn. Nitko ne ¢e da se moli iluziji, utvari,
praznome pofmu, osim moida sentimentalnoga pjes-
nika, koji stvara za scbe svakojake bogove i genije.
[ na boga, koji je istovijetan sasvijetom, ne Ce nitko
upravljati svoje Zelje, uzdisaje i hvale, osim na ro-
mantiCan, bajoslovan nain. Ateisti, panteisti, panen-
teisti 1 monisti govore i pnou doduSe mnogoput bas
Cuvstveno u_religijskim izii¢ajima ali posve logiCki
zabacuju molitvu kao stvar sasvim nepodesnu, Tko
nije uvjeren, da ima Bog, kako moZe da moli? Pa
je vilo Zalosna dosjetka, 3to je iskazuje toboinja
»molitva oprezna nevjernika* /agnoshka ~- ovako:
,,Dragl BoZe — ako jesi — spasi moju duSw, ako je
imam“, Agnostici ne mare ni za $to. Uprav za naj-
viSe istine, za najdublju spoznaju interesiraju se nzj-
- manje. Takovo duSevno stanje svakako je bolesno.

Pa se nije Cuditi, §to nam se agnostici podsmijevaju,

kad melimo. To je idiotsko- podsmijevanje.

Sad hoéu da ti kaiem, dragi Citatu, kako se
ne ¢u vide da bavim nevjernicima, buduci da ovoj
mojoj knjiZici nije svrha dokazivali, da ima Bog., Ona
gradi veC na filozofskom ili v;ermékom uvierenju, da
ima slobodno, najvise bi¢e, Pisana 1 u prvom redu
za kr$éane, totnije katoliCke kr¥cane. govors
molitvi.

Ali naXalost treba da se ipak obazirem i na
one, koji su slabe vjere ili napo vieruju. A to su za
mene oni ljudi, koji nijesu ozan]no i prema svojoj
obrazovanosti proufavali katolitku vjeru, njezin po-
Cetak i njezinu obranu. Ljudi, koji svakojako prigo-
varaju nasoj vieri a nikako se ne trude da nadu i
odgovore na svoje prigoyore. Ljudi, koji su moZda
odve¢ zaposleni ili koji ne zaaju ili nijesu vje$ti da
razmisljaju o duhovnim stvarima. Ljudi, koji su od-
vise oholi ili tjelesni da ljube Boga. Ljudi, koji ne-
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tudoredno Zive, kojima srce nije dosta Cisto, da gle-
daju Boga, ili na koje veoma utjede neviernika oko-
lina. Medu njima su i mnogi, koji idy za obzirom
ljudskim ili s kojilt drugih razloga rﬁe da se pri-

b

znadu pristalama keifanskoga c¢udoreda. Svima tima.

je teSko, Cesto gotovo nemogule, moliti. Prigovaraju
molitvi, da se oslcbode duZnosti da mole. Cestoput
nestaje svih njihovil toboZnjih teSkoca protiv vjere
za timji Cas, ako se samo jedamput dobro ispovjede.
To je svakidadnje iskustvo katolitkoga duSobriZnika.

Cestoput su se ,teSkofe* dublje u dulu zasjekle, .

Zaradi takovih slabovjermih i poluvjernih freba da
odgovorimo na neke prigovore,

Veli se n. pr.: ,Svietski dogadaji razvijaju se po
odredenim, nepromjenljivim zakonima. | kad bi bio
Bog, ne bi se dao skiouuti molitvama da dira u pri-
rodni red, da postupa po molityenim Zeljama“. Ajde
da vidimo, da i je tako. Najprije mislim i $to vise
proutavam sve viSe bivam uvjeren, da mi ne pozna-
jemo- kako treba svih sila i zakona vaseljene pa da
poSteno ne moZemo suditi, da li ne moZe najviia
mudrost izndéi izuzetke od prirodnoga reda, kako ga
nadax mudrost zamidlja, na onaj nacin, da se nikako
ne poremeti zbiljski prirodni red. Ali na pomenuto
ne cemo se obazirati. Dopustit femo ovdje, da je

. dokazano, da je ovaj prirodni red, t. §. da su svi

prirbdni pakoni nepromijenijivi MoZe li Bog
unatod tome molitvy, . j. proSnju usliSiti. Molitvu
zahvalnu i kojom Boga slavimo ne iduPfprigovori o
nepromjenljivesti prirodnih zakona.
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O BRAKU PO VOLJI BOZJO].
CRKVENL QCI I OFICIJELNA CRKVA O BRAKU.¥)

»Brak neka drze svi u Casti i Zenitbena postelja
nek je {ista, Castan neka je brak (Honorabile con-

nubium, thorus immaculatus), a biudnicima i preljubo-
tincima. sudit- ¢e Bog“. To je nauka sv. Pavia (Hebr,

*) V. Zivet I, br. 5.



