DR. ALEKSIJE JELACIC: NARODNE TEGORE I ZELJE
U BANSKOJ HRVA i SKOJ 1848.

Iz davne starine postojao je u Hrvatskoj i Slavoniji obiéaj, da i
prilikom saborskih izbora pojedini izborni okruzi, kralj. Zupanije, pre-
casni kaptoli i kr. slobodni gradovi podnose Saboru na uvidaj posred-
stvom svojih izabranih poklisara svoje »tegobe«, koje su se onda zvale,
posSto je sluzbeni jezik bio latinski »gravamina« PodneSena »gra-
vamina« pretresana su na Saboru i ona gravamina, kojima se cio Sabor
pridruzio, upuéivana su bilo Zajednickom Ugarsko-Hrvatskom Saboru,
bilo izravno kralju. Ovog od davne starine poznatog i, tako reéi, posve-
¢enog obicaja drzali su se, naravno, i to dakako u najvecoj mjeri i
prilikom izbora za znameniti sabor revolucionarne 1848. (cetrdesetosme)
godine i tom prilikom prvi puta mogla su da se ¢uju »¢ravamin ac
(tada veé »te gobe«) ne samo povlaséenih, nego i dotle potlagenih, ne
samo »civila« ili »provinciala«, nego i Vojne Granice. Ban Jelagi¢ u svom
poznatom proglasu na narod izri¢no je pozivao na predaju tegoba cijelog
stanovni$tva Saboru posredstvom poklisara.

I zaista, tegobe su se valjale u velikom broju i to upuéene Banu,
Saboru, pa opet Banu i Saboru zajedni¢ki, u neposrednoj vezi sa izbo-
rima i prije njih. Nesto tih tegoba moZe da se nade izmedu drugih spisa,
ali najveéi njihov broj, i to najvaznijih, nalazi se izmedu Spisa Saborskih
godine 1848., kamo one posve spadaju. Ima ih vise iz »Provinciala« nego
iz Granice (svega na broju preko 200), a nalaze se u dva kartona zbirke
»Acta Congregationum Regnorum Dalmatiae, Croatiae ac Slavoniae«
(fasc. 105/2 i 3 iz god. 1848.) Kr. Zemaljskog Arkiva u Zagrebu. Tu sam
ih pronasao i uzeo u rad prilikom prikupljanja grade za moju studiju
»Seljacki pokret u Hrvatskoj i Slavoniji g. 1848/9« (Zagreb 1925). Vrijedi
zabiljeziti, da mi je prilikom prvih mojih radova (g. 1922.) samo mali
broj »tegoba« dospio u ruke, onih naime koje se nalaze u kartonu
drugom (f. 105), pa na osnovu njih (iskljué¢ivo seljag¢kih iz provinciala)
ja sam dao karakteristiku raspoloZenja hrvatsko-slavonskog sela u oé¢i
Sabora 1848. (vidi moj »Seljacki pokret« itd. str. 42. i sl.) te sam veéinu
tih »tegoba« prepisao i objavio u »dodacima« iste moje knjige (str. 130—138).
Prilikom kolacioniranja »tegoba« veé sloZenih za moju knjizicu, sa origi-
nalnim ispravama, u jesen god. 1924. zatraZio sam Fasc. 105/2, i onda
mi padne u ruke i Fasc. 105/3, koga g. 1922. nije bilo na arkivalnoj polici,
te sam u njemu naSao masu (upravo preteznu veéinu) tih »tegoba« (i to
ne samo seljackih) registriranih pod br. 1—112 (u stvari tamo ima mnogo
viSe »tegoba«, jer mnoge su zabiljeZene pod jednim brojem) i smjeStenih
u spomenuti karton uz (nezavrSeni) operat specijalnog Saborskog Odbora,
koji je uzimao u pretres »tegobe«, te ih je rasporedivao izmedu Sabora,
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drugih Odbora i organa Vlade, ili je donosio odluku za pojedine tegobe
i Zelje, da se one imaju zabaciti, kao neumjesne (sa kratkom motivacijom)
ili da su naprosto bespredmetne, jer su ve¢ ispunjene. Posao Odbora nije
bio zavrSen, te njegov operat, kao ni same »tegobe« nikada nisu dosli
na dnevni red Sabora. Odgoden prvo nakon predaje diktatorske vlasti
banu Jela¢i¢u, Sabor se nije nikako viSe sastajao i g. 1850. kralj ga je
raspustio.

Tegobe pak i Zelje stanovniStva zabiljezene su na papir u veéini
slu¢ajeva na potpuno prirodan naéin, jezikom i pravopisom koji su
sacuvali veéinom osobine lokalnih dialekata i neuredenost pravopisa u
to doba. One su ostale kao dragocjen spomenik stanja narodnog zivota i
narodne svijesti godine »éetrdesetosmaske«. Nemajuéi moguénosti da
iskoristim veéi dio tih dokumenata za svoju knjigu, ja sam samo kon-
statirao fakt, da ona postoje i izrazio sam nadu da ¢u ih prvom zgodnom
prilikom upotrebiti za prikaz raspoloZenja hrvatsko-slavonskog stanov-
niStva u o¢i Sabora g. 1848. (Vidi notu 1. moje napred citirane knjige).
Ovo sada i €inim, uzimajuéi u obzir poglavito neobjavljena do sada doku-
menta Kr. Zemaljskog Arkiva (citirana zbirka i fascikl), ali isto tako
i ona dokumenta, koja sam veé u spomenutoj knjizi (u citatima ja ¢u
navoditi bilo strane moje knjige [str....], bilo brojeve akata spomenute
zbirke i fascikla [br....]) objavio.

Od ovih preko dvije stotine dokumenata, koji dolaze u obzir, jedni
su punomo¢i izabranim zastupnicima, odnosno u rijetkim slu¢ajevima
izbornicima, jer su po izbornom redu Zupanijski zastupnici bili birani
od narocitih izbornika, uz koje su punomoé¢i dodane same »tegobec,
drugi, i to je njihova veéina, jednostavno su popis »tegoba« i zelja
ponekad sa kra¢im ili duljim politickim ili historijskim uvodom od-
nosno résumé pri kraju. Jedni su dokumenti izadli iz sredine biraca,
drugi su ispostavljeni u ime izabranih zastupnika; svi su adresirani
bilo na Sabor, bilo na Bana, bilo i na jednog i na drugog skupa;
pisani su i u vezi sa izborima ili prije i poslije njih. Nekoliko primjera
naslovnih i uvodnih rije¢i neka posluze za ilustraciju rec¢enog: »tegobe«
bira¢a opéine Brod Moravice, na primjer, imaju samo naslov »Napu-
cheimnye« (br. 46); »Tegobe i Potreboée Tergovista Virovitice« podnio
je 30. VI. 1848. sam zastupnik Viroviticki Vékoslav Lipov¢i¢ (br. 17);
Grad Bakar dao je svojim zastupnicima »Naput za Gospodu Poklisare za
hervatsko slavonski sabor nare¢en po Preuzvisenomu Gospodinu Banu
na 5. Lipnja 1848. u Zagreb« (br. 18); »DobileZenje Zeljah i Tegobah
Ob¢ine Grobnik pridano Poslaniku izabratom za Derzavni Sabor G. Lj.
Gaju u pripriki g. Mihaljiéu' za njegovo znanje i ravnanje« (br. 21).

»Wiszokorodjenij i Priszvitli Goszpodin nash Baron Josip v. Jellacich
Banus Dalmatie Horvatzke i Slavonie Goszpodina namih Naymilostiv-
niyeg« pocinje svoje »tegobe« opéina »Lukatovacz« (br. 38).

»Instrukcia za Gospodara Vasu Sliepcheviéa, izabranog Poslanika
od strane obéine Gline k saboru sdruzenije kraljevina horvatske slavo-
nije i dalmacije na 50g Lipnja 848. NalaZe se njemu i data mu je puna

1 Zanimljivo je da je ovaj sudac Mihalji¢ zbilja fungirao kao zastupnik, jer se Gaj
primio za zastupnika Pravoslovne Akademije, pa je bio (Mihalji¢) objekat ¢itave pobune
vlastitih bira¢a pod vodstvom samih izbornika, od kojih je jedan kaZnjen batinama
i tamnicom (o Grobnic¢koj aferi vidi moj »Seljacki pokret...« str. 82—90).
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vlast kod recenoga Sabora od strane naSe obé¢ine predstaviti i po nje-
govoj duSevnosti i razumu izraditi da .. .« (slijede tocke »Tegoba«) (br. 7).

»Slede¢e su tegobe, koje obéina Laskoulicka svojemu jednoglasno
izabranom zastupniku, gospodinu Ferdinandu Zerjaviéu — da je on der-
zavnom Horvatsko-Slavonsko-Dalmatinskom Saboru predlozi i svojim
op¢e poznatim na¢inom pretresati nastoji i predaje: ...« (br. 11),

»Njiova Wisost Priuzviseni Gospodin Bamn, Prisvitla i Blagorodna
Gospodo, Gospodo nai Milostivnia« (br. 15) apostrofira opéina »Shokac
Miholjacz«.

»Hohe Landes Congregation Gnidigste Herren« javljaju se njemacki
»Turanovacz« i druge opéine Vuginskog spahiluka (br. 43).

A evo i ¢itavih »omilija«, kao maslov ili uvod za »tegobe«:

»Na Nyiovu Priuzvisenost, Prisvitloga i Primilostivnoga Gospodina
Barona Jozu Jellacsicsa od Buzinski, Slavne Trojjedne Kralyevine Dal-
matie — Horvatske i Slavonie odabranog i potverdjenog Bana, i recsenih
Dersava Vladaoca i Gospodina i Patrona Najmilostivniega preponizna
molba. Iz Slavonie Csetiriuch Obshtinah Stanovnikah, kano Csagyavice
— Moslavine — Vilyeva — i Kapelne; koji ishtu Polakshicu u priko-
vecsnimah Daciamah svojem Spailuku za Pasharinu marvinsku izvan-
sessionske Zemlye Branyevineh po Shumamah Uvedeneh i skupocinog
Ribe Lovlyenya kao u Nutra« (br. 13). Ili sliéno nesto &itamo u izjavi
opé¢ine Dakovacke:

»Preuzviseni Gospodine Ban, Slavni S. R. i R: R: Sabora kraljevinah
Horvatsko Slavonsko Dalmatinskog.

Gospodo namih naimilostivia!

Iz milog i ljubeznog na ¢itav narod poslatcmg pozdrava jesmo s naj-
ve&jom radostjom razumili da se mogu na naSem, narodnom Saboru u
Slobgdnoj Varosi Zagrebu obdrzavajucem Saboru sve zelje i tegobe
narodne, u kojemu drago one kraju bile, izjaviti, i da &e ju sve po
moguénosti i volji Naroda ispunjene i polakshicu mnajti. Za oto mi sve
nase ufanje u preuzvisena Bansko Gospodstvo i Slavni Sabor stavljajué¢
u najvecoj poniznosti utiCemo se njiovom Preuzvisenom Banskom Go-
spodstvu, i Slavnom Saboru, i naje prosnje u slede¢imah predstaviti po-
korno usudjujemo se« (br, 3) itd..

Ovdje vrijedi iznijeti jo§ nekoliko karakteristiénih primjera zavr$nih
rije¢i pojedinih »tegoba«, kojih ima puno pored obi¢nih potpisa i kriza
stavljenih bez narocitog komentara: »Nadalje«, veli opéina Borovo, »u
sladkoj nade?di da ée nam pravedne Zelje nase izpunjene biti ostajem
Preuzvisenosti Vase u Borovu 19 (31) Maia 848 mjesta Borova najvernii
i najpokornii Domorodczi« (sljeduju 63 kriza i 4 potpisa) (br. 24). »Za oto
u najvec¢oj poniznosti molimo Priuzvisenu Saborsku Gospodu mami pri-
milostivnu da bi sverhu nas smilovala se... Onu nashu poniznu prosnu
zadobiti uffajulse ostajemo u najdubljoj poniznosti Vashoj Preuzvisenosti
preponizne sluge i podainici« (br. 14). — »Da zivi na§ Primilostivi kralj
Ferdinand!« klice »revolucionarni« Grobmik ma kraju svojih izbornih
»tegoba«, pa mastavlja: »Da Zivi na§ Preuzviseni Ban! Da zivi vaskoliki
Trojedne Kraljevine Narod! Da zivi nas Sabor! Da zivi Sloboda Jedna-
kost i Bratimstvo!« (br. 21). — Posto je iznijela mniz »tegoba« izmedu
kojih i ovu da »szvinise pako na misztu ubie se od csuvara livade« opéina
sLukatovacz« zavr$uje tuznim platem na adresu Bama: »Zato Wiszoko-
rodjenog Gos: Barona i Wlasztnika kraljevine... klecseci pomolimo da
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Wiszokorodijen nash branitelij i Baron v. Jellacsics zverhu nas bi svoje
veliko Pomilovanje bi Ukazali namih lakotu ucsinili, namih sva ona od
starinskog ... Wrimena izdati odredili« ... (br. 38). »Mi dakle Vasu pre-
uzviSenost kao naSeg najpoglavitijeg poglavara, kojeg celi Hervackog
Kraljevstva narod kao svoga najlubljenieg oca spoznaje i ¢asti preponizno
prosimo da bi nam na gore navedene pritesice i tegobe... jedan milo-
serdni obzir milostivo uzeti nastajali. Cernilug dne 30 svibnja 1848,
+ Juraj Stimac, izbornik«,

Valja jos napomenuti, da je veéina ovih dokumenata pisana na papiru
velikog formata, obiéno &itko i &isto, ponekad vrlo lijepim rukopisom
pravopis je viSe puta veoma zanimljiv, jer se u njemu ogledaju i dialekto-
loske osobine pojedinih krajeva, naroéito pak ortografska zbrka, karak
teristi¢na za vrijeme prelaza na nov pravopis pa éak na nov sluzbeni jezik.

Dolaze nadalje u obzir glavne tegobe i Zelje hrvatsko-slavonskog
provinciala, koje se u mnogom ponavljaju Sirom cijele zemlje, prvo zato,
§to je sva ona donekle Zivjela u podjednakim prilikama, a drugo zbog
toga, sto, pored toga, ima nesumnjivih tragova uzajamnog obavjestavanja
pojedinih opéina i izvjesne propagande sa strane aktlvm]lh ljudi. Razumije
se, da se sve to odnosi na opSirnije elaborate, jer ima puno »tegobax,
u kojim se iznose vrlo malobrojne i ograni¢ene Zelje, ponekad iednostavno
slu¢aj nekakve individualne nepravde, kao $to ma primjer op¢ina Kra-
lievec veli: »Nek nam se naSe S$ume livade, grunti oteti urbarialski
natrag poverneju« (br. 78) ili opéina Grana iznosi: »Mihaleku Mati iz
Gornjeg Makoiséa pred 3 godlne uzela Slavna Gospostina ... koloseka
¢/, rali« (br. 69). Ovakve Zelje i tegobe kao ove posljednje ne éemo dalje
spomenuti nego éemo grupirati principijelne zahtjeve i to po rubrikama
zelje politicke, administrativne, socijalne prirode, a ne na temelju geo-
grafskom ili socijalnom t. j. Zelje ovih ili onih krajeva, staleza itd. Sa
zaljenjem moramo tu konstirati da mnoge »tegobe« nisu sacuvane, ili nisu
mogle da budu jo§ pronadene; tako, na primjer, manjkaju tegobe samog
glavnog grada Zagreba. Ali i ono 3to imamo predstavlja jedan bogat,
obilat i raznovrstan materijal.

Politicka pitanja veéega znadaja dodirnuta su, i to treba istaéi, samo
u malom broju nas$ih dokumenata. Ona su se; naravno, nalazila van
razumijevanja i tako reéi »interesne sfere« ogromne veéine hrvatsko-
slavonskih saborskih biraca.

»Mila Narodnost nasa Slavjanska, Sloboda (sic!) i Jednakost obsta
da su nam kao svetinja — samim delom nepovrediva« kli¢u borovski
»domorodczi« (br. 24) na $to mnjima Saborski Odbor, koji je poceo
tegobe pretresati, ali nije taj posao zavr$io odvraca: »Ova obéa namera
jednodusno i sérdeéno pozdravlja se«*

2 Ovaj odbor bio je od Sabora izabran i od njega je ostao opSiran Zapisnik u
pomenutom fasciklu Zemaljskog Arkiva. Uvod u taj zapisnik glasi: Godine 1848 dana
pako 28. lipnja i sledeéih u sl i kr. gradu Zagrebu kuéi pako Derzavnoj Trojedne Kra-
lievine pod predsednistvom presvetlog Gospodina Hermann BuzZana Kr. Savetnika i
Slavn. Stola Sudbenog Trojedne Kraljevine Predsednika u pribitnosti Poglavite Gospode:
Titusa Babiéa, Tomislava Cuculiéa, M. Lipovéiéa i Miroslava Spuna poslednih dviuh
Odbora Perovodjah, nadalje Trivuna Kraxs1ca, Antuna Vidakoviéa, Tome Furli¢a i
Ne. Petroviéa u poslu Sakupljenja tegobah i Zeljah naroda Slav. Saboru predatih usled
zaklju¢ka pod br. 13 odbora upravljajuéega odérzan jest odbor koji gledeé istih tegobah
sledeée svoje mnenje daje (do br. 45 zakljuéno po Miroslavu Spunu odbora Perovodji;
do br. 63 data su mnjenja, dalje do br. 112 samo su pribeleZene tegobe (rukom Spuna,
zast. Pleterni¢kog kot. i nekom drugom).
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Vrlo su rijetka traZenja kona¢nog i potpunog raskida s Ugarskom,
tako, naprimjer grad Krizevci u prvoj tacci svoga naputka veli:

»Horvatska, Slavonska i Dalmatinska ima se od Magjarske sasvim
oddruziti i doéim austrijanska derzava od Njihovog Posvetjenog Veli-
¢anstva Slobodu i Ustav zadobila jest, da se trojedna Kraljevina ova
pod zakonitim svojem vladaocem i kraljem ka Betkom Ministeriu
ztakvim nac¢inom priklopi, da se jedan Minister odgovorni za nutar$nje
trojedne kraljevine ove poslove zkup i za svojem odsekom iz domaéih
trojedne Kraljevine sinovah po marodu izabere...« (br. 58).

Lovretka opéina pod t. 3. zahtijeva »da se Horvatska od Ugarske
sasvim odcepi, ter sa Dalmaciom i Slavoniom &versto sadruzi« (br, 99).

Grad Bakar trazi: »da brodovi Hervatsko-Dalmatinski nase gérb 1
Barjake imadu. Sto se politickog Saveza ovih Kraljevinah sa Madjar-
skom ti¢e, Poslanici u tome budu radili da ovo okoliste sav udes sa
Hérvatskom delilo bude; hote raditi da mnaimenovanje Primorje
Ugarsko prekrsti se po zakonu Primorje Hervatsko« (br.
18. t. t. 16. i 17).

»Da kraljevina Dalmacia, kano bivia negda verna drugarica, neka
se kraljevinam ovem opet pridruzi, kao i granica«, izjavljuje kotar
Podravski zupanije krizevacke, ali u isto vrijeme izrice Zelju »da
z Ugarskom krunom nadalje spoinjeni ostanemo« (br. 50. t. t. 1. i 8}
Isto tako opéina Sotinska izriéno kaze: »Mi zelimo svi pod Sv. Kraljem
Ferdinandom i ustavom masim sa Ugarskom, kojom smo dosad u savezu
zakleti bili 1 u napridak virni i skop&ani biti« (str. 137). Kotar kopriv-
nicki podnio je &itav jedan elaborat sa dosta razradenim politickim
programom i, posto je taj elaborat jedini u celoj naSoj zbirci, donosimo
ga in extenso veéim dijelom u toénom prepisu, neke pak tocke u
skra¢enom obliku:

»1. Da se celokupnost Derzave Austrianske na vsaki naéin saéuva
i uzdrz.

2. Da se za celu Monarhiu samo jedan sastavi Ministerium ovim
redom:

a) da vsaka Natia pri Istom Ministeriumu imade po jednog iz svoga
Naroda Ministra s celim Odsekom =a upravljanje poslova na onaj Narod
spadajuéi.

b) Upravljajuéeg Odseka Uredbe posebne nikada prve, doklam u
celokupnoga Ministeria ve¢ me budu preduzete, pretresavati veéinom
odveta odobrene i po Ladaocu potverdjene, zakonitost postignuti ne
budu mogli.

c) Takovijem Uredbami za procvetanje Domovine nameravajuéim i
veé¢inom odveta odobrenima Ladaoc potverdjenje ukratiti ne bude mogo.

3. Ovaj Ministerium neka bude odgovorljiv ustuku vsake obéeg
dobra Stete znatknadom i zgubitki.

4. Ladaocu zdogovorum Ministeria Rata nasvestiti i mira s hasnum
naroda uéiniti prosto neka ostane. Potlam oviu dogovora Poslanik ovog
kotara ukrenut ée pozornost na lastovitu Domovinu kraljevina Her-
vatske, Slavonie i Dalmatinske i Vojvodstva Sarbskoga na kuliko In-
teresi ovie kraljevina ve¢ odvezda s Ugarskom skopéani bi bili — i za
buduéa vremena s koristom Domovine Utemeljiti i ograni¢iti bi se
mogli. Zato delovati ée -
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d) da i u budué¢e s Ugarskom pod jednom krunom pod kojim tuliky
stoletja zlo i dobro u bratinskoj ljubavi ukusali smo zjedinjeni i sklop-
lyeni tako vendar ostanemo.

e) da vsakome svoje ostane i da bratja Madjari proti nijednom pog
ovom Svetlom krunom u jedinosti Zivuéem narodu nikada vise ne po-
digne duse — ve¢ vsakomu narodu svoju narodnost, svoga jezika i sviu
poslova nutrine i vanskie upravljenje u svome jeziku prosto ostavidu.

f) U slucaju da Magjari ne odrze rec¢i imaju da plate globu od deset
miliuna uvredjenom narodu.

5. Poslanik je duZan da poradi oko uredjenja Sabora, Zupanija i
obstina (narotito u Granici) a takodje oko toga da bude Banski stol
podignut na éast stola Sedmorice.

6. Da se virilistima oduzme pravo odvetovanja.

7. Prisednici Banskog Stola odvetuju po Banu ili starijem pri-
sedniku.

8. Neka granica ostane u Statu quo ako na to pristaju grani-
carski zastupnici, ali u isto vreme neka se suviSni tereti, kao sto je
stalno vojnié¢ko vézbanje ukinu.

9. Neka grani¢ari ne ratuju van domovine, neka njima bude zapo-
vjednik Ban i »neka nijedan stranac ne bude na granici casnike.

10. Narodna garda u Provincialu.

11. »Drugo dosada mavadno stalno Regulere Trupp-Soldastvo neka
se ukini — ter oni troskovi na gradjenje Cesta i Reguliranje potoka
obernejux,

U ovom elaboratu imamo niz predloga, koji se odnose na razli¢na
aktuelna administrativno-politicka pitanja. Ali vrijedi jo§ znati i neke
opce politicke zahtjeve i vaznije izjave: Ludbreg, naprimjer, otvoreno
kaze, da ¢ée samo pod izvjesnim uvjetom ostati vjeran kralju Ferdinandu
»Kralju Ferdinandu i u buduée vérni ostajemo, ako naseg naroda
pravice i slobodidte branio bude«. To je jedina u cijelo-
Kupnoj masi tegoba slobodna i nezavisna rije¢ na odresu Cara i Kralja.
»La kraljem i onimi poglavari, koji si sam Narod Hervatski izbirao
pude, neéemo nikakvo gospodstvo osim mnaseg naroda drugo pripo-
znati«, nastavlja buntovni Ludbreg, a uz to iznosi pored trazenja da se
materinji jezik za uvijek utvrdi kao sluzbeni, s kojim traZenjem mi se
naravno susre¢emo i u drugin tegobama, jo§ i ono, gotovo usamljeno,
da se Medumurje pripoji Hrvaiskoj. Ima tu i Zelja koju ¢esto nalazimo
u mnogim tegobama, da samo domaéi sinovi mogu biti javni ¢inovnici:
»Kkoji nije naSeg roda ne sme mikakvu sluzbu u ovih kraljevinah obna-
satic (br. 72). Druge opcine pak traZe da se zabrani namjeStenje stra-
naca u vlastelinsku sluzbu. Ovi »oficiri« »spahinski« — tudinci ocigledno
su jako dodijali narodu. Ali ponegdje napadaju se i domadéi »izrodi« ili
»1zdajice Domovine« madaroni, poimence pak grof Ladislav Jankovig,
koji je uspio poslije da se nekako rehabilitira. Ovakav napad se gene-
raliSe, naprimjer, u tegobama opéina Komotnik, Popovac i Kuzma, koje
trae da se puk naoruZa, da bi se miogao od izdajica braniti: »Najpake
molimo da se ne samo nama nego svim Selma oduzete Puske od Spailuka
na obstu obranu u ovo burno vrieme povrate, takoder da Spaie i svoje
Uruzje pored Reverza Ljudma Sigurnosti radi odmah preko Pogla-

62



varstva razdele 1 u svemu podpomazu. A za one, koji u ovom kriti¢nom
vremenu iz Sredine svoga Naroda uklanjali se, t. j. u Magyarsku medju
naSe Neprijatelje prebegavali, te samo Spasenje trazili, kakve mi za
izdajice Domovine smatramo, neka bi Sabor Trojedni Kraljevina za-
kljutio da se takovim zaostavSe Imanje razproda i na Narodnu korist
obrati« (br. 37), na $to je Odbor, koji je tegobe pretresao, zakljuéio:
»Ako koji u ovom obziru skrivio bude, takovi po pravici suditi se hoée«.

Napetost macionalnih osjeéanja, koja se naravno pojavljuje u doba
nacionalnog preporoda i pokreta, ogleda se u malogradanskim viSe manje
Sovinistickim zahtjevima, da se ne samo Zidovi (»Cifuti«) iz gradova
uklone, nego da se i »Kranjcima« trgovina u Trojednici zabrani. U tim
traZenjima gradani su viSe ili manje jednodudni i tako na primjer, §to
se ti€e Zidova, oba zastupnika PoZege (Iv. Martini¢ i Svetozar Kusevi¢)
pisu »Sl. Odboru« u ime svoga grada i traZe, da se Zidovi iz grada uklone,
jer je njihov boravak tamo »merzost« naspram zakona. »Mi, vele zastup-
nici, sude¢i da je derZavnog Sabora naSeg perva i majglavnija zadaéa
Gradjanstva kao najprede Zile Derzave nadin Zivota obezbediti, da tim
lak3e velike i teSke terete obée snositi mogu...« i traze u tome smislu
»zadovoljstinu« (br. 44). Odbor wuzimao je pod =zastitu i »Cifute« 1
»Kranjce«; svaka izjava sli¢na onoj poZeskih zastupnika, a njih ima vise,
odbijena je, obiéno sa slijedeéom motivacijom: »Zelja ova, kao protivna
duhu Vieka slobode stavita me odobrava se«.

Na viSe mjesta nalazimo traZenje da se sudstvo poboljsa i popravi,
da se vlasteoska sudbenost ukine, da se administracija preuredi; mnoga
mjesta traZe poseban »Magistrat«, »poveljena Tergovista« zele da po-
stanu Kraljevski Slobodni Gradovi, pojedina sela — da se podignu na
Cast trgovista. Po negdje traZi se veéa samouprava, poboljSanje cesta,
regulacija potoka i rijeka, slobodan uvoz soli, carinske olak$ice, Sirenje
prosvjete, otvaranje puckih $kola (opé. Adamovec na primjer: »Nek se
narodne Skole urede i uditelju primerna plaéa odludi«; br. 79), srednjih
skola (Krizevci, Virovitica i drugi gradovi i trgovista), pomorske Aka-
demije (Bakar). Naro&ita paZnja poklanja se pitanju izdrzavanja duhov-
ni§tva. Mnoge su opéine dale izjave o tome pitanju trazeéi jednodusno
ukidanje lukna. Izjava opéina »Marjanci, Kunisinci, Camagyevac, Bocki-
nac i Cernkovci« vrlo je karakteristiéna u tome smislu i na nju éemo se
ograniéiti: »Da se Parokima na mesto Lukna (to jest Xitto, Pili¢e, Maslo,
Sir, Lan i Derva) ili u gotovu movcu ili na drugi nadin svima najednako
plati« (br. 16). Svi zahtijevaju da drZava preuzme na sebe taj troSak;
medutim optereéujuéi, barem na papiru, drZavu na sve strame, gotovo
svi su bili sigurno sloZzni sa »Lokvarskim pukom« (opéina Lokve Zagre-
backe Zupanije) koji veli u svojoj molbi: »Jedno ponizno prossimo da
bi ma kakovo polahchanye vu nasheh davkeh to jest vu stibrah i drugeh
osztaleh zadobiti mogli« (str. 133). Da su svi jednodusno traZili porezne
jednakosti, kao i jednakosti u svima drugim obvezama naprama drzavi,
to je potpuno razumljivo. O jednakosti u politickim pravima, kao u
izbornom pravu za Sabor i samoupravna tijela rijetko kada ima spomena.
Zanimljiva je u tome pogledu tegoba opéina Gradec i Potocec zagre-
backe Zupanije, koje su u punomoé¢ svoga zastupnika Zdencaja stavile
ove rijeci:

»Za odaslanika odztrane obé&in Gradec i Pottodec jednodusno iza-
biramo Gozpodina Skendera Zdenc¢aj... kak takaj molimo da kada
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caszniki varmedzki izebirani budu takaj neplemeniti svaku &ast kod
slavne Varmedje zadobiti mogao bude, ter na to osebujno paziti da polo-
vica Castnikov Plemenitih, polovica pako druga neplemenitih svigdar
bude...« (br. 98). Ali je ova izjava gotovo usamljena.

Poslednji zahtjev koji smo mi spomenuli, uvode nas u glavnu sadrZinu
na$ih dokumenata, to jest u socijalno pitanje. Ne samo da su seoske opéine
i kotari, nego i gradovi poklonili njemu-ogromnu paznju. U to vrijeme to
je bilo pitanje agrarno ili urbarsko. Zanimljivo je da specialno gradskih
socialnih pitanja ne nalazimo u tegobama. Medutim bilo bi zanimljivo,
da se izvide socialne odnose u gradovima tadasnje Trojednice, o kojim
ovi nasi dokumenti jednostavno Sute. Gotovo sve seoske i kotarske izjave
prepune su, dakle, rekriminacija i zahtjeva, koja se ti¢u regulisanja agrarnih
odnosa i likvidacije feudalnog stanja. Na vise mjesta izbija negodovanije
naspram »silovitih gospostina«, »bogatog« kaptola i t. d....« Tegobe po-
dajnicke na sve stanovnike jednomerno deluju i najubogiega utesiti (?)
kadri jesu i savkoliki Jugoslavianski narod iz mertvih probuditi, od tiran-
stva i propasti osloboditi. ..« (str. 130.).

Neki zive jos i misle sasvim u duhu Urbara: oni traze da se njihove
sesije (»sessiones«) ponovo pregledaju, da se njima promeni klasa njihovih
sesija, da se prema tome i prema poveéanom broju élanova porodica
dodijele nove zemlje. Ovdje se u starinskom obliku iznosi zahtjeve koji
su glavnom sadrZinom modernog agrarnog pitanja. U isto vrijeme traze
se Cesto sa puno suza odnosno negodovanja povratak oduzetih ili zamije-
njenih na loSe boljih zemalja, livada, Suma, pasnjaka, oranica, krlevina.
Osje¢a se u ovim dokumentima vjekovni bol seljacki od doba Gupceva i
mnogo ranije, preko bezbrojnih lokalnih, svakodnevnih borbi i beskrajnih
parnica, spisi koji pune stotine kartona »Urbarialia« u Zupanijskim
arhivima, narocito pak opsezZnih u Zagrebu®. TraZe se i reparacije napla-
¢enih globa: »Buduch da szeromasni puk do szada za szvake na szvoji
laztaviti urbaralzki zemlji ij na szvojih gmainyah naimansku shiliczu
poszekanu ztrahoviteij prekoredne kastige platiti moraje szlavni Szabor
vu szvi Poniznosti proszisze Milostivno odluchiti da Puka Gozposchina
Zemalzka rechena prekoredne ij ztrahovite nepravichne kastige nazad
povratitti bi morala« (br. 46 § 9; Brod Moravice).

Seljaci bi htjeli da se po moguénosti odcijepe od gospostina, kao Sto
se vidi iz slijedeéeg zahtjeva opéine Dugo Selo: »Zemlje gozpocke pod
hisami nasemi lesece tak da niti je moguée prepreciti da se nebi kvar
delal, ali zameniti« (br. 80.). Ali u isto vrijeme traZe svoju »Starinuc,
»stare polas€ice«, »staru slobosStinu« i t. sl. u obliku »gmajne«, prava
uZivanja Zirovine, paSarine i drvarine u vlasteoskim Sumama. Ali o svemu
ovom podrobno sam govorio navodeéi in extenso onodobne dokumente
u mojoj spomenutoj knjizi. Zato neéu ovdje da ulazim u podrobnosti
niti da citiram pojedine tegobe. VaZno je zabiljeziti, da se gradovi i trgo-
vi§ta u ovim pitanjima slazu sa selima, kao i u pitanju ukidanja pla¢anja
gornice, motic¢arine, jura regalia minora (vidi o svima ovim pra-
vima moj »Selja¢ki pokret« passim). U pogledu gornice neke su opéine
veoma odluéne; tako, naprimjer, Ludbreg izri¢no kaze »Necemo nit
nedamo ikakve birke po nasima gorici i ostalim zemljama pobirati« (br.
72.). Seoske mase zbilja nisu dale u toku jeseni i zime g. 1848. pobirati
»gornicu« i to je dovelo do oruZanih sukoba, u kojima je bilo i mrtvih

3 Sada je veéi dio tih »Urbarialia« prenijet u Drzavni Arhiv.

64



glava. Naro¢ito su pak mnogo drzali svi do prava slobodne vinoto¢nje
i krémarenja. Gotovo nema tegobe gdje nebi se ovo »malo kraljevska
pravo« spominjalo sa izjavom da ono mora svemu puku pripasti. Pogevsi
od skromnog upita birala »presvetlog gospodina« Zdencaja »Jeli u
cbéinah slobodno bude kerémarenje Vina i Rakije takaj od Gyurgjevoga
do Miholja (kojeg Jusa [!] samo Slavna Gospod¢ia do sada imala je) ali
ne?« ovaj se zahtjev varira na sve moguce nacine.

»Neka i mi budemo slobodni ljudi« veli obéina Veliki Bastaji kot.
Daruvarskog; »te zato vek i na svojima grunti slobodno Ziviemo — 3to
nas volja to¢imo sve pitje...« (br, 73).

Velika i skupocjena prava zemaljske gospode, prava na zemlju, rad
i danak seljaka, kao i razli¢ni gospodski monopoli bili su ukinuti ili na
putu da budu ukinuti, te je pitanje naknade postale veoma aktuelno i
akutno. Ono se raspravljalo po plemenitim skups$tinama, pa i u novinama.
Na Saboru ono je postalo sredistem burne diskusije, ali nasi dokumenti
pogotovo o njemu Sute. Gotovo osamljeno traze KriZzevci »Odkup rabo-
te«; sa druge pak strane energi¢ni Ludbreg kategoricki izjavljuje »Zakon

Madjarski izplaéivanja nasih gruntov nec¢emo da priznajemo« i — na-
ravno, jer je on prvo magjarski i jer je, i to je ovdje glavno, ovi seljaci
ne ¢e da se opterete plaéanjem ostete svojoj »vekiveé¢noj Gospodi« — »si-

lovitoj« 1 »tiranskoj«.

Donio sam kratak sinteticki pregled one grade tegoba provinciala,
koja mi je stajala na raspoloZenju. Drzim da svakako vrijedi izdati ove
tegobe u cjelini i detaljno prokomentirati pojedine znacajnije izmedu njih.
Pored toga nijesam uzeo u proucavanje onu grupu sliénih dokumenata,
koja se odnosi na Vojnu Granicu. Spomenuo sam napred, da nijesam
dospio do¢i do zagrebackih gradskih tegoba. Valjada ¢e se te spise ipak
jednom mo¢i pronaéi u zagrebatkom Gradskom Arhivu. Pored toga ne-
dostaje jos dosta drugih tegoba, pa njih bi vrijedilo dalje potraziti i pro-
uliti. Interes pronadenih i izloZenih dokumenata prvo je u tome, $§to nasa
historiografija dobiva jednu gradu potpuno sliénu sa gradom poznatom
u svjetskoj historiografiji iz doba Francuske Revolucije; to su &éuveni
»Cahiers de doléances« Isto tako i ruska historiografija raspo-
laze golemom zbirkom sli¢nih dokumenata, a to su »Upute« (»Hakaspi«)
bira¢a svojim zastupnicima u Zakonodavnom Odboru carice Katarine II.
(1767.), koju su ve¢im dijelom objavljeni u »Zborniku Ruskog Historijskog
Drustva« (svega je izaslo 12 debelih svezaka tih uputa). Kao §to se na
osnovi spomenutih francuskih i ruskih dokumenata moZe lijepo rekon-
struirati drustveni, privredni i kulturni Zivot Francuske u o¢i Revolucije
i Rusije pri kraju druge trecine XVIII, stolje¢a, tako isto je i nasa grada
dragocjena za rekonstrukciju cjelokupnog Zivota hrvatsko-slavonskog sta-
novni§tva u ilirsko doba i na po&etku revolucije 1848, Ova grada moze
dakle lijepo da posluzi za stvaranje jednog zamasnog poglavlja hrvatske
socijalne i kulturne povijesti, na kojoj je, kao §to se dobro zna, do sada
relativno malo radeno, jer glavna paznja nasih i veéih i manjih histori¢ara
posvecena je do sad bila u najveéoj mjeri politickoj i literarnoj historiji,
dok su druge grane historijske nauke bile vise manje zanemarivane, tako
da nemamo nikakvog opéega pregleda o tome, mali broj monografija i
eseja, a isto tako i mali broj veé¢ objavljenih izvornih dokumenata.



Résumé. L'auteur, professeur a la Faculté des Lettres de Skoplié, continue dans
cet essai 1'é¢tude du grand mouvement national et social Croate de l'année 1848. Cet
essai qui parait sous le titre »Les plaintes (doléances) et réclamations de la population
civile de la Croatie et de la Slavonie en 1848« est un supplément de la thése de
doctorat: »Le mouvement paysan en Croatie et Slavonie en 1848-49 et l'abolition des
condidions serviles des paysans« (Zagreb, 1925), qui fut, entre autres, mentionné dans la
»Revue des Etudes Slaves« et dans la »Revue Historique« (compte-rendu de M. Tcho-
rovitch). L'auteur publie une série de fragments des cahiers de doléances et autres
réclamations présentées an Ban Jelagi¢ (prononcez Yellatchitch) et a la Diéte des
Royaumes Croatie-Slavonie-Dalmatie aux mois de Mai et de Juin 1848 a l'occaision des
¢élections a cette Diéte. D'aprés les documents publiés ou seulement analysés par
l'auteur, qui les a trouvés dans les Archives d'Etat a Zagreb, on peut juger des dispo-
sitions et du niveau politique des populations Croates et Slavoniennes de l'époque.
Les questions sociales, la question agraire notamment, y tiennent une place prépondé-
rante.
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