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U radu se navode osnovni podatci o dijalekatnim
znacajkama vini$éarskoga govora, a zatim se donosi izbor iz
sufiksalne tvorbe imenica. Izdvajaju se 33 sufiksa za tvorbu
imenica i analiziraju tipiéno vini$¢éarske tvorenice tim sufiksima.

Op¢ée napomene o dijalekatnoj pripadnosti vini§¢arskoga' govora

Vini§¢a su smjestena na jadranskoj obali, otprilike na pola puta izmedu Trogira i
Rogoznice. Vini§¢arski govor pripada juzno¢akavskomu ikavskomu dijalektu ¢akavskoga
narjeéja. Danas taj govor karakterizira pet akcenata, jer se osim akuta i dva silazna akcenta,
pod utjecajem obliznjih novostokavskih ikavskih govora rabe jos§ i dva uzlazna, pa je
akcenatski inventar sljededi: kratki i dugi silazni naglasak, akut, kratki i dugi uzlazni akcenat,
te pozicijski uvjetovana zanaglasna duzina. O vini§¢arskom je govoru do sada ve¢ bilo
pisano, ali uglavnom usput, u okviru opsirnijih istrazivanja razlicitoga tipa. Svestrani
istraziva¢ Vini§éa Ivan Pazanin u svojim se radovima €esto osvrce i na vini$¢arski govor,
najvise na leksik. Pri opisu fonoloskih i morfoloskih osobina toga govora, Pazanin se oslanjao
na rad Mate Hraste iz 1948., koji se djelomice odnosi i na vini§¢arski govor’. Buduci da taj

'u novije se vrijeme, pored starijega ktetika vini§éarski, rabi i noviji oblik viniski.
2 Vidi: Hraste, nav. djelo, i Pazanin, 1996.-1997., str. 120.-123.
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govor jos uvijek nije sustavno opisan, ovom ¢u pngodom prije rjeCotvorbene raS¢lambe,
spomenuti nekoliko osobnih zapazanja o vini$¢arskom i srodnim govonma ZapaZanja
temeljim na terenskim istrazivanjima u Vini§¢ima u kolovozu 1996. i kolovozu 1997., na
otoku Drveniku u srpnju 1996., te u Sevidu u travnju 2001., a sve u organizaciji Ivana
Pazanina.

Govor Vinis¢a, Sevida i Drvenika prije svega je poseban po odnosu zamjenice ca i
prijedloZnih sveza. Naime, dosadasnja dijalektoloska istrazivanja pokazala su postojanje
brojnih govora u kojima se ne rabi upitno-odnosna zamjenica ca, ali se rabe prijedlozne
sveze tipa zac ‘zaSto i za §to’, poc¢ ‘po §to i posto’, nac ‘na §to i nasto’ i sl. Takvi se govori,
unato€ izostajanja zamjenice ¢a, smatraju temeljno éakavskima, ponajprije zbog spomenutih
sveza, premda se uzimaju u obzir i ostale jezi¢ne osobine. Za razliku od takvih govora koji
poznaju sveze zac, poc i sl., ali u kojima se vise ne rabi zamjenica ¢a, vinis¢arski govor,
zajedno s obliznjim govorima (na obali sjevernoga susjeda Sevida te otoka Drvenika) pripada
rijetkim govorima s obrnutom kobinacijom, tj. govorima u kojima se rabi zamjenica ca i
sloZeni oblici nisto ‘nesto’, z4sto, nista, nasto, svasta® . U vini§éarskom se govoru postupno,
usporedno s realizacijom ¢a i starijim genitivom ¢ésa, sve vise poéinje rabiti realizacija sta
i noviji genitiv ¢éga, a rabi se i sveza za nista ‘ni za $to’ i dr. Sli¢na je kombinacija sa
zamjenicama ca i nisto poznata u ¢akavskom jugozapadnom istarskom dijalektu. Bitna je
medutim razlika izmedu ovdje razmatranih govora i jugozapadnoga istarskoga dijalekta u
tom Sto su govori spomenutoga dijalekta Stakavski, pa se sa sigurno§éu moze reci da su
genetski Stokavski. S druge strane, govori Vinis¢a, Sevida i Drvenika su §¢akavski, i po
tom bitno razli¢iti od teritorijalno bliskih govora u trogirskom zaledu koji su novostokavski
ikavski Stakavskoga poddijalekta. U govorima Vini$¢a, Sevida i Drvenika §¢akavizmi se
realiziraju dosljedno i sustavno, npr. i§c¢etila ‘ostetila’, krséivala, klis¢a, $¢ap, primoséen.
Te realizacije, kao i kondicionalni oblici bimo i bite za 1. i 2. osobu mnozine*, upucuju na
zaklju€ak da su ti govori najvjerojatnije genetski ¢akavski, s vrlo ranim utjecajima
Stokavstine. Medutim, buduci da su se govori novostokavskoga ikavskoga dijalekta razvili
iz nekadasnjega zapadnoStokavskoga narjeéja koje je preteZito bilo §¢akavsko®, nije
iskljuceno da su predci stanovnika Vini$c¢a, Sevida i Drvenika bili govornici toga dijalekta
koji su dolaskom na Mediteran pocakavljeni. No ¢ak i ako su potpuno genetski ¢akavski,
nedvojben je vrlo rani Stokavski utjecaj na te govore, na §to medu inim upuduje i uporaba
pridjevskoga genitivnoga nastavka -oga, npr. svétoga, lipoga. Takav utjecaj ne zacuduje s
obzirom da su se novostokavci u trogirsko zalede doselili ve¢ u 16. stoljecu. Rije¢ je o vrlo
snaznom prozimanju do danasnjih dana, i to na svim jezi¢nim razinama, pa se npr. prema
Nsg. jédnak realizira Npl. jédnaci s provedenom sibilarizacijom. Naravno, leksicki je inventar
posebice bio podlozan promjenama, pa u vini§éarskom govoru susre¢emo turcizme koji
niposto nisu svojstveni ¢akavskim govorima, posebice ne u mediteranskom pojasu, kao
npr. jaranica ‘prijateljica’, ili pak zeman. Turcizam zeman akcenatski je adaptiran u ¢akavski
sustav, a rabi se u znazenju ‘godi$nje doba’, i to usporedno s romanizmom S$tajiin. Na
snaznije nemediteranske leksic¢ke utjecaje upucuje i uporaba rijeci bolan kao uzrecice.

: Vidi: Vuli¢, 2000., str. 582., 586., 587., ukljucujuéi fusnotu 10.
* Vidi: Isto, str. 569., 584. i fusnota 10.
* Vidi: Lisac, str. 60.
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Sufiksalna tvorba imenica

U svakom rjecotvorbenom sustavu mjesnih govora, pa tako i u vinis¢arskom govoru,
postoji veliki broj tvorenica koje se po rjecotvorbenim znacajkama ne razlikuju od
suvremenoga hrvatskoga knjiZzevnoga jezika, nego se pojedine tvorenice razlikuju od
standardnojezicnih realizacija samo po svojim fonoloskim znacajkama, ili se pak uopée ne
razlikuju. Tako je npr. vini§carska sufiksalna tvorenica dgrada u potpunosti istovjetna
sukladnoj tvorenici u standardnom jeziku. Sufiksalne tvorenice kao npr. mladic razlikuju
se naglaskom od sukladnica u standardnom jeziku, a npr. tvorenica falisavac razlikuje se
od standardnojezi¢ne sukladnice hvalisavac samo po, u vinis¢arskom govoru tipi¢noj
fonoloskoj promjeni Av > f. Na rjeCotvorbenoj razini izmedu navedenih viniS¢arskih
realizacija i njihovih standardnojezi¢nih sukladnica nema razlike. Zato ¢emo ovom prigodom
izdvojiti one tvorenice koje su u vini§¢arskom govoru prepoznatljive upravo po svojim
tvorbenim elementima, a ne samo po ostalim jezi¢nim znacajkama. Pritom se, naravno,
neke opce rjeotvorbene zakonitosti, koje se odnose na hrvatski jezik u cjelini, ukljucujuéi
i standardni jezik i sva narjecja, istodobno odnose i na vinisc¢arski govor. To se prije svega
odnosi na ¢injenicu da je sufiksalna tvorba dominantan nacin tvorbe rijeci u hrvatskom
jeziku opcenito, pa tako i u vini§éarskom govoru. Osobito su brojni sufiksi za tvorbu imenica.
Bududi da je rjeCotvorbena analiza u ovom radu pretezito razlikovna u odnosu na standardni
jezik, izdvojila sam trideset i tri sufiksa od kojih se neki uopcée ne rabe u knjizevnom jeziku,
a oni koji se rabe dolaze s druké¢ijim tvorbenim osnovama ili u druk¢ijim tvorbenim
obrascima, ili se pak razlikuju po Cestotnosti uporabe, po stilskim nijansama i sl. Ovdje su
izdvojeni sljedeci imenicki sufiksi, poredani po obrnutom abecednom redoslijedu, neovisno
o koli¢ini potvrda koje se uz njih navode: -ica, -énca, -aca, -ka, -jaka, -ika, -ana, -ina,
-ina, -§¢ina, -alina, -otina, -adura, -usa, -arusa, -(a)c, -an(a)c, -i¢, -ad, -enje, -jav(a)k,
-ik, -in, -ani(n), -Cani(n), -jani(n), -un, -o, -lo, -stvo, -ar, -¢ar i -adur.

Medu izvedenicama sufiksom -ica izdvojene su tvorenice razli¢itoga tipa. Tvorenica
dovedenica izvedena je od glagolskoga pridjeva, a oznafuje Zensku osobu. Tvorbeno
znacenje te rijeci glasi ‘cura dovedena iz drugog mista’. Zensku osobu oznacuje i izvedenica
utopnica. Ta je izvedenica stilski obiljeZena, a figurativno se rabi u znacenju ‘utopljenica’.
Izvedena je mocijskom tvorbom od skraéene osnove imenice utopnik. Po istom je tvorbenom
obrascu, od imenice rdjnik, koja oznauje musku osobu, nacinjena izvedenica rdjnica s
tvorbenom preoblikom — Zena rajnik. Leksicko je znacenje te tvorenice ‘pokojnica,
kandidatica za raj’. Tvorenica macica rabi se i u suvremenom hrvatskom knjizevnom jeziku,
a takoder i u razli¢itim ¢akavskim govorima, pa tako i u gradi§¢anskohrvatskoj dijaspori, i
to od najsjevernijih pa do najjuznijih gradiS¢anskohrvatskih ¢akavskih govora. Tvorenica
macica derivirana je od skra¢ene osnove imenice macka. Temeljno znaenje izvedenice je
deminutivno, ali u knjiZzevnom je jeziku taj deminutiv viSe hipokoristi¢noga znacaja i vise
stilski obiljezen nego u ¢akavskom viniS¢arskom govoru, ili u gradis¢anskohrvatskim
govorima. Od odnosnoga pridjeva lozni, -a, -o ‘koji se odnosi na vinovu lozu’ izvedena je
u vini§¢arskom govoru tvorenica /oznica s leksickim znagenjem ‘odrina uz kuéu’. Od pridjeva
romanskoga podrijetla débul (tal. débole) izvedena je imenica debulica ‘slabost’ s apstraktnim
znaCenjem. Etimologijski gledano, u vini$¢arski je govor uvezena gotova tvorenica, jer
rije€ debulica potjece od talijanske izvedenice debolezza koja je od spomenutoga pridjeva
débole derivirana sufiksom -ezza. U procesu fonoloske prilagodbe od debolezza je nastala
domaca realizacija debuleca, a zatim analogijom prema vrlo plodnom sufiksu -ica u imenica
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Zenskoga roda, nastala je realizacija debulica. Medutim, bududi da je na sinkronijskoj razini
moguce naciniti tvorbeni opis debul + -ica > debulica, moguce je tu imenicu tudega
podrijetla smatrati tvorbeno motiviranom i izvedenom domaéim sufiksom -ica od pridjevske
osnove tudega podrijetla.

Mnozinskim oblikom -ice sufiksa -ica izvedena su blagdanska imena Materice i Ocice.
Prvo se odnosi na predzadnju, a drugo na zadnju adventsku nedjelju. Tvorbena znacenja tih
izvedenica su ‘dan matera’ i ‘dan ofeva’, pa je prva izvedena od imenice mati, gen. matere,
a drugu, s obzirom na tvorbenu preobliku i tvorbeno znagenje, mozemo smatrati izvedenicom
od skra¢enoga mnozinskoga oblika ocevi. Uzmemo li pak preoblike — materin dan; —
oCev dan, obje tvorenice mozemo smatrati derivatima od skra¢ene osnove odnosnoga
pridjeva. Inace, mnozinski lik -ice vrlo je rijedak pri tvorbi blagdanskih imena u ¢akavskom
narjecju. Zato nije zacudno S$to je tvorenica Mdterice znatno uobicajenija u Stokavskim
nego u ¢akavskim govorima. Ta je tvorenica imanentna govorima novos$tokavskoga
ikavskoga dijalekta u kojima se najcesce susreée, npr. u govoru Radisic¢a kod Ljubuskog te
u Grudama u zapadnoj Hercegovini, u govorima bunjevackih Hrvata u Backoj itd., a takoder
i unovostokavskim ikavskim govorima trogirskoga zaleda®, pa se moze pretpostaviti da je
upravo pod utjecajem tih govora tvorenica Materice prihvacena i u vini§¢arskom govoru. I
inace se tvorenica Materice u ¢akavskim govorima susre¢e samo ako je rije¢ o govorima
koji su izloZeni snaznijem utjecaju obliznjih govora novostokavskoga ikavskoga dijalekta
(npr. u govoru Sepurina na otoku Prvi¢u’ te Novigrada kod Zadra® u kojem je utjecaj
novostokavskoga ikavskoga dijalekta jo§ snaznije izrazen). Osim u pojedinim ¢akavskim,
ta je tvorenica iz novo§tokavskoga ikavskoga dijalekta prihvaéena i u pojedinim
novostokavskim ijekavskim govorima, npr. u govoru Hrvata u KruSevu kod Stoca. Za razliku
od izvedenice Miterice, izvedenica Ocice je specifi¢na za govor Vini$¢a, u kojem je nastala
analoggom prema tvorenici Materice. Naime, u novostokavskim se ikavskim govorlma
najcesce rabi izvedenica mnozinskim oblikom sufiksa -ié, tj. Ociéi, npr. u Radigi¢ima i u
Grudama, zatim u trogirskom zaledu®, dok se u govorima backih Hrvata susre¢u inacice
Oci¢i i Oci. U novostokavskom ijekavskom kruSevskom govoru opet nalazimo izvedenicu
mnozinskim oblikom sufiksa -i¢, tj. O¢ici, a isto i u spomenutim ¢akavskim govorima, tj. u
Sepurinskom'® i novigradskom govoru'!

Sufiks romanskoga podrijetla -énca vrlo je Cest u ¢akavskim govorima oto¢noga i
obalnoga podrucja, a takoder i u mnogim §tokavskim jadranskim govorima. U pravilu dolazi
s osnovama tudega podrijetla i sluzi pri tvorbi imenica Zenskoga roda s apstraktnim
znacenjem. Takve imenice najces¢e oznacuju glagolsku radnju. Iz vini$c¢arskoga govora
izdvojit éemo imenicu parténca s leksickim znaenjem ‘odlazak’. Etimoloski gledano, ta je
rijeé cjelovita preuzeta u viniS¢arski govor (prema tal. partenza) i akcenatski prilagodema.
Medutim, bududi da je u tom govoru moguée naciniti tvorbenu preobliku na sikronijskoj
razini, mozemo rije¢ parténca u vinii¢arskom govoru smatrati izvedenicom sufiksom

* Vidi: Alupovi¢ Gjeldum, str. 259. i 276.
” Vidi: Vlahov, str. 116.

* Vidi: Anzulovig, str. 270.

° Vidi: Alupovié Gjeldum, str. 276.

" Vidi: Vlahov, str. 132.

" Vidi: Anzulovig, str. 270.
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-énca od prezentske osnove svrSenoga neprefigiranoga glagola I'V. vrste partit. Sufiks -énca
je razlikovan u odnosu na suvremeni hrvatski knjizevni jezik.

Od izvedenica domaéim sufiksom -aca izdvojit éu samo tvorenicu zavijaca s tvorbenim
znaCenjem ‘bolest na vinovoj lozi, zbog koje se zavija lis¢e’. Prema tomu, rije¢ je o izvedenici
od prezentske osnove nesvrSenoga glagola zavijat. Tvorenica ima apstraktno znaéenje. U
hrvatskom se knjizevnom jeziku izvedenica zavijaca obi€no rabi u razli¢itim drugim
znacenjima.

Sufiks -ka je u vini§¢arskom govoru plodan, a ovom é¢emo prigodom spomenuti samo
nekoliko primjera iz tvorbe Zenskih etnika. Od muskih etnika Viniséar ‘stanovnik Viniséa’
i Plocar ‘stanovnik Ploge, tj. Maloga Drvenika’ izvedeni su sufiksom -ka Zenski etnici s
tvorbenim preoblikama: Viniséarka — zena Vinis€ar, i PI6¢arka — Zena PloCar (usporedno
s ina¢icom PIdska). Jo§ su neki lokalni Zenski etnici izvedeni sufiksom -ka, kao npr. Marinka.
Za tu bi se tvorenicu takoder moglo reci da je izvedena od muskoga etnika, ali od skracene
osnove jer muski etnik glasi Marinac. Buduci da je moguce i izvodenje izravno od ojkonima
Marina, i to bez skra¢ivanja osnove, preporuéljivija je tvorbena preoblika: Marinka — ona
koja je iz Marine.

Sa sufiksom -jaka izdvojit ¢emo tvorenice maslinjaka u zna€enju ‘divlja maslina’ i
Svitljaka s leksickim znadenjem ‘zvijeda Danica’ i tvorbenim znacenjem ‘zvizda koja jako
svitli’. Tvorenica maslinjaka izvedena je od imenice Zenskoga roda koja oznacuje biljku,
pa prema tomu i osnovna rije¢ i izvedenica oznacéuju biljku. Kozmonim Svitljaka izveden
je od prezentske osnove neprefigiranoga nesvrSenoga glagola I'V. vrste. U obje se izvedenice
zavrsni fonem osnove i pocetni fonem sufiksa smjenjuju po jotacijskim pravilima.

Izvedenica borika sa sufiksom -ika u vini§¢arskom se govoru rabi u znaéenju ‘borova
Suma’. Ta izvedenica od imenice muskoga roda bor rabi se i u standardnom jeziku u znacenju
‘vitko borovo stablo’, a jos je poznata i u znacenju ‘biljka puzavica koja se penje uz bor’.
To se drugo znacenje obi¢no smatra semantickim regionalizmom, a vini§éarsko bismo
znacenje te izvedenice mogli smatrati semantickim dijalektalizmom.

Sufiks -ana u vini§¢arskom se govoru npr. rabi pri tvorbi imenice séstrana s tvorbenim
znacenjem ‘od sestre ¢i’. Prema tomu, tvorenica séstrana oznacuje zensku osobu, a takoder
iu svojoj osnovi ima imenicu koja oznacuje Zensku osobu. Izvedenica je poznata i u drugim
govorima trogirskoga kraja, npr. na otoku Drveniku'?. U suvremenom hrvatskom knjiZzevnom
jeziku ne rabi se sufiks -2na nego samo sufiks -ana bez kvantitete. Jos§ je bitna razlika u tom
$to standardnojezicni sufiks -ana sluzi iskljucivo pri tvorbi mjesnih imenica koje oznacuju
neki prostor, najée$ce zatvoren'®.

Sufiks -ina srazmjerno je plodan u ¢akavskim obalnim i otoc¢kim govorima, a takoder
i u brojnim Stokavskim govorima na tom podrucju. Sufiks je talijanskoga podrijetla'*, a
razli¢ite su imenice tim sufiksom izvedene od domacih osnova. Iz vini§éarskoga govora
izdvajamo tri tvorenice s domacom brojevnom osnovom koje oznacuju brojku: pétina
‘petica, brojka pet’, §éstina ‘Sestica, brojka Sest’, sédmina ‘sedmica, brojka sedam’. U
standardnom se jeziku pri tvorbi imenica toga tipa rabi sufiks -ica. Inace, u standardnom je

" Vidi: Vulié, 2000., str. 584. i 623.
" Vidi: Babi¢, str. 348.-349.
" Vidi: Skok, 1971., str. 722.
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jeziku sufiks -ina (bez kvantitete) vrlo plodan u razli¢itim tvorbenim obrascima i pri tvorbi
imenica s razli¢itim znaCenjima. U tom je slu€aju rije¢ o domaéem sufiksu praslavenskoga
podrijetla’ . Iznimno se u standardnom jeziku rabi i sufiks tudega podrijetla -ina pri tvorbi
imenice heroina koja oznaGuje zensku osobu'®, ali u standardnom jeziku izostaje kombinacija
sa sufiksom -ina koji bi uklju¢ivao tvorbeni obrazac i tvorbeno znacenje kao u vini§éarskom
govoru. Protivno tomu, u razli¢itim mjesnim govorima na naSem jadranskom podrucju
rabe se iste izvedenice kao u vini§¢arskom govoru.

Naravno, i sufiks -ina je u takvom tipu govora takoder plodan, npr. u vini§¢arskom
govoru otribina s tvorbenim znacenjem ‘ono ¢a ostane kad se otribi’. To je izvedenica od
prezentske osnove prefigiranoga svrsenoga glagola IV. vrste.

Vini$¢arski se sufiks -§¢ina i standardnojezi¢ni sufiks -stina medusobno mogu smatrati
S¢akavskom i Stakavskom fonoloskom inacicom. Doduse i u standardnom jeziku moze se
susresti sufiks -§¢ina, ali standardnojezi¢ne izvedenice tim sufiksom iskljucivo su
onomasticke tvorenice koje se izrazitije oslanjaju na pojedine dijalekatne realizacije'”. Iz
vini$c¢arskoga govora ovdje je izdvojena izvedenica r7bars¢ina s tvorbenim znaéenjem ‘posa
ribara, ono ¢a ribar radi’. Naime, vini§¢arska imenica »7barscina s apstraktnim znacenjem,
izvedena je od imenice muskoga roda koja oznacuje osobu. Premda se u standardnom jeziku
ne rabi ni izvedenica ribarsc¢ina ni njena fonoloska inalica ribarstina, takav je tvorbeni
obrazac sa sufiksom -§tina plodan, tj. brojne su izvedenice s apstraktnim znacenjem koje su
u knjizevnom jeziku izvedene od imenica koje oznacuju musku osobu, npr. lopovstina.

Vini§éarska tvorenica misalina sa sufiksom -alina izvedena je od prezentske osnove
neprefigiranoga nesvrsenoga glagola 4. razreda V. vrste. Leksicko joj je znacenje ‘mjeSavina
razli€ite zeleni, tj. razli¢itoga povr¢a za jelo’. Usporedimo li stanje u standardnom jeziku,
mozemo reéi da se taj sufiks i u standardnom jeziku susrece u istom tvorbenom obrascu, tj.
s odglagolskim prezentskim osnovama, ali samo u nekoliko izvedenica, medu kojima nema
izvedenice *mjesalina. Standardnojezi¢nim tvorbenim ekvivalentom vini$carske izvedenice
misalina moZe se smatrati tvorenica mjesavina sa sufiksom -avina.

Od izvedenica sufiksom -otina izdvojit ¢emo imenicu cipotina koja je derivirana od
prezentske osnove neprefigiranoga nesvrsenoga glagola V. vrste. Leksicko je znacenje te
izvedenice ‘iver od drva nakon cijepanja’. U hrvatskom se standardnom jeziku rabi
izvedenica cjepotina koja se od viniS¢arske ne razlikuje samo refleksom jata nego i
znaenjem: ‘prosjeklina kao posljedica cijepanja’.

Sufiksom romanskoga podrijetla -adura izvode se imenice s apstraktnim znaCenjem.
Od pridjeva romanskoga podrijetla ¢dro (tal. chiaro) u znacenju ‘bistro’ izvedena je imenica
éaradura s tvorbenom preoblikom — osobina onoga ¢a je ¢aro. Leksicko je znalenje te
tvorenice ‘bistrina, jasnoca, prozirnost — najc¢esce neba ili mora’. Etimologijski gledano, u
vini§¢arski je govor preuzeta gotova tvorenica (tal. chiaritura). Medutim, navedena tvorbena
preoblika pokazuje da je tu rije¢ u vini§éarskom govoru moguce tvorbeno rasclaniti na
sinkronijskoj razini pa je zato ubrajamo medu tvorenice, neovisno o dijakronijskim

" Vidi: Isto.

' Vidi: Babié, str. 253.

' Vidi: Isto, str. 272.

" Vidi: Geié i Slade Silovié, str. 49.
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spoznajama. Poznata je i u drugim obliznjim ¢akavskim govorima, npr. u Trogiru éaradira'® .
Sufiks romanskoga podrijetla -adura u vinis¢arskom se govoru veze i s domaéim osnovama,
npr. u izvedenici pli¢adura s leksickim znacenjem ‘plitkost, pli¢ina mora’. Prihvatimo li
tvorbenu preobliku — osobina onoga ¢a je plitko, mozemo rec¢i da je to izvedenica od
skracene pridjevske osnove komplementarnim sufiksom -jadura, s jotovanjem na granici
skracene tvorbene osnove i sufiksa, tj. plit + -jadura > pli¢adura. No buduci da je izvodenjem
iz komparativnoga oblika moguce izbjeci skracivanje osnove, bolje je reci da je tvorenica
pli¢adura izvedena od komparativne pridjevske osnove sufiksom -adura.

U suvremenom je hrvatskom knjizevnom jeziku sufiks -usa vrlo plodan pri sufiksalnoj
tvorbi imenica koje oznacuju osobu, rjede od toga pri tvorbi imenica koje oznacuju Zivotinju,
a iznimno se susrece pri tvorbi imenica koje oznacuju biljku. U vinis¢arskom se govoru
rabi tvorenica rasparusa s leksicko-tvorbenim znaGenjem ‘smokva koja se raspara na dva
dijela i tako susi’. To je izvedenica od prezentske osnove svrienoga prefigiranoga glagola
4. razreda V. vrste. U tom govoru imamo i semanticki tip izvedenice sufiksom -usa kojega
nema u knjiZzevnom jeziku. U taj semanticki tip pripada npr. vini§c¢arska tvorenica rogusa
sa znaenjem ‘razmak izmedu kaZiprsta i srednjega prsta, tj. razmak kroz koji se moze
pokazati palcem rog (nekomu)’. To je izvedenica od imenice muskoga roda.

Sufiks -arusa u hrvatskom se standardnom jeziku ne rabi. U vini§¢arskom ga govoru
susre¢emo pri derivaciji imenica felarua s leksickim znaenjem ‘jeftino, nekvalitetno
platno’. Ta je imenica izvedena od imenice té/a u znaCenju ‘tvrdo, bijelo platno’.

Izvedenice sufiksom -(a)c po svojem su tvorbenom obrascu, a takoder i po pripadnostima
semanti¢kim skupinama, sukladne izvedenicama u standardnom jeziku, premda konkretne
realizacije Cesto nisu sukladne. Najéescée oznacuju musku osobu. Muski se etnici izvode od
ojkonimne osnove, npr. Marinac s tvorbenim znaenjem ‘muski iz Marine’. Vrlo se ¢esto
izvedenice koje oznacuju musku osobu tvore od pridjeva, npr. /7nac s tvorbenim znacenjem
‘lini muski’; pijdnac ‘pijani muski’. Izvedenica /inac ne razlikuje se samo od
standardnojeziénih tvorbenih usporednica po odrazu jata nego i kombinacijom tvorbene
osnove i sufiksa. Protivno tomu, viniS¢arska izvedenica pijdnac sukladna je realizaciji u
standardnom jeziku. Tvorenica mrtac (gen. mrca) u vinis¢arskom je govoru izvedena od
skracene osnove pridjeva mrtvi, -a, -o. Takav se tip izvedenice rabi i u novostokavskim
ikavskim govorima u trogirskom zaledu, dok se u standardnom jeziku rabi tvorbeni
ekvivalent mrtvac koji se izvodi od pune osnove sufiksom -ac, a ne -(a)c. Apstraktno znacenje
ima viniS¢arska izvedenica drimac u znacenju ‘pospanost’, koja se tvori od prezentske
osnove glagola V. vrste.

Jos jedan sufiks koji se rabi pri tvorbi muskih etnika deriviranih od ojkonimne osnove
jest sufiks -an(a)c, npr. Trogirdnac, s tvorbenim znacenjem ‘muski iz Trogira’. To je stariji
sufiks kojega sve vise potiskuje sufiks -ani(n), pa su realizacije Trogirdnac i Trogirani(n) u
vini§éarskom govoru tvorbene inacice.

Sa sufiksom -i¢ karakteristi¢ne su izvedenice bratic i séstri¢. Tvorenica brati¢ izvedena
je od imenice muskoga roda, a tvorbeno joj je znacenje u viniS¢arskom govoru ‘sin od
brata’. U tom je znaCenju ta rije¢ poznata u jo$ pojedinim susjednim ¢akavskim govorima,
npr. na otoku Drveniku'®. U suvremenom se pak hrvatskom standardnom jeziku imenica

 Vidi: Vulié, 2000, str. 584. i 593.
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brati¢ ponajprije rabi u znacenju ‘prvi rodak’, tj. ‘stri€ev, ujakov ili tetkin sin’, ali se kao
jedno od znacenja navodi i ‘bratov sin’. Zato je imenica brati¢ u standardnom jeziku tvorbeno
motivirana samo kad se rabi u znacenju ‘bratov sin’. Tvorenica séstri¢ izvedena je od
imenice Zenskoga roda, a tvorbeno joj je znacenje ‘sin od sestre’. I ta se tvorenica rabi u
govoru otoka Drvenika®, a takoder i u suvremenom knjizevnom jeziku kao stilski obiljeZeni
regionalizam.

Izvedenice sufiksom -4d gramaticki su Zenskoga roda i-sklonidbe, a znacenje im je
zbirno. U vini§¢arskom govoru takve izvedenice mogu biti odimenicke i otpridjevne.
Izvedenice od imenica najces$ce se odnose na osobe npr. 2nucad ili na zivotinje, npr. jiinad,
prasad. Takva je tvorba uobi€ajena i u standardnom jeziku. Medutim, za razliku od standarda,

u vini§¢arskom se govoru izvedenice sufiksom -2d tvore i od pridjevskih osnova, npr. zélenad
‘op¢i naziv za zeleno povrée’ (uz koji se usporedno rabi i rijeé zelje) i sithad ‘suho drvo i
dr.”.

Sufiks -ad mozZe u vini§¢arskom govoru alternirati sa sufiksom -enje, pa se npr. kao
tvorbene inacice rabe izvedenice unucad i unucénje, praunucad i praunucénje. Primjeri
pokazuju da je rije¢ o tvorbi od imenickih osnova koje oznaéuju osobu, a tako nastale
izvedenice gramaticki su srednjega roda i imaju zbirno znaéenje koje se odnosi na osobe.
Takav se tvorbeni obrazac ne rabi u standardnom jeziku, u kojemu su sve izvedenice sufiksom
-enje tvorene od glagolskih osnova.

Pri tvorbi imenica u vini$¢arskom govoru sudjeluje i sufiks -jav(a)k kojega nema u
standardnom jeziku. Tako se npr. u razmatranom govoru rabi izvedenica biljavak (gen.
biljavka) s leksickim znaenjem ‘bjelina, tj. svijetlo, mjesto u moru’. Ta je tvorenica
derivirana od pridjeva bil.

Sufiksom -nik tvore se izvedenice od glagolskih i od imenickih osnova. Od prezentske
osnove prefigiranoga svrSenoga glagola I'V. vrste izvedena je tvorenica utopnik s doslovnim
tvorbenim znacenjem ‘muski koji se utopi u moru ili vodi’. Izvedenica je stilski obiljezena
iu pravilu se rabi u figurativnom, prenesenom znacenju, dok je stilski neutralna izvedenica
utopljenik koje je derivirana od glagolskoga pridjeva trpnoga sufiksom -ik. Od imenice raj
izvedena je sufiksom -nik imenica rdjnik s tvorbenim znacenjem ‘muski koji ide u raj’.

Sufiks -in u viniscarskoj izvedenici brustulin je romanskoga podrijetla. Etimologijski
gledano, u vini§¢arskom je govoru prihvacena i morfonoloski prilagodena cjelovita tvorenica
(tal. brustolino od sttal. glagola brustolare)*' . Medutim, buducéi da se u vini§¢arskom govoru
rabi glagol brustulat, sa sinkronijskoga je gledista brustulin tvorbeno motivirana imenica
od prezentske osnove nesvrsenoga glagola V. vrste, a oznacuje stvar. Leksicko je znacenje
te rijeci ‘przilica za jecam ili kavu’.

Pri tvorbi muskih etnika u vini§¢arskom govoru sudjeluje veci broj sufikasa. Ve¢ su
navedeni pojedini primjeri muskih etnika deriviranih sufiksima -ar, -(a)c i -ani(n). U
komplementarnoj raspodjeli sa sufiksom -anin(n) javlja se i sufiks -jani(n), npr. u etniku
Sévidani(n) koji je deriviran od ojkonimne osnove, pa je tvorbeno znacenje te izvedenice
‘muski iz Sevida’. Zavr$ni fonem osnove i pocetni fonem sufiksa smjenjuju se po jotacijskim
pravilima. Zavr$ni fonem sufika u nominativu jednine slabije se artikulira ili se uopce ne

* Vidi: Isto, str. 584. i 623.
' Vidi: Skok, 1971., str. 221.
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artikulira, ali se naravno opet javlja u svim ostalim padeznim oblicima jer tada vise nije u
finalnom polozaju. Muski etnik Drvéncani(n) / Drvéncani(n) deriviran je od za -ik skracene
ojkonime osnove. Tako skracena osnova zavrSava fonemom r uz koji se veze sufiks -cani(n).
Zenski pak etnici nastaju poimeni¢enjem pridjeva Zenskoga roda, tj. konverzijom ktetika:
drveniska > Drveniska, séviska > Séviska.

Od prezentske osnove nesvrsenoga glagola V. vrste izvedena je sufiksom -u» imenica
zavadiin s leksi¢kim znacenjem ‘svadljivac’. Prema tomu, izvedenica oznaCuje musku osobu.
U standardnom su jeziku izvedenice sufiksom -un vrlo rijetke i ne tvore se od glagolskih
osnova.

Imenica §évo stilski je obiljezena, pejorativna rije¢ s podrugljivim predznakom. Oznacuje
musku osobu, a derivirana je sufiksom -o od prezentske osnove glagola 4. razreda V. vrste
Sévat ‘Sepati’. Tvorbeno je znacenje te izvedenice ‘muski koji Seva’, a leksicko ‘Sepavac’.
Teoretski je moguce i izvodenje od skracene osnove pridjeva §évast, ali je prakti¢nije
izvodenje od glagola.

Tvorenica pokrilo izvedena je od infinitivne osnove prefigiranoga svr§enoga glagola
6. razreda I. vrste pokrit, a oznaduje stvar ‘poklopac’. U standardnom se jeziku sukladna
tvorenica takoder izvodi sufiksom -/o od infinitivne osnove, ali nesvSenoga glagola pokrivati.

Sufiksom -stvo izvedena je od odnosnoga pridjeva tvorenica Zéninstvo u znacenju
‘imanje koje se nasljeduje po Zeninoj strani’.

Sufiks -2r je plodan pri tvorbi imenica i u suvremenom hrvatskom knjiZzevnom jeziku
iu vini§¢arskom govoru. Za razliku od suvremenoga hrvatskoga knjizevnoga jezika u kojem
je kvantiteta u sklopu sufiksa uvijek nenaglasena, u vini§¢arskom su govoru moguce
realizacije -3r i -ar, ali budu¢i da je na rjeCotvorbenoj razini ta akcenatska razlika irelevantna,
realizacije -r i -@r tretiraju se kao jedan sufiks. U oba je idioma taj sufiks plodan pri tvorbi
muskih etnika. Etnik Viniséar izveden je od ojkonima Vini§éa. Tvorbeno mu je znacenje
‘muski iz Vini§¢a’. U vini§¢arskom govoru i u standardnom jeziku rabi se etnik P/6car, ali
s drukg¢ijim leksickim znalenjem. U vini§¢éarskom je govoru etnik P/6¢ar izveden od
nesonima PI/dc¢a koji je lokalno ime otoka Maloga Drvenika, pa je P/6¢ar ‘muski s Ploce
(g s Maloga Drvenika)’. U knjizevnom je Je21ku etnik P/ocar izveden od ojkonima Ploce
i oznacuje stanovnika grada Plo¢a. Osim pri tvorbi etnika, sufiks -3r je plodan i pri tvorbi
op¢ih imenica koje oznacuju musku osobu. Tako je npr. od imenice Zenskoga roda druZina
s leksi¢kim znacenjem ‘ribarska skupina’ izvedena imenica druZinar ‘¢lan ribarske druzine’.
Musku osobu oznacuje i izvedenica strasinar sa znaCenjem ‘ribar koji lovi straginom’. U
osnovi je te izvedenice imenica muskoga roda koja oznaluje stvar, tj. strasin je ‘vrsta ribarske
mreZe’. Taje osnova romanskoga podrijetla (tal. strascino). Za viniSéarsku izvedenicu kurbar
vjerojatnije je pretpostaviti da je izvedena mocijskom tvorbom od imenice kurba nego da
je to tvorenica od glagolske prezentske osnove. Viniscarska izvedenica kurbar i
standardnojezi¢na kurvar medusobno su fonoloske inacice, ali za standardnojezi¢nu inaicu
uobicajeno je odglagolsko izvodenje od prezentske osnove. U vini§¢arskom se pak govoru
jos$ rabi i leksicka inalica poskodnjak u istom znalenju. Realizacija poskodnjak na
sinkronijskoj razini vise nije tvorbeno motivirana. Posebice je zanimljiva vini$¢arska
tvorenica fumacar / timacar u znaCenju ‘tumac, prevoditelj’, koja je izvedena sufiksom
-ar od prezentske osnove nesvrsenoga glagola IV. vrste. U knjiZzevnom se jeziku, a takoder
i u brojnim mjesnim govorima, rabi imenica tumac, koja je izvedena od iste osnove, ali
nultim sufiksom, pa se vini§éarska tvorenica fumacar i standardnojeziéna fumac mogu
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smatrati tvorbenim ekvivalentima. Pritom je zanimljivo da standardnojezi¢na tvorenica
tumac sa semantickoga aspekta pripada neplodnomu tipu jer takve odglagolske izvedenice
nultim sufiksom vrlo rijetko oznaCuju osobu. Protivnu tomu, vini$¢arska tvorenica tumacar
sa sufiksom -4r u potpunosti se uklapa u teznju tvorbe imenica koje oznacuju musku osobu,
vrsitelja radnje, upravo po takvom tvorbenom obrascu. Musku osobu oznacuje i tvorenica
prvarkoja je izvedena od rednoga broja, a rabi se u znacenju ‘predvodnik u kopanju’. Ta je
izvedenica i po svojem tvorbenom obrascu razlikovna u odnosu na standardni jezik u kojem
nema potvrdenih izvedenica sufiksom -2r od brojevnih osnova.

U druk¢iju semanticku skupinu pripada vini$c¢arska tvorenica musular sa znacenjem
‘naprava za vadenje musula’. Ta je tvorenica izvedena od imenice Zenskoga roda. Premda
se izvedenica musular, zbog leksicke specifiénosti osnove od koje je izvedena, ne rabi u
standardnom jeziku, isti je tvorbeni obrazac, za imenice koje oznaCuju naprave, plodaniu
standardnom jeziku.

Sufiks -car najcesce se javlja u naglasnoj realizaciji -¢ar. Njegova je pojavnost pozicijski
uvjetovana u odnosu na sufikse -3r i -jar, tj. raspodjela tih triju sufikasa obi¢no zavisi o
zavr$nom fonemu osnove. U vini§éarskom je govoru zanimljiva tvorenica lovéar s tvorbenim
znacenjem ‘muski koji lovi’. To je izvedenica od prezentske osnove glagola /ovit, a oznacuje
musku osobu. Ta se tvorenica rabi usporedno s tvorbenom ina¢icom /dvac koja je izvedena
od iste osnove, ali sufiksom -(a)c. Od tih dviju tvorbenih inacica, u standardnom se jeziku
rabi samo inacica /dvac.

Sufiks -adur je mletatkoga podrijetla??. Od prezentske osnove nesvrienoga
neprefigiranoga glagola V. vrste kantat izvedena je imenica kantadiir u znacenju ‘pjevac’.
Prema tomu, ta izvedenica pripada semantic¢koj skupini izvedenica koje oznacuju musku
osobu. Od imenice Zenskoga roda biiZa u znaCenju ‘rupa’ izvedena je imenica buZadiir
sufiksom -adur. Tvorenica oznacuje stvar, a leksicko joj je znaCenje ‘busilo za rupe pri
izradbi opanaka’. Premda su u obje izdvojene tvorenice i osnova i sufiks romanskoga
podrijetla, moguca je tvorbena preoblika na sinkronijskoj razini. Sufiks -adur ne rabi se u
standardnom jeziku.

Naravno, u vini§éarskom govoru susre¢u se i mnoge rije¢i koje bi bilo moguce
dijakronijski ras¢laniti sa stajalista historijske tvorbe rijeci i etimologije. Takva je npr. imenica
poznjak s leksickim znacenjem ‘kasno okoceno janje’, koja je bila izvedena sufiksom -jak
od osnove pridjeva pozan, pozna, -0, s jotovanjem na tvorbenom $avu i jednaenjem po
mjestu tvorbe. Medutim, buduci da se taj pridjev viSe ne rabi u vini§¢arskom govoru, na
sinkronijskoj je razini poZnjak tvorbeno nemotivirana rijec. Isto vrijedi i za imenicu poznica
u znacenju ‘kasno okoceno zZensko janje’ koja je od osnove istoga pridjeva bila izvedena
sufiksom -ica. Prema tomu, pri suvremenim rje¢otvorbenim ra§¢lambama u vini§éarskom
govoru, kao i inace pri tvorbi rije¢i u dijalektima, valja uvijek imati na umu suvremene
tvorbene odnose na sinkronijskoj razini.

 Vidi: Skok, 1972., str. 31.
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DELLA FORMAZIONE NOMINALE SUFFISSALE
NELLA PARLATA DI VINISCE

Riassunto

Nello studio si riportano i dati principali sulle caratteristiche dialettali della parlata di
Vinisce, e quindi si presentano i nomi a formazione suffissale. Si distinguono 33 suffissi
per la formazione nominale e si analizzano le formazioni nominali tipiche di Vinisce.

SUFFIXAL NOUN FORMATION IN THE VERNACULAR OF VINISCE
Summary

The author states basic data on the dialectal characteristics of the vernacular of Vinisce,
and further gives a selection of suffixal noun formation. 33 suffixes can be distinguished
for noun formation; and typical Vini$¢e formations created by means of these suffixes are
analysed.
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