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Rijeka

O FONOLOSKOME SUSTAVU MJESNOGA GOVORA
METAJNE

U tekstu su analizirane jezi¢ne znacajke koje mjesnf govor
Metajne odreduju dijelom sjeverozapadnoga makrosustava
paskih govora. Opis obuhvaca: fonoloski inventar, distribuciju,
povijesni izvod vokalizma, kosonantizma i prozodije.

Pripadnost je mjesnoga govora Metajne' na Pagu ikavsko-ekavskomu dijalektu
cakavskoga narjecja u dijalektoloskoj literaturi neupitna, no postojece rasprave
podatke o njemu donose u okviru pregleda znacajki, bilo svih govora otoka Paga?,
bilo onih koje zbog samo ¢akavskih vrhunskih razlikovnosti, alijeteta i/ ili cakavskih
razlikovnosti nizega ranga drugosti od drugih, alteriteta,’ odredujem
sjeverozapadnim paskim makrosustavom.* Stoga je ovoj analizi grade dobivene
terenskim istrazivanjem cilj cjelovitiji prikaz metajnarskoga mjesnoga govora na
razini fonologije: fonoloskoga inventara, distribucije, povijesnoga izvoda
vokalizma, konsonantizma i prozodije.®

1 Metajna je smjeStena u sjevernome dijelu Paskoga zaljeva, sjevernije od grada Paga i
jugoistoéno od Novalje, dvaju oto¢nih sredista. Sa srediSnjim Zubovi¢ima i zapadnim
Kusti¢ima nosi jedinstveno ime Barbati. Stanovni$tvo se bavi vinogradarstvom, ribarstvom,
manje ov&arstvom, a sve vise turizmom. Prvi su stanovnici bili paski kmetovi, koji su na
tim podruc¢jima boravili ¢uvajuci ovce i obradujuci zemlju za svoje gospodare, uglavnom
na suprotnoj strani Paskoga zaljeva.

? Medu recentnijom literaturom v. primjerice Sujoldzi¢ et al. 1990.

* Usp. Mogus, 1977, 20.

* Medu recentnijom literaturom v. primjerice Houtzagers 1987. Jugoistoénomu je
makrosustavu, naime, svojstveno preklapanje ¢akavskih elemenata i znacajki Stokavskoga
ikavskoga dijalekta, superstratnoga na tome prostoru.

* Prikaz je temeljen na metodologiji analize mjesnih govora u Fonoloskim opisima grupe
autora.
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U dijelu radova koji se bave govorima otoka Paga nesto je viSe podataka i o
govoru Metajne. Mate Hraste u Izvjestaju o terenskome radu na otoku Pagu govoreci
o vokalizmu, navodi da se u metajnarskome govoru /a/ ostvaruje kao diftong [o0a],
/6/ kao diftong [uo], a katkada i /&/ kao diftong [ie]®. Opservira da se proces
depalatalizacije /¢/ poceo “vrsiti i u Metajni, ali nije zavrSen, jer ¢emo Cuti: covik,
coa, pocoat, cela, ali ¢udo, cetvertoak, joanci¢” . Od konsonantskih je osobitosti
zabiljezio “asimilaciju suglasnika po mjestu izgovora”, tj. prijelaz /d/ i /t/ ispred
ostalih suglasnika u /r/.* Izdvaja i nesto krace prednaglasne duljine.

Iva Lukezié u Tabeli 2 u knjizi Cakavski ikavsko-ekavski dijalekt govor Metajne
pridruzuje rubnomu poddijalektu ¢akavskoga ikavsko-ekavskoga dijalekta, a medu
zabiljezenim jezi¢nim znacajkama neke se odnose i na one koje su predmetom i
ove analize: stariji dvoakcenatski sustav sa stilistickom uporabom akuta, duljenja
kratkoga akcenta tipic¢na za dijalekt u cjelini, dva zatvorena glasa a i ¢ promjena
vb > u te /I/ > /j/, zadrzavanje / redukcija finalnoga slogovnog /I/, realizacija
zamjenice vbsb > svas i vbsi > svi.’

H. P. Houtzagers u raspravi On the phonology and morphology of the cakavian
dialects spoken on the island of Pag'® ubraja govor Metajne u istu skupinu kao i
govor Paga, govor Zubovica i govor Kolana zbog postojanja /a/. Upozorava na
Cesti, “ponesto” diftonski ostvaraj naglasenih & i gte na Cest izgovor /r/ kao [er].
Biljezi promjenu /&/ > /&/ i /I/ > /j/, kao i duljenja nagla$enih vokala.

A. Sujoldzi¢, B. Finka, P. Simunovié i P. Rudan'' u raspravi Lingvisticke
udaljenosti otoka Paga u govoru Metajne izdvajaju defonologizaciju /r/ kao [er]
ili [er], izostanak /v/ u primjerima sékar, sekr'va, promjenu /i/> /j/, zdj > zj, a uz

6Usp. Hraste, 1956, 389.

"Usp. Hraste, 1956, 389.

® Danas se u govoru Metajne takva zamjena /d/ i /t/ ne provodi, ali sam je zabiljezila u
govoru Paga, premda u manjem broju primjera nego $to spominje M. Hraste. U govoru
Zubovica, koji pripada metajnarskoj skupini govora, opservirala sam je medu zabiljezenim
primjerima samo u dvama: orkir ti, popiir dicé, ali otkad. Starije se Metajnarke (danas
sedamdesetogodisnjakinje) sjecaju da su nekadasnji stanovnici govorili: orkivalo se, G
pérka, larki, ali i kliitko, patka.

’Usp. LukeZié¢, 1990, Tabela 2.

' V. Houtzagers, 1987, 67-68, 75-76.

"' Osim spomenutih radova o paskim govorima nesto podataka donose: Hamm, 1955, 1959,
1963, Hraste, 1957, 1959, 1961, Jaki¢-Cestari¢, 1957, Simunovié-Olesch, 1983.
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Hrastine primjere promjene /d/ i /t/ ispred ostalih suglasnika u /r/ dodaju -IC- > -rC-
u primjeru barkiin.'?

Od znacajki koje potvrduju da je metajnarski govor dio cakavskoga narjecja u
ovome ¢u radu izdvojiti samo one vrhunske razlikovnosti na razini fonologije:"

a) oblik se c4 realizira:

* u funkciji upitno-odnosne zamjenice za znacenje ‘nezivo’: Caje on tébi ca
réka?

« u funkciji neodredene zamjenice za ‘nezivo’ (‘iSta’, ‘nesto’, ‘Stogod’), premda
se ostvaruju i neodredene zamjenice podrijetlom od ca: Kad je on cd doni?, Ki
dands cd kupiije? / Jesi cagod nasa?

« u funkciji odnosne zamjenice za ‘zivo’: MIdji, ca se je u Riku zaposli.

* u funkciji drugih upitnih rijeéi, nerijetko i veznika: C4 nisi mogla driigo
donit?, Da je njima krivo ca smo mipdrvi potégli tratu.

* genitiv je te zamjenice cesa, ali se opservira i noviji oblik cega, cesce u
govornika mladih od 60 godina, pa i kada je rije¢ o neodredenim zamjenicama
podrijetlom i od te zamjenice: cesd / ¢éga, nicesa, svacesa

* u kompozitima se nastalim od prijedloga i akuzativa te zamjenice reducira
poluglas $va u slabu polozaju: Zac si mu sla rec?, Uc je libri pohita?, Nac je léga?
Péc si ga poslala?

« prefiksalnom tvorbom negacije ni iz starijega oblika akuzativa iste zamjenice
razvijene su neodredene zamjenice: nis§ (ni + ¢é > nic > nis), uz novije nista
(’nista’), kao i nisto (‘nesto’), uz novije nesto: Mali je je nis koristi., Nis joj on ni
réka, nista., NI5, 10 njoj ni nista, nista za smijat., Znali su nisto / nésto uvatit u
Slanu., Da ti govorin nisto o Metdjni., Nisto mi je réka., Da mu dan 1li lopatu 1li
nisto.

12Usp. Sujoldzi¢ et al. 1990, 11-16. U ranijem tekstu o etnologiji, demografiji i migracijama
na otoku Pagu autori su prema postotku majki i oeva s potomstvom u mjestu rodenja
obaju roditelja zakljudili da je specificnost Barbata, dakle i Metajne, visok postotak
endogamije (64.14%). Usp. Sujoldzi¢ et al. 1987, 187.

" O akcenatskome sustavu, koji je takoder osobitost ¢akavskoga narje&ja, bit ¢e rije¢i u
poglavljima o inventaru, distribuciji i povijesnome razvoju prozodije.
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* rjede je u uporabi oblik §7o, rezultat prirode zatvorenoga ¢akavskog sloga
koji tendira §to manjoj napetosti:'* St6 je tébi dala?, Pa ces vit §to ceju ti jidi
rééts

b) cakavska se tendencija jake vokalnosti oCituje:

* osim u ostvaraju zamjenice ¢4 i u drugim primjerima ¢akavskih nepreventivnih
vokalizacija:'® kadi (< kade), Maline'" (< malin-), | manon (< ménojo), G pasa (<
pasa), ali i mlin, Mlinica, Mlinarov vortal, misa, tvik, Uskors, u, D méni

* u povecanu broju samoglasnickih fonema u odnosu na temeljni sustav
zahvaljujuci zatvorenomu /a/, koji se ostvaruje u slogu pred slogom s kratkim
naglasenim vokalom i u naglasenoj poziciji: trava, karat se (‘prepirati se’), glava,
grad, kabal, brat

* u realizaciji slogotvornog /r/ kao sekvencije VR, bilo u prednaglasnome ili
naglasenome slogu: Kérsté,vérba, sérp, Hervat, kérpa, tvérdo, porst, corv, zmdrceno

c) cakavska je zamjena protojezic¢noga /¢/ > /al iza /j/, /¢/, /2/'* potvrdena samo
u dijelu leksema u kojima se u ¢akavskome narjecju provodi: Zar (< Zeti), ozat (<

“M. Mogus (1982, 4) takav oblik tumaci na primjeru govora Opatijskoga krasa: nica > nic¢
> nis + to > nisto, pa onda i zasto, posto, nasto.

"* Oblik je ¢4 u kompozitima zamjenice ¢a i u njenim oblicima nastalim prefiksacijom
rezultat depalatalizacije, pa tako i zdc, dc, ndc, poc, a oblik je Sto razvijen slabljenjem
napetosti konsonanta koji zatvara ¢akavski slog: nicd > ni¢ > nis§ + to > nisto, te
dekompozicijom ni + $to. Neodredena je zamjenica nisto zadrZana uz oblik »is jer se
razlikuju znaCenjem. Ni5 je uz novije nista opstao u zna€enju ‘nista’, kao $to potvrduju
primjeri u prethodnoj to¢ki. Uporaba ranijih oblika (n73, nisto) za razli¢ita znaenja govori
da je zakon o slabljenju napetosti Sumnih konsonanata u ¢akavskome zatvorenom slogu
uzrokom i oblika $to, te da njegovo postojanje u mjesnome govoru Metajne nije rezultat
prihvacanja zamjenice druStvenoga prestiza ili §tokavskoga superstrata na jugoisto¢nome
dijelu Paga, ve¢ akavskoga ustrojstva.

' Usp. Mogus, 1977, 21.

" Toponimi u odnosu na apelative predstavljaju starije stanje, sadrZe rjedi apelativ, pa suu
ovome slu¢aju stariji upravo vokalizirani oblici. Usp. Mogus, 1987, 97-100.

"* U svim je trima narje&jima prisutna: kao tendencija u tokavskome i kajkavskome narjecju,
pa se i u njima realizira primjer Zalac / Zalec, u dijelu $tokavskih govora i primjer zajat, u
dijelu kajkavskih govora i primjer jacmen (A. Sojat dodaje i Zalodec), ali kao sustavna
znacajka, izrazitija u njegovim ranijim fazama, samo u ¢akavskome narjecju.
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ozeti = ‘ocijediti’), pocat (< poceti), zajat (< zajeti), zakjat (< zakleti), Zajan (<
Zedbnd), 23j (< Zeja), Zajik, ali danas kao apelativ jezik (< jezyk®)"

d) ikavsko-ekavska zamjena starojezicnoga jata prema Jakubinskij-Meyerovu
pravilu:?

« ekavske realizacije prema spomenutomu pravilu: béli, Beldtino, beséda, céli,
délo, délat, gréda, ména, rétki, séno, sést, sréda, stén, suséd, tésno, tésto, ubéd, 3.
. mn. vérujeju, zdéla, zrélo, zvézda, Zelézo, ali obélit, preko, trebat

» ikavske realizacije p}ema spomenutomu pravilu: pobigla, bizat, 3.1. jd. bijase,
bilig, brig, brime, bubrig, ocidit, cipat, crikva, crivo, Sovik, dilit, udit, udivat,
zadit, ditelina, dité dica Divica Marija, divéjka, divdjéica, grih, zagrijalo, Ist,
poist / pojla, kripést, lik, lipota, zalivat, livo, mih, mirit, G jd. miseca maja,
misecina, misit, zamisat, mlikd, samlit, zamrit, mriza, orisi, 3. 1. jd. piva, zapivat,
plivit, prolice, plivél, zaplinjeno, Ljd. u Riku, 0si&, jd. m. 1. sidi, sijat, sime, slipac,
smit, smisno, snig, srica, sridnji, G jd. stinja, svica, svitlo, timenjéc"a, potriba, ali
dide, lito, tilo, medvid, misto, nevista, mira, mirica, pisma, plisanj, posidali, prid
(uz prije ‘prije’), osprid, naprid, stirat, sridi, Cista sridd, svit, vira, vitar, vridan,
zavir*!

» medu tvorbenim su morfemima ocekivane ikavske realizacije: nedija, kudija,
kolino (‘rod”), kosir, kadi, di, drujdr, nidi (‘negdje’ i ‘nigdje’), dikod, doli, dokli,
dokligod, gori, lani, jd. m. r. dili, mn. Z. 1. stile, prenit, uprit, dvi, ali ébedvi, koléno,
koren, korénje, ovde, onde

« u svim je relacijskim morfemima s jatom u sastavu refleks /i/ izuzev u L jd.
imenica m. i s. ., u kojima je ujednacen prema D jd. ili prema u-deklinaciji,
primjerice: DL sg. Zeni, tebi, pd nogi, na meni, G mn. zamjeni¢ko-pridjevske
deklinacije svih triju rodova: od ndsih bratov, vasih godisé, ndvih kié, komparativ
vesellji, mudrliji, ali u nasemu selil, po tvému stanu

*Da je pojavaranije zahvacala i apelativ, potvrduje osim toponima i sjecanje danas starijih
obavjesnika govora Metajne o uporabi toga oblika za njihove mladosti u starijih stanovnika,
posebice Zena.

** O tome pravilu v. primjerice Mogus, 1977, 39-40, Hercigonja, 1983, 34, Lukezi¢, 1990,
12-18.

*' Ti su primjeri potvrda zakljutka Vesne Jakié-Cestari¢ o udjelu ikavizama i ekavizama u
ikavsko-ekavskim ¢akavskim govorima: prevlast ekavizama biljezi se u sjeverozapadnim
idiomima, a ikavizama u pravcu jugoistoka. Usp. Jaki¢-Cestari¢, 1957, 419.
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e) rezultat primarne i sekundarne jotacije dentala /d/ je fonem /j/ (< *dj ili <
doj):2 méja, préja, rojak, tiji, tuji{za, gréjanin, /glojét, rasp?réjeno, grozje, gozje,
ali se realizira i parnjak fonemu /¢ /: anyel, size / sidi, r650

f) modificirani je cakavizam danas evidentan samo u depalatalizaciji /¢/ > /c/,
dok su/7/ 1/8/ neizmijenjeni:* c3, ciido, covik, kjiic, otakac, bacva, vécer, veceras,
no danas su u uporabi i ostvaraji sa srednjim cakavskim & iido, Sovik, mandrac

g) slabljenje Sumnika koji zatvara slog:*
« zamjena afrikata frikativom: nis (< nic), désko (< decko), maska (< macka),

diigaski (< dugacki), séjaski (< seljacki), tezaski (< tezacki), koska (< kocka)
 zamjena okluziva frikativom: G jd. nohta (< nokta)

 zamjena okluziva sonantom: dvdjset (< dvadset), blajdan (< blagdan), svajdi
(< svagdi), sajdan (< svagdan), Barbajka (< Barbatka)

« redukcija okluziva: braski (< bratski), hdrvaski (< hrvatski), nidi (< nigdi),
otibar / otobar (< oktobar), graski (< gradski), gosposki (< gospodski), pésto (<
petsto), daz (< dazd)

* Jednak je rezultat svojstven i zapadnim kajkavskim govorima, ali je za isto¢ne tipi¢an
prijelaz spomenutih skupina u/5/, pa Loncari¢ u ishodi$ni kajkavski konsonantski inventar
ubraja i tu jedinicu (usp. Lon¢ari¢, 1996, 87-88), Sto se za ishodis$ni ¢akavski konsonantizam
ne moze reci.

 Opisujuéi govor svojih predaka, stanovnici Metajne mu pripisuju i promjene /2/ i /3/ te /z/ i
/s/ u palatalizirane suglasnike, kao $to je svojstveno govoru Paga.

*Izgovor mu opisuje M. Mogus, (1977, 65): “Moglo bi se reci da pri izgovoru toga glasa
vrh jezika slabo dodiruje prednje alveole i gornje zube, dakle je negdje na pola puta izmedu
donjih zuba (3to je karakteristi¢no za Stokavsko ¢) i uzdignutoga polozaja prema alveolama
(8to je karakteristi¢no za ¢).”

* Temelji su te Cakavske zakonitosti u Junkovicevoj teoriji o obiljezenome ili teskome
zatvorenome ¢akavskom slogu (1973, 21). Nastavljena je MoguSevim tumacenjem slabljenja
napetosti konsonanata koji su u istome slogu udaljeni od vokala, od najnapetijih zvuénih /
bezvuénih suglasnika, preko nazala + /v/, sonanata, poluvokala i vokala do potpune redukcije
(1977, 84-90) te objasnjenjem I. Lukezi¢ da se napetost zatvorenoga ¢akavskog sloga na
njegovu docetku razrjeSuje dvama mehanizmima: duljenjem kratkoga samoglasnika i
ostvarajem dugoga akcenta na takvu samoglasniku u zatvorenu slogu i promjenom Sumnika
koji zatvara slog u manje napeti fonem sve do redukcije takva fonema (1990, 62, 1998, 39-
41).
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h) redukcija se finalnoga slogovnog /l/ provodi samo u kategoriji docetka osnove
jd. m. r. glagolskoga pridjeva radnog: réka, osta, dové, navé, kupi, bi, ubo, zabé,
¢i, pognii, dok je u kategoriji docetka osnove imenica, pridjeva, priloga te u
kategoriji docetka unutrasnjega sloga /I/ neizmijenjeno, alteritetno: posal, kotal,
vértal, stol, cigal, facol, vésel, débel, pol; bolnica, palca, dolci.*

1. Inventar
1.1. Vokalizam

1.1.1 Silabem je i /r/ koji se ostvaruje kao diftonska sekvencija [&r], [&r], [or] u
prednaglasnome i naglasenome slogu a samo kratko u zanoglasnu slogu: vérba,
Térlo, Kérsté, sérp, Kerstic¢u, Hervat, Cerniku, derzit, kérpa, tvérdo, vérh, Térline,
térsje, Na vérh Gérbe, hérpa, pérvi/ porvi, porst, corv, korv, tdrza, zmorceno, torpit,
Modrka pinta, iimorla..”

1.1.2 Kratki se vokali izgovaraju jednako u nenaglasenim i u naglasenim
pozicijama, a dugi se, kada se ne ostvaruju kao monoftonska varijanta ili fonem
zatvorene artikulacije, izgovaraju poput kratkih:*®

/al: G D dazja, vamo, ovako, vrag, jd. namin, kasaj, oparit, na tovara

lal: trava, japno, razgovarat, grad, ikulada, londc

*u metajnarskome se govoru ostvaruju i dva tipi¢na ¢akavska oblika za tvorbu
kondicionala: 1. 1. mn. bimo, 2. 1. mn. bite; 3. 1. mn. najcesce je bi, a ponekad se analogijom
prema prezentu 3. 1. mn. ostvaruje biju: i onda bimo stocili vino, skiipili bimo pgjca, onda
bite $l1 kitvat rakiju, onda bi smordile, kad bi vino stocili / kad biju radile, dok je u svim
licima jednine sinkretizirani oblik b7, svojstven takoder dijelu ¢akavskoga narjecja, ali i
kajkavskomu narjecju, pa i nekim $tokavskim govorima.

*" Fonem /r/ se realizira u onim glagolskim pridjevima radnim m. r. u kojima je /r/u govorima
s neizmijenjenim finalnim slogovnim /1/ u toj kategoriji silabem: imra, tpra, otra.

* Rijetko je tako i iza naglaska nesustavno, u stilogenoj funkciji, npr. plicén, tancan.

117



S.Vrani¢, O fonoloskome sustavu mjesnoga govora Metajne (111-136)
»Cakavska rid« XXX (2002) ® br. 1-2 ® Split ® sijecanj-prosinac

lel: pemedor, évo, céla, zvézde, trésla, sréda, pecén, pocela

/il: dica, smrika, pecimo, oni, svica, lignje, dunbinja, pojist, posli

/o/: kosa, bola, govorin, mltko, grobje, G mn. pemedérov, G mn. gradov, évo

/u/: A Dubravu, pjiinen, kapiica, stégnilt, dusa, na pitu, ubiikle, balin.

1.1.3 Fonem /é&/ moze se u slobodnoj raspodjeli, fakultativno, ostvariti kao
monoftonski alofon [&]: mést, nést, plést, Pod Brésti, Pod Grédu / Pod Gredu, pét,
zénske / Zénske, zavézli/ zavést, grés, ubéd/ubéd, mésa/méso, célu/ céli, preméstit
/ naméstit, béli / Béla Glavica. Rijetko se realizira i monoftonska varijanta [0]:
dolci, gromp, pod, Torlokve, Torcolove njive, Véla lokva, poé dojde, pésli, on/ on,
brod / brod, ovde / ovde, mogli, ubost, kos, rog, kozje / grozja, Skolu, bolnica,
Lokvice. Zatvoreno /a/ je fonem: 14 (jd. z. r.) # t4 (jd. m. r.), ova (jd. Z. 1.) # ova
(jd. m. r.), ond (jd. z. r.) # ond (jd. m. r.), malo (prilog) = malo (pridjev jd. s. r.).
Iskonsko je /a/ ostvarivo i u slogu ispred naglasenoga sloga i pod naglaskom, ali
ne iza naglaska, dok je /a/ rijedak fonem, ogranicen, kao $§to potvrduju primjeri,
samo na naglasenu poziciju. [zuzev primjera vrag, 14, ova ostali zabiljezeni ostvaraji
pokazuju da je /a/ rezultat fakultativnoga duljenja /a/ u unutrasnjemu otvorenu
slogu, $to potvrduju i drugi primjeri: brate, u Dubravu, Draga, na tovara, oparit,
uvati / uvati, u Dubravu, ili, rjede, u zatvorenu slogu: sedavndjst, osavnajst. U
unutrasnjemu je i u finalnomu slogu zatvorenu sonantom, u unutrasnjemu slogu
zatvorenu Sumnim konsonantom i u finalnome slogu zatvorenu skupinom Sumnih
konsonanata te u finalnome slogu zatvorenu Sumnim konsonantom rezultat duljenja
toga fonema, s rijetkim izuzecima, bez obzira na njegovo podrijetlo /a/: starci,
palci, maj, raj, papar, plovan, dan, bacva, kapja, maslina, maskare, taska, daska,
cvast, past; plac, prag, pijat, kondc, prasac, koldac, G mn. ovac.

1.1.4 Ovomu je govoru svojstveno sustavno ogranicenje distribucije dugih
samoglasnika pred slogom s dugim silaznim akcentom.

1.2 Konsonantizam
1.2.1 Sonanti

A% m
| I n
i M fi

1.2.1.1 Fonem se /j/ ispred /i/ moze ostvariti i kao neslogotvorno [i]: kaiic,
uboiica, krojiit / kamijon, gostijonu.
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1.2.1.2  Fonem je /i/ sekundaran, nesustavan: vanj’élje, Ljiljana, Ljibica /
Jiibe, Jiibimir, unesen crkvenom terminologijom ili imenima uskladenim s normama
standardnoga jezika. U drugim se primjerima provodi promjena /i/ > /j/: grobje,
slomjen, jubav, jit, krdj, prijatej, kasaj, faméja.

1.2.2 Sumni konsonanti

p b f
t d
C S Z
)]

S Z
k g h

1.2.2.1 U govoru se Metajne realizira palatalni oralni bezvucni afrikat, tj.

Cakavsko “srednje” &7 cvide, kiica, koléic, te /3/, sekundaran, nesustavan

srednjz glas koji se razvxo uspostavom /c/ od kojega se razlikuje samo zvuc¢noscu:
an 3el siye / sudi, royo evan 3elje /van 3el]e

1.3 Prozodija

1.3.1 Svi silabemi, medu njima i /r/, mogu biti naglaSeni i nenaglaSeni.

1.3.2 Naglaseni se i nenaglaseni silabemi mogu ostvariti i kao dugi i kao kratki,
osim fonema /a/ koji je uvijek dug te monoftonskih varijanata [€] i [0] koje su samo
duge.

1.3.3 Prozodijski inventar obuhvaéa dva akcenta: a i 4. No, u afektivnu se
iskazu moze realizirati i klasi¢ni ¢akavski akut na starim mjestima i pri sporadi¢nu
pomaku siline 20 dokje u neutralnu iskazu na istim pozicijama dugi akcent te je
pod pit/ pat, Dragu / Dragu, kjic /smih. U metajnarskome se govoru razllkuju i
nenaglaSena kracina (2) te prednaglasna duljina (2) ogranicena na slog pred slogom
silabem kojega je kratak.’' Fakultativno se i nesustavno u nekih glagola, samo u

e} izgovoru toga fonema v. biljesku 24.

** Usp. Lukezi¢, 1990, 48.

* Iva Lukezi¢ (1990: 81) objadnjava tu pojavu kao usustavljenje “distribucijskog pravila
po kojem se u uzastopnom slijedu ne mogu realizirati dva dvomorna prozodema od kojih
drugi nosi silinu”.
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stilogenoj funkciji, ostvaruju fonetski izuzetno slabe zanaglasne duljine na starim
distribucijskim mjestima bez obzira na vrstu naglaska u prethodnome slogu: plicén,
tancan, brisén, cipan, dilin / kiépnen, pjunen, provivan, kithan, molin, govorin.
Rijetko se ostvaruju sekundarne zanaglasne duljine: zé&cov, pikov. Akcenatski je
sustav govora Metajne, dakle, stariji dvoakcenatski s prednaglasnim duljinama,
bez zavinutoga akcenta u sustavu, ali s moguénoscu realizacije u govoru.*

2. Distribucija
2.1 Vokalizam

2.1.1 U govoru Metajne /a/ > /e/ u leksemu /ébud, a prijevojni je lik /re/** u
leksemu rést, 3. 1. sg. resté (ali krast). Inicijalni se /a/ se moze reducirati u rijeCima
stranoga podrijetla: /érgija, Mérika, ali i ko dojdes. Moguca je, iako rijetko,
kvantitativno-kvalitativna redukcija kratkoga /e/, npr. matérjal. Suzavanjem
artikulacije toga fonema u pojedinim se leksemima realizira /i/: vicéra, brudit, ali
déset, pedesé, a rijetko i fonem /i/ > /e/: enéckcije. Reducirati se moze i kratko /i/:
matarjal, obi¢no u prefiksu iz (> z)** s polozajnom inacicom s: zbirat, zgubi, strést,
specé skopa, stika, stiiceni, stresé ali i izvadi, ispravit, ispajali, jd. m. r. izasa,
izmirit, izgublt, izlila, iskopat.*® Treéi je ostvaraj izs > izd > iz > zi, zikidalo,
zibére, zibali > Finalni je /i/ uvijek apokopiran u infinitivu: govorit, ré¢ spéé au

* Usp. LukeZié, 1990, 48.

** Takav se lik u primjerima krast(i), rast(i) : krest(i), rest(i), vrabac : vrebac, a uz njega lik
s /e/ u primjeru grob : greb u dijalektoloskoj literaturi pripisuje prostorno juznim ¢akavskim
govorima. Svojstvene su i govorima u dijaspori (npr. istarskim govorima podrijetlom sa
zadarskoga i makarskoga podru¢ja). U metajuarskome se mjesnome govoru realizira u
zna&enju ‘vrabac’ leksem kiicar:

* Ishodi3nojezi¢na struktura izs > izo > iz rijetko je zadrzana neizmijenjenom u funkciji
prijedloga kada kazuje mjesto iz unutra$njosti kojega ili mjesto iz ¢ije unutrasnjosti $to
izlazi: Izvadi to iz armard, ali je €e$ce u funkciji i prijedloga s takvim znadenjem i istoga
prijedloga koji kazuje potjecanje ili polazi$nu tocku, pa i uzrok, prijedlog od: Popi malo od
pota., Dosa je od Nevdje., Ond je od Rike., Napravi je dité od despéta.

* U ovome govoru nije, dakle, provedeno potpuno ujedna¢avanje prijedloga izs > iz3 vy >
vi i s3> séna prijedlog z, koje se u dijelu literature navodi kao cakavski alteritet, a u dijelu
kao znacajka sjeverozapadnoga ¢akavskog areala.

*® Obliku nastalom redukcijom inicijalnoga /i/ i do¢etnoga poluglasa imanentno je finitivno
znacenje, a metatiziranu obliku kompletivno ili intenzivno znacenje (isto je u krckim
govorima, usp. Lukezi¢ - Turk, 1998, 14).
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imperativnim se oblicima zadrzava, npr. 2. 1. jd. govori, peci, vozi,u 1. 1. mn. i 2.
1. mn. pecimo, vozite. Moze se reducirati i prefiks u < vé va: Skopit, niitra, te /o/
:namo, vamo, vo/ ovida, ovako, ono. Mogucisui drugi stupnjevi kvantitativno-
-kvalitativne promjene kratkoga /o/:

a) o > 2> e: klebik, prézvali

b) 0 > u: ubéd, cikulada, vagin, ubikle, ubétnica, ukinuli

¢) o > a: gramaca, otakac, armar

d) suzavanje artikulacije na /i/: cikulada.

2.1.2  Kratki se vokali /i/, /e/, /a/, /o/, /u/ ostvaruju u nenaglasenim i
nagladenim pozicijama: na Sirdko, Zend, ova, cikulada; vidit, ré¢ mat, ovo, kapiica;
mislit, vodile, glédat, 1. 1. mn. recimo, pauk.

2.1.2.1 Dugi se vokali sustavno ostvaruju u prednaglasnim duljinama ispred
sloga s kratkim akcentom: mliko, sténa, glava, kolcr, mulci te pod akcentom:
mislit, méso, teldc, Zenon, pinta. Nesustavno se mogu realizirati i iza akcenta,
osim fonema /a/, monoftonskih varijanata [¢]1 [0] te realizacije [or]*’.

2.1.3 Silabem /r/ moze stajati iza sonanata /m/ i /v/, iza Sumnih konsonanata,
osim iza /&/, u inicijalnim, medijalnim i finalnim slogovima: 3. 1. jd. méarzi vértal,
vérba, sérp, cetvartak, 3. 1. mn. ostdrzeju, Uskdrs.

2.1.4 Vokali ispred skupine nazalni konsonant + konsonant ili na kraju rijeci
ispred /n/ i /m/ ne prelaze u nazaliziranu varijantu: banda, piinta, pecén. Ponekad
se umjesto /o/ tada ostvaruje /u/: balin, kartin, vagiin, aliu relacijskim morfemima:
zZenon, sestron, materon, stolon.

2.1.5 Iako je u govoru Metajne dopusten zijev: pauk, naucit, ii oko, moze se i
ukloniti umetanjem /j/, tj. njegove varijante [i]: ibojica, kajic krojitili /v/: gavin,
birovi.

2.1.6 Protetsko se /j/ realizira rijetko: jérvat se, ali idro, Ist, dpet, intrada,
imat, isto, D ja ti in, piva in je, A vrdg ih /vrag hi.

2.2 Konsonantizam

2.2.1 Svaki se konsonant moze realizirati u pocetnom, sredisnjem i docetnom
slogu rijeci.

v Usp. 1.3.2 u ovome radu.
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2.2.2 Zvuc¢ni Sumni konsonanti na apsolutnom kraju rijeci ne prelaze u
bezvucne.

2.2.3 Konsonantske skupine

2.2.3.1 Ne realizira se konsonantska skupina koja bi se sastojala od fonema
Icl, 121, Is! ispred /&/, 12/, 31, I, /%/.

2.2.3.2 Ne ostvaruje se inicijalna konsonantska skupina sastavljena od
okluziva i frikativa: Senica, §énicni, okluziva i afrikata: céla, &ér te okluziva i
okluziva: t1¢i& sikicki.

2.2.3.3 Konsonantska se skupina /gn/ mijenja u /gn/ samo u pojedinim
primjerima: gnjazdo, ali gndj, pognat, prigniit, a skupina se /gn/ rijetko ostvaruje
kao /n/: zanjorit.

2.2.3.4 Fonem se /fi/ u skupini /mn/ disimilira, a rezultat je, zbog promjene
fonema /l/ > /j/, fonem /j/: simja, sumjiv, dimjak.

2.2.3.5 U skupini se /mn/ disimilira drugi ¢lan: gumlo, gumlade, ostaje
neizmijenjenom: famnica, a ponekad disimilira prvi ¢lan, npr. sedavnajst, osavnajst.

2.2.3.6 Konsonantska skupina /gl/ ostaje neizmijenjenom, npr. g/ad, ili se
drugi ¢lan reducira, npr. gédamo. Skupina se /Kl/ zadrzava: klecat, kiépnut, realizira
se kao /kj/, npr. kjat, ili se drugi ¢lan reducira: k7sca.

2.2.3.7 Stari se konsonantski skup /¢r/ uglavnom ostvaruje kao /cr/: crivo,
cdrni, corvén, ali i kao £r/: crisnja.

2.2.3.8 Realizira se /5t/ </¢t/ u pojedinim leksemima: posten, ali 1. 1. jd. ¢itan.

2.2.3.9 Finalna se skupina /zd/ ne Cuva: daz.

2.2.3.10 Skupine /nk/i/ng/ ostvaruju se kao [nk] i [nk]: vanka, banka, ingérdo,
angirija.

2.2.3.11 Skupine /zrd/, /zr/: zdravje, zrdk, te /str/ i /st/: strasan, strah, sram
ostaju neizmijenjenim.

2.2.5 Pojedinacni konsonanti

2.2.5.1 Ostvaruje se slabljenje napetosti Sumnog konsonanta koji zatvara
slog:3®

* Ispisana je distribucija iz zabiljezenih primjera. V. str. 116 toc¢ku g i biljesku br. 25 u
ovome radu.
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a) s obzirom na ¢injenicu da su afrikati i okluzivi napetiji od frikativa, primjerice:

o [&/ > /3/ ispred /K/: nis, désko, maska, diigaski, séjaski, tezaski, koska

 Jc/ > /s/ ispred /t/: ostika

» /k/>/h/ ispred /t/: G jd. nohta

b) okluziv koji zatvara slog moze se zamijeniti konsonantom slabije napetosti
za tri stupnja, primjerice:

e /g/ > /j/ ispred /d/: blajdan, svajdanji, sajdan

« /k/ > /j/ ispred /s/: prejsino&

» /d/ > /j/ ispred /m/: pojmo

c) konsonant se koji zatvara slog reducira, primjerice:

» /p/ > /ol ispred /t/: setémbar, recéta

« /t/ > /ol ispred /s/: bogastvo, horvaski, braski, pésto, prokléstvo®

e /k/ > /ol ispred /t/: otobar / otiibar
/d/ > e/ ispred /s/: gosposki, graski ili na doCetku rijeci: daz

» /g/ > /ol ispred /d/: nidi.

2.2.5.2 U finalnome se slogu ¢uva opozicija /n/ #/m/ kada je rije¢ o doCetku
leksickoga morfema: sram, grom, kiim, dim, pitom, a fonetska neutralizacija usnene
prepreke uz zadrzavanje nazalizacije rezultira zamjenom /m/ > /n/ u relacijskim
morfemima, kada ne mijenja znacenje rijeci: namin, kiicamin, Zenon.* Ispred /p/,
/b/ ostvaruje se [m]: pdmpa, bambiis, ali dunboko, dunbinja, dunbij.

2.2.5.3 Fonem/l/ neizmijenjen je na docetku unutrasnjega sloga i na docetku
finalnoga sloga u imenica, pridjeva i priloga: kélci, dalcr, bélnica; vortal, stdl,
kvintal, mil, débel, vésel, pol. Dakle, vokal je u zatvorenu slogu ispred /I/ dug,
izuzev kada je rije¢ o zanaglasnu polozaju. U kategoriji je docetka jd. m. r.

M. Mogus (1977, 87) tumaci ove promjene realizacijom /ts/ kao afrikata /c/, pa najnapetiji
afrikat /c/ prelazi u manje napet konsonant /s/, a u recentnijoj se literaturi (primjerice Lukezic,
1998, 40) govori o potpunoj redukciji okluziva kao i u primjerima setémbar (< septembar),
graski (< gradski).

“ Presudna je za ovu mijenu upravo neizmijenjenost znaenja rijei. Potvrduju to primjerice
ostvaraji gron i sran u govoru Luna, koji su moguéi zahvaljujuci nepostojanju semanticke
diferencijacije izmedu grom i grom te sram i sran ili, primjerice, neutralizacija /m/ > /n/ u
govoru Brgulja na otoku Molatu u pridjevu sam i u obliku 1. 1. jd. glagola ‘biti’ jer je razlika
satuvana promjenom /a/ > /u/ u sin (pridjev ‘sam’) =san (prezent glagola bit, 1. 1. jd.).
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glagolskoga pridjeva radnog finalno slogovno /I/ reducirano. Vokal je naglasene
ultime ili jedinoga sloga u toj kategoriji dug, a naglasene penultime kratak: kop3,
spoznd, cipd, prd, std, bi, &i, sé kiiva, Zéra, miica, vidi.

2.2.5.4 Fonem /l/ disimilira se u /r/: lebro, lérna, ali sebro.

2.2.5.5 Fonem /0/ dio je sustava ovoga govora: manji, klanjat, njegov; ne
provodi se nazalizacija palatalnoga elementa, ali je rijetka depalatalizacija: jancic,
Jjanci / janjac. Rijetko se u tome fonemu, obi¢no u poziciji ispred jo$ nekog od
suglasnika ili skupine suglasnika, anticipira fonologizirani palatalni element /j/:
lajnsko, kojnski, kolajnski, vajnski. Namjesto /n/ se u /ina/ ponekad ostvaruje /f/:
dunbinja, ali belina.

2.2.5.6 Fonem /i/ supstituiran je fonemom /j/: jubav, jiit, krdj, prijatej, kisaj,
ali sliva. Isto je u primljenica: faméja i u primjerima s epentezom: zdravje, grabje.

2.2.5.7 Nastavak se -j ne realizira u imperativu tipa pij. pi, pokri, a u tipu broji
imperativni je nastavak -i: broji. Fonem /j/ zabiljezen je u primjerima epenteze
zbog promjene /i/ > /j/: grébje, slomjen te kao ostatak palatalnosti /#/: §irje. U
sredini rijeci, u meduvokalnom polozaju, ostvaruje se njegova varijanta [i]: ubojica,
krojit, pametniji, zdraviji, slabiji. Fonem /j/ se realizira i u primljenicama: jakéta.
Ne promatraju li se primjeri starih proteza, izuzetno je protetski glas: npr. jérvat
se, ali intrada, ist, i1dro, dpet, imat, isto.

2.2.5.8 Prijedlog i prefiks v < vé vb prelaze u u: u, uniik, udovica, uzét, Usko'rs,
ali je kao prefiks i reduciran: céra/ jucér, sekdrva / svékar ili metatiziran: svas, G
svéga, svli.

2.2.5.9 Fonem /v/ ne moze biti protetski glas: oko, tiho, Amérika. Moze se
reducirati u konsonantskoj skupini u slijedu sa sonantom /1/ ili samoglasnim /r/ u
istome ili sljede¢emu slogu: sArbit, srab / tvordo, Cetvirtik. Redukcija je fonema
/v/ zabiljezena i u skupinama /kv/ i /gv/: késka, gozje.

2.2.5.10 Prijedlog se /s/ moze reduplicirati: osazmorca.

2.2.5.11 Fonem /h/ se moze reducirati: odma, armoniga, ubétnica, Ijada, odit
/ grih, smih, ili u intervokalnoj poziciji zamijeniti fonemom /v/: kriih, ali kriiva,
jd. m. r. uvati.

2.2.5.12 Fonem /z/ se ostvaruje i u svim polozajima u kojima se nije razvio
konsonant /3/: Zigerica, svidozba.
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2.3 Prozodija
2.3.1 Silabem moze biti naglasen u svim slogovima u rijeci.

2.3.2 Dugi silabemi mogu biti naglaseni ili u sluzbi prednaglasnih duljina
ograniCenih slijedom silabema: ako je on dug, prednaglasna se duljina ne ostvaruje:
londc, kolac, mulac / glava, sadit, trava. Zanaglasne duljine nisu usustavljene i
slabo su fonetski izrazene uglavnom na starim distribucijskim mjestima: pldcén,
tancan, njiargan® .

2.3.2.1 Nisu razvijene mlade prednaglasne duljine: zvonit, koliko, za prodat,
oZentt, ali je zabiljeZeno duljenje kratke penultime u primjeru zmija.*

2.3.3 Klasicni je cakavski akut jedinica govora, a ne jezika, jer se javlja uz
dugi silazni naglasak samo pri afektivhu govorenju, dok se u neutralnu iskazu
realizira dugi silazni naglasak, te se u istim kategorijama, pa i u istim rijecima,
mogu ostvariti oba akcenta:* stala/ prala, kjic / smih, tancat / tanca, pit / put, u
Dragu / Dragu* .

2.3.4 Ostvaruje se nesustavan pomak siline, varijabilan i u istim kategorijama,
s ciljem paradigmatskoga ujednacavanja:

a) u jd. z. r. glagolskoga pridjeva radnog: stila, prala, pila, trésla, zvala, bola,
umérla, kjala, pékla, tiikla, pocela

b) u oblicima, osim u infinitivu i imperativu, glagola tipa Zderat, imperativ
Zderr, alil.1.jd. Zdéren, 2. 1. jd. Zdéres, glagolski pridjev radni m. r. i Z. r. Zdéra i
Zderala

¢) sporadi¢no u imenica s. r. u jd.: slovo, reséto / dorvo, lebro, veslo

d) sporadi¢no u imenica s. r. u mn. radi akcenatskog razlikovanja od oblika
jd.: lébra, vésla / sela, stakla, dorva

" Usp. tocku 1.3.3 u ovome radu.

“ Ovu pojavu Iva Lukezi¢ (1990, 94) s “kanovackim” akcentom pripisuje procesu “koji
teZi ujednacavanju akcenta unutar paradigmi, unutar istih morfoloskih kategorija” i tendenciji
smanjivanja akcenatskih tipova, bez obzira je li ispravna pretpostavka da je duljenje vokala
na penultimi prethodilo “kanovackom” akcentu, kao Sto drze Zvonimir Junkovi¢ i Milan
Mogus.

* Usp. i Lukezi¢, 1990, 48.

“ Usp. 1.3.3 u ovome radu.
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e)u L jd. imenica tipa bréd i grad: po lédu, u rodu, u médu, na brodu, na svitu,
ali udrobi, u G mn. rogov, bokov, zibov / pemedorov, gradév te u L mn. na bociman,
roziman, vlasiman, mraviman, ziibiman

f) analoski pomak siline u svim oblicima imenica tipa pit, GA jd. pita, DL jd.
pitu: N mn. kolaci / kolaci, G jd. kardinala

g) ujd. imenica tipa noga i daska prema A jd. i oblicima mn.: 7gla, mitha, voda,
sramota, 2¢ja, sirota, lipota, dobrota, zémja, 6vca/ lipota, dica, gora, kosa

h) izuzetno u imenica tipa ruka i brada prema A jd. i oblicima mn.: Rika, kiila
/ srida, grana, brazda, zima, glava, dusa, péta, juha, trava, pila i sporadi¢no u
jos pokojoj kategoriji: u G mn. nekih imenica: banak, mirav / mirv, gustérn, u
GLI jd.: stvari, u prezentu nekih glagola: krdaden, paden, péren, timren, sijen, grijen
/ grizén, zovén, pijén.

2.3.5 U imenica se s iskonskim silaznim akcentima te u zamjenica ostvaruje
praslavenski i starohrvatski prijenos siline na proklitiku unutar akcenatske cjeline,
i to obi¢no s akuzativnoga oblika tih imenica: na nebo, na more / na more vise
rac‘ima‘, i poje, po vodu, nd ruku, na glavu, na gérlo, na sérce, nda dan /na dan, u
stan; u G i mene, i tebe, A na mene, na tebe, dok se u L jd. moZe realizirati na
proklitici: nd nebu, na zemji, i poju, na ruki, na nogi, na sércu, ali i na tonickim
rije¢ima: u sdrcu, u jihi, u Dragi, na bratu, na svatu, u gradu, u stanu, u cvitu, u
strahu, u tilu, u téstu / u muki, u popu. U primjera u kojih se kratki akcent dulji
nema proklize: za starca, po jarca, bez palca.

2.3.6 Naglaseni su prezentski nastavci dugi, npr. 1. 1. jd. pecén, letin, bacilan;
2. 1. jd. pecés, letis, bacilas, 3. 1. jd. pecé, leti, bacila, 1. 1. mn. pecémo, letimo,
bacilamo; 2. 1. mn. pecéte, letite, bacilate; 3. 1. mn. pecéju, letiju, bacildju.

2.3.6.1 Naglaseni je vokal u jedinome ili docetnome slogu apokopiranoga
infinitiva kratak: spat, govorit, potégnint, ali i dug: bost, cvdst, krast, plést, ponést,
7st, pai umrit.

* Takvo duljenje kratkoga akcenta Iva Lukezi¢ (1990, 88-89) objas$njava analogijom duljenja
u unutradnjemu zatvorenomu slogu ili pred nefinalnom skupinom konsonanata i na finalni
slog $to ga zatvara konsonantska skupina. Pretpostavlja da je prema primjerima to duljenje
starije od apokopiranja infinitiva “pa su se produljili vokali jo$ u fazi kad su bili u unutradnjem
zatvorenu slogu i ostali su produljeni i nakon apokope (p/ésti, bosti > plést, bost) i analogijom
djelovali na duljenje u rijetkim primjerima imenica s konsonantskom skupinom u finalnom
slogu: gost, grozd, gust, agust i s1.” U primjerima tipa umrit duljenje je provedeno nakon
apokope u kategoriji finalnoga sloga zatvorena jednim Sumnim konsonantom.

126



S. Vrani¢, O fonoloskome sustavu mjesnoga govora Metajne (111-136)
»Cakavska ri¢« XXX (2002) ® br. 1-2 ® Split ® sijetanj-prosinac

2.3.6.2 Urijetkih je primjera glagolskih priloga sadasnjih naglasak na finalnome
slogu dug: letiic, peric.

2.3.6.3 U glagolskih je pridjeva radnih m. r. naglasak na finalnome slogu dug:
taknii, makni, prosé, plé, dili, nosi, pita, cipa.

2.3.7 U 1jd. imenica m. r. akcent je na finalnome slogu dug: stol6n, bukunan,
grozdon, océn, kolcén, mulcén.

2.3.7.1 U imenica se s do¢etkom -isce rijetko kao nosilac siline javlja sufiks:
smetlisce, ali sirisce, r}'pis'é/e.

2.3.8 Naglaseni se vokali na finalnome slogu pridjeva s docetnim suglasnicima
N/, In/, It/ dulje: pijan, star, corvén, pin.

2.3.8.1. Naglaseni je vokal na prvome slogu u pridjeva neizmijenjen: sita, sito,
G jd. m.r. sitoga, ali u jedinome slogu vrijedi pravilo o duljenju kratkoga vokala u
slogu zatvorenu jednim Sumnikom: sit; véliki, vélika, véliko, G jd. m. r. vélikoga.

2.3.8.2 U pridjeva tipa bds naglasak u Z. r. i s. 1. ostaje na starome mjestu:
bosa, boso ili se moze ujednaciti prema naglasku u m. r.: sam, sama, samo, mlad,
mlada, mlado.

2.3.8.3 Komparativ pridjeva ima a naglasak: /agji, lipsi, slaniji, pametniji,
munjeniji.

2.3.9 Naglasak GDALI jd. (kada oblici nisu jednoslozni) li¢nih zamjenica uvijek
je na inicijalnome slogu: tébe, méne, njéga, tébi, méni, njému, s manon, s tobon, a
u naglasnoj se cjelini silina prenosi na proklitiku ili je naglasak na finalnome slogu:
G od mene, od nega; L u tebl, u menl, u njemil, na tebi, na meni, na njemil.

2.3.9.1 UNjd. li¢nih zamjenica z. r. i s. r. i u N mn. svih rodova naglasak je
na finalnome slogu: ona, ono, mn. oni, oné, ona.

2.3.9.2 Upitno-odnosne zamjenice su k7 i ¢4, a u sraslicama je prijedloga s
akuzativom zamjenice u znacenju ‘nezivo’ naglasak dug: zdc, péc, ic, nac, krez
zdc, krez ca.

2.3.9.3 U GA i DL zamjenica k7 i c4 naglasak je na inicijalnome slogu dug:
koga, komu;, G cesd / ééga; D ¢ému, a u 1 jd. na jedinome slogu i za izricanje
drustva i sredstva: so kin /s kin.

2.4 U priloga je s naglasenim finalnim zatvorenim slogom akcent produljen:
dands, veceras, noc*:_is. »

2.5 Rijetko izostaje duljenje pred sonantima u finalnome slogu: car, ¢j, ali
rdj, zmaj, kraj, maj, sol, krov, sir.
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2.6 Duljenja su kratkoga akcenta imanentna ovomu govoru kao i ikavsko-
-ekavskomu ¢akavskom dijalektu u cjelini:

a) u unutrasnjemu slogu zatvorenu sonantom: divgjka, palci, starci, G jd. banka,
G jd.jarca, ovca/ovca, brincic, ucint te u finalnome: plovan, macan, sedavndjst,
osavndjst, 1 jd. océn, gospodin, dim*

b) pred Sumnim konsonantom:

+ nacelno obavezno na svih pet vokala u unutrasnjemu slogu zatvorenu jednim
Sumnim konsonantom ili u finalnome slogu zatvorenu skupinom Sumnih
konsonanata: grdbje, bicva, taska, kapja, maskica, maskare, pasta, daska, benéstra,
ubédvat, broskva, grozje, posli, G mn. turistov, lignja, igla, ponistit se, brikva,
azli, grist, korist, cvdst, krast, furést, mést, nést, plést, gost, bost

* nacelno obavezno na svih pet vokala u finalnome slogu zatvorenu jednim
sumnikom: brat, prag, pijat, daz, otac, Stramdac, dolac, udovic, vendac, Sendc, svetac,
pocetak, prasic, papak, mulic, petik, lonac, kolac, cigarét, suséd, kapdt, bob,
naréd, grob, kondp, k6s, pod, sndp, svidok, zZivot, bubrig, Sufit, BozZic, covik,
medvid, mladic, zubic, grozdic, kolCic, telcic, krith, trbiih, uniik, porsit

¢) duljenje u unutrasnjemu otvorenu slogu: u Dubravu, Draga, u Dragu, na
tovdra, uvati, ostala, krepala, Boze, mrize, Marija, prolice / Boze, Marija®

d) duljenja vezana za morfoloske kategorije poznata cakavskim ikavsko-
-ekavskim govorima* javljaju se samo u:

* u tipu *rébbro : N mn.*rébbra kao lébra, vésla / stakla, dok je u drugim
kategorijama pokrac¢en nastavacni vokal (uz regresivan prijenos siline u dijelu
primjera) ili su zadrzani stari odnosi:

* u imenica u jd. */éto, *kolend : N mn. */éta, *koléna kao lita, koléna

* u imenica s. r. u tipu *s&lo, *réséto : N mn. *sé&la, *réséta kao slova / sela,
dorva

* uN jd. i N mn. imenica s. r. u tipu *Iim¢, ramé¢: *iména, *raména kao ime,
rame, vime : imend, ramend, vimena.

* Usp. 2.5 u ovome radu.

* Rezultat ovoga kronoloski najmladega duljenja nije zatvoreni vokal. Za taj tip duljenja
Iva Lukezi¢ (1990, 91) kaze da su mu rezultat diftonzi samo u onim govorima u kojima je
diftongacija jo3 u tijeku, dok drugi govori, pa ni oni u kojima je rezultat pred Sumnim
konsonantom vokal zatvorene boje, ne poznaju takve rezultate.

*V. Lukezié, 1990, 94-96.
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3. Povijesni izvod

3.1. Vokalizam

Silabemi /1/, /i/, /€/, le/, /al, /al, /al, /d/, lo/, 1d/, /ul/, /T/, It/ potjeCu od
odgovarajucih silabema ishodisnoga sustava. Osim toga:

7 < € (ako ne slijedi tvrdi dental, ili je iza tvrdoga dentala prednji vokal,
uglavnom prema zakonitosti Jakubinskij-Meyer, na pocetku rijeci te u tvorbenim i
relacijskim morfemima)

< iuslogu zatvorenu sonantom, u unutrasnjemu slogu zatvorenu jednim Sumnim
konsonantom ili u finalnome slogu zatvorenu skupinom Sumnih konsonanata,
izuzetno u unutrasnjemu otvorenu slogu: gospodin, dim, lignja, 7gla, ugrist, korist,
prolice

i < é(ako ne slijedi tvrdi dental, ili je iza tvrdoga dentala prednji vokal, uglavnom

prema zakonitosti Jakubinskij-Meyer, na pocetku rijeci te u tvorbenim i relacijskim
morfemima)

<e: vicéra/ vicéra

< 0: Cikulada

& < ¢ (ispred tvrdih dentala, uglavnom prema zakonitosti Jakubinskij-

-Meyera)

< ¢: pét, méso

< e u slogu zatvorenu sonantom, u unutrasnjemu slogu zatvorenu Sumnim
konsonantom ili u finalnome slogu zatvorenu skupinom Sumnih konsonanata te u

finalnome slogu zatvorenu jednim Sumnikom: océn, péklo, benéstra, furést, mést,
plést, cigarét

e < & (ispred tvrdih dentala kada slijedi straznji vokal, uglavnom prema
Jakubinskij-Meyerovu pravilu)

< ¢: dévet, déset, Ime, pamel, misec

< a: lebud

< 0. klebiik

a< a: glava, japna, rava, N pl. ramend

< 4 < du slogu zatvorenu sonantom, u unutra$njemu slogu zatvorenu Sumnim
konsonantom ili u finalnome slogu zatvorenu skupinom Sumnih konsonanata, u
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finalnome slogu zatvorenu Sumnim konsonantom: zmdgj, maske, maslina, kapja,
taska, maskare, pasta, ukrast, brat

< 0: dan, G mn. ovdc, kondc, koldc, daska, dands, van, vanka

< €iza palatala: gnjazdo, njadra

<eizaljl, lél, I/ Zdjan, zajat, prokjat, zakjat

4 < a u unutra$njemu otvorenu slogu, u finalnome slogu zatvorenu skupinom
sonanta i Sumnika: ¥ Drdgu, u Dubravu, sedavndjst, osavnajst

a < 0. magla, kadi, danas, lakat, pas, tanac, ligje

< €&iza palatala: bizat, prama, jadan

<eizaljl, lél, I2/: Z4t, Zajik

< u: kaptica

< 0 u slogu pred naglasenim slogom: gramaca, otakac, armar

0 < o u slogu zatvorenu sonantom, u unutrasnjemu slogu zatvorenu Sumnim
konsonantom ili u finalnome slogu zatvorenu skupinom Sumnih konsonanata, u
finalnome slogu zatvorenu Sumnim konsonantom, izuzetno u unutraSnjemu otvorenu
slogu: évca, brdskve, grozje, posli, gost, bost, svidok, narod, konop, Boze

o < a: polénta '

u </ dosljedno: viik, buha, piz

< g dosljedno: ruka, zib, pit

< u u slogu zatvorenu sonantom, u unutra$njemu slogu zatvorenu Sumnim
konsonantom ili u finalnome slogu zatvorenu skupinom Sumnih konsonanata, u
finalnome slogu zatvorenu Sumnim konsonantom: brandié krisva, gast, krih,
torbiih, porsit

< 0, Gesto u slogu zatvorenu sonantom /n/: otiibar, vagiin, balin, kartiin

u <] dosljedno: dugi, pimni, vima, jabuka, punica, stza, mucat

< ¢ dosljedno: dignut, makniit, A jd. Zenu, sestri, 3. 1. mn. zndju, pecéju,
moraju

<o : Stimak, ubéd, cikulada, ubiikle, 1jd. bukunén

<vg kao prijedlog i prefiks: A jd. i grad, udovic, uniik, Uskdrs, ali i sekorva,
céra/ jucér

r < F: korv, cdrv, corni.

3.1.1 Zarazliku od drugih govora sjeverozapadnoga makrosustava otoka Paga
ovaj govor zadrzava -ri- u leksemu kopriva.
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3.1.2 Kratki su vokali podrijetlom i od dugih vokala u zanaglasnu slogu.

3.2 Konsonantizam

Konsonanti /v/, /j/, /V/, It/, /m/, In/, 4/, Ipl, v/, It/, [d/, Ic/, Isl, 12/, /81, 12, K/, I'g/,
/h/ potjecu od odgovarajuéih konsonanata ishodi$noga sustava, a /&/ je rezultat
ujednacavanja /¢/ i /¢/. Osim toga:

v < m ispred /n/: sedavnajst, osavnajst

< hu pojedinacnim primjerima iz grade: zakivat, zakuvano, G jd. kriiva/ kriih

< hv: jd. m. r. uvati

< gu zijevu gaviin

J < t pri slabljenju napetosti: pgjca, Barbajka

< [ <7 u skupini /mn/: saimjamo, dimjak

< g u zijevu kao [i]: kajic, iibojica, krojit ili [j]: kamijon, gostijonu

< [ dosljedno: jidi, jubav, jiti, poje, veséje / sliva, u primljenicama: fijéco,
faméja i u primjerima epenteze: grobje, slomjen, zdrobjen, zdravje

< grijetko u protezi. jérvat se

< [ < Iu skupu /K prékjeta, kjali

< ostatka palatalnosti /f/: Sirje

< *di isekundarnog ddj: préja, méja, glojat, mlaji, graja, rojak

< elemenata skupine *zgi: mozjani

< elemenata skupine*zdi: grozje, gozje

< g ispred /d/: blajdan, sdjdan, svajdi / svid

< u primljenicama: jakéta

1 < [ sliva, O6zbilno

< r disimilacijom: lebro

[ < sekundarno: evang’lélje / vang"élje, Ljiibica

r < Z intervokalno u primjeru more

< F Sirje

n < o: dunbgj, dunboko

n < m na docetku relacijskoga morfema:* 1 jd. s jgjen, Zenon, braton

v Usp. 2.2.5.2 u ovome radu.
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< wkao sekundarna pojava u nekim relacijskim morfemima sklonivih rijeci:
DLI mn. kiicamin, njiman, namin, sestramin

< 7 uglavnom ispred /c/, /&/ i /sk/ pri depalatalizaciji /f/ i anticipaciji
dekomponiranoga palatalnog elementa toga fonema: janci, Jjancic. Kolajnci, ldjnski,
kojnski

n < ndj: imanje, klanjanje

< n u skupini /gn/: gnjazdo, ali gnoj

< n u-ina: dunbinja, ali belina, sparina

f< u primljenica: faméja, fijoco, fratar, fraja, fumat

< hv: fala, falit, fajen

¢ < & depalatalizacijom cd, covik, ucint, cisti, te u toponimima koji ¢uvaju
starije stanje: Rucica, Tocila, Céline, Véla gramica, Zakiicenica, Pod Oci, Kucejk,
ali i ovik, ciido, &isti, danas samo: Cetvortak, jancic

< u skupini /cr/ < /&r/, osim u &risnja: cdrni, carvén, crivo, crv

s < ts i ds: hervaski, juski, bogastvo, braski

< c ispred /t/: ostika

&< toj: [isce, cvice

< jt u glagolima na -jti: z4¢, naé péé, doc

5‘5’ < ¢ u sandhiju uvijek ispred zvuénih suglasnika: no 3“/ ga je uvatila

< uspostavljanjem odnosa /&/ =/ 3;/ SVi jlét se, evan j{élje /van 3“/élje, an 3@[, Y7, j/e
/ sidi, subriva

§ < & ispred /k/: maska, koska, désko

< ispred /t/ u skupini /&t/: pdsten, nista, ali citan

< u nekih primljenica u skupinama /st/, /sp/, /sk/: Stacija, Stajin, poSpijit,
Spina, Sporkat, skatula, Skancija, Skina

Z < na mjestu stranog /5/: Zigerica

< ¢koji u dijelu hrvatskih idioma pri asimilaciji rezultira zvu¢nim parnjakom:
svidozba

< iz skupa /zd/: daz
h < k sporadi¢no: G jd. ndhta i prema kosim padezima sporadicno: nohat
< o tloh
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3.2.1 Zvuéni su Sumni konsonanti nastali regresivnom asimilacijom po zvuc¢nosti
od bezvucnih i obrnuto te palatalni od nepalatalnih asimilacijom po mjestu tvorbe.

3.2.2 Palatalizacija /k/, /g/, /h/ u /¢/, /Z/, /$/ nije dosljedna ispred /i/ iz
deminutivnoga nastavka: petesic vrazic ali liikic, au V jd. imenicam. r. velari su
neizmijenjeni jer je u tome padezu nastavak -u: siromahu, junaku, tezaku, premda
je iza drugih nenepcanih suglasnika najcesc¢i nastavak -e: brate, dide, taste, svékre,
ali sinu, a iza nep&anih -u: prijateju, mizu, konjii. Palatalizacija je zabiljezena u
obliku driize u kojem se realizira pod utjecajem standardnoga jezika. Sibilariziraju
se /k/, /g/, /h/ ispred nastavka -i za N mnozine u /c/, /z/, /s/: junaci, teZact, prazi,
siromasi, kao i u DLI mn. m. r.: jundciman, tezaciman, praziman, siromdsiman
itd., dok se ispred nastavka -i za DL jd. imenica Z. r. sibilarizacija ne provodi: nogi,
na ruki, u jiihi, u Dragi, kao niu pridjeva ispred nastavka -i ili nastavaka s pocetnim
[i/: Zestoki, véliki, daléki, Zestokiman. U imperativu velari ispred /i/ prelaze u
sibilante: peci, reci. U 3. |. mn. prezenta /¢/ je nadelno depalataliziran: pecéju,
recéju.

3.3 Prozodija
3.3.1 Prozodijska se obiljezja izvode iz starohrvatskoga sustava:

4 < 4nasvakome slogu u rijeci na starim mjestima: méso, 1. 1. mn. duramo, 2.
1. mn. krepate / kopamo, motate, 1jd. Zenon

< & pri duljenju u slogu zatvorenu sonantom, u unutrasnjemu slogu zatvorenu
Sumnim konsonantom ili vanjskome zatvorenu skupinom Sumnih konsonanata, u
finalnome slogu zatvorenu jednim Sumnim konsonantom, u unutrasnjemu otvorenu
slogu: banka, dim, maslina, grabje, korist, kabal, bubrig, prolice, te pri prijenosu
siline na prednaglasnu duljinu ili krainu:*® Rika, L jd. na svitu, zvala, [ébra

4 < a na svakome slogu u rije¢i ako nije doslo do duljenja: bola, iiméorlo,
reséto, DLI mn. tovariman, Zend, noga

4 < 4 nacelno sustavno ispred kratkog akcenta: zima, ruka, glava
4 < dna penultimi u primjeru zmija
a< & dands, lupé:, torkijon

< g skradivanjem iza akcenta: kithan, fratar, komad

’ Usp. 2.6 1 2.3.4 u ovome radu.
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< 41 4 s kojih je prenesena silina na prethodni slog: stdla, kiila, vrime, dvca,
po gradu, 1 hlad.

3.3.2 U afektivnu se iskazu a@ < @ mozZe realizirati u svim polozajima u rijeci:
barba, gromp, stvorénje, marenda, Advent, kao i pri sporadi¢nu prijenosu siline na
prednaglasnu duljinu u takvome iskazu: kila, G mn. pemedorov, G jd. kumpara.

3.3.3 U afektivnu se govorenju fonetski slabe @ < a alternativno realiziraju
uglavnom na starim distribucijskim mjestima: cdval, pliceén, tancan.
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On the phonologic system of the vernacular of Metajna
Summary

The text surveys the dialectal researches of the vernacular of Metajna on the
island of Pag. It analyses the lingual characteristics which classify it as a Chakavian
speech of a subdialect of the Ikavian-Jekavian dialect, as well as part of the north-
western macrosystem of Pag speeches: variations of the pronoun ¢a, Chakavian
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accentuation, Chakavian tendency to strong vocalisation, Chakavian double ex-
change of protolingual front nasal, Chakavian Ikavian-Ekavian exchange of
protolingual and old lingual yat, the result of primary and secondary palatalisa-
tion of the dental /d/, modified Chakavism, weakening of fricatives which closes a
syllable, the status of the final /l/ in a syllable.

In order to give a broader analysis of the Metajna vernacular on the phonologi-
cal basis, which was done through field research, the description includes:
phonologic inventory, distribution, historical inference of vocalism, consonantism
and prosody.

Sul sistema fonologico della parlata locale di Metajna
Riassunto

Nel testo si presentano le ricerche dialettologiche finora svolte sulla parlata di
Metajna nell’isola di Pag. Sono analizzate le caratteristiche linguistiche che lo
definiscono come parlata ciacava di un subdialetto marginale del dialetto icavo-
-ecavo, e allo stesso tempo anche come appartenente al macrosistema nord-
occidentale delle parlate di Pag: le forme del pronome “¢a”, I’accentuazione
ciacava, la tendenza ciacava alla vocalita forte, la duplice sostituzione ciacava
della nasale anteriore protolinguistica, la sostituzione ciacava icavo-ecava dello
Jjat protolinguistico e paleolinguistico, il risultato della jotizzazione primaria e
secondaria della dentale /d, il ciacavismo modificato, I'indebolimento della frica-
tiva in chiusura di sillaba, lo status della /l/ sillabica finale. Al fine di presentare
nel modo piu completo possibile, con il materiale documentario raccolto nella
ricerca sul terreno, la parlata locale di Metajna a livello fonologico, la descrizione
comprende: I’inventario fonologico, la distribuzione, 1’evoluzione storica del
vocalismo, del consonantismo e della prosodia.
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