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SELACKI RJECNIK

Sinisa Vukovi¢: Ri¢nik sélaskéga govora, Laus, Split 2001.

Izlazak iz tiska Ric¢nika selaskega govora, docekan je u kulturnoj i znanstvenoj
javnosti, posebice u Splitu i na podrucju srednje Dalmacije, s velikim zanimanjem.
Tomu su zacijelo dva razloga. Prvi je od njih rijetkost pojave takva djela. Naime,
premda su od 1991. do sada objavljena cak 32 cakavska rjecnika razlicita opusa,
medu njima su, do pojave selackoga rjecnika, samo Cetiri rjecnika izvornih
cakavskih govora sadrzavala leksikografsku gradu prikupljenu na splitskom otocju.
Rije€ je uglavnom o opsegom malim leksikografskim ostvarenjima, medu kojima

......
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autora rjecnika, po ¢emu je selacki rjecnik doista poseban, jer nije uobicajeno da
dvadesetosmogodisnjak objavi dijalekatni rje¢nik jednoga mjesnoga govora s vise
od 10 000 rijeci. Pritom je bitno istaci da je pojava rjecnika izvornoga ¢akavskoga
govora s tolikim brojem natuknica i inace prava rijetkost, neovisno o dobi autora.

Rje¢nik govora Selaca na otoku Bracu sadrzava leksicko blago jednoga
mjesnoga govora koji pripada juznocakavskomu dijalektu ¢akavskoga narjecja, tj.
dijalektu s dosljedno ikavskim refleksom jata (uz nekoliko ustaljenih ekavizama,
kao $to je npr. prilog vode (< ovde), koji su uobicajeni i u drugim juznocakavskim
govorima).

U svom leksikografskom pristupu rje¢nickoj gradi, autor je nastojao primijeniti
suvremenu metodologiju leksikografske obradbe natuknica u dijalekatnim
rje¢nicima. U skladu s ocekivanjima, glava se rjecnickoga ¢lanka sastoji od
natuknice u kanonskom obliku 1 osnovnih gramatickih odrednica. Medutim, u tijelu
¢lanka, nakon navedene prijevodne semantizacije, u pravilu izostaju
egzemplifikacije (tj. primjeri govorne uporabe natuknica u sklopu recenice), a
upravo su takvi primjeri vaznom sastavnicom rjecnika izvornih govora. S druge
strane valja istadi da je na natuknicama redovito oznacen naglasak, kao i nenaglasene
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duzine (tipa ruka), tako da je na temelju rjecnika moguce steci uvid u glasovne i
akcenatske znacajke toga cakavskoga govora. Natuknice pokazuju da je to govor
Cistoga samoglasnickoga sustava, bez dvoglasa ili promjene boje vokala, s
cakavskim troakcenatskim sustavom, uz samoglasno r koje se ostvaruje bez
svarabaktic¢koga vokala. I brojne druge znacajke prikupljenoga rje¢nickoga blaga
jasno pokazuju da je rije¢ o tipicno ¢akavskom govoru. Medu takvim osobinama
mogu se npr. spomenuti $¢akavizmi bascéina, bratévséina, klis¢a, ostavséina, prise,
$éap, zvizdat, zvizdanje. Cakavska je znacajka i realizacija ja, Za umjesto je, Ze u
rije¢ima jazrk, Zat, a ne jezik, Zet, zatim slijed re umjesto ra u rijecima kréja, krést,
rést, slijed re umjesto ro u gréb, zatim realizacija va od nekadanjega v, npr. u
rije¢i vas (u kojoj nije provedeno novostokavsko premetanje vas > sav), tipicno
cakavsko premetanje glasova r i/, koje se provodi ne samo u temeljnom leksickom
fondu (npr. u rijecima lebroi slebro) nego i u novijim posudenicama kao $to je npr.
glagol /epetirat. Tu su i drugi primjeri metateza, kao $to je npr. premetanje /v > v/
u nadimku Av/iz (< Alviz, prema staronjem. A/wis ‘svemudri’, iz kojega se, preko
lat. Aloisius, razvila imenska inacica Alojzije). Spomenut ¢u jo§ ovom prigodom
Cakavsko protetsko j-, npr. u rijeéi jista, i depalatalizaciju /j > j, npr. jitbica, jidi,
kadiija, kosiija. Stari skup ¢r sauvan je u rije¢ima ¢rivo, ¢rv, ali ne i u oblicima
pridjeva crn, npr. crfna jama, ctna Zigérica, kao ni u tvorenicama od toga pridjeva,
npr. crnica, crnilo, crnobor, crnoglavka, crnosipdc, crnjavina itd.

Kao $to je i uobiéajeno, o paradigmatskim se oblicima rijeci na temelju rjecnicke
grade moze znatno manje re¢i nego o glasovima, pogotovu kad nema
egzemplifikacija. Ipak, i tu su uocljive ¢akavske znacajke, kao npr. izjednacavanje
nominativnoga oblika s akuzativnim u rije¢ima ¢ér i matér. Unutar podjele cakavski
sjeverozapad — akavski jugoistok, primjeri tipa vavik ‘uvijek’, sva, svo ‘sva, sve’,
vazést 1 vazimat ‘uzeti’ i ‘uzimati’, v/ ‘ovaj’, zatim glagolski pridjevi radni 75a,
15la, islo, u skladu s ocekivanjima, jasno svrstavaju selacki govor u jugoisto¢nu
skupinu ¢akavskih govora.

U uvodnom dijelu rje¢nika autor, pomalo sa strahom da bi mu moglo biti
prigovoreno, napominje kako je u mnogim slu¢ajevima od jednoga glagola
zabiljezen i polazni oblik (infinitiv), i glagolski pridjev trpni, i glagolska imenica,
te da je za svaki taj oblik formirao posebni rjec¢nicki ¢lanak. Takvo se uvrStavanje
moze opravdati, posebice kad je rije¢ o glagolskim imenicama i ostalim rije¢ima
koje se u selatkom govoru tvore od iste osnove. Njihovo navodenje omogucuje
uvid u rjeotvorbene veze, npr. u rije¢ima barufat, barufavat, barifa, barufant.
Time je, nakon glasova i oblika, obuhvacen i tre¢i dio gramatike koji je u okviru
dijalekatnih znacajki selackoga govora moguce istrazivati, a to je tvorba rijeci.
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Naravno, sve su mogucnosti buducih analiza razlicitoga tipa dobrim dijelom
uvjetovane kvalitetom leksikografske obradbe rje¢nickoga blaga, a u selackom je
rjecniku ta obradba takva da uglavnom omogucuje buduce rasclambe. Autor je
nastojao za svaku rijec oblikovati poseban rjecnicki ¢lanak, izbjegavajuci leksicka
gnijezda. Time je omogucio korisnicima brzo i jednostavno snalazenje u rjecniku,
jer je svaka rije¢ na svom mjestu po abecedi. Leksicka gnijezda primjenjuju se
samo pri uvrStavanju frazema i ostalih dvoclanih ili viSeclanih izraza u rjecnik.

Kao jos$ jednu dobru stranu ovoga rjecnika svakako valja spomenuti savjestan
pristup leksickoj semantici, tj. desnoj strani rjecnickoga ¢lanka. Posebice je to
vazno spomenuti s obzirom na ¢injenicu da u okviru dijalekatne leksikografije
selacki rjecnik pripada medu najopseznije. Veliki broj natuknica i uglavnom dobro
razradena leksicka semantika dobrim su temeljem buducih leksikoloskih analiza
selackoga govora. Pri prelistavanju selackoga rjecnika odmah je uocljivo da je tu
rije¢ o tipiénom srednjodalmatinskom juznocakavskom leksiku s obiljem
romanizama, ali takoder i s ve¢im brojem novijih rijeci, preuzetih iz standardnoga
jezika i iz zargona, koje su se vrlo dobro prilagodile sustavu selackoga govora,
posebice akcenatski, Sto svjedoCi o joS uvijek snaznom otporu toga govora
novostokavizaciji. Unato¢ brojnim romanizmima i inim posudenicama, u rjecniku
se mogu naci i mnoge zanimljive rijeci iz staroga sloja hrvatskoga leksika. Tu je
¢injenicu tim prije vazno istaci kad se ima na umu da je cakavska leksicka starina
u pravilu bolje sacuvana u sjeverozapadnoj skupini ¢akavskih govora nego u
jugoisto¢noj kojoj pripada selacki govor. U spomenutom kontekstu valja npr. ista¢i
staru hrvatsku rije¢ praslavenskoga podrijetla blazinja, koja se rabi usporedno s
romanizmom kusin (npr. tal cuscino), dok standardnojezicni turcizam jastuk u
selatkom govoru nije zabiljezen. Isto tako nije zabiljezen standardnojezicni turcizam
krevet, ni balkanski grecizam miris, odnosno glagol mirisat, ali jesu stare hrvatske
rije¢i, kao $to su imenice posteja i vonj, odnosno glagol vonjat. Tu je irije¢ brodica
u znacenju ‘manji brod za ribarenje i plovidbu’. Taj primjer potvrduje uporabu
hrvatskoga naziva brodica za oznaku manjeg plovila opcenito, a ne neke posebne
vrste. Zato bi taj naziv mogao u standardnom jeziku sasvim dobro zamijeniti
turcizam camac, koji se u mediteranskom dijelu Hrvatske nikada i nije udomacio.
U selacki su rjecnik uvrsteni i termini barkéta, gajéta, karé i leit kojima bi valjalo
precizirati znacenje. Zanimljiv je i glagol stinut u znacenju ‘hladnjeti, mrznuti’
koji se u hrvatskoj knjizevnosti moze pratiti joS od doba zacCinjavaca (od kojih
jedan pjeva kako Jjubav stine), a i danas je sastavnim dijelom standardnoga jezika,
premda sa stanovitim znacenjskim pomakom. SloZenica vinoriz, koja se u selatkom
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govoru rabi u znacenju “vrsta sjeciva koje se koristi u vinogradu za rezidbu’ poznata
je npr. i u trogirskom kraju u blagdanskom imenu Matij Vinoriz. Starih hrvatskih
zanimljivih rijeci, koje su zajednicke razli¢itim hrvatskim govorima i dijalektima
ima jos niz, kao npr. nenavidit, nenavidan u znacenju ‘zavidjeti’, ‘zavidan’, zatim
ki¢e u znaCenju ‘grane sa zelenim lis¢em’. Oblici nenavidit, nenavidan rabe se u
brojnim ¢akavskim govorima, pa su uobicajeni i u gradi§¢anskohrvatskim govorima,
a susrecu se i izvan ¢akavskoga podrucja, npr. u djelima Ivana Petresa,
novostokavskoga ikavskoga bunjevackohrvatskoga pisca iz madarskoga dijela
Backe, u prvim desetlje¢ima 20. stoljec¢a. Osobito je zanimljiva selacka rije¢ viganj
u znacenju ‘kovacki mijeh kojim se raspirivala vatra’. Ta je rijecC inace u slavenskim
jezicima uglavnom poznata u znacenjima ‘nakovanj’ i ‘kovacnica’, a u tom
posljednjem znacenju posudili su je i Madari. U hrvatskim pak govorima ima
razli¢ita znacenja, ali uvijek su vezana uz vatru ili dim. Tako je npr. u Konavlima
bilo uobicajeno preskakivanje vignja u odredenim prigodama, a u govorima Umoka
i VedeSina u zapadnoj Madarskoj, koji su jedini gradi§¢anskohrvatski kajkavski
govori, rije¢ vigenj rabi se u znacenju ‘dimnjak’, te usporedno izvedenica vignjdr
u znacenju ‘dimnjacar’.

Naravno, u selackom govoru ima i vrlo interesantnih tudica. Takva je npr.
selacka rijec #0¢ u znacenju ‘kamenica koja se rabi pri mljevenju maslina’, odnosno
u znacenju ‘uljara u kojoj se prireduju masline’. Vrlo joj je srodna inacica f6¢ u
znacenju ‘prostorija u kojoj se obraduju masline’ koja se rabi u govorima Bakarca
i Skrljeva na sjevernom Jadranu. Ina¢e se taj romanizam u ¢akavskim govorima
najcesce rabi u realizaciji torkul (prema tal. torchio). Zanimljivo je pritom da su
realizacije srodne selackoj uobi¢ajene na najsjevernijem podrucju hrvatskoga dijela
Jadrana, i to obi¢no u inadici 705, npr. u Moséenic¢koj Dragi i Labinu u Istri te na
otoku Cresu u znadenju ‘sprava (u novije vrijeme i stroj) za tijeStenje maslina,
tijesak, presa’. Ovom ¢emo prigodom jos izdvojiti i selacki romanizam ferin u
znacéenju ‘povjetarac’. Ta se rije¢ inace susrece u jo$ nekim cakavskim govorima u
znacenju ‘lagani vjetar koji puse s kopna prema moru’ (prema tal. ferra) u znacenju
‘kopno’, npr. u Trogiru u inacici ferin ili sjevernije u Senju u realizaciji ferin.
Mnogi od romanizama zabiljezenih u selackom rjec¢niku u hrvatskom su jeziku u
uporabi stolje¢ima, kao npr. fudéski u znacenju ‘njemacki’ (prema talijanskom i/
tedesco; la lingua tedesca). Ta se rije¢ susrec¢e na naSem mediteranskom podrucju
i izvan Cakavskoga narje¢ja pa je npr. rabi Marin Drzi¢ u Dundu Maroju. Uz brojne
romanizme ima i ponesto zanimljivih tudica druk¢ijega podrijetla, kao npr. stari, u
hrvatskom jeziku vrlo pro$ireni hungarizam berég, betéZan u znaCenju ‘bolest,
bolestan’, a i stari su pisci znali patiti od betega ljuvenog.
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Ovaj rjecnik svakako predstavlja i vrlo vrijedan prilog razvoju istrazivanja
dijalekatne terminologije. To je jedini ¢akavski rjecnik sa znatnije zastupljenim
kamenarskim nazivljem, a i biljno je nazivlje prili¢no zastupljeno. Izuzmemo li
mali botanicki terminoloski cakavski rje¢nik Ambroza Haradica, koji je pod
naslovom Prilog za narodnu botanicku nomenklaturu objavljen daleke 1894. g.,
barem medu onima koji su objavljeni. Postoji naime ¢&itav niz malih
gradis¢anskohrvatskih ¢akavskih rje¢nika biljnoga nazivlja koji su, nazalost, jo$
uvijek u rukopisu. Medu objavljenim cakavskim dijalekatnim rje¢nicima, veca je
pozornost biljnom nazivlju uglavnom posvecivana u nekim opsegom malim
leksikografskim radovima s kraja 19. i pocetka 20. stoljeca. Tu je moguée spomenuti
Grguri¢-Kasandriceve Rijeci sakupljene na hvarskom otoku (1880.), Gastrapellijev
rad Nekoliko rijeci u cakavstini (1880.-1882.) s leksickom gradom uglavnom iz
Blata na Korculi te Tentorov mali ilustrativni rjecnik creskoga govora (1908.).

Kad je rije¢ o nazivima dana u tjednu, manje je zanimljiv stari cakavski naziv
prvidan za ‘ponedjeljak’, koji je zajednicki brojnim cakavskim govorima, a vise je
zanimljiv naziv za utorak uforij. Naime, u prvotnom obliku vhfori u znacenju
‘drugi’, obi¢no je nakon ispadanja poluglasa reduciran i glas v ispred 7 pa se u
Cakavaca utorak najceSée naziva tori, npr. na otoku Drveniku, ili torak, npr. u
Tkonu na PaSmanu. U selackom primjeru pocetno v nije reducirano nego se dogodila
promjena vb > u, kao u Stokavaca. Naravno, selacki govor niposto nije jedini
cakavski govor u kojemu se realizirala promjena v5> u u tom primjeru.

Selacki nazivi mjeseci tipicno su ¢akavski otocki, tj. kombinacija starih hrvatskih
naziva i internacionalizama, s tim da je u ovom govoru samo za drugi mjesec
sacuvan hrvatski naziv pa glasi vejica. Inace, u pojedinim je cakavskim otoc¢kim
govorima sacuvan i hrvatski naziv sicanj (npr. na Drveniku, u Tkonu na PaSmanu,
u Povljani na Pagu), dok je u Selcima jenar. Razumije se, ima i ¢akavskih otockih
govora s drukc¢ijim kombinacijama, npr. sa saCuvanim hrvatskim nazivima za
posljednja dva mjeseca u godini (npr. na otoku Drveniku gdje se stari hrvatski
nazivi rabe za dva prva i dva posljednja mjeseca u godini). Valja ipak ista¢i da
takve kombinacije nisu samo ¢akavski specifikum, pa svojevrsnu kombinaciju starih
hrvatskih naziva i medunarodno opceprihvacenih latinizama susre¢emo npr. u
djelima Mise Jeli¢a, Sokackoga Stokavskoga ikavskoga pisca iz madarskoga dijela
Backe, koji glavninu svoga opusa oblikuje u tre¢em i cetvrtom desetljecu te u
prvoj polovici petoga desetljeca 20. stoljeca. Taj pisac npr. rabi nazive fravanj,
srpanj i avgust.
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Valja jos spomenuti i golemu onomasticku gradu koja je uvrStena u ovaj rjecnik.
U sklopu blagdanskih imena posebice je zanimljivo ime Martinovo Iito za blagdan
svetoga Martina, 11. studenoga. U sjevernijim hrvatskim podru¢jima poznat je
naziv miholjsko leto za kasno ljeto oko blagdana sv. Mihovila, 29. rujna. Klimatska
razlika izmedu juga i kontinentalnoga dijela vidljiva je i u tim primjerima jer selacko
blagdansko ime kazuje kako je moguce da toplo vrijeme potraje do sredine
studenoga. Zanimljivo je i selatko ime Pocélo za Novu godinu, koje je i Tonko
Radisi¢ zabiljezio u svom Ricniku spliskog govora. Za Staru se godinu rabi ime
Svrha, koje se moze usporediti sa sintagmom Svrha od godista u Kasica, a takoder
s imenom Svrgodiste u pojedinim govorima u Slavoniji te u backih Hrvata, koji
usto rabe i ime Svrgodina.

A

Medu abionimnom gradom susre¢emo ekonime / ojkonime, ¢ije su realizacije
prilagodene selackom govoru, npr. Antifogast (Antofagasta), Jeruzolim (Jeruzalem),
Vrbdnj i Svéta Nedija (naselja na Hvaru), Rahotica i Stivan (mjesta na Bracu),
Mosuj (izumrlo naselje u blizini Gornjega Humca na Bracu), Bilinovi dvori, Mala
banda, Nadkice (predjeli Selaca), Tvidaj (dvorac Petra Hektorovica u Starom
Gradu), Sokolana (zgrada na srediSnjem trgu u Selcima), zatim razlicite
mikrotoponime, npr. Babina (poljoprivredno zemljiste), pa brojne hidronime koji
su uglavnom imena uvala, npr. Luka, Mala garma, Mala zabriska, Pliza,
Podstrazisée, Potocina, Prva vala, Ridonja ili obalni toponimi, npr. Barkadéla
(sazidana obala izmedu uvale Radonja i Sumartina), Véli mést (mul u jednoj uvali),
Tanki ratic (tt), Siroki ratic (1t), Studénski ratac (rt). Od abionima jos su zabiljeZeni
oronimi, npr. Bijokovo (planina), Svéti Kizma i Damjan (brdo), Svéti Toma
(brezuljak), Sidééi réd (visoka kamena litica), zatim hodonimi, npr. Strdda (ime
raskrizja) i imena kamenoloma, npr. NoZica, Pulicijotova petrdda, Zalandrije
petrdda te razni hrematonimi, npr. 4jduk (ime nogometnoga kluba), Ava Marija
(molitva i zvon) itd. Bionimnu gradu u rjeniku, u prvom redu sacinjavaju razliciti
tipovi osobnih imena (ukljucujuci hipokoristike, nadimke i dr.), dok od skupnih
antroponima, u skladu s o¢ekivanjima, prevladavaju etnici, zenski, npr. Rahotiska,
Stivanka, Sumartinka i muski, npr. Stivanjanin, Supétranin, ali ima i etnonima,
npr. Pujiz (Talijan). Medu pojedinacnim antroponimima nade se i pokoji sanktorem,
npr. Magdalina (sv. Marija Magdalena). Uz ojkonim Pgjiz (Stari Grad na Hvaru),
rabi se i apelativ pagjiz u znacenju ‘manje naselje’.

Navedeni primjeri jasno pokazuju raznolikost leksicke grade sabrane u selatkom
rje¢niku. Budu¢i da je sastavljanje svakoga rjecnika, a posebice dijalekatnoga,
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mukotrpan posao, u takvom tipu djela nije moguce ocekivati savrsenost ni kad se
radi o opsegom znatno manjim rje¢nicima nego Sto je selacki. Zato stanovite
propuste valja razumjeti, jer ih u rje¢nicima uvijek ima. Medutim, uvodna studija,
koja prethodi selackomu rjec¢niku, kakvo¢om donekle zaostaje za leksikografskim
djelom na koje se odnosi. No, u sklopu djela u cjelini ta se ¢injenica moze zanemariti
pa selacki rjecnik mozemo smatrati znacajnim prinosom cakavskoj dijalekatnoj
leksikografiji na pocetku 21. stoljeca.
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