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svoje moéi, jer se je oko god. 1220. Otto III. Frangipani oZenio
sa byzantinskom carevnom Anom Komnenskom, te je posjedovao
u Italiji njekoliko kneZevina i u gradu Rimu bio je vludarom okruzja
oko Colosseja. Grb krékih knezova bio je, kako vidimo na nagem
pectatu, §tit, razdjeljen w dva polja, u gornjem polju zviezda.

A zar se rimski Frangipani nisu opirali tomu, da se kréki
knezovi zovu Frankapan? Nisu, jer u XIII. i XIV. vieku, dok su
oni jo$ moéni bili, nisu mo#da niti znali, da imade krékih knezova.
A u XV. vieku, kada su rimski Frangipani veé propali, dod¢im su
krdki knezovi silni i bogati bili, doao je ban Nikola Frankapan
o Rim, a rimske propalice su se dakako veselili, kad sn do-
¢uli, da se hrvatski ban, najsilniji i najbogatiji velikag krune
Ugarske, izdaje njihovim rodjakom. Oni su ga rado primili u svoju
obitelj, te su mu od pape Martina V. izhodili dozvolu, da smije
rabiti ime Frangepan i gore opisani grb te rimske obitelji'. Od to
doba rabe nadi kréki knezovi ime »de Frangepanibusc« i grb rimskih
Frangepana .

Kako je poznato, nasi su historici Kukuljevié i Klaié veé
davno izrazili mnienje, da su knezovi kréki hrvatskog poriekla, te
da nisu rodjaci rimskih Frangepana. Ja mislim, da je pecat, kojega
danas priobéimo®, jasan dokaz istinitosti toga mnienja.

Dr. 1. Bojniéié.

Dopisi

1. Gornji Mué, 8 o¥ujka 1886. — Veletastni gospodine i prijatelju!
Evo opet iza moje zadnje poSiljke naslo se raznih arkeologitkih predmeta,
koje Vam ¥aljem u sandu¢idu, a ujedno i sve komade, Sto se dalo sakupiti
od one plitice zdjelice. Izmedju novih komada cienim da je najvaZnija su-
lica gvozdena trododasta, zahrdjana ali veoma lijepo uzdrZana. Ona druga
kiljasta, prosta je i manje vriednosti. Novi komad opeke nosi na sebi
zumbu (bollo), kakvu ne nalazim ni u Vistniku ni u Bullettinu, niti se
spominjem, da je dosada amo naZasta. Ja nju ne umijem prostiti a joi

! Farlati, Tilyricum Sacrum. V, 303.

2 Taj grb vidi: F. Heyer v. Rosenfeld, Wappenbuch d. Kbonigr,
Dalmatien. Niirnberg, 1873, tab. 30 i 61,

3 Moram jo¥ iztaknuti, da je na¥ pefat A. Nydry (A heraldika ve-
zérfonala, Bpest, 1886, tab. IX. br. 79) izdao, nu vrlo pogriefno i loo,
a nije znao, da je to pedat jednog Frankapana. Pedat, kojega je on izdao
visi na listini od god. 1365 u magj. zem, arkiva (br, 5391.).
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manje tumagitil, Ne bili se i po ovoj zumbi 5ta nova odkrilo? Nailo se
i novaca, od kojih dva bakrena nelofa, a jedan mali srebreni dosad po
meni nevidjen; ali novce ne Zaljem, budné kod Vas nemsju nikakve
vrijednosti2, — Vidite, da se amo vazda ¥ta nova nalazi; a maslo bi se
jo& vise, kad bi bilo nadina znanstveno iztrafivati i kopati. Dubokim #to-
vanjem, — Odani vam M. J. Granié.

2. Sibenik, 22 oZujka 1886. — Slavno ravnateljstvo hrvatskoga
muzeja u Zagrebu! — Kao povjerenik amo na Primorju nade hrvatske
domovine, smatram se duZnim objaviti slavnomu ravnateljstvu sliededu
okolnost, i ako za Kotar izvan moje nadleZnosti.

Nas slavni kralj Petar Kre¥imir, kako je mudro u drzavl,)snskxh od-
no¥ajih uredio kraljevinu, tako je jednako i u crkovnih, nadodav jedinoj
do tada hrvatskoj biskupiji Nina jo¥ dvie, i to jednu u Biograda na moru,
i drugu u stolnom Kninu.

U ovoj zadnjoj na polovici XI. vieka sazida divnu zaduZbinu, stolan
crkvu Sv. Marije uz dvore kninskoga biskups, po kojih i danas to mjesto
zove se Biskupija; do %est kilometra uprav na izlok od staroga grada
Knina. Isto tako nalini kaptolu velianstvene dvore, i u sred njih zbornu
erkvu Sv. Bartula, kod koje &uvao se je pefat, udaren na kraljske povelje.
I ovo mjesto odaljeno samo dva kilometra od danadnjega varofa u jugo-
iztok, jednako odrZava nazov Kapiful. Slavne ove zaduzbine naSega kralja ob-
stojakie ave do g. 1522, kad Turci osvejige Knin, i po divljaénoj navadi ognjom
razrufife kako ove, tako i sve ostale kriéanske uspomene na onomu kraju.

Po jednom izvieZéu god. 1746 kninskoga Zupnika Fra GaSpara Vi-
njalida, Guvanu u arkivu franjevadkoga samostana Sv, Lovre u Sibeniku
(izvadak na koncu prilozen), doznaje se, da na polovici prosloga vieka
bijahu jo¥ cielokupne ogorjele zidine ovih Zastnih spomenika; ali kroz ovo
sto godina one su zemljom zaraZene; samo 3to u Kaptolu dobro su uzdrZani
nekoji komadi sdvorne ograde, jer su u vlastniétvu onomosnjih Franovaca.

Izmedju stare stolne crkve Sv. Marije oble i grobne Sv. Luke u
Biskupiji stere se prostrano groblje starih kninskih stanovnika velikim
brojem grobova i nadgrobnih uklesanih stedaka sa raznoliki znakovi: maia,
gtita, kriZa, ratila itd.; i oudje se i danas pokopavaju katolici onoga sels,
koji su pod duhovnom upravom kninskoga Zupnika, a u davnija vremena
donofani su mrtvaci iz okolnih mjesta, kako svjedofe matice Zupnitkoga
ureda, u kojih se &ita: ,Sepultus in Biskupia, ubi multa monumenta
reperiuniur — inter mura antiquae ecclesiae episcopalis == in agro 8.
Lukae = in coemeterio S. Lucac“, Danas se jednako nazivije groblje
Sv. Luke, ili groblje u Crkvinah. Nedto dalje u iztok, na posjedu gosp.
Bulata jedno mjesto zove se == kraljske mirine3.

! Smeo ju pretisk, te netitljiva.

* Imaju vriednosti, ako takovih nemamo.

3 Nije moguce, da je stari varo§ Knina, koji je imao do stotinu plemickih
obitelji, lezao sbiven izmedju ricke Krke i vrhletnih klisura (na kojih je stari
grad — tvrdjava), kud se je savio sadanji mali varod, vas sagradjen. pokle su
Turei protjerani; mozda se je pruzao k Biskupiji, pa da su na tom mjesta- bili
kraljski dvori.
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O pomenntih spomenicih, ja sam koje 5to pomepne u nafemu Viest*
nikpy god. 1883 br. 2,

Ove godine briZni Zupnik Knina fra Luiz Marun kani to groblje
ograditi i urediti, pak i grobau starn crkvn Sv. Luke napraviti, u &emun
ga Zupljani dobro poma#u; i dokle je pofeo tlo &istiti, namjerio se je na
komade nadpisa i fino izradjenih kamenja; a ako bi nadao dovoljna odziva
kod rodoljuba, da mu pomognu, prosliedio bi iztrafivati izmédju zidina
stolne crkve Sv. Marije oble, iod koje poznata hrvatska kronika misli, da
je dobri kralj Zvonimir sabor driao i poginuo,

Vtiedni nafi arkeologi nadzornik Glavinié i ravnatelj spljetskoga
gimnazija i muzeja Bulié obadjofe ove razvaline, i obodrife pomenutoga
fupnika ha rad, istinitom nadom, da bi se pronaslo dosta dragocienih sta-
rina slavne dobi narodnih viadara; i savjetovade, da sastavi odbor rodo-
ljuba, koji bi novianom pomodéi posao olakotili, No valjs primietiti, da kad
su Turci Knin osvojili starosjedioci razbiegose se u Hrvatsku, ili u Pri-
morska mjests pod obranu Mletdana, a samo &obani i siromasi ostadoe na
obradjivanju turskih Sitluka i begluka. Kada pak god. 1688 nasi osvojide
Knin, i Turéi se u Bosnu povratife, ona je krajina ostala opustodena, pa
kako su tad preko bedkoga rata razru¥eni Turci iz biésne osvete nemilo
progonili Kreta u Bosni, sila svieta, da se izbavi strafnih muka i zuluma,
_ostavi n@sretnu otalbinu, i usko¥i preko Save u Hryatsku, i preko gora
amo 4 Dalmaciju. Katoli¢ki biegunci zavolife uz jednovjernu bradu blizje
nhora, & ostali grékogs zakona razsuie se okolo Knina i Kosova, odmah
uzduZ bosanskih granica; ter danas u toj jednoj. izkljugivo hrvatskoj ka-
tolitkoj krajini, uz samo 7.000 katolika, stanuje do 20.000 grékoga za-
kona, koji se prozvake Srbi, i po¥to vedinom prisvojise obéinu, kano da
od togas klucéa Hrvatske nadine Srbski Kain,

Katolicka #upa varoda nebroji nege malo veée od hiljade dula, a
th prozvina srpska obéink me samo, da nemari za izkopine hrvatskih spo-
meniks, dali im se protivi svimi sredstvi, kojimi razpolaZe, i Zeli, da se
fiiknd g zefnije na svietlo ne iznose. Svjem tim ona ih nemoZe zabraniti;
ol s6 po tom ¥nofe sudliti, kolikoj se pomodi moZe nadati od Eafice ka-
toligkth Hrvata, najveéitn diclom siromasnih tezaka, koji de svom dobrom
voljom pomoéi kojom nadnicom bezplatne radunje. ’

U danadnjoj okolnosti izmedju Cis- i Trams, kako se Dalmacija na-
lizi, mneibiemo Rojiti whvanjs, da bi nam betka vlada pomogia; osobito,
kad se radi o hrvatskih izkopinah; jedinom se dakle nadom tjeSimo, da
de nam u tom pomoéi pojedini redoljubi okolnih mjesta, na ovom kraju,
a pogotovo drugi iz Hrvatske nastojanjem i preporukom slavnoge ravna-
teljstva marodnoga muzeja u Zagrebu i zasluinih Elanova arkeologitkoga
druztva, komn se najtoplije preporuduje ovo vaino poduzede.

Ovo zasluino dru¥tvo ima u Kninu svoga povjerenika, odvjetnika
Dra. Lovru Monti-a, po kom se moZe bolje obaviestiti o poduzedu; ja
‘s ‘moje strane paprosto stvar dojavljujem slavnomu ravnateljstva, po Zelji
brade Fraviovica, koji su pripravini ta svako poZrtvovanje, trud i trofak m
koliko im bude mogude; ali oni su siromasi, malo mogu, a osobito srddeni
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#upnik Ot, Marun, koji nejma nikakve prebende niti benefitia, do same
milostinje poboZnih Zupljana.

Utjehom da sam ovrdio ugodnu duZnost, najdubljim poklonom i du¥nim
postovanjem ostajem na sluibu, Odani sluga Fr. Stjep, Zlatovié, povjerenik
Sibenskoga kotara.

' (Sliedi gori pomenuti izvadak),

4Dal suo riverito foglio intendo il desiderio che ha di sapere, in
qual parte anticamente fosse situato il nostro Convento in questo paese.
Sapi, che per servirla usai la diligenza possibile, ma sicome questi abi-
tanti non desendono dalli Antichi, cosi non si pud avere alcuns certa tra-
dicione. Se si rignardano le mure delle fabriche antiche al insh del fiume
un miglio in eirca distante dalla Fortezza, v'¢ una gran muracca col nome
di Capitolo; qui si vede esser stata una abitazion di Religiosi . La Chiesa
aves un volto di tufi, la qual era quasi intatta, quando li nostri presero
quests piazza alli Turchi; poi per quel mi vien detto li nostri Religiosi
furono li primi a portar via materiali da quel luogo, ed a esempio loro
il Publico fece lo stesso nelle gran fabrica del quartier della cavalleria,
essendo, come dicono quelli, che videro quel luogo, a principio le mura
tutto all’ intorno quasi intatte, e nel mezzo si vedono le vestigie d’ un gran
Convento abruciato dal fuoco. Vogliono perd alcuni, che questa fosse
I' abitazione del vescove, il quale stessé assieme con li canonizi, come
s’ usa in aleuni luoghi di Germania. Per quanto ricercai, non vi fu aleuno
che sapesse dire il nome del Santo titolare della chiesa2; tutti dicono,
che anco al tempo de Turchi quel luogo fii' sempre chiamato col titolo
di Capitolo, come si fa anco al presente, . . . :

Pil al insh verso ostro vi & la villa detta Biscupia lontana circa
tre miglia a dritta linea dalla fortezza, perché se si vi a cercar li ponti,
ve ne sono pilt di sette; qui vi sono tre ruine di fabriche, la piu vicina
& la pil intatta, questa & una rotonda ottangolare, par che sia stata chiesa
all’ antica®, Dalla parte di levante d’ essa si vedono le vestigie d’ una fa-

* Tada jo& nije bila pisaocu poznata crkovna poviest kninske biskupije,
i on stopro doSao na Zupu, nije mogao znati, ono o se je kainje osvjedodio,
pokle je Ot, Farlat izdao IV svezak Illyrici Saecri, ter p kadnjih spisih, koji se
éuvaju u arkivu samostana Visovea, to mjesto biljezi kao stan kanonitkoga sbora
i crkva Sv. Bartula.

. ? Poznato je, da Kaptolska crkva bijae posveéena Sv. Bartuly, i dohranjen
nam je prepis nadpisa, 8to je stajao nad vratim. Vidi Viestnik g. 1883. Br. 2. s. 54.

3 Kainje se je Zupnik osvjedodio, da to bijaje uprav starinska stolna crkvas
8v. Marija Obla, koju su Turci zapalili, kad no pozvani od Hrvoja prot Sigis-
mundu opustosiSe neke hrvatske Zupanije god. 1414, kako je pomenuto u gori
pomenntom mjestu Viestnika; ter veé ne preostaje sumnja, da to bijage ona, kod
koje stara hrvatska kronika povieda, da je kralj Dmitar Zvonimir narodni sabor
driao v petih crkvah v Kosovi. Sto bi sabor bio drian kod pet crkava u Ko-
sovu, moglo bi biti, da ili pomenuta Sv. Marija Obla bijade u pet razdiela, ili
kako Ot. Vinjali¢ povieda, da u Biskupiji bijase i crkva Sv. Luke, i jo§ jedna,
gdje je hriséansko groblje,i moZe biti jo§ dvie u blizini, ter pravo pet. Kosove
polje potima od iztoka od kosovatkoga klanca, gdje su ostanci. staroga grada
Promona, i za deset kilomet. pruia se zapadu do brda Konj i vodopada Topolje i
povrh toga polja stere se selo Biskupija sa sjeverne strane.
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brica; per quello io potei rilevare, & stato il palazzo di delicie del ves-
cova. La seconda & una fabrica bislunga, vien chiamata al presente chiesa
di 8. Luca, questa bisogna che fosse parochia, perché all’ intorno ha un
gran cimitero con pietre di straordinaria grandezza sopra le sepolture?.
Fra queste due pilt in di sotto verso tramontana vi sono le vestigia d’' un
altra chiesa ora cimitero di Scismatici. Torniamo alla Fortezza. Sotto il
castello vecchio fuori di porta Loredana, dove ¢ il cimitero de eoldati, si
vedono li fondamenti di una chiesa, poco piu ingilt quelli d’ un altra, Con-
fonde la tradicion il nome di questi luoghi con quello di 8. Michele, di
S. Pietro, e di S. Cattarina, da quel pilt ingiti si vedono certi fondamenti
d’ una gran fabrica, quali venivano a passar sotto il muro del basso re-
cinto fabricato come si sd dalli Turchi, Omissis. — Knin li 17 decembre
1746. Umilis. Dev. Servo Fra Gasparo Vignala.

" (Izvornik u arkiva franovatkoga samostana Sv, Lovre u Sibeniku.
Theca II. B.)

8. Gornji Mué, 26 travnja 1886, — Veledastni i velecienjeni pri~
jatelju! Vi se tufite za ono, 5to Zaljem na Spljetski muzej, a Bulié se
tuzi za ono, #to 3aljem na muzej u Zagreb. Za ovaj nisu tezki kameni
spomenici. Ono sam pako ogledalo nazad puno godina darovao, a Bulié to
ne spominje. Ono je uprav jedna riedkost, a ja onda nisam mu znao za
vriednost ; sada nebi ga dao nego za liepe novece. U jednom grobu nalo
se, uz druge malenkosti, tri bodice ali su razbijene, a od jedne samo dno
cielovito. U drugom grobu nadaste su dvie sviede, jedna veda a drugs
manja, obe od crljene zemlje i obe napisane, a na veéoj golubica, nego
uprav na onu veéu pogodili masklinom i ostetili. U ovom grobu naili lijepu
zdjelica ili Zadicu od cakla pri rubm udubljenu malo i malo na rubu iz-
vrnutu; a ova je ciela. Visoka je 6 cm., a s gornje strane imade pro-
mjera 8!z cm. Sada se radi oko drugog liepog greba Séemerana, na kom
su vratafca s istoga. Triba ga okopati i osamiti, jeda bi se na kojoj strani
nadao ili nadpis ili nakit u kamenu, To éu vam javiti. — Stari vam pri-
jatelj i stovaoe M. J. Granié.

4. Sibenik, 13 svibnja 1886. — Veledastni gospodine! Kako sam
svakomu preporudivao, da bi me obznanili za starine koje bi mogle biti
za nad muzej, tako mi juler donese gosp. Ferko Marinkovié te bakrene i
srebrene oprave naSaste u starom grobu na otoku Prvién pod Sibenikom
u selu Luka. Grob je priprostit metar dubok a malo vede od 50 c. m,
girok, 2 m, dug; iz nutra suhim kamenom obzidan i nepravilnimi komadi
ploZe pokriven; osamljen daleko od seoskoga grobi¥ta. Mislim da mora biti
od davnijih vremena barem prvo samostana Franovaci gljagoljaia 1461,
kod koga je ka¥nje bio obéi ukop, ter i ako oprave nisu dragociene, niti
koje izvrstite radje, mogu vriediti kao predmeti narodnoga uresa i zanata
onoga vremena; jer valja da su sadinjane od pudana, poSto bi mletdiéi i

1 Ova grobna crkva sad bi se iznova nalinila, uz groblje Biskupije; a
dali je i 2upna bila kao 3to pisaoc cieni, po dosadaén]lh izvorth ne moie se
znati, Kako je njezino tlo poplodano pismenimi nadgrobmcaml kada se prodisti i
prouél, mozda se bude $to bolje znalo.

6
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gradjanski zlatari znali §to ukusnije izraditi, Prsten je u troje rastavljenm,
ali su sva tri komada: obrué, ruza i kamelak sa kozom, koja se mada za
grandicu; ostalo kao da bijafe nakit prsluka, Drugo se nista nije naslo;
tielo je sve razmetnuto, samo ciela lubanja, &olani i gnjati.

Gosp. Marinkovié nije nista dao onomu, koji ih je na¥ao, nego rekao,
da ée vama biti poslano, te da de te vi prosuditi ito valja, pak cienu
poslati da mu hbude predana. Ja vas molim s moje strane, da i ako je
stvar malahna i neznatna, 5to bolje ga obdarite, jer bi tim potakli i druge,
da kad bi se Bto na3lo, nama donesu, a ne da prikupljaju inostranci i u
inozemstvo odnose.

Molim da me obznanite: dali vas sliéni predmeti zanimaju, i ako
bi se 5to sli¢na naslo, bili za muzej pribavio i koliko bi za take stvardice
potroio? DuZnom dasti i poklonom ostajem na va3u sluzbu. Vai Stovatelj
Fr. Stip. Zlatovié, povjerenik,

5. Sisak, 19 svibnja 1886, —— Veleudeni Gospodine! Sto sam ziv,
neimadoh toga posla, 5to sada, a priznajem, da mi u ovaj &as najvise
posla zadaje Siscia i muszej, jer osim trke, ta me stvar najvise jedi i
razestjuje! Kako i nebi, kad svaki &as doznades, to i to je izkopano ili
iz Kupe izjaruzano, a nedobijed skoro niita u ruke. Hvala bogu od nedjelje
okrenulo je na bolje, te je Siscia prekrasnih predmeta od bronza dobila
u ruke. Za &udo niti bakar niti bronz nije dobio patine, ved je sve &isto,
kao da je danas kovano. — PrilaZem Vam koncept moje predstavke u
toj stvari na magistrat, i oglas magistrata izdan uslied te predstavke.
Svaka hvala Miltiéu, koj se vrlo zanima za sve, a hvala natelniku Lo-
vridu, Steidleru viedniku, te poduzetniku Collussiu, koji nam vrlo na ruku
idu. Da Vam je mogude u nedjelju do nas, bilo bi nam osobito milo. Vai
pokorni Drag. Jagié.

Kritika.

Nastavak i konaec, V. str, 56.

U drugom pako dielu svoje razprave, u kom hode da pretresa o
danjku, #to se bjahu god. 1018 njeki kvarnerski otoci obvezali plaéati
Mietéanom, i koj se ni u dem netite Hrvatske, pisac nastavija ipak pri-
povjedati sgode i nezgode od god. 879 u naprieda, koje nemaju nikakova
odnosaja s onim danjkom, a ponajvife spadaju na Hrvate i na Neretvane,
i to onim nacinom i znanjem, kako smo gori vidjeli, Nezna za Mihaila
Viseviéa Zahumskoga kneza, doéim ga dobro znadun ogdadnje izprave i
drugi povjestnitki izvori (V. Doc. 187. 189. 388 389, 393). Krivo
veli, da za prvih 30 godina X stoljeéa nema znatnih viesti o stanju
Dalmacije, jer ga u laZ tjeraju dvie znamenite zgode, naime glasoviti u
mpogom pogledu sabori spljetski od g. 924 i 926, kojim prisustvova i
sam Tomislav kralj hrvatski, a prvomu i pomenuti Mibail Zahumski knez
(1. c. 187); te napadaj silnog cara bugarskoga Simeona na Hrvatsku zato,
8to je bjezuéim Srbem izpred njegove vojske utotidte davala, i gdje mozda
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sam zaglavi. Dodim bi pako Zelio baviti se sa danjkom koparskim,
predmetu njegove razprave sasvim tuj, prolazi mal ne mukom preko danjka,
§to su kroz viekove Mletéani pladati morali Hrvatom i Neretvanom zato,
da jim brodarenje bude slobodno po hrvatskom moru; a to je uprav goli
danjak, uz sve da ga duZdev tajnik krije pod naslovom census. Pobjede
hrvatske nad Mletéanom ili taji ili natjeran da jih spomene, jedva biljesi;
dotim obratno i najneznatniji uspieh mleta8ki nad Hrvatom pomno iztra-
Zuje, svojevolno tumadi i na dugo razvladuje, kako n. pr. Betnju Orseola
II od g. 998 uz nafe obale, Nije istina, da se narod hrvatski iznevjerio
prisegi na svom dolazku poloZenoj u ruke pape, da nede napadati tudje
zemlje; fomu nema dokaza u izvorih. Hrvati su samo odbijali tudje navale
i branili su svoje more; napadadi bjahu Mletfani, i to jedino da pliene.
Ovo izpovjeda i sam Ivan Djakon veé za g. 805: predicti duces (Obe-
lerius et Beatus) navalem exercitum ad Dalmaciarum provinciam depo-
pulandam destinaverunt, dakle da robe i mile pobratime Rimljane. A
tom nakanom samo provali g. 839 i 840 duid Petar u nafe more, te
dobi zasluZenu nagradu, Vierojatno da su uprav tom prigodom Hrvati pri-
silili Mletfane na danjak. Isto tako nekaZe pravo pisac kad veli, da su
Hrvati kainje dobili svoga kneza, veliku narodnu slobodu, i da su sve
vige razéirili tedajem X s{oljeda svoju zemlju na &kodu rimskoga Zivlja; oni
3to su u X stoljeéu imali, u¥ivali su i na svom dolazku u ove strane, naime
svoje knezove, slobodu i zemlju u istom obsegu.

Ovdje pisac prikljufuje jednu veoma smjesnu biljezku, koja ga naj-
bolje oznatuje. Porfirogenit piSe, da se Hrvatska Sirila na zapadu do
istarske granice ili do grada Labina; dapafe da je u ondjednjem gorju
prodirala jog i dalje. Pisac pako ovo njede, i to na temelju sama Porfiro-
genita, ali evo kako: ,gli ¢ chiaro, che non nominando il medesimo
autore nessuna zupania non solo entro ai confini dell’ Istria ma nep-
pure fino ai Caldiera, la Croazia non poleva estendersi fino alla cittd
di Albona. Po tom nalinu nije bilo hrvatsko ni rietko primorje i dalje
k istokn. A gije je dakle to bilo? Ali Porfirogenit i te kako spominje tri
hrvatske zupanije na zapadu Velebida: ipsorum banus temet Cribasam
(korbavsku), Lifzam (licku) et Gutzecam (ototku), a ova zadnja pruials
se do Ra3e. Ravenatski zemljopisac iz VIII stoljeda s tim suglasuje, &im
pife (str. 224, 265—17): Arsia, quae finitur inter provinciam Liburniam
et Istriam; a isto tako i Guido (str. 460) Jedin dokaz mogla bi biti; ali
za 200 godina po dolazku Hrvata, listina od g. 804, Ali se treba upautiti
u ona doba, te onda suditi, Franki, predobivdi Istru, upregnue svoje o&i
i na Hrvatsku. Sviedok nam Enrik Friulski krajiski markgraf, koj g. 799
ne samo prekoraéi Rafu, dali mu se pobtjelo i Trsata, ali tu na blizn
zaglavi. God, 800 Karlu Vel. podje za rukom pokoriti i Hrvate; a poslie
mira g. 803 stavi ih pod upravu friulskoga markgrafa. Ta su dakle doba
prostoga nasilja; te moguée, da su onda istarski glavari svoje panie pru-
#ili na hrvatsko dobro; a s toga bi bez dvojbe poticao kainji napadaj
Hrvata na Istru, da ovu prisile na povraéaj onog predjela. Ono pako, to
po De Franceschiu kaZe, da se je tada Riefina kod Rieke zvala. Tarsia,
te tako uzela Arsia mjesto Tarsia tako je budalasto da nezasluZuje ni od-
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govora. Pisac nekaZe istinu, kad veli po Porfirogenitu, da je papa (?) X sto-
ljeéa opomenuo Hrvate na obeéanje udinjeno mu na svom dolazku, da nede
nikada iz svoje volje na tudje zemlje udarati, jer nije ni uzroka bilo, da
jih opomene. Ono malo borba, ¥to su do tada vodili, bilo je sve obran-
benoga, osvetnoga znalaja, a to jim i Rim dopuféao. Neti¢i me, necu te.

Sada pisac hode da se lati opisanja toboZ glasovitog Orseolova po-
puzeda, a to dakako po viestih njegova tajnika Ivana Djakona. Ivan ja-
madno nije kratio svomu gospodaru tamjana do sitosti, te sve to ipak
piseu subo zlato, Cudit se je samo, ito ovdje u tren svietloe dopuséa, da
su Miletéani pladali Hrvatom wna specie di tributo, jama¥no u ime slo-
bodnoga brodarenja po hrvatskom moru. Orseol II hio bi uzkratio izpladenje
toga danjka. Hrvatski kralj, da ga na obdrZavanje zaprisefene pogodbe
prisili, punim pravom na Visu, svom otoku a ne neretvanskom, postavi straze,
da Mletéanom zaprjefe put po moru, S toga Orseol Zalje svoje brodove
proti Visu, a ovi ga porobe i sruge.

Pisac veli sada, da su si hrvatski vladari trazili prisvejiti dalmatinske
gradove, diele¢ darove gradskim crkvam i manastirom, i fraendo partito
dalla giurisdizione ecclesiastica dalmating (il vescovo di Spalato era
allora il primate delle chiese dalmate, ed a lui sottostavano allora
anche i tre episcopali del golfo flanatico, che alla loro origine dipen-
devano dal patriarca di Grado). 1 ovo sve nestoji. Nadbiskup (a ne
biskup), prvostolnik ciele Aungustove Dalmacije, sjedao je u Spljetu, a ovim
gradom vladaSe bizantinski dvor, a ne Hrvati, te i Spljet imao je sudje-
lovati u pozivu Mlet&ana proti Hrvatom, ako je ono istina, o éem ja dvojim,
poito jedini duzdev tajnik o tom veli. Darovi pako do X stoljeda podje-
ljeni od hrvatskih vladara crkvam i manastirom dalmatinskih gradova tako
su neznatni, da tjeraju u laz pisdevu potvoru. Zna se za onaj Trpimira
(g- 852) i za njeki Branimira (879-—888) Spljetskoj crkvi; i za njeki
Kresimira I erkvi sv. Krfevana u Zadru (940—946); a to je sve, Da
su Kvarnerske biskupije s prva spadale na prvostolnika Gradskoga, nije
dokazano ni vjerojatno. Po Farlatin (V. 82) biskupija Osorska (Sarsente-
rensis) bje g. 532 ustanovljena na solinskom saboru, Na ovom sabora od
g. 928 Madalbert, papinski poslanik firmavit omnia secundum velera
statuta“ (Doe. 195); te biskupije kréka, osorska i rabska ostadoSe i na-
dalje podioine spljetskomu prvostolnikn. Takove se pokazuju i u izpravi
Lava VI od god. 928, u spisih spljet. sabora od god. 1045, 1059—60,
10756 i td. (1. c.). Chronicon Gradense (Pertz IX. 44—5) nije vrielo
z& nas mjerodavno.

Navala mletaéka na Vis povede bez dvojbe Hrvate, da budnije i
stroZije paze na svoje hrvat. more, S toga Orseol II, skupivdi sva svoju
silu, odputi se u Dalmaciju, da se rieSi hvv. danjka, i plovidbi otvori
slobodna vrata (g. 998). Hrvati nebijahu sada u stanju suprotstaviti mu
se na otvoremom moru. Kroz duge borbe za priestol prije i sada za Drizi-
slava sve vife padala njihova sila, te se morali na trag povuéi.

Pisac izpitnje sada zakonitost naslova Dalmacije u naslovih kralja
hrvatskoga i duzda mletadkoga, te na temelju krivib navoda zakljuduje,
da ga onaj nezakonito a ovaj pravovaljano rabio. Zakonitost onoga naslova
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za kralja hrvatskoga posvjedo¥uju najsjajnije najstariji povjestnicki izvori.
Veé akta spljetskoga sabora od g. 924 daju kraljn Tomislava po prilici
taj naslov : | Tempore Johannis pape sanctissimi, consulatn peragente
in provincia Chroatorum et Dalmatiarum finibus Tomislao rege+ (Doe.
187). Toma Arcidj. Spljetski spovieda izridno, da su bizantinski carevi
onaj naslov podjelili hrvatskomu kralju (pogl. 13): ,ab isto Dircislavo
caeteri successores eius reges Dalmatiae et Croatiae appellati sunt;
recipiebant enim dignitatis insignia ab imperatoribus costantinopolitanis,
et dicebantur eorum eparchi :ive patritii. Habebant namque ex succes-
sione suae originis patrum et prowvorum dominium regni Dalmatiae
et Croatiae“. Ovo svjedodanstyo Tomino potvrdio bi sam Dandulo (str.
227) kad pise: ,a quibus (t. j. iztotnih careva) reges illi (t. j. kraljevi
hrvatski) sceptrum antiquitus recognoverunt®. Tako i de Monacis (str.
54). Kresimir pako Veliki rabio ga i na tom temelju, i jer se za njega
zna za izviestno, da je faktino i dalmatinskimi gradovi vladao. Ovomu
su nam o&iti dokaz pjegove listine. Evo jih njekoliko. God. 1059 Kresimir,
rex Chroatorum et Dalmatiarum, obdaruje manastir sv. Ivana V. sa ve-
likimi imanji, u svom stolnom gradu Biogradu, a tomu prisustvuju i nje-
koji priores (Doc. 51). Iste godine rabski biskup i priur i sav puk ob-
darvju Falkona opata sv. Petra velikim imanjem ,imperii moderante ha-
benas domino Commeno, Croatie Dalmatieque regnum domino gubernante
Petro (Doc. 56). Jasno je, da je tu ime carevo metnuto samo za puku
podast, isto kao u listini Kresimirovej od g. 1066 (Doc. 66.) ono cara
Duke. Papa Aleksander Il (1059—60) pise: episcopis et regi Dalma-
tiarum (Doec. 205). God. 1066 Kresimir rex Chroatie et Dalmacie po-
djeljuje u svom gradu Sibeniku kralj. slobodu manastiru sv. Marije u Zadru
uz prisutnost Lovre nadbiskupa Spljetskoga, te Stjepana Zadarskoga, Ivana
Trogirskoga, Draga rvabskoga i Petra osorskoga biskupa (Doc. 66). Go-
dine 1069 Kresimir divina gratia largiente Chroatie alque Dalmatie
iura gubernans . .. quia deus omnipolens terra marique nostrum pro-
lungavit regrum . . . daruje manastiru sv. Krievana u Zadru nostram
propriam insulam in nostro Dalmatico mari sitam, que vocatur Mauni;
a tomu prisustvuju u Ninu osim hrvatskih astnika Stjepan zadarski biskup
i sam Leo tocius Dalmatie catapanus (Doc. 72). Iste god. 1069 Lovro
spljetski nadbiskup predaje javnosti ondje stoprv sagradjeni manastir sv.
Benedikta bez drugoga naslova osiw regnante Cressimiro rege Chroatorum
et Dalmatinorum (Doc. 75). G. 1070 Kresimir potvrdjuje izpravu, kojom
su se biskup i puk rabski obvezali bili, da ée ondje sagraditi manastir
sv. Petra (Doc. 80). G. 1079 Grgur VII opominje Vezelina, neka neruje
contra eum (Svinimivum), quem in Dalmatia regem auctoritas apostolica
constituit (Doc. 124). G. 1087 Svinimir rex Chroatie Dalmacieque po-
tvrdjuje kr, slobodu manastiru sv. Marije u Zadru (Doec. 145). G. 1088
Stjepan II nutu dei Chroatorum et Dalmatinorum rex, popevil se na
djedinski prestol, omnibus Chroacie et Dalmacie nobilibus collaudantibus
potvrdjuje Svonimirovu darovnicu (Doc. 148). Iste g. 1088 sabor spljetski
rieSava njeku razmirvicu coram Stephano rege Chroacie et Dalmacie; a
znamo, da je isti Stjepan stanovao u Spljetn (Doc. 147) itd. Osim toga
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imena priura u dalmatinskih gradovih %esto su slavenska, Od god. 1018
nenalazimo vife za dugo ni traga mletalkomu kretanju po naiih stranah.

S druge straune da si je Orseol II pribavio ili sam si nametnuo
naslov Dalmatiae dux, tomu nema nikakova dokaza. Ni sam Ivan djakon,
koj mu i do smiefnosti kadi, do toga se neusudio. Ono pako, #to o tom
pisac primjeéuje, nezaslufuje obzira. A da si Orseol i pribio taj naslov,
vriedio bi koliko onaj Falierov u izpravi od g. 1116, komu se pohtjelo i
Hrvatske , Ordilaffus Faletrus gratia dei dux Venetiarum, Dalmaticorum
atque Chroaticorum* (Listine III. 387). Tko mu ga dao?

Pisac vodi sada Orseola po Dalmaciji. U Osoru! posjetise ga omnes
de finitimis tam Romanorum quam Slavorum castellis. Po istom oni
gradidi hrvatski iznikoSe preko noéi kao gljive. Da su i Hrvati tada pri-
segli duZdu vjernost, neka si pisac tu gatnju slobodno Cuva. Od Osora
profeta se duZid nafom obalom do Spljeta uz slavje njekojih primorskih gra-
dova onako kao uz istarsku obalu, koja mu onda jamaéno nepripadala2 U
Spljetu sklopi mir sa Neretvani, koji mu odpustaju stari danjak, te mu
se obvezuju, da nede vike po moru napadati mletatke ladje. S Hrvati ne-
dodje duZd nigdje do pravoga sukoba. Prolazeé blizu Biograda nepripravna
na boj, prisili ga na puke izjave. Odlazeé iz Spljeta, pohiti do Lastova,
tada kao Vis u vlasti hrvatske krune. Vriedni Lastovljani odbiju odlugno
njegov zahtjev, da mu se poklone, a on jim rusi grad. Ovo mu jedini i
to &asoviti uspjeh na tom putu, Primivii poklon Dubrov#ana, vrati se u
Mietke. Kako do¥ao tako i profao; te ne nalazimo ka3nje, izuzme§ li na-
padaj duida Otona g. 1018 na zapadne otoke, tja do XII stoljeéa ni
traga mletadkoj vlasti u Dalmaciji. Pisac hode ipak, da su tada Mletéani
stalno svoju nogu pruZili na Dalmaciju.

Ovdje pisac veli o Krku, da se jog danas ondje rabi &isto mletagki
izgovor, Nema ga vife ni u samih Mletcih, a kamo li u Krku, gdje ni
traga naglasku, koj se lasno izkoreniti neda. U Krku kao 3to i po ostalih
gradovih dalmatingkib, izuzme$ li nauéene ljude, rabi se njeka smjeda,
koja nema glave ni repa. U stoprv ondje izumrlom ladinskom jeziku, o
kom se mnogo ali kojekako pisalo, mi vidimo zadnje tragove staroilirskoga
jezika,

! U biljezki 29 pisac hocg da izpravi Filiasia, koj se drzi gole istine. Fi-
liasi rede pravo kad veli, da je Orseol uhitio kraj alle sassose spiaggie dell’ isole
di Cherso ed Ossero, jer Osor lezi na hridastom hrtu, gdje se stitu dva otoka;
rete pravo kad veli, da su tu nadosli pozdraviti duzda Slavi (t. j. Hrvati) i
Iliri, jer u onih dalmat. gradovih, gdje Rimljani neposadiSe svoje naselbine,
potraja i nadalje prastaro pleme ilirsko i za rimskoga vladanja, ako i nautilo
kad¥nje rimski jezik. I Filiasi i Romanin sve to znali su dobro; za pisca i samo
rodno mjesto je terra imcogmita.

 Pisac, jedino na temelju puke izreke Sagorninove kromike, koja veli, da
u to doba mon plus quam Jateranenses cives Veneticorum ducis dicioni obtem-
perabant, vide put tvrdi, da su Zadrani veé¢ tada bili mletacki podloZnici. Di-
cioni obtemperare neuplide podloinost ; najvige tiesno prijateljstvo njekimi medju-
sobnimi obvezami utvrdjeno. U ostalom to kaie duizdov tajnik a nitko drugi;
doéim ga izprave u laz tjeraju. Imamo dvie listine zadarske iz one dobe (Doc,
21. 25.), u kojih ni traga mlet. gospodstvu u onom gradu,
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Sada po Dandulu pripovieda pisac poduzede duzda Otona toboZ u
Dalmaciju, te ga doslovce prevadja. Dandul je pisao o tom 400 godina
kainje, a dobro je poznato, da je &esto iz svoje glave pisao. Da je Oto
g. 1018 pod svoje okrilje spravio zapadne otoke dalmatinske znamo iz
dotignih izprava. Po ovih Cres se tada obvezao davati dufdu svake godine
40 kunskih koZica, Cafisole 15, Krk 30 lisigjih, a Rab 10 litara svile.
Slinoj listini Zadarskoj u Codexr Trevisanus nema traga. Ovo su pako
vite pokloni nego pravi danjak, Ali i Otonov posjet, kad bi i bio ciele
Dalmacije, bio bi ostao kao Orseolov bez posljedica; te je puko hvastanje,
&to ovdje privezuje pisac, naime, da, kad bi mogao prekoraditi postavljene si
granice (a kako smo veé opazili, jedva da se je gdjegdje predmeta driao),
dokazao bi, da su papori hrvatski za predobiée Dalmacije jalovi ostali uz
odpor Mletéana.

Na kobocu prilaze biljezku mal ne &etiri strane dugu u sitnom pismu,
koja najbolje razsvietljuje nepristranost, kojoj se na pofetku zavjetovao.
Veli: come mai si possono spacciare per documenti risguardanti la
storia degli slavi meridionali le promesse d’ un tributo di citta italiane,
ora ed allora, al doge di Venezia a titolo di protezione contro gli Slavi?
Jugoslavenske su izprave ono sve, domade ili tudje, koje se bud ma kako
jugoslavenstvom bave, bile one pisane bud ma kakvim jezikom. Ovdje pako
radi se o gradovih ne italijanskibh (na onih otocih nebjase nikada rimske
naselbine ; stanovnisto ostalo je ovdje i za Rimljana ono staro predrimsko,
ilirsko) nego hrvatskih, kako su bili onda te i sada su Krk, Osor i Rab.
A da je onaj poklon obeéan bio duZdu samo zato, da jih brani od Sla-
vena (Hrvata), to moZe izmisliti jedino pisac, ali listine ovo nedokazuju.
Prije bi se dalo pomisliti za obranu proti neprijatelju dolazeéu s mora,
njim dobro poznatu.

Pisac kori dalje Kandlera, &to je izpravi Caisole dao g. 1008, i
§to je, izpravljajuéi Farlata, sam pogrjesio. Ono je i za sliepce tiskarska
pogrieska m, 1018; glede pako Farlata Kandler se uprav todno izrazio.
Kori i Ratkoga, §to reée o stanovnicih Krka, Cresa i Raba: et pridie
Chroatorum subditi erant. Ali ga i same ove izprave od g. 1018 tjeraju
u laz. U ono malo prezimena (izuzme§ li obifna imena, koja mogu sva-
komu narodu pripadati, naime Maius, Johannes, Petrus, Damianus itd.),
gto dolaze u onih izpravah, a ta su odliénih stanovnika, nalazimo, da su
mal ne sva hrvatskoga, rimskoga nikako, kovena, na pr. Belala priur,
Mazo pisac, Dabro, Voiato, Berzana, Bocio, Candussus, Odelianus,
Viaggo, Danulo, Damiro, Godostro, Scamino, Stredrago, Resinico, Ve-
cinto itd. Budué pako isti Ratki pomenutu izpravu od Caisole za nepravu
uzeo, &to mu se dinilo da spada na mjestance istog imena u mletatkoj
mod&vari, pisac rabi tu prilikku, da se nabaci ruglom na Zagreb: essa
(naime Radkieva biljezka) ¢i darda un’ idea del come si tratti la nostra
storia a Zagabria. Tako moZe suditi samo izrod i neznalica, Historika
znanost stoji u Zagrebu na visini kako ma gdje, a to uprav nafe izrode
i dusmane pede; te i ono malo, 5to je valjanoga o kvarnerskih otocih pi-
sano bilo, pisalo se u Zagrebu ili od hrvata na onih otocih. O Kubidu,
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koj je krupnim neznanjem nasolio, 3to nije od drugoga izpisao, rekli smo
nafu ved davmo (V. Rad XXXVII, 186).

Ovdje pisac, da pobije Kandlera glede onoga, §to je pisao o po-
stanku Frankopanske vladavine na Krku, crpi iz one nage radnje i iz nadih
listina, a ne kaZfe odkud, jer je to u Zagrebu iadano. U ostalom Kandler
neveli, da je Krk predan Frankopanom kao leno za prvi put g. 1260.
Poznato je, da su jim Mietdani oduzeli bili Krk, a da su jim ga kadnje
povratili, te je Kandler na njeki nadin i pravo pisao.

Pisac htjeo bi sada nastaviti poviest onih otoka do duida D, Mi-
chielia, ali nede dalje, da ne prekoradi postavljene si granice, akoprem
ovo mu, kako smo vidili, deveta briga. Nede dalje, jer bi izpoviediti morao,
da su oni otoci ostali i u naprieda pod vlasti hrvatske krune. Dodaje, da
za nastavie doba mema ni poviestni®kih izvora ni listina osim jedne kralja
Kresimira od 8 srpnja g. 1070, che non ha nulla di comune colla storia
profana, perché lo stesso re dice: justitiam arbensis ecclesie retinentes®.
Ova izreka ne vriedja ni najmanje mirsku vriednost ove povelje. Kresimir
kao rex Dalmatinorum ac Chroatorum insimul meis cum principibus
ustanovljuje podruje biskupije rabske, i imenuje Zupe, koje su mu na
kopnu pripadale (Doc, 87). I da je to bez vriednosti za naSu svietsku
povjest? Ali bez ove ima jo§ drugih listina iz one dobi, tifuéih se kvar-
nerskih otoka. Na primjer: rabska listina od g. 1059 o utemeljenju ma-
nastira sv. Petra na Rabu s naslovom: émperii moderante habenas domino
Comneno, Croatiae Dalmatiaeque regnum domino gubernante Petro, po-
tvrdjena 16 svib. 1070 od istog kralja Kresimira (Doc. 56. 80); izprava
od g. 1069, kojom isti Kresimir daruje manastiru sv. Kr¥evana u Zadru
otok Maun (Doc. 72); izprava od g, 1071, kojom Pag (kessensis com-
munitas) daruje manastiru sv. Mihovila na otoku Sansiku blizu Osora ma-
nastir sv. Petra de Nembo (Neumis) i vife drugih ototiéa ondje (Doc. 89);
izprava od g. 1081—1118, kojom obéina osorska obdaruje opatiju sv.
Petra de Absaro (Doc. 97),

Dodim dakle njeie vriednost izpravi od 8 srp. 1070 a drugih da
nema, podaje osobitu vaZnost izpravam, koje to nikako nezasluZuju, kao
na pr. izpravi od g. 1076 (Doc. 101), kojom se priuri i stanovnici Spljeta,
Trogira, Zadra i Biograda obvezuju, da neée dovoditi Normane i ma koga
drugoga u nase strane. A da tu nema ni traga ikakvomu odnofaju medj
nadimi gradovi i Mletci, dosta to spomenuti, da se medju onimi gradovi
nalazi i Biograd stolni grad Hrvatske, i da su na toj izpravi podpisani
ninski i biogradski biskup i priur spljetski Valica bez dvojbe Hrvat. —
Seniori nostro nezmadi nostro signore; puki je to izraz uétivosti. — U
gto se tide naslova, opazit se ima, da na &elu izprave veli se: lempore
domini Silvii ducis Venetie atque Dalmatie et Croatie; u izpravi samoj:
dux Venetie et Dalmatie; a na koncu u podpisu duideva kapelana, koj
je ovu izpravu napisao, samo dux Venetie. Ovo veé dosta kaje, da se
ovdje radi o listini podkrpanoj, te da je ono Dalmatie et Croatie, ili samo
Dalmatie ka¥nje umetnuto. Izprava od g. 1085, koju jedini Dandulo bi-
ljezi, odbacuje i najbolji mletadki povjestnitar (Romanin). A jo§¥ je manje
vriedna u ovom obziru ona od god. 1097, kojom se Spljedani obvezuju
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mlet. duzdu V. Mikelu, nazvanu dux Venetie sive Chroatie (ono sive veé
dosta kaZe), da de mu pruziti u pomoé, ako se odvaZi na kriZarsku vojuu,
jednu veéu ili dvie manje ladje (unam sagenam vel duas galleas, a ne
i jedno i drugo, kako pisac veli). Opazit nam je pako, da poslie smrti
Kresimira Velikoga Hrvatska radi nastavéih nemira i slabe uprave zapoce
slabiti navlastito za Stjepana II i kainje, te je Mletsanom moguce bilo
pokuse praviti, da se ovamo ugnjezde. Ouno pako ¥to kaZe pisac, da su
hrvatski kraljevi gledali prisvojiti si primorske gradove approfittando
dell’ ingerenza, che loro su queste veniva dalla giurisdizione ecclesiastica,
pravo je bezumlje, jer upliva od strane crkve niti je bilo, niti ga moglo
biti, niti ga trebalo, jer su oni gradovi veé davno njihovi bili; a isto je
tako i &to veli o Kolomanu, Napokon predbacuje Kandleru, ¥to nepoznaje
izpravu od g. 1163, kojom duzd mletatki podjeluje Krk braéi Bartulu i
Guidonu, sinovom pok. Dujna prvog krikoga kneza, koju i sam pisac je-
dino poznaje iz nadih listina (I. 6.) & nede da kaze; te jih zove Franko-
pani, akoprem su si ovo prezime nadjeli stoprv poetkom XV. stoljeéa (V.
Knjizevna obznana od S. Ljubida str. 16, tituéa se djela Iv. kr. Kubiéa
»Notizie naturali e storiche sull’ isola di Veglia®).

Sopra le recenti scoperte nell’ Istria e nelle Alpi Giulie. —
Ovo je naslov razprave, koju pode izdavati Pavags Orsi u prvom svezku
glasovitoga dasopisa Bullettino di paletnologia italiana. Reggio dell Emilia
1885, i razvladio tja do svezka desetoga. Mi smo ju spomenuli u Viestnika
(1885 str. 94) u koliko nam onda poznata bila; a sada, podto je veé
dokondana i po nas pri svrhi sve vife zanimiva, jo3 éemo o njoj njedto
malo pridodati,

Ogromna toboZ wnoZina predhistori¢kih predmeta u Istri izkopanih
(u svem 750 grobova), zahtjevala bi po Orsin, da se ustanovi jedan nov
podskup, koj bi se sticao u Erte, i koj bi svezao nalaziita sievero-iztoéne
Italije (Golasecca, Bologa, Este) sa mnogobrojnimi groblji, koji se &ire po
koritih Mure, Drave i Save (naime u Stajerskoj, Koruskoj i Kranjskoj).
U ovom Orsi sam sebi donekle protuslovi, poito malo dalje govori o skupu
ilirskomu, komu bi pripadati imala sva nalaziita, koja su se u tih stranah
odkrila, Po nas pako sva nalazifta odkrita na sjeveru jadranskoga mora
te i na iztoku (Orsiu nepoznata) ne stitu se u Este, nego uprav obratno,
poSto narod, komu ona nalazi§ta pripadaju, sa3ac je s nafe u sjevero-
iztodnu stranu Italije, i ondje se naselio.

. Orsi, razlafué najprije o nalazistu u Sv. Lueiji blizu Gorice, povjeda,
da se je ondje joX¥ g. 1850 na obronku njekog breZuljka lefeda uz lievu
obalu Idrije izkopalo do 50 Zara sa mnogo raznovrstnih predmeta, i da
je wjedto njih saduvao njeki pop Rutar. Ali Tomo Rutar, Zupnik u sv,
Lueiji, napisa god. 1852 i izvjestaj o starinah njesto prije nasastih u onoj
okolici, i posla ga prof. St. Kociandiéu u Gorici sa njekoliko predmeta
ondje izkopanih na razvid i razsud; Kociandié pako odpravi ne samo Ru-
tarov izviedtaj druitvu za poviestnicu i starine u Zagrebu, dali napisa sam
razpravu o starinah one okolice, te ju k Rutarovorou izviedtaju pridoda.
Stoprv dvie godine kainje naime g. 1854 pomenuto druitvo priobéi obe
te radnje u III knjigi svoga Arkiva (str. 259-—313). O starinak kod
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sv. Lucije pife Rutar ovako: ,Na Mostu pri sv. Lucii se najde sled
veliko rimskih starin. Kakor stari ljudje pripovedujejo, so dobili v tukajini
okolici denarje mnogotere cene, srebernih in bakrenih, z napisi rimskoga
kraljevstva ,  ljudovlade in cesarstva, vsake sorte posode, Zelezne palice
(3tange), vile, serpe, kljudavnice, svinc., izkopujejo se lonci z krilami po-
kriti, kamor so per ajdih soigane kosti, pepel, voglje itd. devali. Najdejo
se bolj globoko v zemlji stari zidovi, hrami s razvalinah, stene, tudi opeka
z latinskimi Cerkami na p. C. L. kar sim sam vidil, V petnajstih letih,
od kar sim na Mostu v sluzbi, sim vetkrat s svojimi o&i naletel na stare
redi. To me je permoralo, najdene starine v Gorico na pretres posiljati,
kar sim do sadaj Ze dvakrat storil. Opisano pismo gospoda ulitelja Ivana
Milharéiéa vas bo uterdilo, da moje pisanje je resniéno, in da na Mostu
je moralo v starih Zasih kaj lezali ali kaka vas, ali terg, ali morebiti celo
kako mesto®. I prof. Kocianéi¢ spowminje iste starine sv. Lucije: ,Pepel
v bronastih loncih se je pred petimi leti na nekem polju v Tmingkih
gorah blizo svete Lucie na Mostu najdel“; te dodaje: ,Ravno tako je pred
enim letom pri Dobljarju na Rodino (blizo Sode) nek kmet izkopal na
svojem polju Btiri lonce, v kterih je bil pepel, dobil je tadi kosti in najdel
je oglje ondi blizu“; te kaZe dalje, da se je zemljenih i bronzenih lonaca
sa pepelom i kosti naflo nad Rocinom pri Doblarju, nad Karminom, na
Doblarju i td.

Orsi biljezi dalje po M. Mudu (Mittheil. d. Central-Commission
1884 p: CXL.) predmete, &to je g. 1880 Dr. Biszaro i g. 1884 Dr.
C. Marchesetti u sv. Luciji izkopao. Zatim opisuje izkopine iz Verma u
Istri, 3to su od god. 1883 na svietlo iznesene po gori pomenutom Dr.
Marchesetti, prof. C. Moser i pokrajinskom odboru istarskom. Napokon po
A. Amoroso navadja predmete naSaste u humecih zvanih Pizzughi oko Po-
reéa od g. 1883 u naprieda; te dodim mu je radnja Moserova u mnogom
slaba i nepodpuna, ona Amorosova, akoprem trpi na istih manah, svake
pohvale vriedna, jer mu Amoroso, kako sam spovieda, poslao slika od svojih
predmeta u izobilju.

Cinilo bi se po naslovu, da je tim stvar gotova; ali Orsi tjera dalje,
te pod istim naslovom govori o Ilirih, i o Ilirskom skupu, gradeédi se toboZ
obretnikom ovoga Ilirskoga skupa. Oznadivsi ilirsku obitelj kao sestru gréke
i italske, veli, da ona nije bila po moéi manje velika od ovih, i da je
zahvadala, prije dolazka u ove strane celto-galske obitelji, zapadnu polovicu
balkanskoga poluotoka, od gornje Grike do srednjega Dunaja i Tauerna.
Zali, da se sve, &to se je do sada izkopalo u tom prostoru, pripisuje ovoj
zadnjoj celto-galskoj obitelji, do&im je mnogo toga ilirskoga izvora. Veli
po Helbigu (Hermes 1876 p. 257), da su se Iliri sterali i po izto¥noj
obali Italije pod imenom Venefa na sjeveru, te po Picenu do juine italske
obale, ovdje zvani Japig:e (Apuli) i Messapii. UzamEi pako u obzir Illire
gornje ltalije naime Venete, o kojih kaZe _sulla cui nazionatite illirica
sembra ormai vi sia poco a discutere*, tvrdi, da u predhist. nalaziitih
odkritih ne samo u Mletackoj, u Julskih Alpah, u Triéanskom primorju i
u Istri, dali i u Koruikoj, u Kranjskoj, u Hrvatskoj, u Stajerskoj i u
doljnjoj Austriji prikazuje sc jawalno galjski Zivalj, amo nadmetnut, tamo
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pomjesan, ali tako jasno izrazen, da se neda pomjedati s drugim Zivijem,
koj u tih istih nalazidtib nadvladjuje. A ovaj drugi mu je Zivalj ilirski.
Zatim sravnjiva predmete nasaste samo u njekih gori oznaZenih pokrajinah
(o brvatskih mukom mugi) s onimi odkritimi u Este, i nalazi, da su u
mnogom veoma srodni, Zali Sto nemoZe sravnjivanje protegnuti i na one
pokrajine, gdje su bezdvojbeno Iliri stanovali, te se izpri¢ava tim, S5to
Jin quei paesi le esplorazioni archeologiche mancano completamente.
Ovo je bezobraznost, koja se danas izpriati neda. Nezna li hrvatskoga
jezika, neka ga udi, kao Jto mi u&imo njegov, ili barem neka se dade
uputiti od onih, koji nas i u ovoj struci znadu. Tim putem bio bi doznao,
da na zemljistu, gdje su Japudi, bezdvojbeno Iliri, stanovali, odkrito je
veé bilo toliko predhist. blaga, da se u samom nafem muzeju u Zagrebu
takovi predmeti veé broje na tisuée. Tu ima dosta predmeta i iz Dalmacije,
iz Bosne i iz Hercegovine, kao 5to i u Biogradskom muzeju iz Srbije; a
ne malo je toga izdano u nasem Popisu te u Viestniku i u tudjih Zaso-
pisih. Mi smo pako puno prije od Orsia oznadili ilirski skup (V. Viestnik
1884 str. 1), dapafe u taj skup prikupili i sve ono, 3to se do sada od
strukovnjaka nepravilno brojilo pod naslovom magjarskoga skupa, o kom
on ni retce da je rekao.

Die Kupfer-Zeit in Ungarn, von Franz_von Pulszky. Bu-
dapest (884, — 0Ovo je djelo slaviio pozuatoga ravnatelja magjar. nar.
muzeja Fr, Pulszkya. U njem spisatelj ostroumno dokazuje, da medju ka-
menitom i bronzenmom u Ugarskoj za njeko vrieme obstojala su kao sveza
&isto bakrena doba, kada se je naime jedino bakar rabio za sastav-
lienje orudja i drugih svakojakih predmeta. Spisatelj navadja dosadainja
mnienja o tom pitanju; nabraja razna nalazista uw Ugarskoj, gdje se palo
bakrenih predmeta; te napokon razdjelivii te predmete na razne struke,
potanko jih opisuje i u krasno izradjenih tabla pridodaje njihove nacrte.
Nepoznajuéi Zaliboie veé dosta liepi broj takovih predmeta nalazedih se u
nafem nar. muzeju, spominje samo jedno takovo odkride na nadoj zewlji, ali
i to nedostatno, Na str. 20 pise ovako: In Varasdin-Teplitz im Comitate
Varasdin stiess man im Jahre 1873 auf einem bemerkenswerten Schate.
Es waren dort 45 Kupferirxte, von welchen zwei durch die Liebens-
wiirdigkeit des Doctor Kern in’s Nationalmusewm kamen, einer gelangte
in die Sammlung der anthropologischen Gesellschaft von Paris, und der
grosste Theil in’s Agramer Museum. Der Fund ist zwar nirgends be-
schrieben worden, doch haben wir nicht gehirt, dass mit diesem Schatze
wrgend andere Gegenstinde gefunden worden waren*. Mi smo o ovom
odkridu obgirno obaviestili obéinstvo one iste godine u domadih dnevnicih,
te smo u naSem djeleu ,Popis predmeta iz predhistoricke dobe u. nar.
zem. muzeju u Zagrebu; Zagreb 1876 na Tab. II. br. 34 donili sliku
takove sjekirice, i o njoj pisali: ,NaZasta na polju Grahoviite kod Bre-
tinske blizn Gaja u Daruvarskom kotaru u zemljenom loncu za oranja.
Ima jih u muzeju sasvim sliénih 81, i tri komada slite kovine, a bilo jih
do 40. Dogle su darom grofa J. Jankovida i g. Reinera iz Samobora, a o
tom su se trudili gosp. savietnik Vo&indié, ravnatelj Stein i duh. pomodnik
muz, povierenik u Gaju P. Pazman. — Duga je 17'/2 cm,, &ir. na bridu
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6'2, a kod Bkulje 4. Skulja je okrugljasta, te promjer njezin 3 em.
Tezi 964 gr. U svem ovom medju njimi mala razlika“. U loncu nije bilo
nidesa drugoga,

Stazioni umane preistoriche nell’ isola di Torcello. — Pod
ovim naslovom donosi poznati list ,L’Aleneo Veneto®, orgaun istoimenog
knjizevnoga druitva u Mletcih, za nas dosta vainu viest, da se je u
moévari kod s. Adriana u Torcello te i malo dalje na livadi kod s. Tome
dei Borgognoni odkrio veoma bogati poklad predmeta iz kamene dobe. O
tom odkriéu obavieiéuje poblizje rimski Zasopis La Capitale: ,Tutti in-
distintamente gli oggetti scoperti appartengono all’ eti della pietra, epoca
della renna, e ammoutano alla cifra di ben 140, senza tener caleolo per
ora delle selei, pietre e con:higlie fossili escavate, e che verranno di poi
scelte e clagsificate. Consistono in palchi e pugnali di renne, di cervi e
di altri ruminanti, ridotti in modo industre, in punternoli per forare le
pelli degli animali che servivano ai popoli primitivi per vestirsi, in lisciatoi
per spianarne le costure, in manichi, armi, scalpelli, mazzuoli, collane,
amuleti ecc., quali semplici quali con traccie di lavoro comune o quali
con traccie di lavoro perfino relativamente artistico. Essi servono mirabil-
mente a comprovarci 1’ epoca della loro derivazione, e ad attestarci 1’ esi-
stenza nelle isole dell’ estuario veneto di quclle cosi dette sfagioni umane
dei popoli primitivi. La scoperta attuale, che ricorda una consimile, fatta
diversi anni or sono nel Perigord in Fraucia, é importantissima oltre ogni
dire¥. Sreéni obretnik toga blaga bjase vit. Nikola Buattaglini rodom Za~-
dranin, koj od njeko doba iz Zadra preseli se n Mletke, Battaglini dobro
je poznat i kao viest arkeolog i kao veoma zasluZan za ovu znanost po-
dignuéem Torcellanskoga muzeja sada veé na glasu. On ée sam u osobitom
djelu svoja znamenita odkriéa ulenomu svietu priobéiti, a to Zelimo da
bude &im prije. Ono su bez dvojbe ostanci starih Veneta, ogranak Ilirskoga
naroda, te ée i doéi u prilog i naSemu predhist. iztraZivanju. Cestitamo
od srdca nafemu staromu prijatelju i zemljaku.

Bemerkungen iiber die Classificirung (Se. Durchlaucht
Fiirst Ernst zu Windisch-Griitz) prichistorischen Funde in Krain
(Mittheil. d. Anthrop. Gesellschaft in Wien. Bd. XV, 1885). —
Nagom razpravom u Viestniku (br. 1 od 1 siefnja 1884): Ugarski ili
ugarsko-skandinavski skup w dielbi predhistorickih predmeta iz bakrene
dobe kanili smo upozoriti paletnoloze, da je taj naziv nepravilan, a da
mu pravo ide naziv ilirski skup, komu bi pripadali predineti predhistoritki,
koji se odkrivaju u onih zemljah, gdje su njekod Iliri pod raznimi imeni
(Veneta, Panona, Japuda, Liburna itd.) stanovali. Nadalje poleli smo u
istom Viestniku (br. 1 od 1 sieénjaa 1885) izdavati razpravu pod naslovom :
Japudija i predhist. odkrice w Prozoru kod Olodca nakanom, da iztak-~
nemo vaZnost predhist. odkrida u obsegu staro-ilirske driave Japudije, koja
se” sterala od Zermanje i jadranskoga mora mal ne do Timava i Save,
Cini se, da naSe mnienje o ilirskom skupu nalazi odziva u znanstvenom
svietu. Orsi u Italiji prima ga oberudke, gradedi se dapafe njegovim
obretnikom, kako smo gori vidili. Prodlih dana primili smo pako gori
oznalenu razpravicu od prevedrog kneza Ernesta od Windisch-Gritza, na-
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gega pravoga ¢&lana, slavno pozpatoga na polju predhist. znanosti, kojom
dokazuje, da u dolnjoj Kranjskoj istodobno su u predhiat. doba zajedno
givila dva razlidita naroda (Taurisi i Japudi), od kojih jedan (stariji) je
svoje mrtve palio (Japudi), a drugi (mladji) zakapao (Taurizi). Ovaj drugi
bjage bogatiji i moéniji, podto uz zakopane wrtve nadje Nj. Prejasnost
sjaset dragocienih predmeta, a ovi bi u mnogom nali¢ili onim naZastim u
Hallstatu ; doéim uz spaljene nadje i manje predmeta i sasvim drugoga
nadina, Grobove oboje ove vrsti odkrio je on skupa i u velikom broju u
Vatiu (Watsch). U sv. Mihovilu kod Postojne, dosta juino od Vatia,
naiao je pako grobove izkljulivo sa izpaljenimi, a sa predmeti, koji sn
sasvim srodni s onimi, koje je odkrio u Vatdu uz izpaljene; o kojih na-
pokon veli ovako: .ich bin sehr geneigt, diesc Funde dem Volksstamme
der Japygen oder Japoden zuzuschreiben, von welchen wir wissen, daes
siec gewisse Theile von Croatien, dem Kiistenlande und Krain bis an die
Save bewohnten und auf der Save Schifffart trieben. Diese Japoden, welche
von der nérdlich von der Save herrschenden wahrscheinlich germanischen
oder keltischen Tauriskern vollkommen verschieden waren, michte ich aus
verschiedenen Griinden am liebsten mit den Venetern vergleichen, von denen
ein Theil die benachbarten Gebiete innehatten®.

Mayer Adolf Bernard. Gurina im Obergailthal (Kirnthen).
Ergebnisse der im Auftrage der anthrop. Gesellschaft zu Wien
im Jahre 1884 vorgenommenen Ausgrabungen. Dresden 1885. —
U ovom djelu gosp. Meyer, ravnatelj kr. zoologiZko-etnograf, muzejn u
Drazdjanih obiirno izviedéuje o svom izkapanju predhist, predmeta u selu
Gurini lezedem nedaleko od Ploeken Pass n Koruskoj. Izkopani predmeti
na sedam raznih mjesta iz Zeljezne dobe u mnogom nalide te se spajaju
s onimi kasnije dobe naZastimi okoe Ksfe u gornjoj Italiji, i koji se Ve-
netom (Ilirom) pripisuju. Ova sliénost joi izrazitije se pokazuje u njekih
bronzenih ploticah, ponajvise &etverouglastih, s ukrasi na odskok, kakovih
se odkrilo na zaselku Rarafela kod Este. Sest od ovih i jedan bronzeni
stapi¢ nose i nadpis od pismena, koja se obi¢no naziviju sjevero-etruika,
euganska, a mo%da bolje venetska. Te nadpise prougio je pako slavno po-
znati etrudkolog C. Pauli iz Lipskoga, i razsvietlio jih u svom djelu Die
Inschriften nordetruskischen Alphabets, koje je tu nedavno bieli svjet
ugledalo. Posljedak pako Paulievih proucavanja jest taj, da su nadpisi
nagasti u Gurini pisani u dlirskom jeriku od njekog plemena ilirskoga,
koje je tu stanovalo, vjerojatno od Veneta. G. Meyer priloZio je jo3 nje-
koliko nadpisa sa venetskimi pismeni, urezanih na hridinah kod Wiirmlacha,
ondje na blizn, do sada slabo poznatih. Iz ovoga sliedi jasno, da je ovaj
nov obret Meyerov od neizmjerne vainosti za najsrariju povjest naSe zemlje.
Ne samo, 3to se tim doslo u trag ilirskomu jeziku, nego s onim odkridem
Mayerovim dobit ée sve vile svietla i naSa predhist. iznasaicéa, koja ée
bez dvojbe u Gurinih naéi svoje oblike, A ovim se pako sve bolje utvr-
djuje i nase mnienje veé davno izrazeno i u ovom listu, da u predhisto-
ritkoj nauci u obde treba uvesti mjesto ugarskoga ilirski skup.
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Razne viesti.

Arkeologicko odkrice u Sisku. — 0d njekoliko vremena radi
se neprestano na jarulanje i pro€iiéenje Kupe u Sisku, navlastito u onom
dieln ove rieke, koj le#i usried grada, gdje se iztovarivanje liesa obavlja.
Poduzetnik te radnje jest dobro poznati ondjeSnji rodoljub inZinir Kolust.
Veé u podetku toga podhvata arkeologitko drnitve ,Siscia“ preporudi mu,
neka nastoji, da arkeologitki predmeti, koji bi se u tom radu pojavili,
budu istomu druitva uz od&tetu za sredne mnalaznike izrudeni, Kolusi da-
kako podieli radnikom naloge u tom smislu, ali radnici, krivo upuéeni od
nekojih, koji su naudeni u mutnoj vodi loviti, i kakovih ZaliboZe i u Sisku
ne malo ima, radje su za njeko doba na¥aste predmete skrivali, te izpod
ruke jih prodavali uz neznatnu cienu ponajvife uprav onim, koji su jih
krivo upudéivali. Dapate nadje se i jedan, koj se tim putem docepa sjaj-
noga predmeta, i u Biograd posla., Upuéeno o tom arkeologitko druitve
»Siscia®, postavi pazitelja na licu mjesta, da bdije na te izkopine, sa
dnevnicom od 1'/2 for., ali i to nekoristilo radi nevriednosti toga Zovjeka.
Toga radi bude urefena izvanredna drutvena sjednica, u kojoj nastojanjem
poglavito druitvenog predsjednika gosp. javnoga biljeinika Mavra Miléica
i tajnika Drag. Jagiéa, slavno poznatih rodoljuba, bude rieeno, da se
poduese predstavka gradskomu poglavarstvu, neka ono na temelju zakona
postavi kraj towu potajnomu i nedidnomu kriom&arenju. Slavno poglavarstvo,
komu na &elu stoji i u ovom pogledu veé viseput slavijeni domorodac
velm, gosp. Fr. Lovrié, namah se prihvati posla, &to je bolje mogao, te
bez Zasa &asiti, dade preliepiti na svih unglovih grada.i po kuéah dieliti
sliedeéi oglas, koj je najbolji dokaz njegove plemenitosti i Zarkoga domo-
ljubja :

oBr. 2908. — Oglas. Prigodom jaruZanja rieke Kupe i kopanja
kanala obi¥no se nailazi na rimske starine i stvari historitne vriednosti i
znamenitosti kao: napisi na kamenitih plo€ah i ciglih, posudice, novece,
igle sapinjade itd.

U smislu naredbe vis. kr. zem. viade, odjela za bogostovje i nastavu
od 256 studenoga 1880 br, 3302 imadu se sve te starine u korist hr-
vatskoga muzeja predati ovdjeSnjemu arkeologitkomu drruitvn ,Siscia®, te
je najstroZije zabranjeno toli prodavanje koli kupovanje istili, jer ce se u
svakom sludaju proti prodavaocu i kupcu kao prekriitelju gori navedene
visoke naredbe bez obzira na osobu i staleZ najstroZije postupati, t. j. za-
plienom zateZenih jod3 kod njega starina, a osimn toga ministerialne naredbe
od 30 rujna 1857 zatvorom od 1 do I4 dana ili istomn odgovarajucowmn
novianom globom, — Gradsko poglavarstvo. U Sisku, 17 svibnja 1886.
— Gradski nalelnik : Fr. Lovri¢, v. r.%.

Upudeni tako ondjesnji stanovnici, a navlastito radnici pri jaruZanju
o svojoj duZnosti glede starinskih predmeta, arkeologitko druitvo odpravi
iz slulbe nevriednoga dotadainjega pazitelja, a mjesto njega postavi tri
gradska straZara, da gdje treba paze budno na mogudéa odkriéa; a sve to
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urodi sjajnim uspjehom. Pozvan iz Zagreba muzealni ravnatelj, da se o
svem uputi, u pomoé pritete, i 5o bi jo& trebalo odredi, ovaj uz prvi
pogled do sada sakupljenih predmeta, Euvanih u sobi gosp. Mildiéa, osta
upravo zatudjen. A da je sve izkopano na kupu ostalo! Predmeti su po-
najvife od bakra i bronza, Iztife se osobito svojom veli¢inom i liepotom
ogromna mjedena Zara sa jo§ dvie pomanje, te dvie velike i dvie pomanje
tave (irtveni¢ke posude), zapinjale, jegle, mazaljke, noZevi, glava jelena
sa rogovi itd, Muzealni ravnatelj doduvsi medjutim, da je njeito izkopanih
predmeta prodlo u ruke vriednoga trgovea Josipa Pileka, zem. nar. muzeju
veé odprije poznata kao veledusna dobrotvora, posieti ga. Veé na prvu
molbu ravnatelja, da mu pribavljene si stvari pokae, g. Pilek izjavi, da
jibh rado odstupa arkeologitkomu druZtva _Siscia®“, dotiéno nar. zem. mu-
zeju u Zagrebu. Pilekova sbirka sastoji se od 14 Zara i dvie tave iz bakra
i bronza. Jedna tava nosi na rudki dvostruki rimski nadpis. Ti su pred-
meti njesto pritiskom Sljunka u rieci, a njesto od wmakine, koja jih na
svietlo izniela, zgnjedeni, ali vjesta ruka u Sisku pod paZnjom Mil&iéa i
Jagiéa, znati ée jim povratiti prvobitni oblik. Ime gosp. Pileka ostati ée
na vjeke utvrdjeno na tih predmetih u hramu narodne prosvjete, a to mn
je najplemenitija utjeha i nagrada. — Ravnatelj posjeti jos dva druga
gradjanina, o kojih je dofuo, da su u posjedn njekojih predmeta, koji po-
tidu iz istog vriela, ali jih kuéi nenadje. Uvjereni smo pako, da de i ovi
i svi drugi gradjani Sisatki, koji 8to imaju od ondje izkopanih predmeta,
rado uz oditetu doprinjeti, da se tako sve ondje nasasto, ukupno saluva
u dvorani nar. zem, arkeologitkog muzeja, dopitanoj arkeologitkomu druitvu
»Sisciat; a &m oti predmeti budu prodiiéeni i popravljeni, izlozit de se
ponapose u istom muzeju, i to ce se obdinstvu do znanja staviti, da tko
zeli, dodje jim se diviti, poSto su uprav dragocieni i riedki.

Odkriée iz bronzena doba u Topliici kod Zajezde u Za-
gorju, — Gosp. Blax Habek, posjednik iz Hraiéine u Zagorju, kopajuéi
kamen 2a cestovne nasipe na sjevrnoj strani veoma Etrmemtog bnega na-
zvana Vini vrt ik Pokogec medju Toplizginom i Gataloveem, naidje na
predmete iz bronzene dobe, koji su se skupa s kamenom niz brdo kotrljali.
Slavna Zlatarska podiupauija, tim dobi prvi glas o tom odkridu, hvale-
vriedno svu brigu uloZi, da te predmete spasi za nar, arkeol. muzej, te
povjeri ovaj posac svomu inZiniru vrlomu gosp, Ferdu Bitzanu, koj ga
obavi tako, da ga bolje nije ni mogao. Gosp. Bitzanu podje naime za
rukom sabrati malne sve do sada naSaste predmete, medju kojimi ima
veoma liepih: koplje, krilata otka, otka s uhom, otka bez uha, Sest srpova,
veli odlomak fibule osobita lika, Ziljak hodeza, pilica, narukvica razstav-
ljena, iznutri uzliebljena a izvana uresi nakidena, narukvica nerazstavljena
okrugljasta, teika i debela, liepo urefena, a druga splosnata, liepo izkifrau
ogrljaj, te napokon okrugljasta, kubata plo¢a, rabljena na ukras konja, te se i
pribijala usried &tita od koZe ili pletiva da ga ondje udvrsti, sa promjerom
od 12 cm. Jedno slino puce, ondje nadjeno ali pomanje, dodje u ruke
ondjednjega trgovea Eduarda Jungwirtha, koj ga veleduino nar. arkeol
muzeju poklom/U tom poslu joSte su revno podupirali ravnatelja nar.
arkeol, muzeja, koj taj brieg pregleda: dobro poznati ljubitelj ovoga za-
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voda i rodoljub gosp. vlastelin Zajedski Vladimir pl. Halper i g. podZup.
gumar u Zlataru Sugh, koji su mu uz to obedali, kao #to i podiupanija
i gosp. Bitzan, da de budno paziti na dalnje ondjeinje radnje, te uz-
nastojati, da svi predmeti, koji bi u naprieda na svietlo dosli, budu za
muzej spaseni.

Neslane $ale. — Obzor u svojih politickih poletih nalazi dakako
vremena, da lomi koplje i za mjestne stvari, ali u ovom jama¥no nije
uviek sreéne ruke. U broju 113 t, g.. bavedi se umjetnidko-filologiZkimi
razmatranji, opazuje da Severillin Sarkofag, namjeféen ostrag uz muzealno-
akademitkn zgradu, nestoji na pravom mjestn, te iz toga sbija kojekakve
iale. Da ga umirimo, 2a sada re¢ nam je samo to: da ovakovih spome-
nika naédi de danas sjaset na trgovih i uz ulicah u Rimu, u Atini, u
Carigradu itd.; da se je onaj Sarkofag morao iz dvorista narodnoga doma
prenjeti u novi muzej; da leii pred vratih prostorija lapidarskoga muzeja,
u kom ima jo drugih pomanjih Sarkofaga, kao kaZiput u taj muzej; i da
bi se bio dapade smjestio u te prostorije, da je kroz ona ofraZna vrata
proéi mogao. Tako ti je uviek, kad zgrade neodgovaraju zvanju, komu su
posvedene,

Bullettino di archeologia e storia Dalmata. Anno IX, 1886,
N. 3. — 1. Iscrizioni inedite — 2. Promona (Teplju — Klanac). —
3. Starinske izkopine u Biskupiji (pokraj Knina). — 4. Descrizione delle
Incerne fittili che si conservano nell’ i. r. Museo di Spalato. — 5. Pri-
nosak poznavanju starina rimske Liburnije. —- 6. Illyricum i Rim. I. Dio.
Do kona&noga pokorenja Illyrd, — 7. O ponudah primorskih seljana, turskih
podanika, Mletadkoj skupovladi. — 8. Serie dei Reggitori di Spalato. —
N. 4. — 1. Iscrizioni inedite. — 2. Descrizione delle lucerne fittili che
st conservano nell’ i, r. Museo di Spalato. — 8. Prinosak poznavanju
starina rimske Liburnije. — 4. Stari predjeli Makarske biskupije. — 5.
Il Podgorie. — 6. Serie dei Reggitori di Spalato.

Cvapunap. Toguna Il Bp. I. — 1. Cpucre npesene crapae Ha
GyAnM-nemTanckoj M3A0omOm (wacranax) ol M. Baarposmha. — 2.
Cpuern marnne y [onosy Momy (y XepGerosnun), 04 Buaa Byaernh-
Bykacosnha. — 3. Cpejomjesnn Tamanckn GACOPHBER €A HATHACOM
y rpagy Kopuyanm, oa Bupa Byacruh-Bykacosuha. — 4. Crapocpuckn
naranc y Xepuerosnnn, o4 Buaa Byaernh-Bykacosnhé. — . Pamcin
narnacn, w3 Kocroama, oa M. Baarpormha. — 6. Aomsc. H3
Mputoja, 03 Aywauna CaGommesnha. — 7. Pasne mecrn, o4 Bupa
Byaernh-Byracosnha w M. B. — Ca jeanom Jm'rorpaxmcaﬂom Ta-
GARILOM. i

Opazka — U proslom broju sztmka str. 62 spomenuli smo, da
su predmeti iz bakrenoga doba, odkriti g. 1882 u Krekinu kod Mostars ;
u Hercegovini, od O. Augustiva Zubcea prodli u Beg, valjda na prodaju?
Isti veletast. Otac svojim listom od 3 svibnja t. g. opravdava se, Sto su-
onda oni predmeti morali u Beé putovati, te da sau ondje prodani bili us-
prkos njegova prosvjeda. ’ +

Tiskom C. Albrechta. Urednik 8. Ljubié.
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