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nicama, u Konavlima (V. Viestnik, 1887 str. 90—92). ZasluZuje,
da se naridu ovi pilovi, jer imaju osobit starobosanski tip.

LXVIIL

1. 7+ CIA NETHXAGERHYA MOMACTHPA (u sv. TH, HH, THP.)
RHTOMHCAHEL OKOKACE HACTO

2. MNIEMbL XAXH 1CPEMHE 1€PMONAXA (u sv. IH, Mh, MH)
TOEHR L E OBHTERL

3. HKEOI' AA RE€IIE ¥ CAPACEY NYTHHEL (u sv. NK, AP, HIK)
H : RHCTh |j(5I|0l0 I,Il, U sv. HR

4. acCHPH ARTO P(l) XIM ceAX N A i (u sv. HIPH)

L3 MGCK CAPAERY
Cita se:
+ Sja petihlebniea monastira Zitomislié okova se nasto
. janjem had#i Jeremie jermonaha toeide obitel
. ikog da beSe u Saraevu putnik i bist cenoju: 14
Z s t
. aspri ljeto ro Hvs : 1684 : u mesu Saraevu

Ovaj je nadpis na srebrnoj petohljebnici. Nadpis tede naokolo
petohljebnice. Promjer joj je m. 0,25; a na gornjoj cesti promj.
m. 0,14. Ovgdje mi je uzgrede spomenuti tri krasne da$e izradjene
majstorski u filograni. Oko dasa su svetitelji, te je djelo od XVII v.
Sada je n erkvi u Zitomisljidu. Vid Vuletié-Vukasovié.

Kritika
(Nastavak. Vidi str, 50).

Meni je nepoznato, rad njegove skupode i rad moje daljine od znan-
stvenijeh srediita, omaZno i zlamenito djelo F, Laya o jugoslavenskijem
uresima narodnog domadeg i umjetnog obrta, ali g. Bulidu imalo je biti
svakako poznato 1 stojati mu pri ruci u obragjivanju ove &esti njegove
ragprave., Nad narod, kao 3to je u priéama i pjesmamsa saduvao uspomenu
prvobitnijeh svojijeh vjerskijeh osvjedodenja, drevnijeh svojijeh junaka i
povjesnitkijeh dogagjaja, tako je jod mmnogo bolje i jasnije na svojoj ne-
promjenjenoj nofnji, na éilima, torbawa, na sviralama, preslicama, vrete-
nima, na pokujstvu i na ostalijem predmetima, &to su u odnodaju sa do-
maéijem #ivotom, safuvao motive svoje bogate ornamentike. Tijeh motiva
cijenim, da ée. bili krasan bir u Layevoj knjizi, pa mislim, da se nebi
smjelo nidta da pise ob ornamentici najega naroda bez pomoéi toga djela,
koje bi trebalo da bude temeljem i ishodistem za dalnje istraZivanje i za
prikupljanje nova gradiva iste struke. Podeci knlturnoga razvits kod svijeh
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su naroda jednaki. Prvi tehni&ki proizvedi jesu jim fekstilni: pletivo i
tkanje, t. j. slaganje naravskijeh proizvoda, koji se mogu lako da pregiblju,
savijaju i prepliéu, i njihova uporaba za prve Zivotne potrebe, Redom
druga vrst proizvoda jesu fekfonski, i to od mekieg gradiva, 3to ga je
lako dobaviti, kao &to je drvo. Gjegod je drvo zamjenivalo pletivo ili tkanje,
naravski je bilo, da je primalo na sebe one motive uresa, kojijema su
ofi naroda obikle bile od onog vremena, kad je za iste svrhe najvide upo-
trebljavao pleter i tkanine. Iz drva prelazili su pak malo a malo ti oblici
i na kamen, koji ga je zamjenio u graditeljstvu, Nego, na putu napredo-
vanja i sve to opdirnijega uljudbenog razvijanja, obradala se paZnja naroda
Jo¥ i na ome pojedine predmete iz naravi, 5to su ga najvide zanimali, te
je nastojao, da jim oblike prenese kao ures na rukotvorne predmete, i
tako su postajale druge dvije vrsti uresa: bilinski i Zivotinjski ili figu-
ralni. Posto je u prvijem vjekovima nakon svojega doseljenja na jug nad
hrvacki i srpski narod, gubitkom svoje polititke samostalnosti, bio obu-
stavljen na stazi svojeg umjetnitkog razvitka, to je on ostavio u spome-
nicima, kao 3to su kninski, 4 saduvao u domadem obrtu jasan i vidljiv
trag stepena, do kojega se u vlastitoj svojoj narodnoj umjetnosti bio uspeo
do XII. stoljeéa potla Isukrsta,

Ovijem naéinom tumadim ju motive spletenijeh, zauzlanijeh i protka-
nijeh trakova iste Birine, 5to se nahode na mnovo-otkritijem zlamenitijem
kninskijem ulomecima, Ja te motive zato nevolim zvati mistiénijema, pa
neka su jih slobodno tako prozvati duhoviti Francuzi, U tijem motivima
nazire se samo stanovit, opéenit stepen razvitka umjetnosti u svakoga na-
roda. Ako tijeh motiva ima i na talijanskijem, i na francuskijem spome-
nicima, 3to jih napominje g, Bulié, ako jih ima na mauridkijem u spa-
njolskoj, na rumunjskijem, armenskijem i georgijanskijem malo da ne iz
istog  zemana, svemu tomu uvigjam jedan jedincati te isti uzrok. Taj prvo-
bitni nagin ornamentacije pojavlo se je na crkvama, tjem i najsjajnijim
i pajtrajnijim spomenicima kriéanstva, netom su jih poleli graditi svojijem
rukama iz istoka u Evropu doseljeni narodi, koji se svi od prilike naho-
gjahu na istom stepenu kulturnog razvitka, Takova dakle ornamentacija nije
posebna svojina nijednoga naroda, veé je svjema uoplée zajednitka. Ona
nije, kako pige g. Bulié, da .njeki spisatelji hoée®, ,porjeklom ni iz Svedske
ni iz Irske® niti je samo  osebujitina starih Kelta®, niti ,je osebujitina
germanskib nparoda, te preko Langobarda doprla u umjetnost evropejsku“,
niti je ,to narodno obiljezje starih Gala®. Svikolici narodi na svijetu imali
su na onom stanovitom stepenu umjetnidkog razvitka te vrsti uresa, a
imaju ga neki jo§ i sada, Eno jih urezanijeh na starinskijem predmetima
Feniéana, Asiraca, Kelta i Grka, a eto jih sada opaiamo na tijelu, na
oruZju i na lagjama divijijeh stanovnika otoka Velikoga Oceana. Ljucki
duh razvijao se je i razvija se jo§ i dan danas vazda polag istijeh opde-.
nitijeh zakona.

Meni se ¢ini, da nije ni to §to se &ini g. Buliéu, da se ,poraba
tako zvanoga mistitnoga motiva opaZa“ ,samo kod naroda kriéanskih i to
u doba, kad je vladao njihovim zemljama mir, glavni uvjet za razvitak
umjetnosti“, Mir istina da je glavni uvjet za razvitak umjetnosti, ali je
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polititka sloboda jo& zlamenitiji uvjet, pa bez nje nije ni sam mir dostatan,

.. Sam je g. Bulié u svojem govoru izrefenom u prvoj glavnoj skupstini

pStarinarskoga kninskoga dru#tva“!) due 3 srpnja 1887 rekao, da bez
polititke slobede ,kako nam poviest svih naroda kaZe, nema u narodu na
nikakvom polju nikakvog napredka®.

Motiv spletenijeh trakova neopa¥a se obilno upotrebljen nego samo
kod wvarvarskijeh naroda, koji su primili kriéanstvo, a ne i kod obraco-
vanijeh, kao Sto su bili Grei i Rimljani, jer su ovi nakon pokriéenja
upotrebljavali na svojijem kriéanskijem spomenicima takogjer i neke od
svojijeh surovijeh pradjedova baitinjene motive pletera, ali obiCno iste one
motive bilinskog i figuralnog uresa, Bto su jih i od prije posjedovali, uza
sami dodatak strogo kriéanskijeh simboli¢nijeh uresa i vz prilagogjenje
starijeh motiva novijem potrebama. ‘

8to g. Bulié pise, da kompozicija motiva splctenijeh trakova S
osnovi nije no daljni razvitak veé odavna rabljenih starokriéanskih motiva“,
i da taj ,motiv nije ino, no puniji i razvijeniji tip veé davme starokr-
§¢anske kompozicije“, i joi da ,porjeklo tomu motivu morame traZiti jedino
u starokriéanskoj umjetnosti, a ne u osebujstini ma kojega naroda“ tumati
se takogjer gori istaknutom midlju, da su taj motiv upotrebljavali svi var-
varski narodi, netom su nakon svojega doseljenja u Evropu primili kriéanstvo
i stali da grade crkve i da prave druge predmete crkovne sluibe. Po-
rijeklo towu motivu nije dakle u starokriéanskoj umjetnosti, ve¢ na onom
stepenu umjetnitkog razvitka u Evropu doseljenijeh naroda, na kojemu jih
je zatekao oZivijujuéi dubh krééanstva, koji je njima dao samo potaknuée,
da iznesu na vigjelo blago umjetnitkijeh pojmova, 3to jim je do tada skri-
veno bilo u skromnosti domadeg Zivota. Kako je koji narod primao kr-
#éanstvo, onako je i iznafao na crkvama i crkovnijem predmetima na vi-
gjelo prvobitni svoj nalin kidenja. Nai je narod odnosno ‘kainje primao
kriéaustvo, pa mu se je i zato ka¥nje desila prilika sa drvenijeh i pletenijeh
ili otkanijeh predmeta da prenaja urese na kamen onako, kao #to jih sad
radoféu vigjamo na dragocjenjenijem ulomecima kninskijeh iskopina. Staro-
krééanskijem se mogu dakle zvati sliéni motivi pletera, ito se nahode u
Italiji i u drugijem zemljama prema ovijem naZijem hrvackijema samo u
toliko, u koliko potiu od naroda, koji su nekoliko vjekova prije nagega
primili krécanstvo, jer su se prije nalega i doselili na jug, ali se zato
ipak nemogu da smatraju porijeklom ovijeh nasijeh, §to no se javijaju u
istijem prilikama, ali samo ka3nje, u usporednu teku razvijanja. Oni su
starokridanski za njih, & ovi su za nas. Stoga i ako oni nijesu iskljudiva
naia osebnost, jesu ipak svojina najega naroda, kojom moZemo i smijemo
da se ponosimo, i koju treba da ispitajemo pomnjom i napetom pozorno3éu,
jer i ako jesu ovi motivi svikolici megjusobom slini, uopée govoreé, nijesn
ipak tako samovoljno ni besmisleno sastavljeni, da se nebi dali megju sobom
razlikovati, klasifikovati i dovesti do nekog sustava. Samo kad jih tako
budemo poredali, proudivii jim sklop do najsitnijih potankosti, bidemo u
stanju, da jih strogo sznanstveno prispodabljamo s onijema, §to se nahode

'} Izvjesée starinskoga kninskoga druftva 1888, Str. 21
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u drugijem zemljama i Zto potifu od drugijeh naroda, pa éemo vrlo lako
u sli¢nosti odkriti i razlike, te uhvatiti kraj ovoga do sada samo zamrde-
noga klupks, i razumjeti, kojoj uprav vrsti tijeh pletera je vife naginjao
ukus nafega naroda, koji li je uprav stroge hrvacki. Ako drugijem na-
rodima nije bilo stalo do sada, da se prime toga posla, veé su Nijemei
n. pr. prosto tvrdili, da je pleter trakova germanski motiv, i ako su na
gvojem sada zemljistu nasli dosta kovinskijeh spona i dragijeh predmetal)
uregenijeh pleterom, o kojijema nehotice i sami ispovijedaju, da su pripadali
onijem starijem Slavenima, kojijema su oni pomeli veé svaki trag, lako
se moZe opravdati. Taj posac bi za njih imao tek strogo znanstvenu arheo-
logi&ko-umjetnitku zlamenitost; ali za nas nije tako, Kninski ulomei po-
titu od naSijeh pradjedova, to je stvar jasna, to uam niko nede zanijukati,
jer od sedmoga vijeka pa do danadnjijeh dana samo je nag hrvacki
narod stanovao u Kninskoj okolici, pa isti taj narod &uva na predmetima
svojeg domacdega obrta iste one ornamentalne motive, 3to jih je naslijedio
od pradjedova svojijeh, Ta nas okolnost s jedne strane potite na spomenut
posao, a s druge nam obedaje potpore i olakoéenja u tom muénom istina,
ali blagorodnom, rodoljubivom pregnuéu, Ko se zauzme oko toga ispitivanja
treba svakako da ima pred sobom spom. Layevo djelo, pa i sam da putuje
kroz narod i da prikuplja narodne motive uresa, osobitijem obzirom na
razlidite nadine pletera. Ja bi se sam dragovoljno latio toga rada, ali mi
toga nedopuita moja uliteljska sluzba. Tomu bi se hodela osoba posve
slobodua, a vijesta crtanju i umjetnitkoj arheologiji, jer je rad to, koji
se nebi mogao da izvrii ni u mjesec ni u dva, ved samo u vise godina dana.
(Slijedi.) F. Radié.

Dopisi

Knin, 20. svibnja 1889. — VeleuZeni gospodine! Ova je godina
1889 sretnije od proZastih starinarskomu druftva zapodela, jer se dobar
broj rodoljuba srdéeno odazvao i zauzeo na njegovu korist sa svih strana
hrvatske domovine, Neki obilatimi milodari, drugi kao &lanovi utemeljitelji
tre¢i kao prinosniei, dobar ih broj kao druZtveni povjerenici; svi kao
péele radilice doprinose u ovo.ulidte slave i narodnoga ponosa. ’

Kao odjek onoga oduZevljenja, druZtveno upraviteljstvo pridvojstrudilo
je svoj mar i rad, i najsjajniji uspjeh dostignulo. Stovani gitatelji dobro se
sjeéaju narisa priloZenih liepoj i mudroj razpravi veleutenoga Bulifa, lani
od na¥e Akademije pedatanoj, narisa koji su iznenadili i zaéudili ulenjake
starina! Danas moZemo s ponosom pokazati nasu sbirku svake vrsti pred-
meta kafnje nadjenih, prama kojimi, oni pefatani u spomenutoj knjizi nisu
nego jedan mali dio.

Velika se radnja obavila u Biskupiji na groblju Sv. Luke, gdje su
razkriveni zidovi velitanstvene stare crkve na tri brods sa predvorjem,
triputa vede od one na kapitulu i druge na stupovih. Ta je erkva puna

') Schnaase-Gesch, d. bild. Kiinste, Sv. ILI, str, 595.
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grobova i u predvorju izmedju grobova nadjen je jedan sarkofag; nadjeno
je preko pedeset komada ornamentike sa prebogatimi motivi razliditih na-
risa i uresa; nadjeno je mmoitvo komada nadpisa, po kojih bih rekao, da
je u onoj erkvi bio arkiv narodne poviesti, ali na Zalost! kako je crkva
vatrom spriena, tako ogorjeli mramor i razne vrste kamenja, vedom je
stranom razdrobljeno i razkomadano, da se mudno moZe sastaviti smisao
nadpisa. Nadjeno je rimskoga sloga nadgrobmica, arkitrava, kipova i orna-
mentike, ali najvefe naSega hrvatskoga narodnoga sloga, Velimo naSega,
jer nam se jo¥ neda vjerovati, da bi to bio slog Longobarda iz dobe
Karlovinga; jer nam se &ini, da bi oni bili u svojoj otadbini ostavili veéi
broj spomenika, kada u samu Kninu ima ih veée nego u svoj Italiji, Fran-
cezkoj i Njemakoj. Nasi gradovi pri moru, puno napredniji nego su hr-
vatski bili, u svojih gradjevinah ne odrZage biljega onoga sloga, s kojim
obiluje na¥ Nin, Biograd, Knin i sama sela Kotara i Bukovice kao i So-
linskoga polja. Sve kada bi se taj slog od Longobarda zaleo, stanovito je,
da se je u na¥oj Hrvatskoj razvio i oplemenio. Da se uvjerimo o bogastini
ovog sloga spomenuti demo, da samibh stubovnih nadglavaka (copitelli) biti
ée do 1D razliditih vrsta, a narisa u prepletajib, kolobarih, pticah, Zivinah,
granah i cvietovah, zar koliko je komada, onoliko je razligitih motiva.

Izvan kamenih spomenika, nadjen je dobar broj kovina: novaca,
prstenova, naulnica, od srebra pozladenih oprava, i nakita izvrstne radnje,
§to ée pokazati napredni stepen onih doba, zanata i radnje n naSoj do-
movini. Nadjeno je gvozdenih predmeta, kljuda, €avala i halata, u porabi
onoga vremens, te se moZemo stalno nadati, da, ako bi do sada nadjeni
predmeti mogli u svakom i najobilnijem muzeju sadinjati di¢an osjek nale
domovine, kada se iztra%e druga mjesta i sabere silno arkeologi&no blago,
koje je druZtveno upraviteljstvo na mnogim mjestim u Dalmaciji spazilo,
moéidemo skupiti u hrvatski muzej preobilnu sbirku narodnih predmeta,

Skoro obadjosmo rujevine starih hrvatskih gradina Otona, Tuklaca
u Plaviou i Kegljeviéa grada u Mokrom polju, i kod svih tih mjesta na-
mjerismo se na davna grobiita, erkvine i manastirine, gdje opazismo ko-
mada ornamentike od IX. do XI. vieka, kojom su se Hrvati didili za
narodne dinastije, 3to jod bolje potvrdjuje starinm tih gradova i njihovih
stanovnika, kao i naprednu prosvjetu puka. Mi se opet obradamo srdcu
Hrvata, koji ljube svoju domovinu i njezinu slavnu proilost, i vapijemo:
narode pomagaj! Pruzi sredstva, da se sagradi brvatski muzej u Dalmaciji,
u koga ¢emo sahraniti ostanke slavne domovine na3e, koji no ée glasno po-
svjedotavati svima i svakemu, kto je Hrvatska bila, i da je i Dalmacija
hrvatska domovina, v

Kninsko starinarsko druZtvo najveéom Iljubavi, i postojanosti stupa
napred, a uspjeh svud ga sretno prati; ono zasluZuje pouzdanje rodoljuba
i pomoé cieloga naroda.

Kada se protraZi groblje 8v. Luke u Biskupiji i razdiste zidovi one
zpamenite crkve, koja ako se dokaZe, da nije stolna Sv., Marije, koju toliki
povjestnidki podatei spominju, istinito je, da je jednako velitanstvena bila,
kako dokazuju do sada izkopani spomenici ornamentike i nadpisi odnosni

t



87

na Bogorodicu. Uz ovu crkvu stajala je neka velika sgrada, puno veéa
od same crkve, koja e se jedino moé oznaliti, kada se razdiste temelji i
prosudi sva osnova sgrade.

Posto je bilo nesto zaprieka, da se dovrie te odkopine na Kapitulu,
one su sretom poravnate, te de se ondje nastaviti radnja i dogotoviti ove
godine, Narode do tebe je da se uspjeino prosliedi! F. 8. Z.

U Kortuli, dne 1. svibnja 1889'). — VeleuZeni gospodine! Kod
mansstjera Zitomisliéa (bliza Mostara), prama staciji su dva starobosanska
spomenika. 1. Steéak od vapnenjaka na podstavku. U vrhu je ravan. Na
nogama je bassor, t. j. igraju karmine (kolo) tri junaka,’ Svakomu je na
glavi zadiljen kalpak, a obufeni su u kratkoj dolami. Igraju kolo s lieve
put desne, biva s naopaka. U ruci su jim, drZedi se u kolu, kao po tri
jabuke u obliku djeteline. Kolovodja sam dr#i u ruei tu kitu. Na glavi
stecka igraju Zalostno kolo Zetiri Zenske, te su svEdno uhvadene kao i
muki, a u ruci drZe kite. Ispod nogu jim je za obrubak uZe. S donje
je strane stedka lov na jelena, biva junak je na konju, te je poloZio
koplje, pa hoée, da sgodi jelena, Jelen bje%i put desne, al ga dolekuje
drugi junak na konju, koji jezdi put lieve, i pogadja jelena koplijem u
gubicu, Prvomu je junaku o bedri ma&, a na glavi oitruljast kalpak, pa
tako isto i drugomu. S gornje je strane stedka, u prvomu redu put desne
junak pjefe. Na glavi mu je oStruljast kalpak, a o bedri kao topuszina.
Zapeo je strielu za tetivn, pa Zeka tri jelena, a oni idu prama njemu put
lieve, Povrh jelena je opeta kao kolo od sedmero Zenskijeh, biva vide se
dobro povrh prvoga jelena dvije Zenske, a povrh zadnjega tri, Na drugomu
je razdjelku (razdjeljak je poput uzeta ispod obruba) isto kolo, ali je u
kolu Zest Zenskijeh. Ovo kolo izgleda kao da Zenske stoje na jelenima,
UniZe je naokolo steéak obrubljen uZetom, a povrh uZeta je unaokolo ures
od granja djeteline, 2, Ogromna ploda od vap., Prosto je obrubljena obru-
bom poput. pruge i liepo urefena lizéem djeteline, Nad plotom je usadjen
golem krst, a u vrhu mu rufa od Cetiri listka, slabo ukresana. Narod
pri¢a, da je pod plotom ukopan Jobdan Rajkovié,

Kod Mostara je put sjevera 2[3 sah, hoda jahudijsko greblje. To se
mjesto zove u Zaliku, te je tu u sve devet starijeh steéaka. Zahudijski
su stedei ukresani poput starobosanskijeh, al su manji. Podstavak je skupa
sa stetkom, te je veoma Zirok i golemiji od starobosanskoga. Ovgdje se
svaki stecak svr¥uje u trostan leZeéi bridnjak sa osnovicama nagnutijem
unutra, Ovgdje je na svakomu stedku na zapadnoj strani jahudijski nadpis,
te su slova velika. U greblju su i dva nova jahudijska stedka, te su
razligiti od starijeh, biva nesvriuju na oStro ljeme, nege jim je svedenije

. kao povrinica na kudama. I na njima su nadpisi, te je na jednomu sviecka
godina, arabskijem brojevima, 5645, Ovaj posljednji steéak najbolje se
pribliZuje starobosanskijem steécima. Stari su steéei od krupnoga kamena
Zrvnjada, a oko Mostara od toga kamena nema stedaka, Ovi su jabudijski
stedei u toliko zlameniti, jer su ka¥nja imitacija starobosanskijeh stedaka,
te je ovo znak, da su se starobosanski steéeci dizali i po jahudijskomu

1} ¥V, Viestnik 1889, str. 60,
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doselenju iz Spanjolske, jer se jahudija najbolje pripitomljuje i hode na
silu, da se prilagodi svakomu obidaju, & samo, da bi mogao bolje trgovati,
Opazit mi je, da je blizu jahudijskoga greblja jedan starobosanski stedak.

U Mostaru je na tri mjesta pravoslavno greblje: @) Suodolsko — u
sriedi, ) Bjeludinsko — s desne strane, od juga. ¢) Greblje povise stare crkve.

I ovgdje ima po gdjekoji krst od XVIII v, a riedko od XVII,
Daleko 1'/4 8. voza g diliZencom od Mostara put sjevera (k Sarajeva) su
ukraj puta Zetiri storobosanska steéka, a to s lieve strane puta.

Opisao sam spomenik voevode Masima na udéu rieke DreZanke (u
Hercegovini) na Lufinama u Viesiniku god. 1889 na str. 11—13, a
sad mi je navesti ostale stedke u selu DreZnici kod spomenute rieke. Kod
sela su Srilne njive, a na njima je u sve osamnaest stedaka, te su obrasli
dradom, pa su vedinom bez obiljezja, Samo mi je spomenuti sliedeéi steéak :
Steéak poput plofe u vrhu ravan. Naokolo mu je sliededi vkras (ornament):
S gornje je strane spomenute doline do dvadeset steéaka, te mi
je spomenuti sliedede: 1. PloZa. Na njoj je Zovjek kao go okrenut put
desne, U lievoj mu je ruci koplje, te se na nj podupro. Za &ovjekom je
kratak ma&. Maé stoji o sebi, 2. Ploa. Preko plofe je okomita pruga, te
je udubljena, Malo odalje je greblje u Celovnjim, te je tu u sve Sest stedaka,
al je na mjestu sve greb do greba bez biljega.

Opisati mi je dva sliededa stedka: 1. Steéak poput plode. Zarubljen

_je i urefen kao ustriScima ovoga oblika : I—/\ V'V \/\/; 2. Steéak poput
ploge. Uregen je naokolo ogromnijem li¥éem djeteline. Odignuta je gornja
ploba poput #tita, a na njoj je kao ogroman #tit. U dnu je na Btitn,
s lieve strane, kao topuz.

Proputovao sam i Ramom, te je u mjoj slabo starobosanskijeh spo-
menika, & §to jih je, to su primitivni. Nared u Rami gotovo govori erno-
gorskim pariedjem, te se malo od Crnogoraca u tomu razlikuje, al mi
nije ‘za to ovgdje mjesta, samo mi je ofitovati unaprieda, da se Rama
gotovo u svemu odlikuje od ostale Herceg-Bosne, te joj i goroviti briegovi
straino i okomito str¥e nad budedom i hitrom riekom Ramom, pa se moZe
zakljuditi, da je Zovjeknm u ovijem krajevima od pamtivieka valjalo lov
loviti na svaku krvolodnu zvierad. Na podnoZju briegova nije mu bilo mo-
gude stanovati, no mu je valjalo u visokn graditi kolibe, Taki mi je
utisak udinila i dan danas Rama, jer valja, da se i sada oni stanovoici
bore drvljem i kamenjem proti zvieradi, a da wusCuvaju svoje siromaitvo,
Uz rieku su Ramu dakle po bokovima briegova teZatke kolibe, a na pod-
nofju zimi niti zaviri sunce, no je kao u kotlini?).

Kod Usti-Rame (ui¢a Rame) je inZenjer g. Oto Kaut kopao temelje
za barake, te je nafao ostataka cigala 1 posvodjenja. Cigle su obi€no ir.
m. 0,17 ; visoke m, 0,17; debele m. 0,5.

') Tu je kamenje crna Zulja Sada je n Rami izobilja divokoza,
sroa, divljih krmaka, jazavaca i t. d,
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Daleko od sela Uduckoga '/2 s. je potok Tosjanku, a tu je (put
sjevera) selo Tosjenica. Kod sela je ossmnaest stedaka poput ploés, ali
su bez znakova, a samo sam vidio na stedku polumjesec, Ovaj je stetak
u .dikarju, Svriuje se u trostran leZedi bridnjak sa osnovicama nagnutiem
unutra, Ongdje sam u rieci vidio stedak zasuven. U selu (turskomu) je
Tosjenici?) ogroman steéak u yrhu ravan, ali pa njemu nemna znakova, Na
Toboljku su kod Tosjenice dva stecka poput ploda bez znakova,

Bila su na Repovatkomu polju dva stedka (kod Uduckoga), al su
razbijena za inZenjersku kuéu, te se sada vide uzidani utarci. Narod kaZe,
da je na jednomu bilo pismena, al su to, po svoj prilici, bile sure, t. j. uresi,

U Uduckomu su polju sliedeéi steéci, te jih narod zove iskljugivo
masetima : Sest plota (od crokaste zulje) bez znakova. NiZe spomenutijeh
steéaka drugijeh je #est ovisokijeh poput ploda, te mi je spomenuti slie-
deée: 1. Plo¢a. Od Zulje je, t. j. od kamena modrca, kako ga narod zove,
Na plodi je ukresan kao lemes. Joi malo dalje je Sest stedaka, te su dva na
podstavku, al slabo ukresanu. U gori je povise polja ploda poput ravna steéka,
a malo dalje razbijen steéak. Kod spomenutoga je steéka kosti i jedan prag.

Pod Slatinom je kod Stare Mostine nad Ramom steéak poput plode.
Pokvaren je i rdjavo ukresan, Od kamena je Zrvnjaia. Na njemu je u
vrhu vijugasta udubljena crta, te narod kaZe, da je to zmija, al nebi niko
mogao to pogoditi po onoj prvobitnoj slici. Daleko '/2 sahta hoda od Mosta
Rame put Prozora su Bare, Tu je steéak u vrhu ravan. Na njemu nema
znakova. Na Glavici nad Barama je dosta steaka (madeta), te sam jih
nabrojio do sedamdeset i &etiri, te su neki kao prosto kamenje, biva tako
su slabo izradjeni, da bi rekao, da su izvadjeni iz kose, te itom sgrudani,
Veéinom su od tvrda modrulja¥a, a nekoliko je i vapnenjaka, premda tu
nema toga kamena, pa je zakljuditi, da su iz daleka dosmucani na onu
humku. Tu je na humei obiljeZja i predhistorickoj gomili, biva oko tri
steéka je po predhistoritka gomila, Ovgdje mi je opisati sliedeéi stedak
od vapnenjaka Naslonjen je na slabo ukresanu podstavku. Svriuje se u
trostran leZedi bridnjak sa osnovicama nagnutiem unutra. Zarubljen je na-
okolo uZetom. Na glavi mu je oskoden polumjesec okrenut nizdoli, a tako
isto i. na nogama, Na gornjoj je strani bio po svoj prilici nadpis, al je
steéak izlizan, pa se nepozna gotovo ni cigloga slova, a samo u vrhu, na
stegnutoj strani, dobro se razaznaje sliedeéa godina Z t. j. po Hr. 1492.
I dan danainji u Rami narod nabode ruke, te nacrta na desnici raz-
litita obiljezja, a tv sickanje (tako zovu tu vrstu tatuaZa) sudara se sa znako-
vima na starobosanskijem stedcima, biva ovgdje su znakovi modruljaste boje.
Navesti mi je sickanje s desnice Stipa Drinovca, tefaka iz Slatine (u Rami) :
Ovo se sickanje donekle moZe usporediti s obiljeZjem na starobosanskijem
steécima, a osobito je ovgdje zlamenita sablja, biva sablja je tradicio-

2) U ovomu su selu Bo#njaci, muhamedovske vjere, te mi je spo-
menuti sliedede teZatke porodice: 1. Peralidi. Doselili se (po njihovu ka-
zivanju) iz Budima, 2. Vila. Iz Kovateva Polja jim didovina. 3. Husrep
iz Slatine, Dofao na materinstvo Peralia,
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nalno glamenije Rame, t. j. grb-stit
Rame po Fojnickomu kodeksu pod
br. 11 sastoji se od trouglaste targe
u dnu stegnute na oitri ugao?). Polje
je crveno, Ruka je oklopljena plav-
kastije:in oklopom. Na laktu je po-
zladeno, taka je rukavica, te i rulica
© (baldak) od sablje, a sablja je .plav-

polumjeseci
9 C

. kasta, Ispod 5titaje : o PRIMORDIA. o

O O zviezde Fra Jeronim Vladié ovako pige
e o steécima u spomenutome djelu na

O S str. 10: U ovoj pokrajini od starina
joster je viditi nekoliko maSeta, ali

/ tako rekué brez ikakove vaZnosti, posto
7/ bl na njih niti je naéi kakovih nad-
sablja pisa, niti kakovih znamenitih slika.

Posav od Varvare prama Rumbocim,
ima neto kraj puta razbacanih i povaljanih, brez ikakovih znamenitosti;
i jedini onaj na kraj ovog sela na sjever, Sto stoji na jednom breuljku
kraj puta, vriedan je neSto obzira, budué da na njem imade sa jedne
strane fovjek, predstavljajuéi lovea?), za kojim ide vizle, s druge strane
opaziti je dvije jabuke ili su to dva hljeba (to su obi¢no rufe ovako ukresane
@), a s treée bi rekao kriZ, na detvrtoj neima nidta, Od svih brez nad-
pisa madeta u ovoj pokrajini najobseZniji su oni u podrudnoj kotlini kod
gela Doljana i dva nize Ustjerame, Jodter ih mnogo imade vedinom po
gikarah obrastlih masinom, ali do kojih sam ja dopirao, nevriede spomena3),
Na Rami je kod sela Slafine starinska duprija (most). To je gradja od
velike zlamenitosti radi Gvrstode i ukusna izvrienja. Cuprija je duga 35
koradaja, a #iroka do 4 koralaja, t. j. duga po prilici m. 80, a Fir. m. 3/a,
S lieve je strane mosta udaren u kamen krst poput zviezde sa osam zraks,
a s desne strane oskofen polumjesec okrenut put desne. Ovgdje narod
pri¢a, da je ovaj most gradila careva mati, a pr., O. Antun Vladié kazivao
mi je, Sto je prili¢nije, da je ovo djelo hercega Stjepanal).

U Podboru kod manastjera je S4ita u sve dvanaest stedaka, ali su -
bez znakova. Ovi su steéei na humeci. NiZe spomenutijeb stedaka, s desne

1y Usp. Uspomene o Rami i t. d. od Fra Jer. Vladida, U Zagrebu,
Dion, tiskara 1882, str. 17, te uz ostalo piSe: ,Ovaj je grb sa nadpisom
narisan i na zastavi, §tono se nosi medju ostalimi pri krunisanju kralja
ugarskoga®,

%) Ja ga nijesam ZaliboZe vidio, jer bit de bilo s neruke, a moj
se vodja nehtio vele muditi,

3) Ovgdje su u Rami najstariji i najprvobitniji stecei, te je na njima
paziti na svaki i najmanji znak, biva ovi steéci spadaju prvoj vrsti (Usp.
Viestnik 1889, str, 42—43),

%) Matija Korvin god. 1468 pokloni Ramu Ladislavu sinu hercega
Stjepana Vuk&ida s tvrdjom Prozorom (I. Viadié ib. str. 15.)
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su strane do detiri stetka, al su kao prosto kamenje, a samo je na jed-
nomu rupa, pa moida je to kupa, S lieve je strane uz manastjer na Séitu
udarena plofa, a na njoj sliedeée obiljezje: S lieve je strane polumjesec
niz doli, al malo nagnut, a ispod polumjeseca je zviezda sa Xest zraka,
U redu je, uz mjesec i zviezdu, latinski krst, onda redalo, a ispod redala
zidarski &ekié. Ovo je djelo novije dobi.

U Podboru je kod S¢ital) staro greblje sa starinskijem krstovima, a
u sve jih je jedanaest krstova, bai krasno izradjenijeh.

0d Prozora put zapada su 1 saht hoda Gmici, te je tu na Mejdanu
steéak®). Svriuje se u trostran le¥eéi bridnjak sa osnovicama nagnutiem
unutra. S gornje mu je strane golema oskodena jabuka, iza nje golema &etvero-
lista ruZa, onda jabuka, ruZa, pa napokon jabuka (sada razbijena). Ovo je
sve uporedo. Na nogama su sa strana dvije jabuke, u sriedi ruza, a to
sve uporedo, Na glavi je steéka isto kao i na nogama. Stedak je s donje
strane zavaljen zemljom, al narod kaZe, da je s donje strane konjanik na
konju, pa vizle za zecom. I ovaj se steéak razlikuje od hercegovackijeh,
a to'u izradbi. Oko stecka su bile Cetiri plode. Ispod refenoga je stetka
kopao predstojnik Brankovié, te se kaZe, da je nafao bocs. I sada, oso-
bito pravoslavni u Hercegovini, stave u greb bardak (bokaricu) vina, dobro
zatepljen, pa, ako komu u porodici umiru od si%ije, kad se otvori onaj
greb (gdje je prije bio ukopan sicijavac), dobro je, da se bolestnik napije
odugka iz omoga bardaka, pa ée mu odma na bolje. I ona je boca mogla
biti jednom puna vina radi spomenute slutnje. Stovanjem

Vid Vuletié-Vukasovié.

Razne viesti

Znanstveni sastanci. — Antropologitke druitvo u Bedu, koje de
svoj Zetvrti sastanak tek. godine obdriavati skupa sa antropologitkim druz-
tvom nematkim od 6 do 12 kolovoza u Bedu, pozvalo je ravnateljstvo
naSega nar, arkeol, Muzeja, neka sudieluje u antropologikoj izloZbi, koja
ée se tom prigodom prirediti ondje u prostorijah novoga prirodoslovnoga
muzeja, Pozvan je pako ravnatelj istoga muzeja prof. Sime Ljubié, da
kao ¢lan ulestvuje na isti sastanak. -— I internacionalni sastanak za
predhist, antropologiju i arkeologiju, koj se ove godine sastaje za deseti
put u Parizu od 19 do 26 kolovoza, pozvao je svoga dopisujubega &lana
a muzeal. ravnatelja prof. 8. Ljubiéa, da udestvuje u tom sastanku.

+ Bartul komand. Cecchetti — nadglednik svih arkiva mletatke
pokrajine, ravnatelj cent. mlet, arkiva it. d. umrie 16. oZujka t. g. 1889,
Udari &vrst temelj sustavnomu uredjivanju istoga arkiva, i napisa sjaset
djela i razprava tiduéih se mletalke republike te donekle i nagih zemalja;
a rado je pruZao svoju pripomoé svakomu, koj bi se bavio prouavanjem
i iztrafivanjem u onom gorostasnom zavodu, navlastito pako nasincem kao
njegda podanikom one slavne republike,

1) Tma Séit i kod Krefeva.
%) Mozda je ovo steéak, 5to ga spominje o. I. Vladié 1. c.
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Nov prinos k predhist. iztraZivanju u Dalmaciji. — K dese-
tomu svezku Spljetskoga , Bulleltino di archeologia ¢ storia Dalmata®
od prosle god. 1888 prilozeno je izviei¢e o izkapanjih obavljenih od g.
G. B. Novaka u Bpilji zvanoj Grabak na otoku Hvaru u jeseni 1887,
Gosp. B. Gasparini gimn. prof. u Spljetu opisuje totno i obdirno sve,
ito se do sada odkrilo u toj pilji. Cini se, da svi ondje nadjeni predmeti
poti¢u iz kamene dobe; ali se s izkapanjem jo§ nije doslo do najstarijega
tla. Obiluju predmeti od raznih Zivina i mekudaca, te ima dosta i ostanaka
ljudskih okostniea, Medju predmeti umjetno izradjenimi naglo se pet brid-
njatkih noZeva od kremena, poveéi odlomak mlata od Zrvnjika, pet bijada
kao kruglje, jedan siljak i jedna pruga na nadin dlietaSea od kosti, i sjaset
hrbina od raznih posuda, Osobito se iztite odlomak jedne zlice, i komad
posude luknjami vna dnu, razporedjenimi na nalin zviezde, te se misli da
se rabila u gotovljenju sira. 'Na temelju tih gina zakljuiuje g. Gasparini,
da ova 3pilja podpunoma se slaze s drugimi odkritimi u Istrii i u Dalma-
¢iji; da je iz neolititke dobe; da je bila naseljena od naroda, koj je u
isto doba i wu drugih mjestth stanovao; da su ljudi medjutim je-
danaest put tu Fpilju posjeli; da su se hranili Zivinami ondje obiénimi, i
da su rabili sprave i oruZje od kamena i kosti; da su stajali u odnoSaju
sa stapovnici Istre i Italije; i da su se bavili pastirstvom, i donekle lovom
i ribarstvom, Za poljodjelstvo nema do sada dokaza,

. Stari nadpis u Zagrebu. —

JCIRCO
\/ IOSTRI.
INFERNC

REDEM

Na iztofnom uglu bolnice milosrdne brade na Jelatidevom trgu, doli
pri zemlji, uprav ondje gdje se obiéno prebivaju oglasi, budué opao kred,
dodje na vidik odlomak staroga nadpisa. Zamoljen od muzeal. ravnateljstva,
pretast. gosp. predstojnik onoga zavoda rado ga dade izkopati, i posia ga
u dar narodnomu muzeju, na ¥em mu najtoplija hvala,

Staroslavenska liturgija pred okruinim sudom u Rovinju.
— Poznato je i babam kod nas, da su se i staroslavenska liturgija i gla-
goljsko pismo veé od stoljeéa rabili po Dalmaciji, Istri i Hrvatskoj, i ne’
gamo u ecrkvi i od crkovnjaka, nego i u javnom Zivotu, O tom nam ostaje
danas sjaset Zivih dokaza u spisih, u knjigah i na kamenu. Tu nedavno
puljski list _II Diritto Croato“ u dva &lanka jako umjerena trudio se je
ofivieti u nafem narodu tu ljubav napram tim narodnim svetinjam, ali
¢lanci od nafih dulmana budu zapljenjeni s bezumnoga razloga, da se tim
buni uprav slavenski narod, Smje#no, Urednik lista proti takovoj riedidbi
prizva se na okruZni sud u Rovinju, ali ovaj neznajuéi ni toliko, koliko
znaju nae babe, odbi prituzbu. Sudei bjahu pako sve sgoljni slaveni:
Flegar, Burié, Petrov i Orlié. Smjefno. A na kom temelju? Vele oni:

1. Sto se u onih Elancih uzveliduje gpljetski biskup Kalogjerd, koj
starosl, litururgiju brani, a ponizuju biskupi primorja, koji joj se protive,
— Ali Kalogjerh, hrvat, braneéi ju, izvrdivao je samo svoju duZnost pa-
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stirsku, a znao je 3to brani; oni pako, nam tudji, nemaju ni pojma o
onom, &emu se protive,
2. Sto se onimi &lanci Zivo nastoji, da se starosl, liturgija sve vige

3iri medju Slaveni; — a to je uprav svake hvale vriedno, i sveta duznost
za svakoga Slavena.
3. Sto su ju biskupi Primorja u Goriei g, 1887 zabranili. — Al

biskup u Krku, gdje je starosl. liturgija i danas u porabi, i ko] sam ju
zna te u stanju da ju ocieni, nije ju a nije ni mogao zabraniti, dotim oni
drugi niti ju znaju, niti imaju ikojega prava, da ju zabrane, gdje je veé
davno kod kuée.

4, Sto papa Lav XIII, ako je i komu dozvolio starosl, liturgiju,
nije jamaéno Primorju, — Papa se je vieput svelano izkazao naklon sta-
rosl. liturgiji u obée; nije pako trebalo, da ju Istri, Dalmaciji i Hrvatskoj
dozvoli, poito ove pravo na nju uZivaju veé od pamtiviecka, te zato nitko
ga ni molio nije.

5, Sto nastojanjem, da se starosl. liturgija medju Slaveni sve bolje
razplodi i oZivi, nastoji se navesti slavenski navod, da ne slula svoje vr-
hovne pastire i da se zagrize s drugimi narodi, koji sa Slaveni u Istri
zajedno Zivu; — ali i to je neistinito i bez smisla, jer tim Slaveni ne-
odridu posluba ni ma komu, niti u ma koga zadirkivaju; nastoje samo,
da si svoje staro pravo u svojoj kudi obrane i obezbjede, i zato
Slava jim!

Dodatak panagjiji iz Blata (u Dalmaciji). — Nadao se je i
drugi zaklopac panagjije iz Blata (na o. Korduli), a sada je (Usp. Viestnik
1889, str, 11, br. XLVIII) i taj komad kod zlatara Iva Caenazzo u
Koréuli, te teZi grama 14,20 centigr. Vanka je na zaklopcu (srcbrn je, a
u nutrima pozladen na vatri) krst. Unutrima je kritenje Kristovo, t. j,
Hristos u vodi, a nad njim loza(?). Iza Krista su tri angjela u molitvi
jedan povrh drugoga. Angjeli su obuleni, a gornji je otvorio krila. U
Krista su gole noge, a Jovan je na hridi napola go. Kristu je oko glave
zlatna sgjenica (nimb), & Jovanu forac (aureola). Nad Jovanovom je glavom
oskodena rupa-(jamica) u vrhu za modti, pa je na zaklopeu i ufica za
vieSanje, a sa strane zaponac za zapulanje, V. V. V.

flpocejeTa, AucT 3a uUpKBY W WKOAY. — W3g4aje Hib LD, MUHKCTap-
creo flpocsjere w Llpk. Ajesa. — Organ dakle ministarstva prosvjete u
Crnoj Gori. Izlazi u polovini svakog mjeseca na 2—3 i vige tabaka u 4i,
Ciena je u Crnoj Gori 2, a izvan nje 3 for. na godinu. Dieli se na
sluzbeni i nesluzbeni dio. Predplata se Salje uredniétvu Prosvjete na Cetinjn
ili na g. P. Ramadanoviéa u Kotoru, a za Srbiju knjizari ValoZiéa u Bio-
gradu, List je dobro uredjen, te ga toplo preporudujemo,

Nov rukopis solinskih nadpisa. — Gospodinu Jus. Jelgi¢u,
profesoru kod nautidke skole u Dubrovnika, podje za rukom naéi jo3 jedan
rukopis rimskih nadpisa od Petra Alek. Bogetica kanonika Spljetskoga
(f 1784); te ga posla gosp. Rob. Schneideru u Bedu na ocienu i da gu
na svictlo dade, Schneider ga u tu istn svrhu povjeri g A. v. Doma-
szewskiu prof. u Heidelbergu, koj ga ocienjuje i u kolikn treba izdaje u
. pArchaeol. Epigr, Mittheilungen aus Oesterreich-Ungarn XIL L p. 26—
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88%. Cieli rukopis sastoji se od 5 listova sa 92 nadpisa u dva stupea
priredjenih a pod naslovom: ,Inscriptiones ex marmoribus Salonitanis a
Petro Aleksandro Boghetich cive Spalatensi fideliter ‘descriptae“. Bio je
veé poznat jedan rukopis Bogetiéev kao kod Lanze sa 100 nadpisa i pod
istim naslovom. Samo 32 nadpisa Lanzieva rukopisa opetuju se u ovom
novom. Domaszewski sravniva s ovimi ono Sto je Zaccaria po Bogetidu izdao.

Alcuni cenni sopra Verlika, le sue acque ed il suo terri-
torio, scritti dal Dr. Nic. Catanj. Spalato 1889. — Knjizica malena
(32 str.) ali od znatne prakticke vriednosti imenito za onaj kotar, Dobro
pozpati pisac izpituje ga iz gledista geologitkog, igjenitkog i terapeutitkoga
navlastito u pogledu njegovih Zivik voda, koje od dana na dan sve veéi
glas u narodu stidu radi njihove ljekovite moéi; te dodaje i liepi vienac
ekonomidkih opazaka i o poboljganju onoga tla na sve veéi razvitak i
razevat onoga kotara,

Lettere preparatorie alla introduzione della causa per la
beatificazione di Stefano Cupilli arciv. di Spalato ecc. raccolte
e annotate dal sac. Matteo lIvéevié. Spalato 1888. — Vrli nas
pisac M. Ivlevié u ovoj knjizici daje na svietlo, prigodom jubileja pape
Lava XIII, &etiri poslanice, dvie pape Grgura XVI, jednu O, M. Paltri-
pieria i jednu P, K. Miosi¢a, u kojih se govori o proglaenju blaZenikom
Stjepana Cupilli padbiskupa Spljetskoga; te jih razsvietljuje obilnim opaz-
kami, koje posviedotuju liepu njegovu ulenost.

Glasnik zemaljskog muzeja u Bosni i Hercegovini. — U
Sarajevu 1889, — Organ zemaljskog muzeja u Sarajevu, Izlazi tromjesedno
u sveskama od 5 do 6 tabaka velike osmine. Stoji 2 for. na godinu.
Clanovi muzej. druztva dobivaju Glasnik bezplatno, Clanci tiskaje se na-
izmjenice latinicom i éirilicom,

Veé u ovom prvom svezku odlikuje se ,Glasnik® s obilnoga gradiva
arkeol.-historikoga i prirodoslovnoga. Ostavljajué strukovnjakom, da ociene
prirodoslovni dio, nama je za sada samo da prosborimo njekoliko o arkeol.-
historitkoj strani. Clanak ,Gomile v Glasincu® od Dra Cira Trohelke,
veoms je pomnjivo i u koliko se &ini to¥no izradjen; dalo -bi se samo o
tom prigovoriti, §to se na koncu bulazni o njekom odno¥aju medju pred-
meti grékimi iz historitke dobe i medju predmeti na Glasincu izkopanimi
iz predhist. dobe. O tom dalje razglabati bilo bi suvidno. Isto su hvale
vriedni i sliedeéi ¢lanei od istoga pisca, naime: , Afrikanski novei od
tuéa nadjeni u Vrankamenu® (uredjeni po Ch, Miiller : Numismatique de
I’ ancienne Afrique); te , Zanimiv turski novac kovan wuw Sarajevu‘; s
napokon i onaj pod naslovom: ,Epigraficke criice iz Bosne. i Hercego-
vine“. Ovdje se najprije govori o nadpisu hrcega Stjepana na crkvi u Gorazdu.
Pisac izstraZuje, kad i kako si dobio naslov hrcega (dux). Veli, da mu
taj naslov daje za pryi put listina od 12 lipnja 1446, koju je na svietlo
dao Kacié a po njem Farlati, ali da ju Raéki smatra patvorenom, posto
je Stjepan taj naslov dobio tek g. 1448(?), i da u mletagkih listinah ovaj
mu se naslov daje stoprv g. 1451. Da je pisac u nafe ,Ogledalo knjiz. po-
vjesti jugosl. I. 261 povirie, bio bi nagao, da je republika mletalka priznavals
Stjepanu naslov hrcega joi god. 1445, i to u svedanoj nagodbi mira, koju
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28 kolovoza sklopi sa Stjepanovimi poslanici u Mletcib. Veé u naslovu
pogodbe stoji ovako: Pax cum magnifico domino Stefano de Sochol
magno voyvoda regni Bossine ac duce terre Huminis. Zatim sliedi: ,anno
nativitatis ejusdem millesimo quadringentesimo quadragesimo quinto, in-
dictione octava, die vero XXIII mensis augusti ete. Poito veé od duga
postoji rat medju republikom ef magnificum et potentem dominum Ste-
fanum de Sochol magnum wvaivodam regni Bossine ac ducem terre
Huminis ete. (Commenoriali XIII, ¢. 176, i kod Safatika Glas, XIV,
str. 111.). Pravost toga spomenika stoji jama¥no van svake sumnje, A
posto je Stjepan nosio taj naslov veé god. 1445, odpada sve, &to pisac
kaZe, da ga je nastojao dobiti od aragonskoga kralja i t. d.

Smie¥no je pako, sto pisac kaZe o Spljetu, Veli naime: ,da li je
hreeg Stjepan uopfe teZio za brcegovinom spljetskom tko zna? ., . kralj
Aragonski bio je Veneciji trn u oku, a Hercegovina spljetska bjase glavna
cijelj svijeh teZnja ponosne republike, koja je Zeljela prisvojiti taj grad,
a za njim i &itavo dalmatinsko primorje“. Uprav tada mal ne &itavo dal-
matinsko primorje bjafe veé odavna mletalko, te republika nije mogla
tefiti za Spljet, koj je njezin bio, U ostalom Spljet nije bio hreegovinom.
Ladislav kralj napuljski kao kralj hrvatski podieli g. 1403 taj naslov
spljetskoga brecega vel, bosan. vojvodi Hrvoji, a ovaj ga nosio samo za
njekoliko godina, i to kad Spljet nebijaie jo§ u rukuh Mletaékih,

Der Process des Panduren-obersten Franz Freiherr von
der Trenk und seines Haft auf dem Spielberg. — Razprava u
,Ungarische Revue® 1889. V. Heft p. 362384 od Gj. Deutsch, —-
O iztragi proti Trenku jedva da je govora, i to obdenito i bez dokazivanja;
te se pisac bavi poglavito njegovim Zivovanjem u Spielbergu, njegovom
oporukom, koja se ciela navadja, i njegovom toboZ &udnovatom smrtju
(28 trav. 1746 do 4 list, 1749.) Otrovao se je naime u 34 godini
svoga Zivota.

Bullettino di archeologia e storia dalmata. Anno XI. 1888.
— N. 7, — 1, Iscrizioni inedite. — 2. Le gemme del museo di Spa-
lato. 3. Otok Kortula pod vladom Engletkom. — 4. Serie dei reggitori
di Spalato. — N, 8. — 1. Iscrizioni inedite. — 2. Iscrizioni -trovate
nella Basilica cristiana a Salona. — 3, Le gemme del museo di Spalato.
-— 4. Nadpisi dalmatinski iz mletatke dobe. — 5. Otok Koréula pod
vladom Engletkom, — 6. Serie dei reggitori di Splalate. — N. 9. —
1. Iscrizioni inedite, -— 2. Osservazioni. — 3, Le gemme del museo di
Spalato, —— 4. Nadpisi dalmatinski iz mletadke dobe. — 5. Otok Korcula
pod vladom Engleskom. — 6. Il monastero e la chiesa dei SS. Cosmo
e Domiano sull’ isola di Pasmano. — 7. Serie dei reggitori di Spalato.
— N. 10. — 1. Iscrizioni inedite, — 2. Glamo& in Bosnia. — 3. Le
gemme del museo di Spalato, — 4. Predhistoritka 3pilja u Zatonu Sibe-
nika. — 5. Starohrvatski nadpisi. — 6. Otok Kordula pod viadom Engle-
skom, — 7, Serie dei reggitori di Spalate, — N, L. — 1. Iserizioni
inedite. — 2, Iscrizioni inedite dell’ epoca veneziana, — 3. Le gemme
del museo di Spalato, — 4. Epetium ed i suoi dintorni. — 5. Otok
Kortula pod vladom Engleskom. — 6. Serie dei reggitori di Spalato. —
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N. 12. — 1, Iscrizioni inedite. — 2. Le gemme del mmseo di Spalato.
— 3. Epetium ed i suoi contorni. — 4. Otok Kordula pod viadom Engle-
tkom. — . Serie dei reggitori di Spalato. — 6. Elenco degli oggetti di
arte antica acquistati nell’a. 1888 dal’i. r. museo archeologico di Spalato.
- 7, Indice del foglio.

Crapusap. loguna V. 1888. — Bp. 4. — 1. Beaemre c nyra
(Hacrasak n cspwerar.) Oa M. Baarposmha, crp. 109. — 2. Cpucke
npesene crapane. VI. Yame. (Hacrasag m cspmerar.) — VII IIpk-
sedn nevatrd. Oa M. Baarposmha, crp. 123. — 3. Pamcru Harnac.
(A3 bBeorpaza.) Oa M. Baarposmha, crp. 137. — 4. Hemausa naj-
rpo6ua uaowya oa ropmne 1689. Oz M. Baarposmha, crp. 138. —
5. Pagse Becrn. O3 M. B. crp. 139. — Ca aAse amrorpacucane
rabanne. — Foauna VI. 1889. — bBp. 1. — 1. Pamcen marnaca. (U3
‘Rynpuje. Hs Aome Kamennmue.) Og M. Baarposmha, crp. [. — 2.
Cpucka pevatn y Xepner-Bocra. 1. m 2. Oa Buaa Bya.-Bykaecopuha,
crp. 4. — 3. Cpeaosjesnn marnnc y [pany (y Xepnerosmms.) Oa
Buga Byaernk-Byracormha, crp. 6. — 4. CrapoGocamcka rp6 y
I'pany (Xepuerosuna.) Oa B. B.-Bygacosaka, crp. 7. — 5. [Ipnujeabe
n3 ,BeskemEe o HeEHjeM crapmnaMa y rpaay HKopuyan“ oz B. B.-
Byracosaba. Op ®pama Paamha, crp. 8. — 6. Aomwe. Oa Mare
Anvnha. y 3ajewapy, crp. 28. — 7, Pasme Bects. Oa M. B. erp.
30. —- Ca ase amrorpaducane Tabamme.

Sto se trosi na korist starina u Cislajtaniji. — U budjetu
ministra za bogodtovie i nastavu za tek. g. 1889 opredieljuje se dotacija
centralne komisije bedke za istrazivanje i saluvanje starina sa 11,430 for.,
a uz to dodaje se kao pausal za popravke starih spomenika 2,500 for.;
a to je normalni trofak,

, Za razne pako svrhe arkeologitke dopitnje se za cielu Cislajtaniju
113.000 for Od ovih odpada na Dalmaciju:
@) za toranj spljetske crkve kao peti obrok. . 5000 for.

b) za crkvu u Sibeniku . . . . . . . . 2000 ,
¢) za izkapanja i nabave muzeju u Spljeta . 1400
d) za izkapanja u Soliom . . . ., . . 2000

U sve . . 10400 for.
Ovako: Mittheil. der k, k. Cent. Commis, XIV, Bd. str. 277.
Ulaznica za posjetitelje muzeja u Spljetu. — Narod u br. 2°
od 4 siefnja t. g. priobéuje sliededu vjest o arkeologitkom muzeju u onom
gradu., ,Pofam¥i od mladoga ljeta, ministarstvo nastave udarilo je ulaznicu
od novéiéa 30 za posjetitelje muzeja. Dohodak je namjenjen na korist do-
tacije muzeja za nabavu predmeta. Ulaznica, koja se dobiva za 30 nvi.,
vriedi za sva tri odjela muzeja (arkeologikoga): pri tlehu kuée Brajnoviéa,
pri tlehu c. k. gimnazije i za izkopine u Solinu, Svake nedjelje ulaz je
slobodan od 10 do 12% Cujemo, da je ulaznina podetkom godine uvedena
za posjet arkeol, muzeja i u Peti,

Tiskom C. Albreehta. Urednik S. Ljubié.



