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Uhorsko-polskd kronika. Nedoceneny prameii k defindm strednej Eurépy [Ugarsko-
poljska kronika. Nedovoljno cijenjen izvor srednjoeuropske povijesti], prir. Martin
Homza, prev. Jana Balegova, Post Scriptum, Bratislava 2009., 223 str.

Nedavno izdanje jednog od najintrigantnijih izvora za povijest Ugarskog Kraljevstva pri-
redio je slovacki povjesnicar Martin Homza, redoviti profesor na Odsjeku za slovacku povi-
jest Filozofskog fakulteta SveuciliSta Comenius iz Bratislave. Izdanje je objavljeno prosle go-
dine u Bratislavi s ciljem da se Siroj publici predstavi jedan (do sada) nedovoljno proucavani
srednjoviekovni izvor. Cinjenica da je to djelo namijenjeno $iroj publici odraZena je u njezinoj
formi, koja je pristupacna Ccitateljima koji nisu pobliZe upoznati s tematikom, s jedne strane,
dok je, s druge, uspjela zadrzati ustanovljenu znanstvenu formu potrebnu za kriticko izdanje
izvora. Ti su navodi generalno istaknuti u uvodu (9-11), u kojem se navodi i dugorocni interes
historiografije po pitanjima Ugarsko-poljske kronike. Spomenuta je i suradnja s poljskim izdava-
¢em izvora, Ryszardom Grzesikom, sa Slavistickog instituta u Poznanju.

Tekstu kronike prethode dvije studije koje zauzimaju oko polovice publikacije. Prva
studija nosi naslov Uhorsko-pol’skd kronika a jej posolstvo pre slovenské dejiny [Ugarsko-poljska
kronika i njezino nasljede za slovacku povijest] (5-88), u kojoj se autor ponajprije osvrée na
osnovni kontekst i kompoziciju izvora koji je sacuvan u dvije verzije: duzoj, koja se sastoji
od tri dijela: Chronica Hungarorum, Vita Sancti Stephani (prema Hartvikovoj verziji) i Chro-
nica Polonorum (dakle cjelovitoj Ugarsko-poljskoj kronici), i kracoj, u kojoj je Poljska kronika
izostavljena. Sam tekst sa¢uvan je u mnogo rukopisa, a najstariji i najduzi prijepis dio je
zbirke Codex Varsovianus Zamoyskianus (signatura BOZ 28; tekst Kronike nalazi se na fol. 90-
96’). Ukupno, do sada je bilo 11 izdanja tog izvora, a najvaznija potpisuju Béla Karacsony i
Ryszard Grzesik. Bududi da izvor opisuje ranu povijest Ugarskog Kraljevstva, Zivote sve-
taca i djela kraljeva, prelazi zanrovske granice kronike kombinirajudi je s onima zanrova
vita i gesta. Nadalje, autor postavlja pitanje datacije Kronike, a u pitanju nastanka slaze se s
Grzesikom, zaklju¢ujudi da je napisana u razdoblju dvadesetih ili tridesetih godina 13. sto-
ljeca, na jednom od dvorova Kolomana iz Galicije, hercega Slavonije i sina ugarskog kralja
Andrije II. Martin Homza postavio je i pitanje autorstva Kronike, priklanjajudi se misljenju
da je autor Adolf, prvi prior SpiSa. Napominje i da je tzv. anonimni notar (autor djela Ge-
sta Hungarorum) djelovao na dvoru Kolomanova starijeg brata, kralja Bele IV., u priblizno
istom vremenu kada je nastala i Ugarsko-poljska kronika. No nedavna publikacija izdanja
Gesta Hungarorum (u sklopu serije CEMT) kao razdoblje nastanka tog djela preferira razdo-
blje kralja Bele III. umjesto onoga buducdeg kralja Bele IV. Sljede¢i problem kojeg se autor
dotaknuo jest pitanje stila te djela koja su utjecala na autora ili onih koja su djelomi¢no
ukljuéena u samu Kroniku (podjednako onih narativnog i hagiografskog karaktera). Autor
se potom okrece i raznim drugim problemima: rangu povijesne utemeljenosti, usporedbi s
drugim srednjovjekovnim ugarskim kronikama ili analizi toponima (medu kojima i nazi-
vu Sclavonia). Povedi dio uvodne studije bavi se osobama spomenutim u Kronici: njihovim
imenskim sustavom, etnicitetom i razlozima zbog kojih su se pojavili u prici. Vedi naglasak
stavlja na mitskog vladara Aquilu (¢ija je povijesna figura hunski vladar Atila), potom ugar-
ske vladare Stjepana I. i Ladislava I. te poljske vladare Boleslava I. i Boleslava II. Posebnu
pozornost dobio je i Stjepanov otac Gejza (Yesse) i njegova poljska supruga Adelaida, koja
ima dominantnu Zensku ulogu u prici. No njezina je pojava kontroverzna, jer je njezina
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povijesna uloga upitna te je Sarolta, kéerka Gyule, inade smatrana Stjepanovom majkom.
Autor donosi razne mogucnosti pri interpretaciji njezine osobe.

Druga uvodna studija nosi naslov Reflexia kroniky v slovenskej historiografii [Odraz kronike
u slovackoj historiografiji] (89-110) te obraduje razne poglede koje je slovacka historiogra-
fija imala na kroniku jo$ od vremena Samuela Timona na prijelazu 17. u 18. stoljece. Autor
naglasava da se slovacki povjesnicari 18. st., kao npr. Adam FrantiSek Kollar, Juraj Papanek
ili Juraj Sklenar, nisu dotakli mnogih vaznih pitanja u vezi s Kronikom, posebice u kontekstu
uloge Adelaide. Martin Homza tvrdi da su autori 19. stoljeca, kao npr. Jan Kollar ili Pavel
Jozef Safarik, takoder ispustili spomenuti naslijede Ugarsko-poljske kronike, da bi se ono aktu-
aliziralo s Frankom V. Sasinekom, na kojeg je utjecala ¢injenica da se izvor pojavljuje u edi-
ciji Monumenta Poloniae Historica. Posljedi¢no tome, drugaciji pogled ima novi val slovackih
povjesnicara predvodenih Vaclavom Chaloupeckym (1882.-1951.), Frantisekom HruSovskym
(1903.-1956.) ili Danielom Rapantom (1897.-1988.) i Peterom RatkoSem (1921.-1987.), ¢ije pri-
stupe autor propituje i kritizira kao selektivne, Sto je, prema njegovu misljenju, i bio glavni
razlog za izdanje ovog izvora u latinskom originalu i u prijevodu na slovacki jezik.

Nakon uvodnih studija slijede faksimili Ugarsko-poljske kronike preuzeti iz djela Codex Var-
sovianus Zamoyskianus iz 14. stoljeca (I-XIV), te potom pravila po kojima je izdanje priredeno
(115-117), gdje priredivaci Martin Homza i Jana Balegova objasnjavaju svoj pristup te navode
da je glavna nakana njihova rada da izdanje bude viSe knjizevna rekonstrukcija nego strogo
kriticko izdanje. Njihova verzija proizasla je iz Karacsonyijeva izdanja iz 1968., koje je koristilo
prakticki sve dostupne tekstove kronike te njezinu duzu i kracu verziju uzimajuéi Codex Var-
sovianus Zamoyskianus kao osnovu cijelog djela (izdajuci tekst podijeljen u tri stupca). Bududi
da je nakana Homze i Balegove bila pristupac¢nost Siroj publici, njihov je tekst koherentan i
bez takve podjele na stupce.

Kronika (118-185) zapocinje dijelom Incipit Cronica Ungarorum iuncta et mixta cum cronicis
Polonorum et vita Sancti Stephani, a biblijske reference i citati preplicu se s pricom (pri cemu je
autor kronike koristio Vulgatu). Pri¢a zapocinje kraljem Aquilom (Atilom), koji iz svoje do-
movine, Istocne Ugarske (orientalem regionem Ungarorum) krece s ogromnom vojskom prema
Litvi, Skotskoj i Danskoj, da bi skrenuo do Kélna, gdje je pobio 11 tisuca djevica, ostavljajuci ih
samo nekoliko na Zivotu (ovdje se prica referira na sv. Ursulu). Potom je Aquila krenuo prema
Apuliji i Lombardjiji, te je usnuo san: andeo ga je pozvao u zemlju kralja Kazimira, kojeg su
nedavno ubili njegovi vlastiti plemiéi. Dakle, Aquila je stigao u zemlju “Slavena i Hrvata”
kao instrument BoZje osvete. Pobjedom, ali i Zenidbom slavenskim Zenama, on i njegovi ljudi
zadobili su legitimitet kao novi gospodari kraljevstva. Slicnu praksu primijenio je i njegov sin
Koloman Zenidbom Hrvaticom.

U Kronici se dalje spominju Aquilini nasljednici sve do njegova praunuka Yessea (Gej-
sze), koji je ozenio poljsku princezu Adelaidu Krakovsku, koja je bila obrazovana krs¢anka
te koja djeluje kao mulier suadens, tj. zena koja nagovori svoga muza da prihvati kr§¢anstvo.
Uskoro je Adelaida rodila sina, kojeg je krstio sv. Adalbert. Posljedi¢no, u kronici zapocinje
opis Stjepanove vladavine i nacina na koji je zadobio krunu od Svete Stolice. Spomenut je
i Stjepanov susret s poljskim vladarom Mjeskom (u stvarnosti Boleslavom I.) u kontekstu
utvrdivanja mira i potvrde prijateljstva izmedu dvije zemlje. Fama sanctitatis prvog ugarskog
kralja prosirila se kraljevstvom i za vrijeme njegova zivota, u Kronici su zabiljeZena i ¢udesa,
tocnije ozdravljenja bolesnih ljudi. Njegov sin Emerik slijedio je isti poziv, medutim iznenada
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je umro. Suprotno povijesnim cinjenicama, u Kronici se navodi da je Stjepan imao i druge
sinove (Belu, Leventea i Petra) koji su osigurali nastavak dinastije. Posljednja vazna osoba u
prici jest kralj Ladislav kao osoba koja je promicala kanonizaciju sv. Stjepana te koja je slijedila
njegov svijetli primjer. Time zavr$ava zaplet Kronike prema rukopisu u seriji Codex Varsovianus
Zamoyskianus, no potom je ukljucen dio preuzet iz rukopisa Codex Vratislaviensis Ossolianus
II. Taj kratki navod bavi se kanonizacijom Stjepana i Emerika te Ladislavovom pomirbom s
bratom mu Solomonom. Cuda sv. Stjepana zadnji su upis u izvoru. U dodatku (186) priloZena
je karta koja prikazuje Aquilinu kampanju opisanu u Kronici.

Slijedi zakljucak glavnog prirediva¢a M. Homze koji se nalazi u dvije verzije, na slovac-
kom (187-190) i na engleskom jeziku (191-195), te u kojem se naglasava znanstveni dopri-
nos ovog, slovackog izdanja Ugarsko-poljske kronike. Autor je naglasio kako Kroniku ne treba
promatrati samo kao narativan izvor, ve¢ i kao programatski spis koji predstavlja jednu od
najstarijih ideja o povijesti Madara i na¢inu njihova dolaska. Ponovno naglasava znacenje koje
je Kronika imala, a i imat ¢e u povijesti Ugarske, Poljske te Slovacke. Slijedi karta na koju su
ucrtana mjesta spomenuta u Kronici, radi boljeg snalaZenja u tekstu. Popis bibliografije opse-
zan je, a dodani su mu i indeks imena, popis kratica, genealogija Arpadovica prema kronici te
karta rijeka i planina spomenutih u kronici.

Slovacko izdanje Ugarsko-poljske kronike vrlo je vrijedan pothvat Martina Homze kao pri-
redivaca, uz prijevod Jane Balegove, te se moze svrstati rame uz rame njihovim madarskim
i poljskim verzijama. Samo djelo nudi pregrst informacija kako za istraZivanje same Kronike,
tako i u smislu njezina mjesta u historiografijama raznih naroda. Potrebno je ponovno ista-
knuti da je vrlo vrijedno to Sto nastoji tematiku pribliZiti Sirem ¢itateljstvu svojim jednostav-
nim i zanimljivim stilom. Isto tako, otvara mnoga zanimljiva pitanja i razraduje kontroverznu
problematiku te je vise nego prikladna polazisna tocka za daljnju akademsku raspravu. Upra-
vo zbog svega navedenog, potrebno je uputiti Cestitke priredivacu i prevoditeljici.

Zuzana Orsagova

Statut Bratovstine sv. Nikole mornara u Kotoru iz 1463. sa alegatima do 1807.
godine: Fototipsko izdanje sa prepisima, prevodima i regestima, priredivaci Milos
Milosevi¢ i Jelena Antovi¢, Bokeljska mornarica Kotor, Kotor 2009., 256 str.

Pomorstvo je kroz sva prosla stoljeca, sve do najnovijega vremena, najvaznija gospodar-
ska djelatnost i svojevrstan zastitni znak grada Kotora i drugih naselja u Zaljevu hrvatskih
svetaca. Upravo se stoga u tim krajevima vrlo rano javlja organizacija pomoraca nalik sli¢-
nim cehovskim, odnosno bratimskim, udrugama duz Jadrana i Sredozemlja. Prema legendi,
organizacija mornara u Kotoru javlja se jos u 9. stoljecu, a prvi je put u pisanom dokumentu
zabiljeZena 1353. godine (biljeZi se kao Pia sodalitas naviculatorum Catharensium).

Bratovstina sv. Nikole mornara u Kotoru te njezin Statut iz 1463. godine i do sada su
bili predmet proucavanja niza povjesnicara koji su se bavili povijes¢u Kotora, osobito njego-
vom pomorskom razvojnom sastavnicom. Statut Bratovstine sv. Nikole mornara objavio je i
komentirao Josip Gel¢i¢ (Gelcich) jos 1889. godine (Gel¢i¢ je objavio samo prijepis rukopisa
Statuta, dok je brojne druge prate¢e dokumente iz vremena nakon 1463. godine donio u re-
gestama), a 1994. godine na tu je temu objavljena doktorska disertacija Slavka Mijuskovica
(Kotorska mornarica, Podgorica, 1994.). Nakon potresa 1979. godine u Biskupskom arhivu u
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