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Rad donosi pregled povijesti istraZivanja Gradca u Bapskoj, od najranijih dana povrsinskog,
amaterskog prikupljanja materijala, do pocetka najnovijeg zastitnog istraZivanja zapocetog
2006. godine. NaglaSen je doprinos muzejskih povjerenika, Mate Epnera i Mate Vohalskog,
tamosnjih skolskih ucitelja, kako u prikupljanju prvih nalaza i informacija o nalazistu, tako i
njihovoj intenzivnoj korespondenciji s upravom tadasnjeg Narodnog muzeja u Zagrebu. Osim
njih, tekst donosi pregled Schmidtovih i Dimitrijevi¢evih istraZivanja, njihove tadasnje inter-
pretacije lokaliteta i nalaza te velik znacaj Gradca za vaznost proucavanja kasnog neolitika is-
to¢ne Hrvatske.
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tura, vincanska kultura.
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Saznanja o kasnom neolitiku juznog dijela panonskog bazena i jugoisto¢ne Europe kao zna-
¢ajnom segmentu prapovijesti kontinuirano rastu intenziviranjem istraZivanja tog podrucja u pos-
ljednje vrijeme. Gradac u Bapskoj, kao sastavni dio tog kasnoneolitickog horizonta po¢injemo sag-
ledavati u svjetlu novih saznanja, stoga smatramo potrebnim, prije novih interpretacija, obraditi po-
vijest arheologije toga lokaliteta.

Neoliticko naselje Gradac u Bapskoj jedan je od najranije poznatih lokaliteta u Hrvatskoj.
Buduéi da su arheologki nalazi iz Hrvatske u 19. st. dolazili u zagrebacki Narodni muzej', ta usta-
nova u svom Arhivu iz tih vremena ¢uva o njima mnoge zapise. Za Gradac je osobito vazna kores-
pondencija izmedu Muzeja i muzejskih povjerenika iz perioda prije arheoloskih istraZivanja (od
1870-ih do 1911.) jer donosi niz zanimljivih okolnosti koje malo koji lokalitet u nas ima ovako dob-
ro dokumentirane. Na tu bogatu dokumentaciju prve su mi skrenule pozornost Zdenka Dukat,” a po-

1 Danasnji Arheoloski muzej u Zagrebu. 2 Uz Nives Majnari¢ Pandzic¢ bila je i sudionica Dimi-
trijevi¢evih istrazivanja u Bapskoj 1964. godine.
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sebno Dubravka Balen-Letuni¢, koja je dugi niz godina bila voditeljicom Pretpovijesnog odjela
Muzeja,” stoga joj ovom prigodom zahvaljujem na nesebiénoj pomo¢i i dragocjenim savjetima koje
mi je tijekom visSe od deset godina nase suradnje pruzila.

Temom Bapske u arhivu ArheoloSkog muzeja u Zagrebu bavili su se S. Dimitrijevi¢ i A.
Bosnjakovié, svaki iz svoje interesne sfere. Dok se prvi bavio arhivskim podacima o nalazima, dru-
gi je proucavao tko je, kada i Sto sve radio u Bapskoj po pitanju tamosnjih arheoloskih nalaza i tako
zapisao mnoge detalje, danas dragocjene pri rekonstrukciji arheolosko-istrazivackih aktivnosti na
Gradcu.

Najstariji spomeni o amaterskom prikupljanju povrsinskih nalaza s lokaliteta dolaze od lo-
kalnog skolskog ucitelja Mate Epnera.4 Iz onoga Sto se do sada dalo rekonstruirati, Epner je bio
strastveni zaljubljenik u starine, stoga je zbog svojih aktivnosti u Muzeju evidentiran kao muzejski
povjerenik. U prvom broju Viestnika Narodnoga zemaljskoga muzeja u Zagrebu (1870.) Epner jo§
nije naveden kao redovni povjerenik niti je na popisu onih kasnije dodanih (RACKI 1870: 24-25;
LUETIC 2001: 216 i dalje), dok je u broju 1 VHAD-a iz 1879. god. naveden kao »vrijedan skuplja¢
starina«. Upravo u to vrijeme Epner zapocCinje dopisivanje s Muzejom, ali poduzima i amaterska is-
kopavanja koja nisu bila samo povrSinsko sakupljanje nalaza. Njegovo najstarije pismo u Arhivu
datirano je 13. 06.1878. Prvu objavu o njegovoj aktivnosti nalazimo odmah po tome pismu, u spo-
menutom VHAD-u (1878): »Isti Epner dao je kopati i ondje blizu Novaka, na mjestu zvanu Gradac,
i tu je nasao komad kamena, balti nalicna, provrtnjenih kotura od pecenice, loncic¢a, svjetiljaka itd.;
te Ce sve to zem. muzeju na dar odpremiti« (VHAD 1879: 26°). U istom broju navodi se da Epner ko-
pa »ogromni humac Zvezdam, juzno od Lipovca, uz jedan pritok Spacve. Kad je rad s 26 radnika
napredovao prema srediStu humka »banuo je Sumar koji ih je prekinuo u poslu«. Na intervenciju
Muzeja Epneru je odobreno iskopavanje, medutim on se razbolio i nije nastavio posao (VHAD
1879: 26). Takoder, na istom se mjestu spominje da je Epneru dopusteno kopati »na gradini Bezdan
kotara Drenovackog« (LTUBIC 1879: 35). Dakle, Epnerova aktivnost nije se samo ograni¢avala na
Bapsku, ve¢ i na okolna nalazista u njegovu kraju. U VHAD-u br. 2 iz 1880. god. Epner je prvi puta
naveden kao stalni korespondent za Viestnik (VHAD 1880: ii). U broju iz iste godine pismom navodi
da se »na poljani medu Babskom® i Sidom, nedaleko Tovarnika u Sriemu, die se ogromni ali umjet-
no sastavljeni humac... oko 1500 Cetvornih hvati...« (EPNER 1880: 25). NeSto malo dalje u tekstu
Viestnik donosi opis iskopavanja kako ga je pisao sam Epner: » Kopao sam, piSe nam on, u jendeku 3
stope duboko do zdrave zemlje, i tu sam nasao jednu posudu, dva lonc¢ica, veliki zub, silu rogova je-
lenskih i drugih Zivinskih no sasma izkvarenih. Zemlja gdje su se pomenute stvari nalazile jest sas-
vim plava, kano Sto se nalazi na dunavskih obala, i pijeskom pomjesana. Dalje nisam kopao jer bi
morao rusiti humac, na kojem bi i vinograd rusio. (EPNER 1880: 25). Ne mogavsi nastaviti radove
na tom mjestu, Epner se seli na drugi polozaj na Gradcu te nastavlja kopanje (»na mjestu gdje staza
sjece humac na dvoje«): »Kopao sam u obsegu 3 Cetvornasta hvata a u dubljini do 3,5 dok sam nai-
me do zdrave zemlje dosao. Jedan hvat duboko nasao sam izgoritu zemlju, koja je bila sa pljevom

3 Osim Dubravki-Balen Letuni¢, zahvaljujem i Jac-
quelini Balen na pomoci pri traZenju arhivskih dokumena-
ta o Bapskoj u muzejskom arhivu, te ravnatelju Muzeja
Anti Rendi¢u-Miocevi¢u na dozvoli za rad i publiciranje
podataka iz Arhiva.

4 Mato Epner osoba je jo$ uvijek prilicno obavijena
maglom. Ne spominje se ni u kakvim drugim spisima osim
u Bosnjakoviéevu tekstu i u navedena dva broja VHAD-a,
odnosno arhivu AMZ-a. Skola u Bapskoj izgorjela je prije
Domovinskog rata, a s njom i svi povijesni dokumenti o

njenim uciteljima. Nema ga u popisu Zupljana, no treba na-
pomenuti da ti crkveni spisi nisu potpuni jer im nedostaju
mnoge cjeline. Autor teksta upravo radi na traZenju detalja
o njegovu liku i djelu, stoga ¢e Epner biti obraden drugom
prigodom.

5 Podaci se objavljuju u rubrici raznoraznih arheo-
loskih novosti stoga nemaju autora.

6 Danasnje selo Bapska nekada je bilo razdvojeno na
dva manja sela: Babsku i Novak. Sirenjem svakog od njih
tijekom vremena spojeno je u jedno naselje Bapska.
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napravljena i izgledala kano dno od nasih seljackih peci; i na tom izkapanju do dubljine od 3,5 hva-
ta nasao sam sve ostale zem. muzeju priposlane predmete. (...) Imam joste primjetiti da je zapadna
strana humca jedan hvat visja od iztocne; te da na povrsini humca mnogo se nalazi ¢repovlja, ope-
ka, razli¢itog kamenja i kremenja.« (EPNER 1880: 25). UredniStvo nadalje spominje da su to »naj-
stariji do danas na nasoj zemlji odkriti, posto najstariji do sada nasasti, poticu najvise iz neolitickog
doba. Preporucamo toplo g. Epneru, neka pobira sve, sto bi se, bilo ma kako, pomolilo na povrsini
onoga humca (...) (VHAD 1880: 26). Originalno pismo iz kojega je ovaj tekst prepisan u VHAD do-
nosi jo§ 1 najraniju poznatu skicu Gradca, po kojoj se i danas bez problema moZe sti¢i do nalazista
(sl. 1.1sl. 1a). Epner, stoga, ne sakuplja samo povrsinske nalaze, ve¢ sam poduzima kopanje barem
na dva mjesta na Gradcu, sudeci prema opisu i dubinama, vjerojatno negdje kod baze lokaliteta. O

SL 1 - Fig. 1
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Sl. 1a—Fig. la

intenzitetu njegovih radova svjedoci Zapisnik odborske sjednice hrvat. arkeologickoga druZtva od
29. siecnja 1879. pod predsjednictvom presuv. g. Iv. Kukuljevi¢a na kojoj se odlucilo Epneru poslati
svotu od stotinu forinti za pomo¢ njegovim akcijama (LTUBIC 1880: 64). Iz Arhiva AMZ-a vidljivo
je daje lokalno stanovniStvo povremeno nudilo nalaze s Gradca na otkup, pored poklona koje je Ep-
ner kao povjerenik redovito slao. Tako se na rubovima pisma sa specifikacijom ponudenog materi-
jala i pripadajué¢im cijenama (pismo Alfred Wollner, 22.02.1902., Bapska, Arhiv AMZ-a) vidi
BrunSmidova biljeSka br. 52 od 28.02.1902. o tome kako Wollner, lugar u Novaku Muzeju nudi
»jednu lubanju i neke neoliticke predmete, te jedan Zeljezni kljuc sa drugoga mjesta« za cijenu »od 3
K<’ (Bapska, Arhiv AMZ-a). Nadalje, iz pisma s Brunimidovim rednim brojem 127 od 14.05.
1902. potpisanog od Matije DoSena, vidljivo je da je u to vrijeme postojala ve¢ dogovorena »tarifa«
za odredenu kategoriju nalaza s Gradca: »Posto sam preuzeo od nadnic¢ara koji su rigolovali na
Gradcu vinograd Gaspara Adamciéa sve iskopane stvari, to ih danasnjom postom Saljem slavnom
naslovu s molbom da za iste doznaciti izvolite prema vrijednosti stvari...« (Bapska, Arhiv AMZ-a).

Dok se tako muzejska riznica punila otkupima od Zitelja i poklonima povjerenika, zahvalju-
jucéi znamenitom Ljubiéevom popisu muzejskog inventara, Gradac (17 nalaza) postaje poznat Siroj
stru&noj javnosti (LJUBIC 1889: 30 i dalje). Popularnost nalaziita vidi se po tome §to i be¢ki Natur-
historisches Museum tijekom prijelaza iz 19. u 20. st. upotpunjuje svoje zbirke otkupljujuci povr-
Sinske nalaze od stanovnika (BURIC 2009: 85). O tim otkupima svjedo&i nam Marijan Vidakovi¢ iz
Bapske, koji ih se sjeca po pricanjima svojih starih u djetinjstvu (pers. comm. Marijan Vidakovic,
Bapska).

M. Epnera je na uciteljskom poloZaju u Bapskoj zamijenio Mato Vohalski, takoder muzejski
povjerenik, koji je u literaturi znatno poznatiji kao otkriva¢ viSeslojnog naselja Gomolava na obali

7 Austro-ugarska kruna, plateZno sredstvo do 1918.
godine.
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Save. Posebno je zanimljivo njegovo pismo Brun$midu u kojemu mu Cestita na prvom imenovanju
u redovitog profesora arheologije zagrebackog sveucilista (BALEN, J. 1996: 26), datirano 17.03.
1909., iz kojega vidimo kada to¢no Vohalski u Novaku nasljeduje Epnera. U vrijeme pisanja pisma,
Vohalski je za Gradac samo &uo: » Veleuceni gospodine! K vasem velestovanom imendanu® izvolite
primiti od mene i moje supruge najsrdacniju Cestitku! Daj BoZe, da u zdravlju i zadovoljstou jos
mnogo imendana doZivite na korist hrvatske arheoloske znanosti i mile nam domovine te da Vam se
sve dobre i plemenite Zelje i ideje ispune i oZivotvore! Zivio!!! Kako vidite, ja Vam Cestitam iz svog
novog mjesta kamo me Madari otjerase; nu nije mi bas mnogo Zao, jer sam dosao u lijep fruskogor-
ski kraj i medu ¢isti hrvatski narod. Ovaj kraj i narod sje¢a me puno na moj zavicaj, pa se nekako os-
jecam kao u svom rodnom selu. Hvala Bogu, da ne moram vise gledati one hrtkovacke Mongole ka-
ko Sire svoju azijatsku kulturu! Od naseg nacelnika Gjure Gjurkovica (ali ne onog okresivaca) saz-
nao sam, da imade ovdje jedan brijeg po imenu »Gradac« pa da se tamo iskopava kojekakvih
starina, valjda rimskih, i da se veé vise takvih stvari nalazi u nasem muzeju o cem cete Vi bolje znati.
Po tom ¢u i ja ovdje moci Ciniti usluge Vama i muzeju, te éu naputiti ljude, da paze kod kopanja vi-
nograda i da nadene stvari sve mi predadu. Cim mi se prilika pruZi oti¢i ¢u na taj brijeg, da ga pobli-
Ze razgledam. (...)« (Bapska, 23/1909, Arhiv AMZ-a). Moramo naglasiti da je osim prodavanja na-
lazau Zagreb i Bec, stanovniStvo Novaka i tada Babske, u velikoj mjeri zanemarivalo zaradu i nala-
ze poklanjalo ili se dogovaralo za razmjenu u korist obiju strana (najc¢esée je rijeC o rigolanju
vinograda i njiva).

U pismu 17.03.1910. god. Vohalski Salje sedam primjeraka novaca koje je dobio od Ivana
Spehla, koji ih poklanja Muzeju. U istom pismu navodi da mu je Ivan Babi¢, jedan od vlasnika ora-
nica na Gradcu javio da Ce te jeseni i¢i u rilogolanje, a da mu je »jedan gospodin iz Zagreba obecao
da ¢e mu oni na drZavni trosak prevrnuti zemlju, jer se nadaju, da tamo stogod naici od starina«.
Vohalski pretpostavlja da je posrijedi bio Hoffiller, za kojeg kaZe da je godinu prije toga bio u Bap-
skoj (Bapska, 24/1910, Arhiv AMZ-a). Za sada, to je najstariji direktni podatak o tome kada je ar-
heoloska struka dosla na Gradac, iako Vohalski spominje da je BrunSmid »pred vise godina« bio u
selu (Bapska, 24/1910, Arhiv AMZ-a). Vohalski je, sudeci po arhivu pisama u AMZ-u, intenzivno
suradivao s BrunSmidom, a kasnije i s Hoffillerom, stoga su zajednicki obavili pokusna iskopavanja
na nekoliko lokaliteta. Tome u prilog govori podatak da je BrunSmid s Vohalskim kopao na Gomo-
lavi 12.04.1904. god. (J OVANOVIC 2004: 7), dok su na Bapskoj on i Hoffiller kopali krajem 1911.
godine, §to nam prenosi Dimitrijevi¢ (Dimitrijevi¢ 1968: 13), medutim, do sada nisu bili poznati de-
talji kada je to iskopavanje obavljeno. U pismu 07.11.1911. Hoffiler javlja Vohalskom (i Ivanu
Klauseru iz SarvasSa) da namjerava te zime kopati Sarvas, Sotin i Bapsku jer na Bapskoj »misli malo
dublje uéi u taj brijeg«, stoga zakljucujemo da je to upravo ono iskopavanje koje spominje Dimitri-
jevi¢. Radovi su bili izvedeni u Babi¢evom vinogradu, a trajali su od 13.-21. 12. 1911. (Vohalski,
pismo 23.12.1911., Bapska, Arhiv AMZ-a) (Sl. 1). U prethodnom pismu Vohalski $alje skicu s polo-
Zajima razliCitih vinograda na Gradcu (sl.2), stoga osim $to nam ova dva pisma otkrivaju prvi pouz-
dano utvrden datum struc¢nih arheoloskih istraZivanja na Gradcu, saznajemo i gdje je otprilike bila
smjeStena Hoffillerova sonda iz tih istraZivanja (Bapska, Arhiv AMZ-a).

Kratak izvjestaj o tom iskopavanju ne otkriva mnogo. Sam Vohalski piSuc¢i u Muzej navodi
da nije bilo osobitih nalaza osim kugli i raznih utega. Pokusali su kopati na viSe mjesta na njivi, ali
bez puno uspjeha. lako je u pismu spomenuto da su na nekim mjestima dosli do zdravice, treba ipak
pretpostaviti, kako je to ucinio i Dimitrijevié, da je to iskopavanje zahvacalo teren uglavnom oko
dubina rigolanja. Temeljem opisa i skica iz spomenutog pisma, mozemo zakljuciti da je to Hoffille-
rovo istrazivanje provedeno oko danasnjeg srediSnjeg dijela juZzne padine na Gradcu. U godinama

8 Misli se na imenovanje profesure.
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koje su dolazile, aktivnost oko Bapske biljezi se uglavnom time $to su lokalni vlasnici njiva davali
na pregled teren u zamjenu da im se izrigola zemlja. Smatramo potrebnim ponovno naglasiti da je po-
red ponuda za otkup nalaza s Gradca, velik broj njih poklanjan kako od vlasnika njiva, tako i od nad-
nicara, mahom nezaposlenih seljana, Sto je narocito vidljivo iz niza pisama Vohalskog u periodu od
1913.-1921. (Bapska, Arhiv AMZ-a).

U svakom slucaju, ocito je interes za starine u Bapskoj prelazio izvan granica sela (pogotovo
se to odnosilo na Epnera) te su stoga ta dva seoska ucitelja uvelike zaduZila pocCetke arheologije
ovog dijela Podunavlja. Bez obzira na to §to spomenuta istraZivanja nisu bila zamjetnijeg opsega,
prikupila su novu koli¢inu relevantnog materijala zagrebackom Muzeju. Ti nalazi bili su dostupni
Schmidtu, sljede¢em istrazivacu u Bapskoj, koji ih je vjerojatno prilikom svog posjeta Zagrebu i vi-
dio. Krajem 1930-ih, R.R. Schmidt’ (1882.-1950.) dovriava pripreme za iskopavanje vuedolskog
Gradca.'” Obilaskom Podunavlja pretpostavlja da bi se negdje u njegovom hrvatskom dijelu trebala
traziti kulturno snazna naselja, metropole, kako ih sam naziva. Bez sumnje mu je za donosenje odlu-
ke da kopa na Vucedolu pomogla zbirka vucedolskih prapovijesnih nalaza, takoder dostupnih u Mu-
zeju. U Ljeto 1938. godine Schmidt zapocinje znamenita iskopavanja na Vucedolu gdje otkriva slo-
jeve nekoliko prapovijesnih kultura, ukljucujuéi sporadi¢ne nalaze staréevacke kulture. Ovdje treba
naglasiti da se tim iskopavanjima pridruzio V. Miloj¢i¢ (1918.-1978.), student prve godine arheolo-
gije beogradskog univerziteta, pod mentorstvom M. Vasica.

9 Osnivac Urgeschichlichtes Forschungsinstituta sve- vatsku gdje vrsi znamenita iskopavanja u Slavoniji i Srije-
ucilista u Tiibingenu i njegov voditelj do 1929. Nakon mu (VEIT 2006: 95 i dalje).
plodpe ka“Jer,e u NjemackOJ, pod jos nerazj asnjenimo kol- 10 Detalje oko Schmidtova boravka u Hrvatskoj vidjeti
nostima, ali vjerojatno voden sukobom sa svojim asisten- kod GRUBISIC 2002
tom Hansom Reinerthom, napusta Njemacku i dolazi u Hr- ’
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Tijekom istraZivanja na vu¢edolskom Gradcu Schmidt, Miloj&ié i Seper (posljedniji kao za-
stupnik Muzeja na vucedolskom iskopavanju), upuéuju se na Gradac u Bapskoj (15. listopada
1938.), s namjerom da otvore jednu pokusnu sondu. Nije poznato koliko je dugo te godine iskopa-
vanje trajalo, no zna se da se Schmidt vratio dovrsSiti posao u Bapskoj tijekom sljedece godine. Kako
je poznato, vucedolska iskopavanja obavljena u tom razdoblju ovjekovjecena su kapitalnom mo-
nografijom Die Burg Vucedol, koja po svojim kvalitetama nije bila nadmasena sve do danasnjih da-
na. Monografija obuhvaca rezultate vucedolskih istraznih radova, no u poglavlju o lokalitetima u
regiji, Schmidt donosi i pregledne rezultate s iskopavanja u Bapskoj. Ta objava (1945.) prva je pub-
likacija koja znanstvenim metodama, iako u reduciranom obliku, donosi opis slojeva, njihove dubi-
ne inalaza iz Bapske. Na taj je nacin Bapska postala dostupna §iroj stru¢noj javnosti, s ipak nesto vi-
Se detalja od navedenih u Hoffilerrovom preliminarnom izvjescu.

U meduvremenu Miloj¢i¢ odlazi u Njemacku gdje svojim stru¢nim radom postaje jedan od
najznacajnijih prapovjesnic¢ara Europe. Budu¢i da je bio sudionikom istrazivanja, u svom djelu
Chronologie der Jiingeren Steinzeit Mittel- und Siidosteuropas predstavlja niz znacajnih lokaliteta
JI Europe, a medu njima i Gradac u Bapskoj. Pojedine detalje koje Schmidt nije objavio u svojoj
monografiji (preciznije stratigrafske odnose, tipologiju oblika i kronoloski osvrt itd.), u toj je publi-
kaciji obradio Milojcié. Desetlje¢ima je ta knjiga bila polazi$na tocka istrazivanja neolitika JI Euro-
pe, azapravo je u nekim aspektima to josS i danas. Pedesetih godina proslog stoljeca na scenu aktivno
stupa zagrebacki profesor S. Dimitrijevi¢ (1928.-1981.). U to vrijeme, kao i tijekom svoga cijelog
profesionalnog Zivota, radio je na problematici hrvatskog neolitika, na ¢emu je i doktorirao 1959.
godine (Problem neolita u Slavoniji i Srijemu). U sklopu istrazivanja na mnogobrojnim lokalitetima
rodne mu Slavonije (intenzivno od 1957.), 1964. obavlja i pokusno iskopavanje u Bapskoj. Jos prije
toga, Dimitrijevi¢ je neolitik isto¢ne Hrvatske intenzivno predstavljao na medunarodnim simpoziji-
ma, piSuci niz tekstova posvecenih toj i srodnim temama. Na taj se nacin profilirao unutar tadasnje
znanstvene elite, Sto je rezultiralo, izmedu ostalog, nizom pozivnih predavanja na sveuciliStu u Hei-
delbergu (Arhiv Dimitrijevic¢evih pisama, Odsjek za arheologiju, Zagreb) te naposljetku primanjem
prestizne Humboldtove stipendije koju je takoder odradio u Heidelbergu, tijekom 1962./63. (MAJ-
NARIC PANDZIC 2000: 29).

Boravak na tom uglednom sveuciliStu omoguéio mu je da izravno suraduje s Milojcicem, §to
jerezultiralo jo$ intenzivnijim Dimitrijevi¢evim radom na nalazima iz Hrvatske. [ako za to nema iz-
ravnih dokaza, vjerojatno nije sasvim sluc¢ajno da Dimitrijevi¢ ve¢ sljedece ljeto, odmah po dolasku
iz Njemacke, istraZzuje na Gradcu. Milojcicevo iskustvo iz 1938. god. te detalji koje je Dimitrijevic,
bez sumnje, doznao za vrijeme stipendije, postavili su mu Bapsku visoko na ljestvici prioriteta. Poz-
nata je tako anegdota iz Heidelberga kako su se njih dvojica dugo prepirali oko pitanja kada u vin-
Canskoj kulturi nastupa ukrasavanje spiralom ispunjenom ubodima. Dimitrijevi¢evo zapazanje da
se to dogodilo tijekom njena C stupnja, danas je potpuno prihvacena ¢injenica (MAJINARIC PAN-
DZIC 2000: 30), §to je podatak dobiven proucavanjem stratigrafskih sljedova na Gradcu. Nakon
iskopavanja u Bapskoj (i jo§ nekim drugim lokalitetima, tijekom 1960-ih), intenzivirao je rad na
periodizaciji sopotske kulture, §to je konacno rezultiralo monografijom Sopotsko-lendelska kultura
(1968.). U njoj je Dimitrijevi¢ definirao sopotsku kulturu kao glavnu kasnoneoliticku pojavu Slavo-
nije i Srijema, a jedan od klju¢nih lokaliteta za njenu obradu bio je ba$ Gradac. Sloj sopotske kultu-
re, koji predstavlja vec¢inu arheoloskog sloja, bio je toliko impozantan, da je u prvo vrijeme sopot-
sku kulturu nazvao bapsko-lendelska kultura. Medutim, prisutnost vincanskog sloja na tom naselju
natjerao ga je da promijeni ime u sopotsko-lendelska, kako je kultura nazivana do kasnih 70-ih godi-
na, kada ju je sam preimenovao u sopotska kultura.

Rad na sopotskoj kulturi postavio je taj materijal i Dimitrijevica u samo srediSte tadaSnjih
neolitickih tokova. Stoga, nakon §to je Miloj¢i¢ umro, tijekom zime 1978. godine, institut u Heidel-
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bergu Zelio je na ¢asno mjesto njegova nasljednika postaviti Stojana Dimitrijevi¢a (pismo W.
Schrickela S. Dimitrijevi¢u 28. travnja 1978.; arhiv Odsjeka za arheologiju Filozofskog fakulteta u
Zagrebu), sto svjedoci koliki je ugled svojim radom stekao S. Dimitrijevi¢. Veliki broj njegovih
stru¢nih rasprava obuhvacao je Gradac, no nazalost, i S. Dimitrijeviceva iznenadna smrt sprijecila
ga je da Bapsku objavi u potpunosti, tako da je mnostvo detalja tog istraZivanja ostalo nepoznato.
Primjerice, podatak na kojem mjestu se nalazila njegova sonda (Sto se nije znalo ni za Schmidtova
istrazivanja). Sretnom okolnosti u Bapskoj jo$ Zivi svjedok Dimitrijevic¢evih, ali i Schmidtovih is-
kopavanja. Naime, M. Vidakovi¢ iz Bapske, bio je kod S. Dimitrijevi¢a »predradnik«, a kao »jeda-
naestogodisnji djeCarac skakutao je po Schmidtovom iskopu«, kako nam je sam posvjedocio. Sjeca
se Schmidta kao vrlo ugladenog i ozbiljnog Nijemca »koji je na teren dolazio iskljucivo zapregomx.
Zahvaljujudi njegovim prisje¢anjima, danas je otprilike poznato mjesto na kojem je kopao Schmidt,
upravo u Vidakovicevu vinogradu, a pouzdano znamo i gdje je kopao Dimitrijevi¢."" Osim tih poda-
taka, Vidakovi¢ se sjeca Citavog niza drugih okolnosti. Zanimljivo je tako da je tijekom istraZivanja
Dimitrijevicu doslo izaslanstvo jugoslavenske vojske koje mu je preporucilo da se po zavrSetku
tekucih radova vise ne vraca raditi na to mjesto. Gradac je, naime, smjesten u neposrednoj blizini
Titovog omiljenog lovista na PajzoSu, stoga je arheolosko iskopavanje tih dana ugrozavalo njegovu
sigurnost.

Bapska je tako ispreplela sudbine dvojice iznimno uglednih europskih prapovjesnicara koji
su svojim stru¢nim radom, izmedu ostalog i na materijalu iz Bapske iskopanom tijekom svih dota-
dasnjih istraZivanja, oznacili jedan, vjerojatno najplodniji, period istraZivanja prapovijesti na hrvat-
skom tlu. Odlaskom Stojana Dimitrijevica, Bapska i njen lokalitet pali su u cetrdesetogodisnji zabo-
rav. Taj je zaborav bio toliko dubok da do vremena iza Domovinskog rata arheoloska struka nije
tocno znala gdje se lokalitet nalazi. SreCom, prilikom obilaska Bapske u ljeto 2003. godine (u
drustvuJ. Balen i V. Herak iz AMZ-a) bilo je potrebno samo nekoga pitati za Gradac, odnosno loka-
litet. Tako nam je neposredno po dolasku smjer u kojem se lokalitet nalazi pokazao mjeStanin Josip
Kosturik. Od tada do prvog otvaranja nove istrazivacke sonde prosle su nepune tri godine. U tom
periodu obavljeno je nekoliko obilazaka lokaliteta, razgovora s vlasnicima poljoprivrednih parcela
na Gradcu, dogovora oko ustupanja njihovih dijelova za viSegodi$nje iskopavanje, itd. Posebno je
zanimljivo spomenuti susret u jednoj prigodi kada smo proucavajuci napisanu i dostupnu literaturu
na temu Bapske, naisli na gdu Slavicu BosSnjakovié iz Bapske, sestru vI¢. Antuna Bosnjakoviéa koji
je napisao crkvenu povijest sela. U toj knjizi autor donosi brizno biljezenu kronologiju povijesti sta-
rih iskopavanja te Cak prati rad i publikacije Stojana Dimitrijevi¢a na tu temu. Gospoda Bosnjakovié
rekla nam je da je njen brat bio posebno impresioniran vaznos¢u Gradca te kako je uvijek spominjao
potrebu da se to istraZivanje nastavi. Osobito vazno je to §to nam je ispripovijedala lokalnu legendu
o tome Sto »stvarno« lezi ispod njiva na Gradcu, a prica ide otprilike ovako: Legenda kaZe da je u
davna vremena Frusku goru i Bapsku opasavalo Panonsko more. Bapska je bila zapadna obala
kopna, stoga je u njoj bilo pristaniste za prebogate trgovacke brodove koji su ovdje prodavali svoju
robu. Jedne noci, dok je jedan od takvih brodova bio privezan za Gradac, obalu je zadesila snazna
oluja. Brod se razbio o obalu i potonuo, a Gradac je izdignut breZuljak zato sto u svojoj unut-
rasnjosti krije potonulu ladu. Ono S$to su pronalazili oni koji su tamo ve¢ prije kopali, nastavlja gda
Bosnjakovié, bila je roba za prodaju i sude iz brodske kuhinje. Legenda navodi sve vazne faktore
koje i treba imati: more, potonuli brod i blago. Zanimljivo je istaknuti kako je tu spomenuto Panon-
sko more koje nije slucajno izmiSljeno. Netko, prili¢no obrazovan, morao je u pri¢u utkati pradavno
Panonsko more kako bi njime mogle zaploviti lade od kojih ¢e jedna pred Bapskom i potonuti. Na-

11 Trag Dimitrijevi¢eve sonde vidljiv je jo$ kao jedan
mali, ulegnuti dio tjemena tela.
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dalje, velik broj danasnjih Zitelja srednjih godina sjeca se prica o tome da su Turci ispod sela iskopa-
li tunele u kojima su skrivali oruzje, po jednim verzijama, ili opljackano blago, po drugim. Nekolici-
na mjeStana rekla nam je da je vidjela taj ulaz, ali da nikada u njega nisu usli. NazZalost, to je podrucje
jos uvijek pod opasnosc¢u od mina (rije€ je o surduku jugoistocno od sela, ispod seoskog groblja),
stoga je obilazak te lokacije jos uvijek nemogug. Iste podrume o kojima pricaju Zitelji Bapske spo-
minje i M. Vohalski u pismu 17. oZujka 1910. (Bapska, Arhiv AMZ-a). Bogata predaja pri¢a u Bap-
skoj o njenoj proslosti zanimljiva je tema koju svakako tek treba obraditi. U svakom slucaju, osim
samog Gradca, i najuza okolica Bapske iznjedrila je Citav niz slu¢ajnih nalaza iz doslovno svih raz-
doblja (Groblje, Kukavica, Telek, Vikarevac, Stara Bapska, itd.), po ¢emu se nedvojbeno moze zak-
ljuciti da Zivot u Bapskoj tece neprekinuto od kasnog neolitika do danasnjeg dana.

Na kraju, samo ¢emo ukratko prikazati mjesto Bapske u kontekstu sadasnjih saznanja o kas-
nom neolitiku ovog dijela Europe.

U ljeto, ve¢ spomenute 2006. god., autor ovih redaka s grupom studenata zapoceo je pripre-
me za iskopavanje koje je nastavljeno i sljedece godine.12 Odmah nakon pocetka istraZivanja stigla
su pisma podrske projektu iz Heidelberga, Kiela i Tiibingena, naime, svih onih institucija koje su
imale posredne ili neposredne kontakte s Bapskom.'? Bapska je na poseban nadin povezana s ne-
kima od tih gradova. Iz Tiibingena npr. dolazi Schmidt. Miloj¢i¢ je 1938. god. upisao studij arheolo-
gije u Beogradu, te odmah iste godine zavrsio sa Schmidtom na iskopavanju na Vucedolu i Bapskoj,
vjerojatno svojim prvim terenskim iskustvima. Nakon zavrSetka studija i nesuglasica s Vasi¢em
(autorom iskopavanja na Vin¢i 1908.-1934. god.), po pitanju datacije vincanskog materijala, odlazi
u Be¢, Miinchen, Saarbriicken i naposljetku u Heidelberg.14 U sklopu svog istrazivackog rada na
prapovijesnom institutu u Heidelbergu, Miloj¢i¢ nizom iskopavanja u Tesaliji potvrduje nedvojbe-
no neoliti¢ko podrijetlo vin¢anske keramike, pitanja koje je, navodno, bilo glavnim uzrokom razmi-
rica s Vasi¢em. Kako ve¢ rekosmo, u pricu se tada ukljucuje i Zagreb sa S. Dimitrijevicem na Celu,
koji po dolasku iz Njemacke kopa Gradac. Stoga imamo namjeru u novim istraZivanjima okupljali
studente iz Grcke (Sveuciliste u Solunu), Njemacke (Sveuciliste u Tiibingenu) te studente iz Zagre-
ba. Takva medunarodna ekipa radila je i 2007. godine na novim iskopavanjima, kada su 70 godina
stare veze obnovljene zajednickom studentskom ekipom.

Sto je Gradac pokazao nakon svih dosada$njih iskopavanja?

U najvecem dijelu svoje stratigrafije lokalitet pripada sopotskoj kulturi, dakle, okviru kasno-
ga neolitika JI Europe. Kulturni sloj dubine pet metara, uz onaj u Sarvasu, predstavlja najdublju ar-
heolosku stratigrafsku sekvencu u Hrvatskoj. Kao §to je vec ranije naznaceno, najvaznije iskopava-
nje na Gradcu bilo je ono 1964. god. nakon ¢ega je (1968.) uslijedila monografija o sopotskoj kultu-
ri, u kojoj je detaljno izloZena kulturna stratigrafija tog naselja:

12 Moram ovom prilikom ponovo zahvaliti studentica-
ma Marti Rakvin, Mateji Hulini, Sandri Sostari¢ i Pavel
Vrbanc koje su volonterskim radom po nesnosnoj ljetnoj
Zegi, bez pomoci radnika, same odradile sve faze tog prvog
iskopavanja: od kol¢enja sonde, kopanja, izbacivanja i pre-
voZenja zemlje do biljeZenja podataka u dokumentaciju.
Svakako, koristim priliku zahvaliti i svim drugim studenti-
ma koji su do danas sudjelovali u istraZivanjima, ukljucu-
juci one iz Tiibingena i Soluna.

13 Prof. Maran, koji se sjeca Dimitrijevi¢evih predava-
nja kao mladi heidelberski student, bio je iznenaden kada

je shvatio da sav poznati materijal s Gradca u Bapskoj pot-
jele iz jedne jedine sonde dimenzija oko 30 m”.

14 Iako je opcepoznato da je Vasi¢ smatrao kako je vi-
nacansko naselje jedna od jonskih kolonija na Dunavu,
moramo naglasiti da je napisao nekoliko tekstova u kojima
sam govori o Vin¢i kao neolitickom naselju. Razloge raz-
licitih interpretacija vjerojatno treba traZiti u tadasnjoj po-
litickoj situaciji u kojoj je cvala tzv. Nordijska teza podri-
jetla europske civilizacije u kojoj je tumaceno da sve
napredno dolazi sa sjevera.
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naziv cjeline dubina (m) kulturna pripadnost
vinc¢a D2

Kuéa 1A 0,50-0,70
sopot 111
vin¢a D1/D2

Kuéa 1B 0,75-0,90
sopot I1I

Kucéa 1C 1,10-1,25 kasna vinca D1

Kuca 2A 1,45-1,55 vinéa D1

Kuce 2B i 2C 1,60-1,95 vinca D1
kasni sopot II

Kucéa 3A 2,05-2,30 .
kasna vinc¢a C, D1

3 sopot I1

Kuéa 3B 2,40-2,50 ] )
vinca C (jedan nalaz)
sopot I1

Kuce 4A, 4B, 4C 2,75-3,00 .
vin¢a C (malo nalaza)

(BURIC 2009: 93, modificirano prema DIMITRUJEVIC 1968.)
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050m +——

1,00 m
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Kuca 3 ‘ Kuca 4

SI. 3. shematski prikaz poloZaja podnica kuca iz Dimitrijevicevih iskopavanja u odnosu na
relativou dubinu iskopa

Zanimljiva je ¢injenica da zavr$nu fazu neolitika na Gradcu predstavlja vin¢anska kultura,
ista ona pojava koja je inicirala nastanak sopotske kulture u isto¢noj Hrvatskoj, koja se nalazi u slo-
jevima ispod vincanske. Naime, iako je Bapska jedini do sada poznati lokalitet u Hrvatskoj sa slo-
jem vincanske kulture, ona se na Gradcu u svojstvu takvog horizonta Zivota, (a ne samo prisutno$cu
importa kojeg ima u sopotskim slojevima) pojavljuje pred sam kraj svog postojanja (nesto prije po-
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lovine 5. tisucljeca pr. Kr.). Nestajanjem vinc¢anske kulture iz mati¢nog podrucja, ona se u krajnjoj
fazi kratko seli na zapad gdje potpuno gasne (Gomolava i Bapska). lako za Gomolavu nema pouz-
danog podatka za pocetak vin¢anskog sloja, pretpostavlja se da bi se on mogao okvirno datirati oko
4900.—4850. god. pr. Kr., odnosno u trajanje vincanske D faze, jednako kao Bapska. Najnovije ra-
diometrijske analize, potpomognute Bayesian statistickim modeliranjem, pokazuju da velik broj
najvaznijih i dobro uslojenih vincanskih naselja gotovo istovremeno prestaje postojati; negdje oko
4600. godine pr. Kr., pokazujuéi tako raspadanje vincanskog kulturnog identiteta kao jedinstven i
gotovo istovremen proces na podruju jezgre vin&anske kulture (BORIC 2009: 235 i dalje). Bapska
keramografski i apsolutno kronoloski pokazuje da je jedna od posljednjih zajednica vincanske kul-
ture (BETA 241657: 5690+40 BP; 4681-4450 cal pr. Kr.), sl.4.

6000 xCal v4.1.3 Bronk Ramse! 2008); r:5: IntCal0o4 atmaospheric curve Reimer et al 2004)
Beta R_Date(5690,40)
95.4% probability
4681 (4.8%) 4636calBC
4620 (90.6%) 4450calBC

5800 |

5600 f

Radiocarbon determination (BP)

5400 |

| eyl
4800 4700

[P PR Logsosses 1
4600 4500 4400 4300

Calibrated date (calBC)

SI. 4. graf distribucije vjerojatnosti analiziranog short-life uzorka iz Bapske
(BETA 241657: 5690+40 BP).

Taj najnoviji, ali naZalost jedini do sada apsolutni, datum kulturnog sloja koji se nalazi od-
mah ispod humusa na Gradcu pokazao je dataciju to¢no u polovinu petog tisuéljeéa,15 S napomenom
da je taj horizont mijeSani horizont vin¢e D1 i D2. Nova iskopavanja pokazala su da je u posljednjih
Cetrdesetak godina samostalni D2 sloj, kako ga je prezentirao Dimitrijevi¢ temeljem svojih iskopa-
vanja, unisten poljoprivredom. Ta nam ¢injenica dopusta pretpostavku da je spomenuti D2 sloj mla-
di barem jo§ koju generaciju.'® Svojim kerami¢kim inventarom, Gradac je, uz Gomolavu, istovjetan
najkasnijem sloju na nalazistu Vin¢a — Belo Brdo. Dakle, u Sirem smislu, Bapska spada u niz nala-
ziSta vincanske kulture koji dijele nekoliko zajednickih obiljeZja: nestajanje vin¢anske kulture polo-
vinom 5. tisucljeca pr. Kr., nestajanje naselja tel tipa u Karpatskoj kotlini i sredi$njem balkanskom
prostoru, posljednji horizonti tih telova spaljeni su intenzivnim poZarima. Navedene karakteristike

15 Tzv. short life uzorak (sjemenke Zitarica). mitrijevi¢ 1964. Danas je taj sloj potpuno u niSten, osobito

16 Treba naglasiti da je na Gradeu bio zastupljen sloj na sjeveroistgénoj. strani tjemena tela na kojem se obavlja-
badenske kulture na koju su nailazili i Schmidt 1938. i Di- ~ JU flova istrazivanja.



500 M. BURIC: Povijest arheoloskog istraZivanja Gradca u Bapskoj, VAMZ, 3.s., XLII 489-507 (2009)

trenutno su u Zaristu zanimanja jer svojom rasprostranjenoscéu sugeriraju da to Siroko podrucje u pe-
riodu kasnog neolitika dijeli jednaku socijalnu sudbinu, bilo da je rije¢ o namjernom ili kakvom dru-
gom spaljivanju. Jacanjem post-vincanskih manifestacija u podrucju jezgre vincanske kulture kao
npr. tiszapolgdr kulture na granici Rumunjske i Srbije (SCHIER 2008: 61), iste kulture (uz jo$ neke
druge eneoliticke) na Gomolavi, bodrogkeresztirske kulture na Vinci, itd. upuéuju na zakljucak da
se polovina petog tisu¢lje¢a mora gledati kao kraj jednog stabilnog vremena u kojemu dolazi do po-
micanja eneolitickih populacija u prostor jezgre vincanske kulture, koje tada zapocinju jednu novu
eru razvijenog eneolitika toga prostora (tiszapolgdr i bodrogkeresztur sa sjevera i salkuta s istoka,
odnosno jugoistoka). Post-vincanski sloj na Bapskoj pripada badenskoj kulturi, medutim, iz starih
istraZivanja nije potpuno jasno je li badenska kultura izravno naslijedila vincansku ili se, kao u Vin-
¢i izmedu vinCanske i bodrogkeresztirske, moze pretpostaviti hijatus od nekoliko stoljeca.

Na kraju, naglasavamo jednu posebno vaznu ¢injenicu u vezi s Gradcom u Bapskoj. On se
nalazi na zapadnoj margini rasprostiranja vincanske kulture, $to je posebno vazno s aspekta nastaja-
nja kasnog neolitika isto¢ne Hrvatske, odnosno sopotske kulture. Budu¢i da je ona nastala upravo
utjecajem vincanske na domicilno, star¢evacko stanovnistvo, ti ¢e kontakti najjace biti izraZeni up-
ravo na mjestu doticaja, odnosno na mjestu medukulturalne razmjene. Gradac ¢e, nadamo se, sko-
ra$njim nastavljanjem zastitnog istraZivanja, najbolje pokazati temeljne oblike preuzete iz vinCan-
ske kulture u krug staréevackog keramografskog stvaralastva, jer se ta razmjena ideja i utjecaja
odigravala upravo na tome podrucju. Dva su primarna razloga za takva oCekivanja: a) Gradac sadrZzi
kompletnu tipoloSku i vremensku stratigrafiju sopotske kulture, unutar cijih slojeva se redovito po-
javljuju vincanski importi koji tu mogu sluZiti kao tipoloski »korektor«; b) Schmidtova i Milojcice-
va izvjesca spominju sloj star¢evacke kulture (oko pola metra debljine), koji bi prema nasim pret-
postavkama (temeljeno intenzitetom pojave kasnostar¢evackih nalaza u mikroregiji) trebao biti ho-
rizont posljednjeg ogranka starceva, na koji je vinCanska kultura izvrsila kulturni pritisak i na taj
nacin srijemsko podrucje uvela u period kasnog neolitika.

POTPISI ISPOD ILUSTRACIJA:

Sl. 1 — pismo sa datumima iskopavanja 1911. god. Arhiv AMZ-a.
Fig. 1 — letter with the dates of the first scientific excavation in Bapska. Courtesy of the Zagreb
Archaeological Museum.

SI. 1a — prva poznata skica Gradca u Bapskoj (M. Epner, prije 1880. god.). Arhiv AMZ-a.
Fig. 1a — the first known sketch of the Neolithic settlement at Gradac in Bapska (M. Epner, before
1880). Courtesy of the Zagreb Archaeological Museum.

Sl. 2 —nacrt Gradca s upisanim vlasnicima njiva i vinograda (M. Vohalski, 1911. god.). Arhiv AMZ-a.
Fig. 2 —sketch of Gradac with marked property owners on the site. (M. Vohalski 1911). Courtesy of
Zagreb Archaeological Museum.

SI. 3 — stratigrafski polozaji otkrivenih kuca iz Dimitrijevi¢evih iskopavanja i medusobni razmaci
njihovih podova unutar pojedinih kuca.

Fig. 3 — position of the houses at relative depth (discovered by S. Dimitrijevi¢ in 1964) and their
multilayered floors.

SI. 4 — Radiokarbonski datum uzorka iz novih istrazivanja (2007.)
Fig. 4 — Radiocarbon (AMS) date of short-life sample (new excavations, 2007)
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SUMMARY
NOTES ON THE HISTORY OF ARCHAEOLOGICAL EXCAVATIONS ON GRADAC
AT BAPSKA AND ITS EXCAVATORS

As aresult of the increase in research in the Late Neolithic of the Southern Pannonian basin
and SE Europe, knowledge of this segment of Prehistory is continuously increasing. Gradac at Bap-
ska, as a constituent part of this Late Neolithic horizon, is now studied in the light of these new in-
sights, it therefore seemed necessary to study the history of archaeology of this site before arriving
to any new interpretation.

The Neolithic settlement of Gradac at Bapska is one of the earliest known Croatian sites (Fig.
5). Since archaeological finds from Croatia regularly arrived in the National museum in Zagreb
during the 19" century,"” this institution possesses many records pertaining to them in its archives.
The correspondence between the Museum and its commissioners preceding the archaeological
excavations (from the 1870s to 1911) is of special importance for Gradac, because it exposes nume-
rous interesting circumstances, rarely so well documented for an archaeological site in Croatia.
Zdenka Dukat'® and, especially, Dubravka Balen-Letuni¢ — the long-time head of the Prehistoric de-
partment of the Museum'® — were the first to point out this rich documentation to me (I would like to
thank the latter for her help and advice over the years). S. Dimitrijevi¢ and A. BoSnjakovi¢ also con-
ducted research on Bapska in the Archives of the Zagreb Archaeological Museum in Zagreb.

The earliest mention of amateurish collecting of surface finds from the site came from the lo-
cal school teacher Mato Epner.20 From the available information, Epner was a passionate antiqua-
rian, listed among Museum commissioners. His earliest letter in the Archives dates from June 13",
1878. Immediately following the letter, first evidence of his activities were published in the above
mentioned VHAD. In the same volume we read that Epner had dscovered »an enormous mound
Zvezdam« south of Lipovac, lying along a tributary of the Spac¢va. In 1880 Epner was for the first ti-
me named as a regular contributor to the Viestnik (VHAD 1880: ii). His letter, published in the same
volume describes »an enormous man-made mound rises from a field between Bapska® and Sid, not
far from Tovarnik in Syrmia... c. 1500 square hvat...« (EPNER 1880: 25). In further text the Vies-
tnik published a detailed excavation report by Epner himself. The editor adds that these are »the ear-
liest finds discovered in Croatia, since the earliest so far came mostly from the Neolithic. We war-
mly recommend Mr. Epner to gather anything and everything that may appear, in one way or ano-
ther, on the surface of the mound (...) (VHAD 1880: 26). The original letter, from which the text in
VHAD comes, contains what is the earliest known sketch of Gradac; one can easily find the site

17 Modern Archaeological Museum in Zagreb. Bosnjakovi¢ and two volumes of VHAD that we have alre-
ady mentioned, and the AMZ Archive. The school building
in Bapska was burned down before the Patriotic War, to-
gether with complete historical records on its employees.
He is not listed as a parishioner, but it needs to be emphasi-
zed that these church records are not complete due to their

lack of many sections. The author of this paper currently

18 She was — together with Nives Majnari¢ PandZi¢ —a
member of the archaeological team of S. Dimitrijevi¢ in
Bapska in 1964.

19 Besides Dubravka Balen-Letunié, I would like to
thank Jacqueline Balen for her assistance in searching for

archival records pertaining to Bapska in the Museum
Archives, and also the director of the Museum Ante Ren-
di¢-Miocevié, for his permission to research and publish
the data from the Archives.

20 His life and works are still enveloped in mist. He is
never mentioned in any other record beside the text of

researches his life and works, therefore I will write on Ep-
ner on another occasion.

21 The modern village of Bapska was earlier divided
into two lesser settlements: Babska and Novak. Through
their expansion, they merged into a single settlement of
Bapska.
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with the help of this sketch (Fig. 1a). Thus, Epner did not only gather the surface finds, but also
excavated on at least two positions on Gradac, judging by his description and depths, probably
somewhere at the base of the site. The intensity of his excavations can be appreciated through the
Record of the conference of the Croatian archaeological society held on January 29", 1879, chaired
by his Excellency Mr. lvan Kukuljevi¢, which decided to send Epner 100 forints to help him in his
work (LJUBIC 1880: 64). While the Museum treasury was thus filled with purchases from local po-
pulation and commissioner’s donations, thanks to Ljubi¢’s notable Museum inventory Gradac (17
objects) became known to the wider public (LJ UBIC 1889: 30ff). The popularity of the site is reflec-
ted in the fact that the Vienna Naturhistorisches Museum supplemented its collections during the la-
te 19" and early 20™ c. with purchases of surface finds from local population (BURIC 2009: 85).
Marijan Vidakovi¢ from Bapska bears witness to these purchases, remembering them through his
parents’ stories from when he was young (Marijan Vidakovi¢, personal communication).

Epner was replaced as a teacher in Bapska by Mato Vohalski, also a Museum commissioner,
who is better known as the discoverer of the multi-layered settlement of Gomolava, on the Sava ri-
ver bank. His letter to Brungmid of March 17", 1909, in which he congratulated him on his first ap-
pointment as an archaeology professor at the Zagreb University, is of special importance (BALEN,
J. 1996: 26), since it gives us the date when Vohalski replaced Epner in Novak. When he wrote the
letter, he had only heard of Gradac. In his letter from March 17", 1910 Vohalski had sent seven coins
he acquired from Ivan Spehl, who donated them to the Museum. In the same letter he further stated
that Ivan Babié, one of the owners of the fields on Gradac, had informed him that he would trench
his land in the autumn and that »a gentleman from Zagreb had promised him that the government
wouod pay for the trenching, since they hope to find some antiquities there«. Vohalski supposed that
the gentleman was Hoffiller, who was in Bapska a year before (Bapska, 24/1910, AMZ Archive)
(Fig 1.). At the present this is the earliest unambiguous information on the arrival of archaeology on
Gradac, although Vohalski mentioned that Brun§mid visited the village »some years ago« (Bapska,
24/1910, AMZ Archive). According to letters in the AMZ Archives Vohalski and Brun§mid — and,
after him, Hoffiller — cooperated closely; thus Vohalski and Hoffiller undertook a joint excavation in
late 1911, according to Dimitrijevic¢ (DIMITRIJEVIC 1968: 13). Until now, no details on the preci-
se date of the excavations were known. Excavations were conducted in the Babi¢’s vineyard from
December 13" to 21%, 1911 (Vohalski, letter of December 23" 1911, Bapska, AMZ Archive). In a
preceding letter Vohalski had sent a sketch with positions of different vineyards on Gradac (Fig. 2),
which shows us the position of Hoffiller’s trench, as well as the precise date of first professional
excavations performed in Gradac (Bapska, AMZ Archive). On the basis of descriptions and sket-
ches in the above mentioned letter we can presume that Hoffiller’s excavations were conducted so-
mewhere on the present central part of the southern slope of Gradac. Although these excavations
were of moderate scale, through them more material arrived to the Zagreb Museum. These finds we-
re available to Schmidt, the next excavator of Bapska, who probably saw them during his visit to
Zagreb. In the late 1930s, R.R. Schmidt (1882-1950)** had finished his preparations for excavations
in the Vucedol Gradac.* Surveying the Danubian region, he presumed the existence — in the Croa-
tian part of the region — of important cultural centers, metropolises, in his words. There is no doubt

22 The founder of the Urgeschichlichtes Forschungsin- atia, where he conducted important excavations in Slavonia
stitut of the University of Tiibingen and its head until 1929. and Syrmia (VEIT 2006: 95ff).
After a successful career in Germany, under unexplained 23 Details on Scmid’s stay in Croatia can be found in
circumstances, but probably due to his conflict with his as- GRUBISIC 2002: 107-134.
sistant Hans Reinerth, he left Germany and arrived in Cro-
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that his resolution to excavate Vucedol was supported by the collection of Vucedol prehistoric finds,
also available in the Museum. In the summer of 1938 Schmidt had started his celebrated Vucedol
excavations He found several layers from various prehistoric cultures, including sporadic objects
belonging to the Starcevo culture. It is important to emphasize that V. Miloj¢i¢ (1918-1978), then an
archaeology freshman of M. Vasi¢ (Belgrade University), joined the excavations. During the Gra-
dac excavations Schmidt, Miloj¢i¢ and Seper (as a representative of the Museum) visited Bapska
Gradac (on October 15", 1938), planning to open a trial trench. It is not known how long this exca-
vation lasted, but it is known that Schmidt returned to finish the work in Bapska during the followi-
ng year. It is well known that the Vucedol excavations produced the capital monograph Die Burg
Vucedol, surpassed only in recent times. The monograph covers the results of the Vucedol excava-
tions, but in a chapter on the sites in the region Schmidt presented a review of the Bapska excavatio-
ns. This monograph, published in 1945, was the first to describe — with the help of scientific, albeit
somewhat reduced, methods — the layers, their depths and finds from Bapska. In this way Bapska
became available to a wider public of professionals, in a more detailed form when compared with
Hoffiller’s preliminary report. In the meantime Miloj¢i¢ had travelled to Germany, where he beca-
me one of the most important pre-historians of Europe. Since he had witnessed the excavations, he
presented Bapska Gradac, among numerous other important sites of SE Europe, in his Chronologie
der Jiingeren Steinzeit Mittel- und Siidosteuropas. The details left out by Schmidt (detailed stratig-
raphy, typology of forms, chronological discussion etc.) were now published by Miloj¢i¢. For deca-
des this book was a starting point for every discussion on Neolithic SE Europe, and it still remains so
in some of its aspects. During the 1950s S. Dimitrijevi¢ (1928-1981), professor of Zagreb Universi-
ty, appeared on the scene. During his entire professional career he studied the problem of Croatian
Neolithic, and he acquired his PhD on the subject in 1959 (The problem of Neolithic in Slavonia and
Syrmia). As a part of the research on many sites in Slavonia, his birthplace (most intensively from
1957 on), he conducted a trial excavation in Bapska in 1964. In this way he drew attention to himself
in the then scientific elite, which resulted in, among other things, several invited lectures he held in
the University of Heidelberg (archives of Dimitrijevi¢’s letters, Department of Archaeology, Zag-
reb) and reception of the prestigious Humboldt grant, which he also got when in Heidelberg in
1962/63 (MAINARIC PANDZIC 2000: 29). The affiliation with this prestigious university allowed
him direct cooperation with Miloj¢i¢, which resulted in Dimitrijevi¢’s even more intensive work on
finds from Croatia. Although there is no direct evidence, it is probably no coincidence that imme-
diately after his return from Germany Dimitrijevi¢ conducted an excavation on Gradac the followi-
ng summer. Miloj¢i¢’s 1938 experience, together with details Dimitrijevi¢ learned no doubt during
his grant, set Bapska high on his list of priorities. After the Bapska excavations (and excavations on
other sites during the 1960s) he intensified the work on the periodization of the Sopot culture, which
finally resulted in his monograph The Sopot-Lengyel culture (1968). In this book Dimitrijevi¢ defi-
ned the Sopot culture as the leading Late Neolithic manifestation in Slavonia and Syrmia, and one of
the most important sites in its analysis was Gradac. The Sopot cultural layer, representing the major
part of the complete archaeological layering, was truly dominant — this even led Dimitrijevi¢ to na-
me the culture the Bapska-Lengyel culture. Yet the presence of the Vinca culture layer on the settle-
ment led him to change the name into the Sopot-Lengyel culture, which was kept until the late
1970s, when he changed the name again into the Sopot culture. After Milojci¢’s death, during the
winter of 1978, the Heidelberg institute wanted Dimitrijevic to inherit his honorable chair (letter of
W. Schrickel to Dimitrijevi¢, April 28", 1978; Department of Archaeology, Zagreb, Archives), whi-
ch shows that Dimitrijevi¢’s reputation was indeed high. Several of his papers touched upon Gra-
dac, but his unfortunate sudden death prevented him from publishing the material from this site in a
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complete form, so many details from his excavations remained unknown. For example, it was not
known where his trench was placed (similar to that of Schmidt’s excavations). Luckily, a living wit-
ness of both Dimitrijevi¢’s and Schmidt’s excavations lives on in Bapska. M. Vidakovi¢ of Bapska
was Dimitrijevi¢’s »foreman, and he »jumped over Schmidt’s trench as an eleven-year boy«, as he
himself testifies. He remembers Schmidt as a fine and serious German, »who used to come to the si-
te strictly in a carriage«. Thanks to his memories it is possible to roughly reconstruct the location of
Schmidt’s trench, which is in the Vidakovi¢ vineyard, and it is possible to precisely locate the place
of Dimitrijevi¢’s trench.*

Thus Bapska interspersed the destinies of two respectable European pre-historians that mar-
ked, through their work — among other things, on the material from Bapska excavated during pre-
vious excavations —probably the most fertile period of research into Prehistory on Croatian soil. Wi-
th the death of Stojan Dimitrijevié, Bapska and its site were forgotten for four decades. This was so
complete that archaeologists after the end of the Patriot War did not know the precise location of the
site. Luckily, during a visit to Bapska in the summer of 2003 (together with J. Balen and V. Herak of
the AMZ) it was enough to ask where Gradac — that is, the site — was located. From that occasion to
the first opening of the new trench a mere three years passed and during the period several visits to
the site were made, and also contacts with the owners of Gradac agricultural estates thus sidesteppi-
ng negotiations for acquiring their consent for conducting excavations that would have taken seve-
ral years etc. One occasion is of special interest, when we analyzed a published bibliography on the
subject of Bapska, we came across Mrs. Slavica BoSnjakovi¢ of Bapska, sister of Msgr. Antun
Bosnjakovi¢, the author of the already mentioned church history of the village. In his book, the aut-
hor published a meticulous chronology of earlier excavations, also following the work and publica-
tions of S. Dimitrijevi¢ on the subject. Mrs. Bosnjakovi¢ told us that her brother was especially im-
pressed with the importance of Gradac and always emphasized the need for this excavation to conti-
nue. It is of special importance that she has recounted to us a local legend on what »truly« lies below
the fields on the Gradac. The story runs thus: The tale goes that the Pannonian Sea once encompas-
sed both Fruska Mountain and Bapska. Bapska was the western bank of the land and it was a har-
bour for rich merchant ships that sold their merchandise there. Once, one of these ships was har-
boured at Gradac, when a terrible storm arose. The shipwas driven on shore and sank, and Gradac
has the form of a hillock because it covers a sunken ship. The objects that were found by the earlier
excavators, Mrs. Bosnjakovi¢ continues, was merchandise and things from the ship’s kitchen. As
one can see, the rich tradition of Bapska and its history is an interesting subject still waiting for ana-
lysis. In any case, besides Gradac, the surroundings of Bapska show a large number of finds from li-
terally every period (Graveyard, Kukavica, Telek, Vikarevac, Old Bapska, etc.), which leads us to
conclude that life in Bapska flowed continuously from the Late Neolithic to the present.

To end we will summarily present Bapska in the context of present knowledge on the Late
Neolithic in this part of Europe.

The largest part of the site’s stratigraphy is part of the Sopot culture, that is, the Late Neolithic
of SE Europe. The cultural layer is five meters deep and it is — together with that at Sarvas — the dee-
pest cultural stratigraphic sequence in Croatia. As we have already mentioned, the most important
excavation on Gradac was that of 1964, followed by a monograph on the Sopot culture (1968), with
a detailed cultural stratigraphy of the settlement:

24 The trace of Dimitrijevi¢’s trench is still visible as a
small convex part of the tell’s vertex.
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unit depth (m) Cultural affiliation
vin¢a D2
House 1A 0,50-0,70
sopot 111
vinéa D1/D2
House 1B 0,75-0,90
sopot I1I
House 1C 1,10-1,25 Late vinc¢a D1
House 2A 1,45-1,55 vin¢a D1
Houses 2B and 2C 1,60-1,95 vin¢a D1
Late sopot 11
House 3A 2,05-2,30 .
Late vinc¢a C, D1
sopot I1
House 3B 2,40-2,50 . . .
vinca C (single object)
sopot I1
Houses 4A, 4B, 4C 2,75-3,00

vinca C (small number of objects)

(BURIC 2009: 93, adapted after DIMITRIJEVIC 1968.)

and a schematic representation of the positions of house floors in Dimitrijevi¢’s excavations
in relation to the depth of the dig (Fig. 3)

It is interesting that the final phase of the Neolithic on Gradac is represented with the Vinca
culture, the very same manifestation that initiated the creation of the Sopot culture in Eastern Croa-
tia; the latter is found in layers under the Vinca layers. Although Bapska is the only known site in
Croatia with a Vin¢a layer, it appears here at the very end of its existence (before the mid-5" ¢c. BC)
as a characteristic of the horizon of habitation (and not only as an import in Sopot layers). With the
disappearance of the Vinca culture from its core area, it still remained present in the western part of
its territory, where it gradually faded away (Vinc¢a, Gomolava and Bapska). Although there are no
secure data on the beginning of the Vinca layer at Gomolava, it is supposed that it can be dated to c.
4900-4850 BC, that is, the period of the beginning of the Late Vinc¢a culture, as in Bapska. The latest
radiometric analyses, supported by Bayesian modeling, show that a large number of most important
and stratigraphically rich Vinca settlements ceased to exist during a relatively short period of time,
c. 4600 BC, suggesting that the collapse of the Vinca cultural identity was a uniform and almost
synchronic process in the core area of the Vin&a culture (BORIC 2009: 235ff). Both ceramic pro-
duction and absolute dates prove that Bapska is one of the latest settlements of the Vinca culture
(BETA 241657: 5690+40 BP; 4681-4450 cal BC) (Fig. 4). This latest, although, unfortunately a so-
le dating of the cultural layer placed directly under the layer of humus on Gradac, has given a date
that falls exactly in the mid-fifth millennium,” with a remark that this horizon is a mixed horizon of
Vinca D1 and D2. The new excavations showed that an independent D2 layer, as presented by Di-
mitrijevi¢ on the basis of his excavations, has been destroyed by agriculture during the last four de-
cades. This fact allows us to presume that the D2 layer was at least a few generations earlier.® With

25 Short life sample (cereal seeds). Dimitrijevi¢ in 1964. Today the layer is completely destro-
yed, at least on the north-eastern side of the vertex of the

26 It should be emphasized that a Baden culture layer .
tell, where new excavations are performed.

was present on Gradac, found both by Schmidt in 1938 and
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its ceramic inventory Gradac is contemporaneous with the last layer on the site of Vin¢a — Belo Br-
do, as well as with Gomolava. In a wider sense Bapska is one of the Vinca cultural sites that share a
few common characteristics: the disappearance of the Vinca culture in the mid-fifth millennium BC,
the disappearance of the tell-settlements in the Carpathian Basin and the Central Balkan area, while
the last phases of these tells, that is, the sites dating to this period, were burned down in intensive fi-
res. These characteristics are in the focus of interest at the moment, because they suggest, through
their spread, that this wide area during the Late Neolithic shared a common fortune, whether this
was an intentional or some other kind of burning. The increase in strength of certain Post-Vinca ma-
nifestations in the core area of the Vinca culture, such as the Tiszapolgdr culture in the border area of
Romania and Serbia (SCHIER 2008: 61), the same culture (along with several other Eneolithic cul-
tures) in the Gomolava, Bodrogkeresztur culture at Vinca, etc., which suggests that the mid-fifth
millennium should be observed as the end of a stable period, with a movement of Eneolithic popula-
tions to the core area of the Vinca culture, resulting in the beginning of a new period of a developed
Eneolithic in the area (Tiszapolgdr and Bodrogkeresztiir from the north and Salkuta from the east or
southeast). The Post-Vinca layer at Bapska belongs to the Baden culture, but it is not clear from ear-
lier excavations whether the Baden culture came directly after the Vinca or — as we can suppose —
between the Vinca and the Bodrogkeresztuir culture — there is a hiatus of several centuries.

In the end, we will emphasize an important fact pertaining to Gradac at Bapska. It is located
on the western margin of the spread of the Vinca culture, which is of special importance when
viewed from the aspect of the origin of the Late Neolithic of Eastern Croatia, that is, the Sopot cultu-
re. Since it originated through the influence of the Vinca culture on the domestic Starcevo popula-
tion, these contacts would be most pronounced just at the point of close contacts that is, on the place
of intercultural exchange. Gradac will show, with the continuation of rescue excavation, the basic
forms taken over from the Vinca culture into the circle of the Star¢evo ceramic creation. There are
two main reasons for these expectations: a) Gradac contains a complete typological and temporal
stratigraphy of the Sopot culture; within the layers of the Sopot culture the Vin¢a imports regularly
appear and they can be used as a typological corrective; b) Schmidt’s and Milojci¢’s reports mention
the Starcevo layer (c. half a meter deep), which should, according to our belief (based on the intensi-
ty of the appearance of StarCevo finds in the microregion), represent a horizon of the latest branch of
the StarCevo culture, culturally pressured by the Vinca, which led the Syrmia area into the Late Neo-
lithic.
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