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Tipologija prekograni¢nih odnosa u kasnom srednjem vijeku.
Primjer knezova Frankapana

Autor na primjeru roda knezova Krckib, odnosno Frankapana govori o oblici-
ma prekogranicnih odnosa izmedu Ugarske (Hrvatske) i Svetog Rimskog Carstva
(tocnije Unutrasnje Austrije) u kasnom srednjem vijeku. Prvo je obradio politicke
odnose, saveznistva s nekim plemickim rodovima, najamnicki odnos prema Ha-
bsburgovcima u 14. stoljecu, preuzimanje odredenih pokrajinskih funkcija i dr.
Potom su slijedile rodbinske, odnosno Zenidbene veze. Autor zavriava svoj clanak
gospodarskim kontaktima. Vremenska je cezura bitka na Mohackom polju i pro-
mjena na prijestolju.

Kljuéne rijeci: prekograni¢ni odnosi, knezovi Kreki (Frankapani), grofovi
Celjski, Habsburgovci, granice

Razumijevanje pojma drzavne granice kao neke fiktivne crte koja dijeli dvije razli¢i-
te drzave u srednjem vijeku znatno se razlikovalo od danasnjeg. Prije nego o to¢no
definiranoj grani¢noj crti trebamo govoriti o vise-manje Sirokom grani¢nom pojasu,
o nekakvoj tampon-zoni medu dvjema drzavama. Meduprostor su obi¢no predstav-
ljale prirodne prepreke, primjerice planine, mocvare ili tesko prohodne Sume. Za
srednjovjekovne vladare ovladavanje prostorom bilo je od sekundarnog znacenja.
Vaznije je bilo da neki pojedinac priznaje kraljev autoritet i vlast, $to se izrazavalo
uglavnom kroz vazalnu ovisnost. Potreba to¢nije definicije granice pojavila se tek
s apsolutizmom i njegovom teznjom na prevladavanju vazalnih veza i nadomjesta-
nju istih sa samim vladarskim autoritetom i, posljedi¢no, autoritetom drzave. Medu
ostalim, taj se proces lijepo odrazava u relativno kasnoj pojavi danasnjeg pojma gra-
nica (die Grenze) u njemackom jeziku. U 13. stoljecu taj se izraz poceo pojavljivati u
pruskoj redovnickoj drzavi, u 15. stolje¢u iz poljskog je jezika prodro u njemacki je-
zik, dok se kao opceprihvaceni izraz u njemackom jeziku etablirao tek s Lutherom!

1 J. und W. Grimm, Grenze, u: Deutsches Worterbuch, Leipzig 1935, 4. Bd., 1. Abt., 6. T1., 124-128.
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Svakako je na takav nacin potrebno razumjeti i srednjovjekovnu granicu izme-
du Ugarskog Kraljevstva i Svetog Rimskog Carstva Njemacke Narodnosti (dalje:
Njemacko Carstvo), odnosno grani¢na podrucja Austrije, Stajerske i Kranjske, koja
su predstavljala krajnje isto¢no i jugoistocno podrucje $to je jos pripadalo interesnoj
sferi njemackih vladara na jednoj strani te na drugoj strani s Hrvatskom, barem $to
se krajnjeg jugozapada Ugarske tice. Od Dunava na sjeveru i nekako sve do rijeke
Rabe, granica, koja se stabilizirala nakon ratova u 11. stolje¢u, slijedila je prirodne
danosti. U unutrasnjosti Ugarske granicu je slijedio vise kilometara dubok nenase-
lien pojas, koji su presijecale rijetke prometnice i koji su ugarski vladari dublje na
svom teritoriju pokusavali obraniti utvrdama i Zupanijskim gradovima Mosonom,
Sopronom i Vasvdrom (tzv. gyepii sistem). Taj su prostor ugarski kraljevi pokusavali
postupno kolonizirati, pri ¢emu su upotrijebili i strane feudalce.? Do sli¢nih zaklju-
¢aka za prostor izmedu Rabe i Drave, dakle za granicu izmedu Radgone i Ptuja,
dosao je i Milko Kos. Po njegovom misljenju, na tom prostoru za vrijeme srednjeg
vijeka ne mozemo govoriti o nekoj stalnoj grani¢noj crti, nego u najboljem slu¢aju o
nekom pograni¢nom pojasu koji je dijelio obje politicke tvorbe.? Jednako je za pro-
stor danasnje Dolenjske dokazivao i Miha Kosi. Prostor sjeverno od rijeke Krke, koji
je ve¢ na pocetku 11. stoljeca bio ¢vrsto uklju¢en u Carstvo, po njegovom je mislje-
nju juzno od Krke do Zumberka slijedio nenaseljeni ili rijetko naseljeni teritorij koji
su pojedini feudalni rodovi — pri tome se posebno isticu Visnjegorski i Spanheimi
— postupno kolonizirali i integrirali u Njemacko Carstvo.? Naravno, proces koji je
poceo ve¢ krajem 11. stoljeca i zavrsio do kraja 12, odnosno do pocetka 13. stoljeca,
nije se odvijao bez poteskoca i okrsaja, kako ih nagovjestava falsificirana isprava
nastala oko 1200. godine. Ta isprava u svojoj povijesnoj jezgri govori o obracunu zu-
pana Goricke zupanije Stjepana s Albertom iz Mehova, koji je upadao i pustosio po
ugarskom teritoriju.’ Granica se kona¢no stabilizirala i s obje strane bila prihva¢ena
do kraja 13. stoljeca.

Teritorij juzno od Kupe s ugarske je strane do kraja 12. stoljec¢a kontrolirao rod
knezova Krekih. Dobivanjem zupanije Modrus 1193. godine, a prije 1225. i Vino-
dola, kreki su knezovi postali medasi zemlje Kranjske, odnosno Njemackog Car-
stva.® Geografska je blizina svakako utjecala i na bliske politicke, vojne, gospodarske
te, na kraju krajeva, i na osobne kontakte.

2 M. Weltin, Der Kampf um das westungarische Grenzgebiet — das heutige Burgenland, u: H.
Dopsch, K. Brunner, M. Weltin, Die Linder und das Reich. Der Ostalpenraum im Hochmittelalter.
Osterreichische Geschichte 1122 — 1278, Wien 1999, 262-269.

3 M. Kos, K postanku ogrske meje med Dravo in Rabo, Casopis za zgodovino in narodopisje, 28,
1933, 145.

4 M. Kosi, Na meji imperija: Kostanjevica in oblikovanje drzavne meje na Dolenjskem v srednjem

veku, u: Vekov tek. Zbornik ob 750. obletnici prve listinske omembe mesta, Kostanjevica na Krki

2003, 77-94.

T. Smiciklas, Codex diplomaticus regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae (dalje: CD), 11, 332.

6 V. Klai¢, Kréki knezovi Frankapani, Zagreb 1901, 42-53.
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Prvi zabiljezeni kontakti knezova Krekih s plemstvom Njemackog Carstva po-
tje¢u s kraja 13. stoljeca, kada je dio Vidove loze indirektno umijesan u uzburkano
politicko dogadanje na jugoistoku Carstva. Godine 1292. u $irem se isto¢noalpskom
prostoru formirala jaka protuhabsburska koalicija, koja se Zeljela razrac¢unati s vlaséu
Rudolfova sina Albrechta i kojoj je pristupila ve¢ina najznacajnijih plemica iz Stajer—
ske, Koruske i Kranjske. Njoj su se pridruzili i crkveni velikasi — salzburski nadbi-
skup i akvilejski patrijarh.” Jedan od ¢lanova koalicije bio je i goricki grof Albert II,
koji je pokrivao jugoisto¢no krilo tog saveza. U savez je kao saveznike posredno pri-
druzio i kr¢kog kneza Ivana i njegovog brata Leonarda. U studenom 1292. u ispravi
izdanoj u Gorici obojica su se obvezala da ¢e zajedno s Ivanovima sinovima pomo¢i
goricke grofove Alberta i Henrika protiv svih napadaca u Istri, Furlaniji i na Krasu.
Istovremeno je Ivan potvrdio sve ugovore koji su do tada bili sklopljeni izmedu njega
i gori¢kih grofova, $to bez sumnje potvrduje da su izmedu krckih knezova i gori¢kih
grofova postajali bliski kontakti ve¢ prije 1292. godine.®

Toc¢ne svrhe veze izmedu gorickih grofova i kr¢kih knezova nisu poznate. Alp-
hons Dopsch, i prema njemu Milko Kos, sklopljeno saveznistvo interpretirao je prije
svega kao pokusaj goric¢kih grofova da sebi osiguraju ili zalede prema Ugarskoj ili
protutezu prema akvilejskom patrijarhu.’ Je li za vrijeme savezni$tva doslo do anga-
zmana Ivana i Leonarda, nije poznato. Buduéi da je Habsburgovcima uspjelo rela-
tivno brzo svladati svoje protivnike, kr¢ki se knezovi vjerojatno nisu ozbiljnije upleli
u spomenute dogadaje.

Bitno konkretnije nego Ivan i Leonard, koji su s gorickim grofovima suradivali
u formalnom smislu, u prilike u Kranjskoj uplitao se njihov rodak Dujam II, kao i
njegov sin Fridrik III. U uvodu opseznog pisma, koje su Dujam i Fridrik 2. srpnja
1314. naslovili na mletackog duzda Ivana Superancija i u kojem su obrazlozili svoj
pogled na spor s Rabljanima u vezi s posjedovanjem Jablanca, medu ostalim spomi-
nju da je u vrijeme kada je Dujam ratovao u Italiji Fridrik boravio kod austrijskog
vojvode.”” Sudeéi po drugim izvorima, s vojvodom Fridrikom Lijepim suradivali
su i Dujam i Fridrik. Veze Dujma s Habsburgovcima spomenute su i u njemackim
izvorima. Naime, Otokar iz Geule u svojoj austrijskoj kronici kaze da je zajedno s

7 O protuhabsburskoj koaliciji iz 1292. jo§ uvijek je temeljna studija: A. Dopsch, Ein antihabsbur-
gisches Fiirstenbund im Jahre 1292. (dalje: A. Dopsch, Fiirstenbund), Mitteilungen des Instituts
fiir dsterreichische Geschichtsforschung, 22, 1901, 600-638.

8  Isprava je objavljena u: L. Thalléczy, Codex diplomaticus comitum de Frangepanibus, Monu-
menta Hungariae Historica, Diplomataria, 35, Budapest 1910 (dalje: MHH 35), 51; V. Joppi,
Documenti Goriziani, Archeografo Triestino, Nuova serie, 12, 1885, 75.

9 A. Dopsch, Fiirstenbund, 621; M. Kos, Odno$aji medju gorickim grofovima i hrvatskim plem-
stvom u srednjem vijeku (dalje: M. Kos, Odnosaji), Viesnik kr. Hrvatsko-slavonsko-dalmatinskog
gemaljskog arkiva, 19, 1917, 289.

10 S. Ljubi¢, Listine o odnosajih izmedju juznoga slavenstva i mletatke republike I, Monumenta
spectancia historiam Slavorum Meridionalium, 1 (dalje: S. Ljubi¢, Listine o odnosajih I), 434, str.
281-282.
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bra¢om Baboni¢ima u pomo¢ vojvodi Fridriku protiv Henrika Koruskog u borbi
za Cesku krunu dosao i Dujam." Sa sigurno$¢u mozemo u taj kontekst staviti i
dolazak njegova sina. U Mariboru su se zajedno obvezali da ¢e ubuduée sudjelovati
u Fridrikovima pohodima u Cetku ili bilo gdje drugdje. Fridrikov boravak kod
istoimenog austrijskog vojvode mozemo staviti u godinu 1308. i mozemo ga prote-
gnuti na razdoblje Dujmova vojevanja u Italiji na strani Venecije protiv Ferrare. No
aktivnost kr¢kih knezova vjerojatno nije zavrsila samo s time. Istovremeno sa samim
vojevanjem, na strani Fridrika su bra¢a Stjepan, Ivan i Radislav Baboni¢ financirali
vojvodu te mu u ozujku 1308. posudili 300 srebrnih maraka becke tezine. Kao
jamstvo za posudenu svotu u zalog su dobili turrim in Grezchin (Graceno), mediam
urboram in Landstrost (Kostanjevica), urboram integram in Sicherberg (Zumberak),
villam in Oberlentenberg, forum in Cromau (Kronovo) et nobiles seu clientes in Orchinz
(Orehovica pri gem‘jemeju).lz Friderikov zalog tog posjeda Baboni¢ima vjerojatno
nije bio slu¢ajan jer je barem dio tog posjeda pripadao pristasi Henrika Koruskoga,
Ofu Kostanjeviskome, koji se po osvajanju Kranjske u jesen 1307. od strane Fri-
drikovih pristasa gorickih grofova i Ortenburga vjerojatno povukao u Korusku k
Henriku, dok je posjed ostao ispraznjen.”” Mogude je da su Baboni¢i taj priviemeno
dobiveni posjed predali na upravljanje Dujmu. Na taj nac¢in mozemo obrazloZiti
dva inac¢e dosta konfuzna i nelogi¢na navoda Janeza Vajkarda Valvasora u njegovoj
Slavi vojvodine Kranjske iz 17. stolje¢a. Valvasor tvrdi da je oko 1320. Kostanjevica
pripadala Dujmu Frankapanskom (7hiemo, comes de Frangepanibus)," dok na dru-
gom mjestu kaze da je Stjepan Modruski (!) 1309. obnasao funkciju zemaljskog ka-
petana (Landeshauptmann) u Kranjskoj.® Oba podatka je gotovo nemogude staviti
u povijesni kontekst jer su posve u suprotnos¢u s preostalom ocuvanom gradom,
iako Valvasor nekoliko desetlje¢a nakon izumréa Frankapana nije imao razloga da
krivotvori povijesne ¢injenice. Prvi navod je dubiozan jer je Dujam II. 1320. bio ve¢
pokojnik, a da bi vlasnik posjeda bio Dujam III, Dujmov unuk i sin Fridrika III,
takore¢i je nevjerojatno. Naime, u to je vrijeme vlast nad rodom jo$ uvijek ¢vrsto
drzao u rukama Fridrik III. Kod drugog navoda posve je sigurno da je ime pogresno
jer u tom razdoblju ne postoji nijedan zabiljeZeni ¢lan roda s tim imenom. Stjepan
I. spominje se samo 1279, dok Stjepan II. tada vjerojatno nije bio jo$ ni roden, a
kamoli da bi obnasao takvu funkciju. Ocito je da je kod Valvasora doslo do vise ne-

11 J. Seemiiller, Ottokars Osterreichische Reimchronik, Monumenta Germaniae Historica, Deutsche
Chroniken 5,2, str. 1213-1214, verz 93.473 — 93.489. Otokar kaze: »mit dem (i.e. Baboniéi) kom
ouch in daz lant der grave Doym genant [...]J«.

12 T. Smiciklas, CD VIII, 141, str. 153 (s pogre$nom datacijom); J. Mlinari¢, Gradivo za zgodovino
Maribora, 11, Maribor 1976, 11/120.

13 A. Komac, Kostanjeviski kastelani in njihove veje v 13. in 14. stoletju. Kostanjeviski, Sicherstaini
in Sichelburgi, u: Vekou tek. Zbornik ob 750. obletnici prve listinske omembe mesta, Kostanjevica na
Krki 2003, 97-108, narocito str. 100.

14 J. W. Valvasor, Die Ehre dess Hertzogthums Crain (dalje: Valvasor, Die Ehre), XI, 331.

15 J. W. Valvasor, Die Ehre, IX, 16.
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tocnosti i pogresaka, iako u sebi zasigurno nose odredenu povijesnu utemeljenost. U
barem nekakav povijesni kontekst mozemo ih staviti sa sljede¢com interpretacijom.
Nakon zaloga posjeda Kostanjevica sa strane Fridrika Austrijskog bra¢i Baboni¢ima,
oni su za zapovjednika na tom posjedu postavili svojeg povjerenika iz roda knezova
Krekih. Tu je funkeiju Dujam obnasao do Fridrikovog vra¢anja duga, $to se moralo
dogoditi ve¢ prije lipnja 1310. godine. Naime, tada se kao zapovjednik u Kosta-
njevici ponovo navodi Ofo Kostanjeviski, koji se u to vrijeme oéito ve¢ pomirio s
Fridrikom Austrijskim.'® Valvasoreve pogreske su razumljive. U 17. stolje¢u funkcija
zapovjednika u Kostanjevici ¢inila se nemogu¢om jer je on bio prije svega predstav-
nik vlasti zemaljskog kneza (Landesherr), a ne pojedina¢nog posjeda. Valvasor, koji
je o¢ito Dujmovo ime i funkciju nagao u danas nepoznatom dokumentu, Dujma je
jednostavno stavio za zapovjednika u cijeloj zemlji Kranjskoj, a ne u 17. stolje¢u ve¢
posve beznac¢ajnom gradu Kostanjevici.

No to nije bila jedina posljedica suradnje kr¢kih knezova s austrijskim vojvodom.
U vrijeme kada su Dujam i Fridrik intenzivno suradivali s Fridrikom Austrijskim,
izdali su vide privilegija za $tajerske samostane kartuzijanaca u Zi¢ama i Jurklogte-
ru. U svibnju 1308. Dujam je samostan u Jurklosteru oslobodio pla¢anja dazbina i
mitnica za svu robu koju bi samostan doveo u Senj ili je tamo prodao.” U sije¢nju
1309. Dujam i Fridrik samostanu u Zi¢ama darivali su tovar ulja godisnje od svo-
jih prihoda u Modrusu,' a u veljaci 1315. slicnu su naklonost izrazili i samostanu
Jurkloster.”

No posljednje dvije isprave nisu zanimljive samo kao privilegiji, kojima su kartu-
zijancima osigurali odredene pogodnosti, nego prije svega zato jer su u njima spome-
nute Zivotne suputnice triju rodova krékih knezova. Kao Dujmova Zena spominje se
neka Ursa, Fridrikova supruga bila je Elizabeta, dok se supruga Dujmovog oca Fri-
drika II. zvala Agneza. To su njihovi jedini spomeni u izvorima. O njihovom rodu
mozemo samo spekulirati. Da njihovo podrijetlo mozemo traZiti u »alpinskim ze-
mljama, mozda iz porodice grofova Ortenburgac, kao $to je naveo Vjekoslav Klai¢,*
ukazuje vise indicija.

Prva je svakako spomen fidelis noster Fridericus Norenbergarius u ispravi Fridrika
I1I. iz 1320, kojom je potvrdio prodaju bona sua in Karinthia sita in villa Emlach,
koja je spomenuti Fridrik prodao Henriku, sucu u danasnjem Spittalu u Koruskoj.*!
Na koji je nacin Fridrik dosao do podloznika u Koruskoj nije jasno, ali to bi svakako
najlakse bilo Zenidbom, odnosno nasljedivanjem. Buduéi da su u to vrijeme okolinu
Spitalla kontrolirali Ortenburgovci, mozemo predvidjeti da su kr¢ki knezovi bili

16  B. Otorepec, Gradivo za zgodovino Slovencev 1246 — 1500 (tipkopis na SAZU), (dalje: B. Otore-
pec, Gradivo), 1310 junij 24.

17 MHH 35, 60.

18  A. Redik, Regesten des Herzogtums Steiermark, 1, 1308 — 1319, Graz 1976, 55.

19 MHH 35, 71.

20 V. Klai¢, Krcki knezovi Frankapani, Zagreb 1901, 130.

21 G. Fejér, Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis, VI1/2, 123; MHH 35, 76.
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upravo s njima u svojti. Da je tradicija o rodbinskoj povezanosti s Ortenburzima bila
ziva jo§ sredinom 16. stolje¢a, ukazuje pokusaj kratke genealogije roda Ortenburga
i Frankapana, koja je danas pohranjena u Stajerskom zemaljskom arhivu u Grazu.
Genealogija ima dosta nelogi¢nosti i neto¢nosti: ocito je da autor mijesa Frankapane
i Blagajske, ali izmedu ostalog navodi da je Joannes Udalrici (ocita pogreska! op. a.)
Selius, gessit bellum cum Friderico comite Artenburgensse, propter limites, quod tamen
est sedatum opera cognati.**

Sredinom 14. stolje¢a pocinju se pokazivati izrazitije teznje roda za Sirenje nji-
hova utjecaja prema zapadu. Te se tendencije ne pokazuju samo vojnickim anga-
zmanom Fridrika IIL. i njegova sina Bartola VIII. u borbama izmedu Mlec¢ana i
akvilejskog patrijarha tridesetih godina 14. stolje¢a i preuzimanjem nekih upravnih
funkcija (primjerice, izvr$avanje vlasti potestata u Miljama kraj Trsta), koje su obna-
sali Fridrik III. (1331) i njegov unuk Stjepan I. (1355).” Usmjerenost prema zapadu
pokazuje se i u bra¢nim vezama. Ve¢ je Dujam III. pokusao svoju kéi Jelenu udati
za gorickog grofa Alberta. U velja¢i 1338. Dujam je u Modrusu izdao ispravu kojom
se obvezao da ¢e Jelena dobiti 1.000 maraka akvilejskih pfenniga miraza, isplativih
u dvije godine. Prvu bi polovicu trebala dobiti na dan svadbe, dok bi drugu trebala
dobiti najkasnije u roku od godinu dana od sklapanja braka. Kao jamstvo za ispla-
tu drugog obroka knez Dujam morao je dati dva taoca — Jurja Devinskog i viteza
Dujma, suca u Rijeci.* Je li do planiranog braka doslo nije jasno; naime, to je jedini
spomen Dujmove kéeri Jelene, ali ¢injenica jest i da se Albert IV. Goric¢ki 1353. oze-
nio Katarinom, kéeri celjskog grofa Fridrika.

Jo$ je jasnije svoju usmjerenost prema zapadu pokazao Bartol VIIL. On je svu
svoju djecu pozenio s pripadnicima plemstva iz Njemackog Carstva ili sjeverne Ita-
lije. Dvije kéerke, ¢ija imena nisu poznata, udao je za njemacke plemice, prvu za
Huga VIII. Devinskog, a drugu za Otona Stubenber$kog. Najstariji Bartolov sin
Stjepan trebao se najprije ozeniti s Anom, kéerkom gorickog grofa Majnarda VII.
U listopadu 1352. Bartol je u Rijeci izdao ispravu kojom se obvezao bududoj snahi
dati 4.000 maraka akvilejskih pfenniga, od ¢ega joj je 1.500 maraka trebao odmah
isplatiti kao jutreninu (Morgengabe). Majnard bi mu trebao za tih 1.500 maraka u
sljede¢e dvije godine podijeliti posjede u Istri, na Krasu, u Furlaniji ili u Slovenskoj
Marki. Bartol bi do Zenidbe sina imao pravo postavljati svog kapetana, koji bi trebao
slusati njega, a nakon Zenidbe trebao bi slusati gori¢kog grofa i njegovu kéi. Za pre-
ostalih 2.500 maraka dogovorili su se na sljede¢i nacin: ako bi Stjepan umro prije
svoje buduée Zene Ane, tu bi svotu dobila Ana, dok bi se po njezinoj smrti novac
vratio kr¢kim knezovima. Ako bi Ana umrla bez nasljednika, Frankapani bi spome-
nuti novac trenuta¢no dobili natrag. Petnaest dana prije svadbe knez Bartol bi trebao

22 Steiermirkisches Landesarchiv Graz, Handschiftenreihe, Hs. 128, f. 107.
23 M. Kos, Odnosaji, 290.
24 M. Kos, Odnosaji, 289-290, objava listine na str. 296-297.
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od svojih posjeda i sela grofu Manjhardu predati imovinu u vrijednosti spomenutih
2.500 maraka, koja bi bila namijenjena kao miraz.

Do realizacije braka izmedu Stjepana Krc¢kog i Ane Goricke nije doslo. Naime,
Stjepan se kasnije ozenio Katarinom Carrara iz Padove, a Anu je oZenio Bartolov
mladi sin Ivan. Cini se da su odredbe iz prvog bra¢nog ugovora vrijedile i za Ivana.
Tako je Ana 1364. dobila u miraz grad Ledenice i selo Grizane u Vinodolu, a nesto
kasnije i grad Hreljin, selo Li¢, carinu pod gradom Hreljinom te mlin i pilanu u
dolini Zrnovice kod Novog.” Ana je za 1.500 maraka, za koje bi Majnard trebao
podijeliti posjede kr¢kom knezu i koje bi nakon sklopljenog braka dosle Ani, ocito
od oca dobila Podgrad i Raspor. Tim je posjedima krajem 14. stolje¢a raspolagala
Ana. Godine 1394. Raspor je dala u zakup Mletackoj Republici, dok ga je na kraju
1402. i prodala.”

Zbog raspleta, velik je odjek imao i brak izmedu Elizabete, kéerke Stjepana II,
sa Fridrikom Celjskim. Bra¢ni su ugovor sklopili u rujnu 1388. godine. Stjepan
i Katarina prisegnuli su na evandelje da ¢e kéer udati za Fridrika, sina Hermana
Celjskog i da ¢e joj za miraz namijeniti 20.000 zlatnih florena. Za tu svotu Fridriku
Celjskome u zalog su dali svoju polovicu otoka Krka, Bakar, Bribir i Trsat sa svim
pripadajuc¢im.” Istodobno je Stjepan napravio i oporuku po kojoj bi Elizabeta — ako
bi Stjepan umro bez drugih potomka — dobila i posjed Modrus.

Cini se da su odnosi medu rodovima prvih godina nakon sklapanja braka bili
uobicajeno dobri. Medusobno su posudivali novac i sklapali vojnicka saveznistva. U
lipnju 1390. Herman i Vilim Celjski posudili su od Katarine Modruske — njezin je
suprug umro nekoliko mjeseca prije — 5.000 zlatnih florena, a za jamstvo su u zalog
dali posjed Planina sa svim pripadaju¢im.” Katarina se dva dana kasnije obvezala
da ¢e im posjed stavljen u zalog vratiti po povratku duga.’® To o¢ito nisu bila jedina
posudena sredstva. U travnju 1393. austrijski su vojvode Albrecht i Vilim potvrdili
da je Katarina, udovica Stjepana Krckog, za 1.800 funti beckih pfenniga otkupila
njihov posjed Mehovo sa svim pripadajucim, koji je do tada u zalogu drzao kranjski
zemaljski kapetan Herman Celjski. Katarini su u zamjenu ostavili posjed do povrat-
ka spomenute svote.! Kod pravnog je posla o¢ito isla vezana trgovina. Katarina je
stedstva posudila Hermanu, dok joj je on u zamjenu odstupio svoje pravo na zalog
na Mehovo.

25 M. Kos, Odnosaji, 291-292.

26 P Stih, Goriski grofie ter njihovi ministeriali in militi v Itri in na Kranjskem, Ljubljana 1994, 97-
100; D. Klen, Prodaja Raspora Veneciji (1402 g.), Vjesnik Historijskih arbiva u Rijeci i Pazinu, 17,
1972, 12.

27  Arhiv republike Slovenije (dalje: ARS), Zbirka listin AS CE 1I/75; B. Otorepec, Gradivo, 1388,
september 30.

28 MHH 35, 159.

29  ARS, Zbirka listin AS CE 11/86; B. Otorepec, Gradivo, 1390, junij 22.

30 ARS, Zbirka listin AS CE 11/87; B. Otorepec, Gradivo, 1390 junij 24.

31 ARS, Zbirka listin AS Rep XIV/99; B. Otorepec, Gradivo, 1393, april 25, Dunaj.

35



HISTORIJSKI ZBORNIK GOD. LXII (2009), br. 1, str. 29-45

S Hermanom Celjskim suradivao je i Ivanov sin Nikola IV. U svibnju 1406.
Nikola Kreki, Herman II. Celjski i Nikola Gorjanski sklopili su savezni$tvo te se
obvezali na medusobnu pomo¢. Cilj savezni$tva je u prvom redu bio obrana kralja
Zigmunda pred opozicijom u Ugarskoj. Herman Celjski bio je izuzet iz ratovanja
protiv Henrika Goric¢kog, Fridrika Ortenburskog te Reinprechta i Fridrika Wallsee,
koji su bili s njim u srodstvu.*> Medusobni se odnosi potpuno preokre¢u nakon Fri-
drikove avanture s Veronikom Desini¢kom i ubojstvom Elizabete.

Pri¢a je poznata. Brak izmedu Fridrika i Elizabete ocito nije bio osobito sretan.
U pozadini vjerojatno nije bila samo ljubavna pri¢a o Fridriku Celjskom i Veroniki
Desinickoj, nego i napetosti izmedu rodova Frankapana i Celjskih. Bra¢a Stjepan
II. i Ivan V. ve¢ su 1365. podijelili posjed i Elizabeta je ostala jedini nasljednik
Stjepanovog dijela. Aspiracije Celjskih na taj su dio bile logi¢ne s obzirom na ambi-
cioznu politiku. Medusobne napetosti povec¢avalo je povezivanje Elizabetina rodaka
Nikole, jedinog sina Ivana V, s konkurentima Celjskih — Habsburgovcima. Naime,
Nikola je 1418. i potom 1423. s vojvodom Ernestom sklopio ugovor o vojnoj surad-
nji. Posve je razumljiva nelagoda Elizabete na dvoru Celjskih, koja se odrazava u
njezinoj nagovijesti vlastite smrti.*> Nakon Elizabetine tragi¢ne smrti spor je planuo
u svoj silini. Kr¢ki knezovi tuzili su Fridrika ugarskom vladaru, a on je za arbitra po-
stavio danskog kralja Erika, koji se tamo nasao prilikom hodoc¢as¢a u Svetu Zemlju.
Windeck ne spominje rasplet suda, iako to u svojoj kronici obe¢ava.** Tada je stvari
u svoje ruke preuzeo Herman Celjski. Veroniku Desini¢ku dao je pogubiti, a sina
Fridrika najprije zatvoriti te zatim udaljiti od vodenja politike roda. Spor je zavrsio
nagodbom nakon smrti Nikole, nakon vise od deset godina. Sigismud je u travnju
1435. izvijestio zagrebacki kaptol da je izgladen spor izmedu Ivana i Stjepana s jedne
strane i grofa Ulrika Celjskog s druge strane zbog polovice otoka Krk i posjeda Trsat,
Bakar i Bribir za 32.000 florena miraza Ulrikove majke Elizabete. Ulrik je dobio
spomenute posjede u zalog za svotu maj¢ina miraza. Kad bi braca isplatila tu svotu,
posjedi bi im bili vra¢eni.”

Mnogo manje konfliktni bili su odnosi kr¢kih knezova i Habsburgovaca. Cini se
da su pocetkom 15. stolje¢a medusobni odnosi dosegli novu razinu. Njihovi su kon-
takti od viSe-manje najamnickih ugovora prelazili u oblik u kojem su kr¢ki knezovi
Frankapani bili sve vise i suradnici Habsburgovaca. Nikola IV. suradivao je posebno
s Ernestom, koji je od pocetka 15. stolje¢a, nakon podjele posjeda unutar leopol-

32 ARS, Zbirka listin AS CE I1I/105; B. Otorepec, Gradivo, 1406, maj 5.

33 Eberhard Windecke u Uspomenama pise da je Elizabeta svojim prijateljima dan prije svoje smrti
govorila da ¢e je sljedeée jutro na¢i mrtvu pored svoga gospodara (i.e. Fridrika). Windeckes Den-
kwiirdigkeiten zur Geschichte des Zeitalters Kaiser Sigmunds, ed. W. Altmann, Berlin 1893, 191:
»[...] die grefin von Zengen [...] sprach: '[...] ich weif§ wol, das man mich morgen bi minem herrn
dot vinden'«.

34 Windeckes Denkwiirdigkeiten zur Geschichte des Zeitalters Kaiser Sigmunds, ed. W. Altmann, Berlin
1893, 192.

35 ARS AS CE 111/140, B. Otorepec, Gradivo, 1435, april 4, Bratislava.
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dovske loze, vrsio vlast zemaljskog kneza u Stajerskoj, Koruskoj i Kranjskoj. Tako
Nikolu nalazimo u Stajerskoj u listopadu 1418, gdje je u bici kod Radgone vodio
vojsku od 250 kranjskih konjanika protiv Ugara, koji su upadali u zemlju.>* Vojna
suradnja temeljila se na ugovoru koji su Nikola i Ernest sklopili 24. lipnja 1414. u
Briinleinu. U njemu su se medusobno obvezali da ¢e vojno suradivati protiv svakog
izuzev Njemackog Carstva, ugarske Krune, svoje najblize rodbine, austrijskog voj-
vode Albrechta i tirolskog vojvode Fridrika, dakle rodaka, odnosno brata Ernesta te
rodaka Nikole IV, gori¢kih grofova Henrika i Ivana Majnarda. Ugovor su sklopili na
pet godina.” Sa suradnjom su obojica bila jako zadovoljna. Naime, jo$ prije isteka
valjanosti starog ugovora sklopili su novi ugovor sa sli¢cnim odredbama. U ozujku
1423, kada je Ernest posljednji put prije smrti boravio u Ljubljani, Nikola se obvezao
da ¢e tijekom sljede¢ih 10 godina biti Ernestu na raspolaganju s 1.000 konjanika
protiv svih napadaca u Kranjskoj i na Krasu.*

Nikola je imao velik ugled medu plemstvom ne samo Unutra$nje Austrije nego i
sire. Ugled roda i Nikole ne odrazava se samo u ¢injenici da mu je kralj Zigmund u
travnju 1425. dozvolio pecatiti s crvenim voskom, $to je bio znak posebne milosti i
¢asti,” nego i u mo¢nim rodovskim vezama. Njegova djeca su se oZenila u najugled-
nije magnatske obitelji Sireg isto¢noalpskog prostora i sjeverne Italije. Nikola V. se
ozenio Barbarom Wallsee, Dujam I'V. Barbarom Schauburskom, dok su Stjepan III.
i Ivan VII. Mladi potrazili nevjeste u sjevernoj Italiji.

Kontakti Nikole i Ernestova sina Fridrika, kasnijega njemackog cara i kralja,
zbog razlike u godinama nisu poznati, ali je s Fridrikom barem neko razdoblje tije-
sno suradivala ve¢ina Nikolinih sinova. Tako je u velja¢i 1436. Stjepan III. postao
zemaljski kapetan (Landeshauptmann) u Kranjskoj. Kao zapovjednik na upravu je
dobio i tvrdavu u Ljubljani te se ispravom obvezao da ¢e u slu¢aju Fridrikova za-
htjeva ili zahtjeva njegovih potomaka, bez osporavanja izruciti i funkciju i tvrdavu
natrag u ruke Habsburgovaca.”’ Revers sa sli¢cnim sadrzajem Stjepan je izdao i u
prosincu 1436. za Fridrikovog brata Albrechta, s kojim je tada zajednicki upravljao
austrijskim Nasljednim Zemljama.*”" Imenovanje Stjepana Frankapanskog za kape-
tana u Kranjskoj vjerojatno nije bilo slu¢ajno. U zemlji, u kojoj su Celjski nakon
1420. posjedovali znatan dio teritorija, nije bilo odve¢ mudro ra¢unati na domace
plemstvo jer bi se potonje u kriti¢noj situaciji moglo brzo iznevjeriti. Praksa da je
funkciju kapetana u Kranjskoj obnasao netko tko nije bio iz zemlje, bila je ve¢ pro-

36  B. Seufert, G. Kogler, Die iltesten steirischen Landtagsakten, Quellen zur Verfassungs- und Verwal-
tungsgeschichte der Steiermark, Teil 1, Graz 1953, 54.

37  E. Birk, Verzeichniss der Urkunden zur Geschichte des Hauses Habsburg von 1395 bis 1439.
(dalje: E. Birk, Verzeichniss), u: E. M. Lichnowsky, Geschichte des Hauses Habsburg V. Geschichte
der Albertinischen und Leupoldinischen Linie bis 1439, Wien 1841, broj 1837.

38 E. Birk, Verzeichniss, 2107.

39  W. Altmann, Regesta imperii XI, Die Urkunden des Kaiser Sigismunds, Innsbruck 1897, 6277.

40 MHH 35, 278.

41 MHH 35, 283.
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vjerena. Naime, tu su funkciju od dvadesetih godina 15. stolje¢a obnasali Korusci
Jobst i Ulrik Senk iz Ostrovice i Henrik Goricki. Stjepan je, dakle, bio tek jedan u
nizu Fridrikovih sluzbenika u Kranjskoj koji su dolazili iz drugih zemalja. Istodobno
je Stjepan dobio i naziv savjetnika (Ra#) Fridrika III, koji je drzao sve do sredine ce-
trdesetih godina kada se postupno poc¢eo udaljavati od Fridrikovog tabora i prelaziti
pristasama Hunyddyja.*?

Sinovi Nikole — iznimka su samo Nikola V. i Dujam IV. — ¢vrsto su se povezali s
Fridrikom III. u lipnju 1437. godine. Sestorica od osmorice braée obvezala su se na
10 godina da ¢e u slucaju ratovanja u Kranjskoj, u Marki, na Krasu ili u Istri, koje
bi bilo usmjereno protiv Fridrika III, potonjem pomo¢i s 1.000 ljudi.*® Savez je bez
sumnje sklopljen na inicijativu Fridrika III. U to je vrijeme Fridrik skupljao savezni-
ke za borbu protiv Celjskih, koji su mu nakon stjecanja knezevskog naslova sa strane
Zigmunda postali opasan konkurent u zemljama Unutra$nje Austrije.

Stjepan kao kranjski zemaljski kapetan nije bio ¢esto osobno prisutan u zemlji,
nego je svoju funkciju obnasao preko upravitelja (Verweser). Tako se u prvoj polovici
1437. kao njegov upravitelj spominje Oto iz Radovljice (Ot von Radmansdorff), iz-
medu sije¢nja 1438. i travnja 1439. Juraj Laberger (Jorg Lamberger), u prvoj polovici
1441. Jakov Raunahar (Jacob Rawnachar), a u sijeénju 1442. Martin Crnomeljski
(Mart von Tschernombel). Unato¢ tome $to je Fridrik III. u ozujku 1443. Stjepanu
i njegovim nasljednicima dozvolio na njihovim teritorijima kovati novac po beckoj
mjeri s vlastitim grbom,* u lipnju 1443. kao zemaljski kapetan u Kranjskoj ve¢ se
spominje Stjepanov brat Dujam.® Zasto je doslo do izmjene medu bra¢om, mozemo
samo nagadati. Kao jedan od uzroka nudi se mogu¢nost da Fridrik s obzirom na
funkciju zemaljskog kapetana i ugovor iz lipnja 1437. jednostavno nije bio zadovo-
ljan sa Stjepanovim djelovanjem u borbi protiv Celjskih, koja je u ljeto 1443. upravo
zavrsavala i koja je jako pogodila bas Kranjsku. Odluka da funkciju preuzme Stjepa-
nov brat, mogla je biti utoliko laksa jer je Dujam s bratom Nikolom V. bio smatran
kao jedan od Njemackom Carstvu najsklonijih ¢lanova roda.

Do kada je Dujam bio na funkciji kapetana nije jasno. U ispravama se posljednji
put spominje u ozujku 1445, kada je njegov upravitelj Andrija Gal (Andre Gall) u
Dujmovo ime obnasao sudsku vlast. U sljede¢im godinama u izvorima se spominju
samo zemaljski upravitelji Juraj Lamerg, Juraj Crnomeljski i Volbank Gustajnski.
Tek se u studenom 1454. kao zemaljski kapetan opet spominje Stjepan Frankapan,
kada mu Fridrik III. odreduje — na osnovu prituzbe opata i opatica samostana u
Kranjskoj — neka ne vrsi sud nad podloZznicima tih samostana pred svojim sudistem

42 P J. Heinig, Kaiser Friedrich III. (1440 — 1493). Hof, Regierung und Politik, Beihefte zu J. E
Bihmer, Regesta Imperii, 17, Koln 1997, 227.

43 ]. Chmel, Materialien zur isterreichischen Geschichte, Wien 1837, 1, 2, 27. Regest u: MHH 35,
295.

44 MHH 35, 329.

45  B. Otorepec, Gradivo za zgodovino Ljubljane, IX, Ljubljana 1964, 73.
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jer je to protivno privilegijima tih samostana.* To je ujedno zadnji spomen Franka-
pana kao kranjskih zemaljskih kapetana.

Znacajnu cezuru u odnosima s plemstvom iz Njemackog Carstva predstavlja
za Frankapane dioba rodovskih posjeda medu sinovima Nikole IV. u lipnju 1449.
godine.”” Jo$ su se prije medu bracom pokazivale nesuglasice, koje su s vremenom
postajale sve dublje. Pojedini ¢lanovi roda poceli su voditi samostalnu politiku i
sklapati vojna saveznistva kratkog vijeka. U rujnu 1444. dogovor o medusobnoj voj-
noj pomod¢i sklopili su Stjepan III. i Ulrik Celjski. Dogovor je ukljucivao ratovanje
protiv svih osim protiv njemackog cara i ugarskog kralja.”® Samo nekoliko mjeseci
nakon toga situacija se sasvim promijenila. U prosincu iste godine Ulrik Celjski
sklopio je vojni savez s Reinprehtom Wallseejevskim, koji je bio usmjeren protiv svih
sinova kneza Nikole IV, dakle i prema nekadasnjem savezniku Stjepanu III. Iznim-
ku u ugovoru predstavlja najstariji medu bracom, Nikola V, koji je bio Reinprehtov
surjak.” U veljac¢i 1446. s Fridrikom i Ulrikom Celjskim saveznitvo je sklopio i
Martin Frankapan protiv svih izuzev njemackog cara i ugarskog kralja.” Savez je bio
usmjeren protiv Ivana Hunyddyja, rivala Ulrika Celjskog u borbi za vlast namjesnika
u Ugarskoj. No samo nekoliko mjeseci kasnije Martin je ve¢ iznevjerio savez i presao
u tabor Hunyddyja te je na njegovoj strani sudjelovao u bici na Kosovom polju u
listopadu 1448. godine.

Zbog unutrasnje krize prilikom dijeljenja posjeda, utjecaj i ugled Frankapana u
Unutrasnjoj Austriji znatno je opao. Ako su ranije suradivali s najznacajnijima ple-
mickim rodovima, koji su obnasali znac¢ajne funkcije na dvoru Habsburgovaca, te su
s njima suradivali na polju gospodarskih odnosa i s njima sklapali bra¢ne ugovore,
sada je domet pojedinih grana roda bio bitno manji. Bra¢ne ugovore sklapali su s
nizim plemstvom i ponovo su sve vise postajali samo jedni od mnogih najamnika u
sluzbi Habsburgovaca.

Kad je Martin Frankapan trebao novac, posudio ga je od Engelberta Auersperga
te mu za posudenih 4.000 florena dao u zalog posjed Lippowicz. U svibnju 1463.
Martin je Engelbertu vratio 1.000 florena i dobio spomenuti posjed natrag, dok mu
je za preostali dug dao u zalog posjed Samobor.” Drugi brat Dujam usao je s Auer-
spergima u srodstvo. U rujnu 1469. dogovorio se s Pankracem Auerspergom da ¢e se
u roku od sljedece tri godine ozeniti njegovom kéerkom Anom te joj je u tu svrhu po-
dario miraz u visini 2.000 ugarskih dukata.’> Tre¢i brat Sjepan, po izumréu Celjskih
1456, pokusao je preuzeti barem mali dio njihove ostavstine, za koju je tvrdio da su
je Celjski dobili od Frankapana. Njegove su ambicije spomenute i u Celjskoj kronici,

46 B. Otorepec, Gradivo, 1454, november 24, Dunajsko Novo Mesto.
47  MHH 35, 360.

48  ARS AS CE 11/230; B. Otorepec, Gradivo, 1444, september 29, Ozalj.
49  ARS AS CE 11/232, B. Otorepec, Gradivo, 1444, december 7.

50 ARS AS CE 117237, B. Otorepec, Gradivo, 1446, februar 2, Senj.

51 MHH 38,51i52.

52  MHH 38, 105 106.
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gdje se navodi kao peti po redu pretendent na ostavstinu Celjskih.”®> Koje je posjede
zahtijevao, nije spomenuto, no spor se vodio barem oko dorff Geroltsaw, Vusnutz vnd
des erdreichs vnd weld daselbs. Spor je trajao sve do prosinca 1479, dakle nekih 23
godine. Te je godine Fridrik III. oc¢ito odlucio vojno i do kraja rijesiti taj problem.
Fridrik je organizirao $iru vojnu akciju i posredovao protiv Stjepana Frankapana. U
pohodu su sudjelovala oba zapovjednika koji su granicili s posjedima Stjepana Fran-
kapana. Sa zapadnog krila oéito je djelovao Gaspar Ravbar, zapovjednik u Rijeci,
a isto¢no krilo pokrivao je Pankrac Auersperg, tadasnji kapetan u Metlici. Vojna
intervencija bila je uspjesna. U prosincu 1479. u Grazu je sklopljen dogovor izmedu
zaralenih strana. Stjepan se morao u svoje ime i uime sina Bernardina odreci spornih
posjeda i obvezati se da ée vratiti sve blago, konje, vino i robu koja je bila ukradena.
U slu¢aju da ne ispuni obe¢ano, Stjepan se obvezao platiti 10.000 ugarskih dukata.>
Cetiri dana kasnije Stjepan je izdao i revers s istim sadrzajem. Kao jamstvo za isplatu
10.000 dukata Stjepan je morao dati u zalog svoj posjed za toliko vremena koliko je
trebalo za povrat cijelog duga.”® Stjepanov sin Bernardin bio je najamnik kod Ha-
bsburgovaca. Za sudjelovanje u jednom od ratova dobio je od Fridrika III. 100 ugar-
skih zlatnih florena, koje mu je Vilim Auersperg, komornik Fridrika III, trebao po
naredenju vladara u prosincu 1469, isplatiti iz prihoda mitnice u Rijeci.’®

Suradnja medu razli¢itima granama Frankapana i Habsburgovaca postala je ak-
tualna narocito krajem 15. stolje¢a kada je turska opasnost postala realnost i za Unu-
tra$nju Austriju i kada su se povecale napetosti izmedu Habsburgovaca i Mletacke
Republike. Kao glavni akteri suradnje nastupili su sinovi Stjepana III. i Bartola IX.

Bernardin Ozaljski bio je jedan od glavnih informatora Maksimilijanova dvora
o vojnim kretanjima Turaka. U listopadu 1493. Maksimilijan je Vilimu Auerspergu
naredio da odmah posalje poslanstvo kneza Bernardina (Bernhardin von Krabathen)
njemu u Gornju Radgonu.”” Ocito je Bernardin ve¢ prije poslao izaslanstvo do Vi-
lima s vijestima o kretanju Turaka. Sli¢no je kod Maksimilijana u Fiissnu osobno
s pratnjom boravio i Ivan Brinjski, o ¢emu je vojvodu Ercolu d’Este iz Ferrare u
travnju 1494. izvjestavao njegov povjerenik Pandolfo Colenuccio. Ivan je obavijestio
Maksimilijana da Zeli ojacati obranu svojih imanja i krajeva jer se ocekivao dolazak
Turaka.’® U srpnju 1494. Petar Wackin dojavio je Gasparu Raubaru, zapovjedniku
na Krasu, vijest iz Dubrovnika da su Turci nekoliko dana ranije posli iz Bosne prema
Unutrasnjoj Austriji te da vrhbosanski pasa prodire s 12.000 ljudi. Istodobno pise

53  F Krones, Die Freien von Saneck und ihre Chronik als Grafen von Cilli, 11. Theil: Die Cillier Chro-
nik, Graz 1883, 130.

54 MHH 38, 151.

55 MHH 38, 152.

56 J. Chmel, Regesta chronologico diplomatica Friderici III. Romanorum Imperatoris, Regis IV, Wien
1840, 5870.

57  H. Wiesflecker, Ausgewihlte Regesten des Kaiserreiches unter Maximilian I. 1493 — 1519, Regesta
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da i Bernardin Frankapan porucuje kako 7.000 Turaka stoji ispred Tirpelschko und
Hrascowitz.>

O borbama Frankapana protiv Turaka znalo se po cijeloj Europi. U rujnu 1493.
papin komornik Antonio Fabregues izvijestio je papu Aleksandra VI. o katastro-
falnom porazu na Krbavskom polju i opisao mu novonastalu situaciju u Hrvatskoj.
Fabregues je opsezno opisao okolnosti bitke i medu ostalim porucio papi da je u bici
pao Nikola Frankapan (!?), dok je knez Bernardin s dva svoja ¢ovjeka jedva pobjegao.
U Hrvatskoj — tako kaze — nema vi$e nikoga tko bi mogao sastaviti obranu protiv
Turaka.®® To je pismo kasnije iz propagandnih namjena bilo prevedeno na vise eu-
ropskih jezika i razaslano po kr§¢anskom svijetu. U listopadu 1493. papa Aleksan-
dar VL. je na osnovu Fabreguesova pisma pisao Giangaleazzu i Ludoviku Sforzi, mi-
lanskom i barijskom vojvodi, da Turci nastoje iskoristiti sporove izmedu Frankapana
te ih obe¢anjima pridobiti na svoju stranu. Da bi to onemogudio, papa porucuje
vojvodama da je pozvao ugarskog kralja Vladislava neka izmiri Frankapane.®

Ivan Brinjski, Bartolov sin, stao je 1496. u sluzbu kralja Maksimilijana, koji mu
je u zamjenu za stalnu pripravnost (von havs ausz getrewlich dienen und wartten) do
opoziva pla¢ao 1.000 renskih zlatnih florena.®? Isplatu je vrila tirolska komora, koja
je novac trebala isporucivati donjoaustrijskom dvorskom savjetniku Simunu iz Hun-
gersbacha, a Simon je novac dalje prosljedivao Ivanu.®® Na pocetku sije¢nja svoj je
zavjet za izvr$avanje sluzbe dao i Ivan.®* To nije bila prva Ivanova sluzba kod Maksi-
milijana. U ispravi iz prosinca 1496, s kojom je Ivan stupio u sluzbu Maksimilijana,
izri¢ito je spomenuto da je Maksimilijan prije dogovora o stalnoj pripravnosti Ivanu
isplatio 2.500 renskih zlatnih florena (dakle, dvije i pol godisnje plaée), ¢ime mu je
platio njegove stare usluge.”

S Maksimilijanom je suradivao i drugi sin Bartola IX. — Nikola Trzacki. U izvo-
rima je rijetko spominjan, a ti izvori ukazuju da je i on bio vojnicki aktivan kod
Maksimilijana. U travnju 1506. Maksimilijan je odgovorio na njegovo pismo, u
kojem Nikolu naziva consiliario nostro. U tom pismu Maksimilijan izrazava nadu
da ¢e se s njime imati priliku osobno susreti u Kranjskoj, kamo se upravo upuéuje.
U svezi s navodnim dugom, koji je imao prema Nikoli, uvjerava ga da je govorio
sa svojim podkomornikom u Kranjskoj Jurajem Egkom i da ¢e mu 1.000 zlatnih
florena biti isplaceno sljedeée godine, a preostalih 1.000 zlatnih florena u godini iza
nje. Istodobno mu je zagarantirao da ¢e oko funkcije kapetana, za koju ga je Nikola
zamolio, govoriti s njim kada se sretnu u Kranjskoj.®
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Znacajnu su ulogu pojedini pripadnici roda Frankapana odigrali u prvom ratu
izmedu Habsburgovaca i Venecije. Mihovilu Slunjskom, sinu Dujma IV, za sudjelo-
vanje u ratu Maksimilijan je 1509. podijelio posjed Codroipo u Furlaniji.” Buduéi
da su posjed drzali Mlecani, u srpnju 1512. Maksimilijan mu je do preuzimanja
tog posjeda podijelio godi$nji dohodak od 200 renskih zlatnih florena iz prihoda
od kovnice u Kanalu. Spomenuti prihodi trebali su Mihovilu ostati i po zauze¢u
posjeda Codroipo.*

Bitno znacajniju ulogu odigrao je u ratu Krsto I. Brinjski, sin Bernardina Ozalj-
skog. Nakon mletackog zauzecéa habsburskog posjeda sve do Postojne i Rijeke 1508,
sliedece je godine Krsto Brinjski izveo protunapad i u rujnu 1509. zauzeo Podgrad te
ubrzo zatim jo§ Raspor i Pazin u Istri. U veljaci 1511. Maksimilijan ga je imenovao
za jednog od nekoliko ratnih povjerenika protiv Mle¢ana. Mozda je ve¢ tada ili pak
tek poslije ponovnog zauze¢a Podgrada 1512. Krsto imenovan i za zapovjednika u
Postojni i Podgradu. Na tom je polozaju ostao sve do travnja 1525. kada ga je zami-
jenio Nikola Jurisi¢.?

U lipnju 1514. Krstu je zarobio vojskovoda Marano pa je pet godina prozivio u
mleta¢kom zarobljeniStvu. Njegov spektakularan bijeg iz zatvora imao je odjeka i
nakon vise od 150 godina. Naime, njegovoj Zeni Apoloniji Lang uspjelo je — sa zen-
skom lukavoséu, kako kaze Valvasor — posjetiti Krstu u zatvoru zajedno s njegovim
slugom. Na Zenino inzistiranje preobukao se u njezinu odoru, dok se ona preobukla
u slugino odijelo, i s ve¢ pripremljenim brodom otplovio u Trst.”” Godine 1520. bio
je najprije imenovan za zapovjednika u Rasporu, a krajem 1520. i za zapovjednika u
Gradiskoj i Meraniji, tako da je uz Postojnu za Maksimilijana kontrolirao ve¢i dio
vojnog polja protiv Venecije.”!

Prilikom zamjene vladara u Unutrasnjoj Austriji, Krsti je svoju naklonost iska-
zao i novi zemaljski vladar Ferdinand. U ozujku 1522, dok je boravio u Bruxellesu,
Ferdinand je potvrdio ugovor s Krstom Frankapanom, po kojem je Krsti produzen
mandat zapovjednika u Meraniji i Gradiskoj. U ugovoru je izri¢ito naznaceno da je
pokojni Maksimilijan Krsti ostao duzan odredeni iznos novca i da ¢e Ferdinand po
povratku u domovinu pristupiti rje$avanju tog problema. Sli¢tno mu je obec¢ao Fer-
dinand: da ¢e mu podijeliti Podgrad i Postojnu kada u domovini Krsto dode pred
njega s originalnim pismom te da ¢e se kod moguceg sklapanja mira s Mle¢anima
u obzir uzeti i $teta koju su Krsto, njegov otac i njegov brat, pretrpjeli u ratu protiv
Mlec¢ana. Dalje je Ferdinand Krsti obe¢ao pomo¢ protiv Turaka, dok ga je Krsto
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molio da ga primi na svoj dvor na funkciju stallmaistera.”” Kapetanstvo u Meraniji i
Gradiski Krsto je obnasao od travnja 1522, kada je po Ferdinandovoj naredbi pripa-
dajuce posjede na upravljanje preuzeo Leonard Papst iz Gorice, dok je za zapovjed-
nika imenovan Vid iz Turna, rat und pfleger zu Ober Stain.” Al to jos nije bio kraj.
Oito se zapinjalo kod pla¢anja Krstine sluzbe. U ozujku 1523. Ferdinand je morao
ponovno posredovati kod kranjskog zemaljskog podkomornika, kojem je — barem
tako kaze Ferdinand u dopisu — ve¢ viSe puta porucio neka izravna racune s Krstom
Frankapanom, dok ga potonji obavjestava da do toga jo$ nije doslo.”

Krsto se na taj na¢in poceo udaljavati od Ferdinanda, $to je imalo znacajne
posljedice u kasnijim godinama. Kada su se nakon katastrofalnog poraza ugarske
vojske protiv Turaka na Mohackom polju u ljeto 1526. i nakon smrti ugarskog kra-
lja Vladislava formirala dva tabora, koja su na jednoj strani predstavljali pristase i
pobornici Ivana Zapolje, a na drugoj strani pristase Ferdinanda Habsburskog, K-
sto Frankapan je u rujnu 1526, kao jedan od najuglednijih predstavnika hrvatskog
plemstva, na saboru u Koprivnici odlu¢io poduprijeti Ivana Zapolju. Nesloga roda
pokazala se i tu. Sabor hrvatskog plemstva koji je 31. prosinca 1526. za hrvatskog
kralja izabrao Ferdinanda, odrzavao se u Cetinu, koji je kontrolirala slunjska loza
Frankapana. Tragi¢na smrt Krste Frankapana nekoliko mjeseci kasnije bila je kraj
znacajnog razdoblja u povijesti roda. Ugarska i Austrija stupile su u personalnu uni-
ju, a austrijski je vladar istovremeno postao i vladar u Hrvatskoj. S time su odnosi
Frankapana i hrvatskog plemstva s unutranjoaustrijskim zemljama dobili posve
nove osnove.

Kre¢ki knezovi, odnosno Frankapani, tijekom dvjesto godina, negdje od uc¢vr-
$¢enja vlasti Habsburgovaca krajem 13. stolje¢a do njihova dobivanja ugarske i hr-
vatske krune 1526, presli su put koji zorno pokazuje razvoj prekograni¢nih odnosa
izmedu njemackog i ugarskog plemstva. Nakon stabilizacije granice poc¢etkom 13.
stolje¢a njihovi su kontakti bili ograni¢eni na suradnju u vojnim okrsajima u obliku
najamnistva. Takav su primjer Dujam II. i njegov sin Fridrik III, koji su na pocetku
14. stolje¢a suradivali s austrijskim vojvodom Fridrikom. Najamnistvo je pobudi-
valo i tje$nje medusobne odnose. Sredinom i u drugoj polovici 14. stoljeéa to se na
primjeru kr¢kih knezova odrazava u intenzivnijim bra¢nim savezima s plemstvom
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iz Unutra$nje Austrije. U prvoj polovici 15. stolje¢a odnosi su dosegli novu, bitno
drugadiju razinu. Frankapani nisu vi$e bili samo najamnici i bra¢ni partneri, nego
su postali znacajan saveznik, koji su Habsburgovci upotrebljavali za neutralizaciju
pritiska svojih konkurenata. Frankapani postaju zeljeni partneri koji preuzimaju naj-
znacajnije funkcije u zemaljskoj upravi. Ta nova razina odnosa nije posljedica samo
povoljnih okolnosti i nesuglasica Frankapana i Habsburgovaca s Celjskima, sto je
oba roda stvorilo prirodnim saveznicima, nego je i posljedica porasta ugleda koji su
Frankapani stekli za vrijeme Nikole IV. Cezuru u odnosima zna¢i podjela rodovskih
posjeda 1449. godine.

Na kontakte Frankapana s plemstvom iz zemalja Unutrasnje Austrije djelomice
su utjecali i odnosi Habsburgovaca s vladarima Ugarske. Cini se, naime, da su Fran-
kapani dosta slobodno sklapali saveze s Habsburgovcima i njihovom klijentelom.
Tako je, primjerice, Nikola I'V. 1418. godine vodio vojsku kranjskih plemica protiv
Ugara, koji su upadali u Stajersku. Takvu su politiku Frankapani vodili utoliko
lakse jer u tretiranom periodu nisu bili nikad, kao $to je to bilo u slu¢aju Venecije,
u dvojnom vazalstvu, tako da nisu dolazili u dvojbene situacije. Manji intenzitet
suradnje moze se naslutiti za vrijeme rata izmedu Matije Korvina i Fridrika III, ali
istodobno je to i vrijeme kad se uloga Frankapana kako u Ugarskoj, a posljedi¢no i
izvan Hrvatske, bitno promijenila. Naime, podjela rodovskih posjeda 1449. pred-
stavlja dosta jaku cezuru. Braca su postala slabija i ekonomski i vojno, a posljedi¢no
je pao i njihov ugled te utjecaj u Unutrasnjoj Austriji. Njihova suradnja ponovo se
ogranicila na najamni$tvo u habsburskim ratovima, a u bra¢ne veze ulaze pak samo
s nizim plemstvom. Tek s Krstom I. Brinjskim pokazala se mogu¢nost ponovnog
uspona, koji je pak zbog njegove pogresne odluke u borbi za ugarsku krunu zavrsio
tragi¢no. Frankapani su tako u razdoblje zajednickih vladara Austrije i Ugarske,
odnosno Hrvatske usli ekonomski i politicki oslabljeni te bez snazne osobe koja bi
im mogla i znala povratiti barem dio nekadasnje mod¢i i ugleda.

ZUSAMMENFASSUNG

Typologie grenziiberschreitender Beziehungen im
Spitmittelalter. Beispiel der Comites von Frankopan

Im Artikel wird am Beispiel von der Adelsfamilie Frankopan (kroatisch: Frankapan) ver-
weisen auf verschiedene Formen von grenziiberschreitenden Bezichungen zwischen Ungarn
und innerésterreichischen Linder m Spatmittelalter. Zeitlich ist Artikel bis zum Schlacht
von Mohdcs 1526 begrenzt, nach dem Habsburger auch Kénige von Ungaren geworden
sind.

Erste bezeugte Kontakte der Frankopanen mit dem Adel aus Innerésterreich sind im
Jahr 1292 in der Zeit des antihabsburgischen Bundes nachgewiesen. Im nichsten Jahr-
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zehnten wurde militirischbedingt Zusammenarbeit auch mit Heiratskontakten ausgebaut.
So sind Frankopanen in der Verwandtschaft mit den Grafen von Ortenburg (vermutlich),
von Gérz, Von Wallsee und von Cilli eingetreten. Mit Nikola IV. und seinen Séhnen sind
diese Beziehungen ihren Hohepunkt erreicht. Sie waren nicht mehr nur Séldner sonder sind
Mitarbeiter geworden. Stephan und Dujam, Die Sshne von Nikola, sind Mitte des 15. Ja-
hrhunderts das Amt von Landeshauptmann von Kain ausgeiibt. Stephan war auch Rat von
Friedrich III. Stephan war auch als Rat beim Friedrich titig.

Als Zidsur zeigt sich die Besitzteilung im 1449 und danach folgende Streitungen zwis-
chen Briidern. Die Rolle und Einfluss der Familie ist stark abgenommen. Erst mit den
aktiveren Kimpfen gegen Osmane und mit Teilnahme im Krieg zwischen Venetianer und
Habsburger am Anfange des 16. Jahrhunderts entstand eine Moglichkeit, wieder eine wi-
chtigere Rolle zuiibernehmen, die aber wegen falsche Entscheidung von Krsto I. von Brinje,
der nicht Ferdinand I. im Kampf fiir Stephanskrone unterstutzte, mifflung. Die Franko-
panen traten in der Zeit von gemeinsamen Herrschern Ungarns und Heiligen romischen
Reich 6konomisch und politisch schwach und mit keiner Person, die ehemalige Macht und
Ruf wiederherzustellen fihig wiirde.
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