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Udzbenik kao poticaj
ili prepreka leksickomu razvoju

U radu se analizira rjecnicka sloZenost dviju pocetnica kako bi se utvrdila
njihova semanticka zahtjevnost za pocetne citace. Osim mjerenja leksicke
gustoce 1 leksicke raznolikosti, posebni je naglasak stavljen na djecje pozna-
vange 1 uporabu niskocestotnih rijeci koje se u njima nalaze. Problemati-
zira se uloga tih rijeci u pocetnicama te znacenje koje one imaju za citace
pocetnike jer wveliki broj niskocestotnih rijeci u pocetnicama ne dovodi do
znacajnoga riecnickoga bogacenja, a k tomu postavlja veliku prepreku pri
postizanju razumijevanja procitanoga. Prema ra$clanjenoj gradi dvaju po-
cetnica 1 ispitivanju u kojemu je sudjelovalo 158 ucenika prvoga razreda,
pokazalo se da su djeca izrazito bolja u uporabi niskocestotnih rijeci, $to im
je omogucéeno kontekstom, nego u objasnjavanju njihova znacenja, ali rezul-
tati pokazuju da ipak nisu dovoljno uspjesna.

1. Uvod

Govor je za dijete prirodno okruZenje u kojemu ono, medudjelujuci s odras-
lima, usvaja jezik i razvija komunikacijske vjestine. Odrasli ostvaruju tu
prirodnost stalnim prilagodavanjem svoga jezika djetetovim trenutnim mo-
guénostima jezi¢ne obrade, oni mu u jezi¢nome sustavu osiguravaju protoc-
nost. Medutim, govorno okruzenje nije i jedino iz kojega ¢e dijete usvajati
jezik. Polaskom u 8kolu govorno ¢e se okruzenje nadopuniti pisanim pa ée
do tada pretezno oralno-auditivna komunikacija sve viSe postajati pisano-
vizualna.

loga je zivota podlozan Cestim kvantitativnim i kvalitativnim promjenama,
iako razli¢itim intenzitetom u njegovim razli¢itim razdobljima. Jedan se
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od najznacajnih napredaka dogada upravo pocetkom obrazovanja. Pomi-
canje se teziSta s oralno-auditivne na pisano-vizualnu komunikaciju pogla-
vito ostvaruje upotrebom udzbenika kao didakticko-metodickoga sredstva.
Udzbenik postaje posrednik u prenoSenju sadrzaja i izvor novih znanja te
svojevrsni pratitelj djetetova razvoja i poticatelj njegova napretka. Nadalje,
on je i najdostupnije i najkonkretnije sredstvo stjecanja znanja zahvaljujuéi
tvarnoj konkretnosti pisanoga materijala. Stoga je izuzetno vazno posvetiti
veliku pozornost rje¢niku udzbenika s kojima se djeca svakodnevno susreéu.
Samo udzbenik koji je svojim sadrzajem uskladen s djetetovim jezi¢nim spo-
sobnostima te oblikovan prema spoznajama o rje¢nickome razvoju moze biti
valjani izvor za bogaéenje rje¢nickoga znanja.

Medutim, udzbenik moze biti i nezahvalan medij za pocetno obrazova-
nje i bogacenje rjec¢nika. Naime, ono Sto djetetu uvelike olakSava bilo kakvo
uCenje, pa i usvajanje rijeci, raznolikost je govorne komunikacije koja obi-
luje popratnim neverbalnim znakovima kao S$to su intonacija i tempo glasa,
govor tijela, izrazi lica, koji ju podupiru. Pocetnici u ¢itanju (pocetni ¢itaci)
velikim dijelom zbog toga nedostka teze svladavaju pisani tekst.

S jeziénim razvojem i obrazovnim iskustvom ovisnost o neverbalnim
znakovima opada pa pisani materijal postaje iscrpan izvor jezi¢noga na-
pretka. Da bi se navedeno i ostvarilo, dijete treba ovladati vjestinom citanja
te moéi kognitivno objediniti sve Sto Citanje podrazumijeva: ovladati teh-
nikom ¢itanja te ¢itati dovoljno brzo i to¢no kako bi razumjelo procitano.
Glavna je svrha cjelokupnoga procesa Citanja razumijevanje procitanoga, a
ono je i jedini preduvjet da bi se ostvarilo ucenje iz proc¢itanoga sadrzaja.
Ako nije razumijelo $to je procitalo, dijete ¢itanjem ne moze ni stjecati nova
znanja niti razvijati jezik.

1.1. Rjeénik udzbenika i leksic¢ki razvoj

Procjene o veli¢ini djetetova rje¢nika do polaska u skolu donekle se razli-
kuju. Istrazivaci su izracunali da govornici engleskoga do Seste godine imaju
rje¢nik oko Sest do osam tisuca rijeci, a ako se posebno broje i sve razli¢nice
iste rijeci (npr. cat, cats, cat’s, cats’) te izvedenice i sloZenice (npr. dollhouse
prema doll i house), broj rije¢i iznosi oko 13000 (npr. Jelaska 2005) ili oko
14000 rijec¢i (Clark 1995).

Tri obiljezja opisuju rje¢nicke promjene u djetetovu leksickomu razvoju
tijekom ranoga skolskoga razdoblja: povecanje broja usvojenih rijeci, Sire-
nje znanja o tvorbi rije¢i te usavrSavanje sposobnosti u¢enja novih rijeci iz
konteksta. Dijete pocinje razumijevati i upotrebljavati rije¢i koje su rjede,
fonoloski dulje i sloZenije, semanticki obiljeZenije i ¢esto nemaju doslovno
znacenje, stvarajudi tzv. lingvisticki registar (Berman 2007). Uz razvoj toga
lingvistickoga registra, koji sadrzava standardnije, biranije rije¢i u usporedbi
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s kolokvijalnima, razvija se i lingvisticka pismenost, kojoj je preduvjet osvje-
Stavanje razlike izmedu govornoga i pisanoga jezika (Berman 2007). Pisani
jezik zahtijeva postivanje jezi¢nih pravila koja se u svakodnevnomu govoru
ne trebaju postivati. Obrazovanjem se djeci 8iri rjecnicki i gramaticki izbor,
ona ovladavaju veéim, prilagodljivijim i apstraktnijim rje¢nikom te osta-
lim jeziénim strukturama, $to im omogucava oblikovanje razli¢itih pisanih
stilova.

Da bi ¢itanje postalo poticaj rjecnickoga razvoja, potrebno je zadovoljiti
tri preduvjeta, kao u (1). Ako se prvi (1.i), dekodiranje, ne odvija s lako¢om,
$to je vjerojatno kada je rije¢ o pocetnomu ¢itanju, ostala ¢e dva preduvjeta
(L.ii, 1.iii) biti tesko ostvariva.

(1) i razviti vjestinu dekodiranja
ii. prepoznavati da je odredena rije¢ nepoznata
iii. razviti sposobnost zaklju¢ivanja iz konteksta

Pocetno je citanje lakse ako je dijete usvojilo znacenje rije¢i imenovanjem
predmeta ili objasnjenjima odraslih, a teze ako se s rije¢ima susrelo tek u
pisanome kontekstu (Robbins, Ehri 1994). Stoga neki autori (npr. Beck,
McKeown i Kucan 2002) smatraju da se u pocetnicama trebaju nalaziti is-
kljucivo rijeci koje su djetetu poznate iz govornoga konteksta svakodnevnih
situacija. Autori smatraju da se bogacenje rjecnika iz pisanih tekstova u po-
¢etnoj fazi Gitanja ili ne dogada, ili se dogada s razmjerno malim porastom
pa ¢e tijekom ¢itanja od 100 nepoznatih rijec¢i samo 5 do 15 rijeci biti usvo-
jeno. Uzevsi u obzir Cestotu rijeci, medu nekim autorima vlada misljenje da
u udzbenicima za pocCetno obrazovanje treba biti vise ¢estih i djeci pozna-
tijih rije¢i od rijeci koje imaju nisku razinu Cestote pa su djeci nepoznate
(Beck i sur. 2002, Kovacevi¢ i Kuva¢ 2004).

Moguénost usvajanja novih rije¢i opéenito ovisi o broju izloZzenosti ne-
poznatoj rije¢i — Sto se neka rije¢ vise pojavljuje u tekstu koji dijete samos-
talno ¢ita, veca je vjerojatnost da ¢e ono s ve¢om tocnoséu shvatiti njezino
znacenje i da ¢e ju usvojiti. Za razliku od uobicajenih procjena do 7 po-
navljanja iste rijeci, Beck i sur. (2002) navode da je potrebno biti i do 12
puta izloZen odredenoj rijeci kako bi se ona usvojila i kako bi se razumjelo
procitano.

Osim ¢eSéega ponavljanja, razumijevanju znacenja i usvojenosti rijeci
pridonosi njezino pojavljivanje u razli¢itim tekstovima i kontekstima. Oni
djetetu omoguéavaju da pretpostavi Sto rije¢ znadci i da zakljuc¢i o smislu
procitanoga sadrzaja. S obzirom na sadrzaj, tj. reCenice i rije¢i teksta te
djetetovo opée znanje i sposobnosti, Scott (2005) navodi dva tipa konteksta,
lokalni i globalni.

45



7. Radi¢ i sur. — Udzbenik kao poticaj ili prepreka leksickomu razvoju
LAHOR -9 (2010); Clanci i rasprave; str. 43-59

Lokalni kontekst odnosi se na obiljezja samih rije¢i koji utje¢u na to
koliku ¢e paznju Cita¢ posvetiti pojedinoj rijeci, a to ovisi o morfoloskim
karakteristikama rijeci, znacenjskoj konkretnosti rijec¢i te njezinoj cestoti u
govornome i pisanome jeziku. RecCeni¢ni ustroj takoder pridonosi iskoristi-
vosti konteksta. Ako je djetetu recenica sintakticki razumljiva, lakse ¢e ju
razumjeti, a samim time i odrediti znacenje nepoznatih rije¢i u njoj. Ako
rjecnik i sintakticka sloZenost premaguju djetetove sposobnosti, ono ne ¢e
biti sposobno upotrijebiti kontekst kako bi izvelo znacenje nepoznatih rijeci.
Lokalni je kontekst objektivan, odreden je tekstom koji je isti za svako dijete
koje ga cita.

Globalni kontekst odnosi se na cjelokupno znanje koje dijete posjeduje,
djetetovo rje¢niko znanje te njegove pojedinacne sposobnosti u upotrebi kon-
tekstualnih kljuc¢eva. Stoga je on, za razliku od lokalnoga, razlicit za svako
pojedino dijete. Pretpostavlja se da je dijete s bogatijim rje¢nikom uspjesniji
¢ita¢, da Cita s ve¢om lakocom te ¢itanjem lakSe usvaja nove rijeci. Pove-
zanost je vidljiva i u negativnomu smjeru pa je tako dijete sa siromasnijim
rje¢nikom manje uspjeSan cita¢ te s manjom umjesnoSéu rabi kontekstualne
klju¢eve u razumijevanju i usvajanju novih rije¢i i njihovih znacenja.

1.2. Odabir rijeé¢i u udzbenickoj gradi

S obzirom na svoje znacenje i s obzirom na dob govornika, sve rije¢i nekoga
jezika nisu jednako zastupljene u svojoj pojavnosti. Postoje razlike u ces-
toti rijeGi za govorni i pisani jezik pa su tako pojedine rijeci jako rijetke u
govornome jeziku, zastupljenije su u pisanoj gradi ili pak ¢esto pripadaju
knjizevno-umjetnickomu stilu. Razlu¢ivanje je govornoga i pisanoga jezika
prisutno i u udzbenickoj gradi, Sto ¢e djetetu omoguéiti da s vremenom
pocne odvajati ta dva stila i u vlastitome pismenome izrazavanju.

Rjec¢nik je klju¢éni ¢imbenik jezi¢noga razvoja te usvajanja vjestina ¢i-
tanja i pisanja. Oblikovanje se lingvistickoga registra dogada postupno pa
prilikom pisanja udzbenickih tekstova nije na odmet povesti racuna o Ces-
toti rijeci. Cestota rije¢i treba biti vazno obiljezje prilikom odabira rijeci
za udzbenicku gradu, a posebno ako su to pocetnice za prvi razred osnovne
skole. Rjec¢nik je udzbenika njegova glavna znacajka, stoga bi odabiru rijeci
koji bi se trebale uvrstiti u rje¢nik trebalo pristupiti krajnje ozbiljno, sto sve
pokazuje da je sastavljanje udzbenickih tekstova vrlo sloZeno.

1.2.1. Podjela rijeci na tri reda

Da bi se napravio kvalitetan odabir rije¢i za udzbenicke tekstove, Beck i
sur. (2002) smatraju nuznim osvrnuti se na rje¢nik odraslih govornika koji
se sastoji od tzv. tri reda rijeci.
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Rije¢i prvoga reda osnovne su rije¢i (npr. kuca, hodati, igracka, sat),
vrlo su Ceste, rano se usvajaju i ne zahtijevaju formalnu poduku. Rijeci
drugoga reda rijeci su koje tvore veliki dio rje¢nika odraslih govornika, ¢este
su te se pojavljuju u razli¢itim kontekstima (npr. zahtijevati, slucagnost,
namjeravati). One nisu vezane za odredeno tematsko podrucje, a pojavljuju
se 1 u govornome i pisanome jeziku. RijeCi trecega reda manje su Ceste rijeci,
rije¢i odredenih struka (npr. rafinerija, izotopi, anuitet). Razumijevanje
i uporaba ovih rije¢i nisu toliko vazni za mnoge govornike, a najbolje se
usvajaju kada se za njima pokaze potreba.

U udzbenicke tekstove najpozeljnije je staviti naglasak na rijeci drugoga
reda buduéi da najcesée upravo one sadrzavaju sljedece znacajke: Ceste su,
mogu biti upotrijebljene u razli¢itim kontekstima i na razne nacine te su
znacenjski lako usvojive. Zbog svoje ucestalosti mogu znacajno utjecati
na jezi¢no funkcioniranje, one se npr. pokazuju nuznima za razumijevanje
radnje pri¢e. Beck isur. (2002) smatraju poZzeljnim odabrati manji broj rijeci
drugoga reda koje treba vise puta i na razli¢ite nacine uvrstiti u tekstove
kako bi im dijete bilo izloZeno $to viSe i u drukéijim kontekstima.

Ovakav se odabir rijeci za rje¢nicku pouku ¢ini logi¢nim i jednostavnim,
posebno pozeljni istancani odabir rijeci drugoga reda za udzbenicke tekstove.
Medutim, problematic¢an je preduvjet odabira rije¢i po ovomu nacelu samo
razvrstavanje rije¢i u tri reda. Za hrvatski jezik podjela rijeci u tri reda ne
postoji.

1.2.2. Procjena prikladnosti rijeci

Kada rije¢i nisu prikladno opisane ni podijeljene u tri reda, Beck i sur.
(2002) smatraju da se moze primjeniti metoda djec¢jih tumacenja znacenja
rijeci kako bi se odredila njezina prikladnost. Ako dijete na sebi svojstven
nac¢in moze protumaciti znacenje rije¢i, tada ta rije¢ moze biti dio udzbe-
nickih tekstova. U suprotnome, ako dijete nikako ne moze ni odrediti, a ni
pretpostaviti znac¢enje neke rijeci, ta rije¢ ne bi trebala postati dio udzbenic-
kih tekstova. JoS je manje pozeljno pojasnjavati ju dodatnim nepoznatim
rije¢ima, npr. nadvojvoda je vojnicki starjesina.

1.2.3. Moguénost uporabe rijeci

Nakon procjene da je odredena rije¢ ucestala i prikladna s obzirom na dje-
tetovu dob, potrebno je uzeti u obzir na koje se sve nafine ona moze upo-
trijebiti u poufavanju. Sto se neka rije¢ moze vise rabiti, lakSe ju se moze
usvojiti buduéi da ¢e umrezavanje s ostalim rije¢ima iz umnoga rjecnika
(mentalnoga leksikona) olaksati prizivanje i uporabu te rijeci.
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1.2.4. Kolic¢ina nepoznatih rijeci

Prilikom pisanja tekstova potrebno je ujednaciti koli¢inu poznatih i nepoz-
natih rijeci jer visoka gustoca nepoznatih rije¢i moze ¢ak i onemoguéiti usva-
janje novih rije¢i. Swanborn i de Glopper (1999) smatraju da je uz gustoc¢u
nepoznatih rije¢i od 1 rijedi na njih 150 vjerojatnost za usvajanje nepoznate
rijeci svega 30%, a ako je to 1 rije¢ na 75, vjerojatnost opada na 14%. Ako su
tekstovi zasi¢eni niskocCestotnim, a samim time i manje poznatim rije¢ima,
biva naruSena ¢itljivost teksta bez obzira na sloZenost sintakse (Kovacevié
2003). Pri tome duljina rije¢i nema presudnu ulogu u razumljivosti kao neke
druge znacajke rije¢i, primjerice ¢estota. Iako navode kako ucenici godisnje
prosjecno dodaju 2000-3000 rijeci u citalacki rjecnik, u skladu sa svime na-
vedenim Beck i sur. (2002) smatraju da je dovoljno da dijete godisnje usvoji
400 rije¢i koje mogu pridonijeti boljemu razumijevanju procitanoga kao i
boljemu jezi¢nomu djelovanju.

2. Oblikovanje istrazivanja

Svrha je ovoga rada dvojaka: utvrditi slozenost pisane grade te ispitati
leksicko znanje koje se postize uporabom te grade. U odnosu na nju posebni
su problemi navedeni u (2).

(2) i Kolika je leksicka gustoca i leksicka raznolikost pisane grade?
ii. Poznaju li sedmogodi$nja djeca znacenje niskocestotnih rijeci koje
su zastupljene u pisanoj gradi?
iii. Pomaze li kontekst u uporabi niskocestotnih rijeci?

Kako bi se ispitala slozenost tekstova u udzbenicima, uzete su dvije mjere,
leksicka gustoca i leksicka raznolikost.

Leksicka gustoca — Mjerom se leksicke gustoée izrazava omjer samoz-
nacnih rijed i ukupnoga broja rijeci, odnosno pojavnica (Schmitt 2000). Sto
je leksicka gustoca nekoga teksta veca (bliza vrijednosti 1), tekst ima veci
broj samoznacnica te je za njegovo razumijevanje potreban i bogatiji rje¢nik.

Leksicka raznolikost — Mjera leksicke raznolikost daje podatak o sloze-
nosti teksta, tj. o ponavljanjima rijec¢i. Ona se izrazava omjerom natuknica
(osnovni oblik rijeci) i pojavnica (ukupan broj rije¢i koji se u nekom tekstu
pojavljuje). Sto je taj omjer veéi, u tekstu je viSe novih rije¢i i obrnuto,
tj. Sto je omjer manji, u tekstovima se veéi broj rije¢i ponavlja. Drugim
rije¢ima, tom se mjerom iskazuje udio razli¢itih rijeci koje se pojavljuju u
tekstu (Berman 2007). Sto je mjera leksicke raznolikosti manja (bliza vri-
jednosti 0), u tekstu je prisutan manji broj razlicitih rijeci, a vecéina se rijeci
ponavlja.
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S obzirom na postavljene mjere slozenosti teksta, ocekuje se da ¢e lek-
sicka gustoca biti veca od leksicke raznolikosti. Nadalje, pretpostavlja se da
¢e sedmogodisnjaci biti uspjesniji u uporabi niskoc¢estotnih rije¢i u kontekstu
nego u poznavanju njihova znacenja.

2.1. Ispitna grada

Za ispitivanje su odabrane pocetnice za hrvatski jezik. Razlog odabira pisane
grade iz pocetnica bila je pretpostavka da one sadrze najveéi broj tekstova
i obraduju razli¢ite teme pa im je stoga i rje¢nik 8iri nego u udzbenicima iz
drugih predmeta. Od sedam pocetnica za nastavu hrvatskoga jezika, koje
je Ministarstvo znanosti, obrazovanja i sporta Republike Hrvatske odobrilo,
slu¢ajnim su odabirom izdvojene dvije. Kako svrha rada nije vrjednovanje
kvalitete pocetnica, u daljem ¢e tekstu one biti navodene kao pisana grada ili
kao pocetnice P11 P2. Da bi se ostvarila svrha istrazivanja, bilo je potrebno
raSclaniti pisanu gradu na nekoliko razina.

Ispisivanje sadrZaja pisane grade — Prepisani su svi tekstovi i sve rijeci
koje se nalaze u pocetnicama kao i objasnjenja rijeci za koje su autori pret-
postavili da su djeci nepoznate. Pri prepisivanju su izostavljeni zadatci za
dodatne aktivnosti. Ispisivanjem je sadrzaj pisane grade doveden na razinu
pojavnica, tj. ukupni broj svih rije¢i koji je sadrzan u pisanoj gradi.

Svodenje na natuknicke oblike — Sve su pojavnice svedene na natuknice,
tj. na svoj osnovni gramaticki oblik. Brojem natuknica izrazava se koliko se
razlic¢itih rije¢i pojavljuje u pocetnicama.

Podjela na samoznacnice i suznacnice — Natuknice su zatim, s obzi-
rom na svoju znacenjsku ulogu, oznacene kao samoznacne ili nesamoznacne
rije¢i, tj. samoznacnice i suznacnice. Samoznacnice su rije¢i koje uspos-
tavljaju sadrzajni odnos s izvanjezicnom stvarnosti, dok suznacnice sluze
za uspostavljanje sintaktickih i semantickih odnosa medu samoznaénicama
(Jelaska 2010). Suznacnice, tj. nesamozna¢ne (pomocne, gramaticke) rijeci,
izrazavaju odnose izmedu onoga $to znace samoznacnice.

Tzdvajanje niskocestotnih rijeci — Sve su natuknice poredane prema
ucestalosti pojavljivanja u gradi. Na taj su nacin odredene niskocestotne
rijeci, tocnije rijeci koje su se u pocetnicama pojavile jednom. Niskocestotne
su rijeci zatim usporedene s Cestotnim rjecnikom hrvatskoga pisanoga jezika
(Mogus, Bratani¢, Tadi¢ 1999). Medu njima su odabrane rije¢i koje imaju
najnizu razinu cestotnosti u hrvatskome pisanome jeziku, primjer je naveden
u (3). Iz pisane su grade izdvojene dvadeset i dvije takve rijeci, to¢nije
jedanaest rijeci za svaku pocetnicu.
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(3) nadstresnica:

rang 569
apsolutna Cestota 1
relativna Cestota 0,0001

Oblikovanje ispitnoga materijala — Nakon rag¢lambe pisane grade i odredi-
vanja njezinih niskocestotnih rijeci, oblikovan je ispitni materijal. Ispitni se
materijal sastojao od dva zadatka. Svaki se zadatak nalazio na posebnom
listu kako bi se izbjegla djetetovo usporedivanje danih odgovora iz oba za-
datka. Prvi se zadatak sastojao od jedanaest niskocestotnih rije¢i za koju
su sudionici trebala dati semanticko odredenje, kao u (4).

(4) slistiti — brzo pojesti
radisan — biti marljiv

Drugi zadatak ponudio je djeci pisani tekst u kojem je nedostajalo istih
jedanaest niskocestotnih rije¢i kao iz prvoga zadatka. U svakoj je recenici
zadanoga teksta nedostajala po jedna rije¢, kao u (5). Izostavljene rijeci
ponudene su u toénomu morfoloskomu obliku koji je zahtijevala sintakticka
struktura u koju je trebalo umetnuti rije¢i. Zadatci su navedeni u prilogu.

(5) JeZica Beti: Joj, ne mogu sad, bas mi je lijepo pod ovim
(hrasc¢em)

2.2. Sudionici

Sudionici ispitivanja bili su polaznici prvoga razreda osnovne Skole, a oda-
brani su s obzirom na pocetnicu pomocu koje su pratili nastavni program
hrvatskoga jezika. U uzorak je uklju¢eno osam razreda s ukupno 158 sudi-
onika. Cetiri razreda ili 79 sudionika pratilo je nastavni program hrvatskoga
jezika po pocetnici P1, a preostala cetiri razreda ili 79 sudionika po pocetnici
P2, prikazani su u tablici 1.

Sudionici
Pocetnica || Djevojcice | Djecaci | Ukupno
P1 33 46 79
P2 38 41 79
P1+P2 71 87 158

Tablica 1: Prikaz uzorka sudionika po spolu i pocetnicama
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2.3. Postupak ispitivanja

Ispitivanje je provedeno na samome kraju prvoga razreda, skupno u ucionici,
za svaki razred posebno. Nastavnim je programom predvideno da ¢e do tada
biti obraden cijeli sadrzaj pocetnica. Time je vjerojatnost da su sudionici
prosli sve tekstove te bili izlozeni svim rijeCima bila najvisa moguca.

Osim objaSnjenja o tome Sto se od njih trazi u oba zadatka, sudionicima
su dani i dodatni primjeri kako bi im svaki zadatak bio $to jasniji, npr.
objasnjenje rijeci koja nije dio ispitnoga materijala kao u (6).

(6) wvjetrovito — kada vani puSe vjetar

Ispitni su materijal sudionici rjesavali u dva koraka: nakon pojasnjenja I.
zadatka 1 njegova izvrSavanja, pristupljeno je objasnjavanju II. zadatka i
njegovu rjesavanju. Prije pocetka rjeSavanja II. zadatka sudionicima je uzet
predlozak s prvim zadatkom. Vrijeme rjesavanja obaju zadataka nije bilo
ograniceno.

3. Rezultati istrazivanja i rasprava

Objektivno procijeniti sloZzenost nekoga teksta nije jednostavno s obzirom
na brojne ¢imbenike koje pritom treba uzeti u obzir. Izuzev procjene sloze-
nosti teksta s obzirom na dob kojoj je namijenjen, za $to iscrpniju procjenu
pozeljno je dobiti to¢an uvid u njegov sadrzaj i konkretne rijeci koje se u
tekstu pojavljuju. Odredenim se mjerama, s obzirom na broj razli¢itih ri-
jeCi u tekstu te njihovu znacenjsku ulogu, moze steéi bolji uvid u slozenost
teksta.

3.1. Vrijednosti leksicke gustoée i leksicke raznolikosti

U obje je pocetnice ukupno sadrzano 13 992 rijeci, od ¢ega je 83% samoznac-
nica, tj. rije¢i koje nose znacenje u tekstu. Njihovim svodenjem na osnovni
oblik pokazalo se da je u pisanoj gradi oko 4 231 natuknica (razli¢itih rijeci),
$to je vidljivo i iz tablice 2.

] Pisana grada | Broj |
Pojavnice 13 992
Samoznacnice | 11 620
Natuknice 4 231

Tablica 2: Broj pojavnica, natuknica i samoznacnih rijeci u gradi.

Kada se dobivene vrijednosti primijene za izracun mjere leksicke gustoée,
dijeljenjem broja samoznacnica s ukupnim brojem pojavnica dobije se vri-
jednost 0,83. Dobivena je vrijednost leksicke gustocée tekstova pisane grade
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visoka, $to pokazuje da pisana grada obiluje samozna¢nicama, dok su suz-
nacnice manje zastupljene. Namjena je pocetnica ovladavanje vjeStinom
¢itanja te postupno obogacivanje rje¢nika, poglavito samoznac¢nicama.

Mjera leksicke raznolikosti, dobivena dijeljenjem broja natuknica s bro-
jem pojavnica, za raSclanjenu je pisanu gradu nize vrijednosti, i to 0,31.
Takva je vrijednost, odnosno omjer natuknica i pojavnica, relativno pri-
hvatljiva s obzirom na to da je rije¢ o pocCetnicama za prvi razred osnovne
gkole. Iz niskih je mjera leksicke raznolikosti vidljivo da se u pocetnicama
velik broj rije¢i ponavlja, odnosno da jedna natuknica ima vise pojavnica.
Obje su mjere navedene u tablici 3.

| Mjere | Vrijednost |
Leksicka gustoéa =
broj samoznacnih rije¢i / ukupan broj pojavnica 0,83
Leksicka raznolikost =
ukupan broj natuknica / ukupan broj pojavnica 0,31

Tablica 3: Vrijednosti mjera leksicke gustoce i leksicke raznolikosti

Medutim, navedene mjere, a posebice mjera leksicke raznolikosti, ne daju
podatak u kojim se sve kontekstima pojavljuje odredena rije¢. Sam podatak
o vecoj Cestoti neke rije¢i nije sam po sebi dovoljan za usvajanje rijec¢i. Nuzno
je njezino pojavljivanje u razli¢itim kontekstima kako bi dijete steklo opsezno
kontekstualno znacenje rijeci i moglo ju samostalno upotrebljavati. Veéim se
brojem ponavljanja neke rije¢i potvrduje njezina usvojenost, a tada zalihost
i poznatost rije¢i djetetu olaksava ¢itanje i razumijevanje procitanoga.

3.2. Odredivanje znacenja niskocCestotnim rije¢ima

Podatci dobiveni ispitivanjem sudionika osam prvih razreda osnovne skole
obradeni su statistickim programom SPSS 17, i to na razini deskriptivne
statistike te t-testom kako bi se utvrdila znacajnost u poznavanju znacenja
niskocestotnih rijeci i njihove uporabe u kontekstu. Dobiveni podatci pri-
kazani su tabli¢no i graficki. Sudionici iz prvih razreda osnovne skole ¢ije
je poznavanje znacenja niskocestotnih rijec¢i i njihove uporabe ispitano, njih
158, pokazali su razli¢itu uspjesnost na pojedinim zadatcima.

Na zadatku odredivanja znacenja jedanaest niskocCestotnih rije¢i dobi-
veno je tek 467 tocnih odgovora (26,8%), odnosno odgovora u kojima su
ponudena semanticka odredenja to¢na (grafikon 1). Iz prikazanoga se grafi-
kona uocava niska razina uspjesnosti djece u semanti¢kome odredenju nisko-
Cestotnih rije¢i. U okviru obrazovnoga cilja bogacenja vokabulara i usvaja-
nja znacenja niskocestotnih rijeci iz udzbenickih tekstova, postignuce je na
ovome zadatku gotovo zanemarivo. To potvrduje i provedeni t-test. Njego-
vom je primjenom dobivena statisticki znac¢ajna razlika (varijabla I; p<,000)
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u broju uspjesnoga objasnjenja znacenja niskocestotnih rije¢i u odnosu na
ukupan broj svih ponudenih odgovora (vidi tablicu 4).

B Broj netoEnih O Broj toénih
semantitkih semantitkih
odreden ja odreden ja

400
200
0

Grafikon 1: Prikaz uspjesnosti semantickoga odredenja niskocestotnih rijeci

| [ [ t[ p]
Varijabla I: semanticko odredenje niskocestotne rijeci 156 | 20,011 | ,000
Varijabla II: uporaba niskocestotnih rije¢i u kontekstu | 156 | 20,800 | ,000
Usporedba obiju varijabla 156 | -9,856 | ,000

Tablica 4: Analiza statisticke znac¢ajnosti ispitivanih varijabli na razini
znadajnosti od 5%

Rijedi za koje su sudionici trebali ponuditi znacenjsko objasnjenje pojavile su
se u udzbenickim tekstovima samo jednom, Sto je nedovoljno da bi se usvo-
jile. Neosporno je potreban znatno veéi broj izlozenosti odredenoj rijeci. Bo-
gactenja rje¢nika pisanim sadrzajem za sedmogodisnju djecu dodatno otezava
i ¢injenica da su sudionici, kao polaznici prvoga razreda osnovne Skole, jo§
u postupku ovladavanja vjestinom ¢itanja. Neovladanost vjeStinom citanja
dodatno im otezava istovremeno uocCavanje nepoznatih rije¢i, pretpostav-
ljanje njihova znacenja i razumijevanje procitanoga. Tijekom Citanja takve
rije¢i najcesce ne ¢e postati dio djetetova rjecnika, a zbog svoje nepoznatosti
mogu imati nepovoljan utjecaj na ostale namjene teksta. Mogué je nepovo-
ljan utjecaj na prohodnost i razumijevanje teksta, kao i otezano ovladavanje
vjesStinom citanja. Stoga se logi¢nim namece pitanje ¢emu u pocetnicama
rijeci koje se pojavljuju svega jednom.
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3.3. Uporaba niskocestotnih rijeci

U odnosu na postignu¢a dobivena na zadatku odredivanja znacenja niskoces-
totnih rijeci, u zadatku uporabe jedanaest niskocestotnih rije¢i u kontekstu
sudionici su pokazali bolje poznavanje. U postavljanju niskocestotnih rijeci
u kontekst sudionici su postigli polovi¢an uspjeh (47,5%), tj. bili su uspjesni
gotovo u polovici recenica (vidi grafikon 2).

B Broj netofne O Broj tofne
uporabe uporabe

Grafikon 2: Prikaz upotrebe niskocestotnih rije¢i u kontekstu

lako su na ovome zadatku sudionici bili znatno uspjesniji nego na prvome,
ipak provedeni t-test upucuje na statisticki znacajnu razliku izmedu pos-
tignutoga i mogucéega maksimalnoga rezultata (varijabla II, p<,000), $to je
vidljivo u tablici 4.

3.4. Razlika u uporabi i odredivanju znacenja rijeci

Usporedbom postignutih rezultata na varijabli semanticko odredenje nisko-
Cestotnih rije¢i te na varijabli upotreba niskocestotnih rije¢i u kontekstu,
potvrdena je vec¢a razina uspjeSnosti u upotrebi niskocestotnih rijeci u kon-
tekstu nego u odredivanju znacenja istih niskocestotnih rijeci. Razlika u
uspjesnosti izmedu ova dva zadatka ustanovljena je kao statisticki znacajna
razlika, $to se vidi i u usporedbi u tablici 4.
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Dakle, statisticki znacajno veéa uspjesnost u upotrebi rije¢i upuéuje na
to da kontekst olakSava shvacanje znacenja rijeci, a time i omoguéava upo-
trebu rijeci ¢ije znacenje nije sa sigurnoscu usvojeno. Sadrzaj teksta svojom
radnjom daje opceniti okvir te navodi na pretpostavku moguce znacenjske
uloge rijeci. Kontekst nudi moguénost zakljuc¢ivanja o znacenju rijeci, sto u
kona¢nici omoguéava i uporabu te rijeci jer se time nadomjesta nedovoljno
poznavanje znacenja rijeCi. Ono je kod niskocCestotnih rije¢i nadomjeSteno
kontekstualnim klju¢evima u tekstu koji ga podupiru.

Osim opcenitoga sadrzaja i smisla teksta, ¢imbenik koji pomaze moze
biti i reCeni¢ni ustroj, tj. sintakticka uloga rije¢i u konkretnoj recenici. U
ovome zadatku to je vrlo vjerojatno buduéi da je djeci ponuden prikladan
morfoloski oblik rije¢i u odnosu na re¢enicu u kojoj odredena rije¢ nedostaje.
S obzirom na to da je svrha rada bila samo ispitati uporabu niskocestotnih
rije¢i na temelju poznavanja znacenja tih rije¢i, ponudeni su svi drugi jezi¢ni
kljucevi. Tako je, primjerice, prikladnim morfoloskim oblikom rijeci izbjeg-
nuta dvostruka zahtjevnost zadatka, tj. odabir rije¢i s obzirom na znacenje te
dodatno morfolosko oblikovanje odabrane rijeci. Na taj je nacin sudionicima
omoguceno da se prilikom odabira prikladnih rije¢i uz znacenje posluze i dru-
gim klju¢evima, primjerice morfoloskim. Prikladnu su rije¢ mogli odabrati
i na temelju semantickoga ili pak dodatnoga klju¢a iz lokalnoga konteksta.

S obzirom na skromnije poznavanje znacenja rijeCi moze se pretpostaviti
da su prilikom odabira odgovarajuée rijec¢i sudionici bili prinudeni obratiti
pozornost na sve raspolozive obavijesti, §to su ocito i napravili. Kako bi
nadomjestili nedovoljno semanticko znanje, vise su se potrudili osloniti se
na ostale kontekstualne kljuceve, a morfosintakticki klju¢ svakako je jedan
od njih.

S druge pak strane, ako je svrha niskocCestotnih rije¢i u tesktovima po-
ticanje da se ¢itac¢ oslanja na lokalni i globalni konekst, trebalo bi imati
na umu da svi pocetni ¢ita¢i nemaju jednaku razinu jezi¢noga znanja, a
prema tomu ni mogucnost izrazito slozene obrade receni¢ne obavijesti. Pre-
veliko oslanjanje autora udzbenika na globalni kontekst (djetetove jezi¢ne
mogucnosti), odnosno pretpostavka da ¢e dijete nekako posti¢i razumijeva-
nje procitanoga, nesiguran je nacin u procesu jezi¢noga razvoja koji ne moze
zadovoljiti potrebe sve djece. Iz toga je razloga bolje teziti postizanju Sto
vece prikladnosti lokalnoga konteksta, tj. $to je moguce vise prilagoditi udz-
benicke tekstove i uc¢initi ih §to boljim izvorom za usvajanje novih rijeci, a
kontekst u¢initi primjerenim djetetu.

4. Zakljucak

Rjec¢nicko bogacenje na temelju Skolskih udzbenika mora biti promatrano
kao njihova namjena koja zahtijeva sustavniji pristup. Grada raSclanjena u
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ovome radu ima relativno prihvatljive vrijednosti jer joj je vrijednost leksicke
gustoce visoka, a leksicke raznolikosti niska. Kako dijete s godinama ovla-
dava vjesStinom ¢itanja popra¢enom jasnijim razumijevanjem procitanoga,
trebalo bi zapoceti s postupnim uvodenjem rijec¢i koje su djeci znacenjski
nepoznate. Tada je svrhovitije u pisanu gradu uvrstiti manji broj nepozna-
tih, ali pomno odabranih rijec¢i. Kako samo jedno pojavljivanje nove rijeci
nikako ne jamdi njezino usvajanje, nuzno je da se rijeci pojave vise puta, i to
u razli¢itim kontekstima. Ovo je ispitivanje pokazalo da su u uporabi nisko-
¢estotnih rijeci iz pocetnica ucenici prvoga razreda znatno uspjes$niji nego
u opisivanju njihova znacenja, $to pokazuje da im kontekst doista pomaze.
Posebno bi trebalo ispitati koliko im pomaze opdéi sadrzaj i smisao teksta, a
koliko se oslanjaju na morfosintakticki kljuc.

Unaprjedivanju bi rjeCnickoga sadrzaja udzbenicke grade pridonijelo
razvrstavanje rije¢i hrvatskoga jezika u tri reda na temelju kojih bi se onda
mogao napraviti sustavniji i prikladniji odabir rije¢i za postizanje rjec¢nic-
koga bogacenja putem udzbenickih tekstova. Nije na odmet napomenuti
da bi takvim probirom rijeci rje¢nicko bogacenje bilo znacajno olakSano i
vjerojatno uspjesnije i za djecu s jeziénim teskocama, teskoc¢ama citanja i
pisanja te dvojezi¢noj djeci.

5. Prilozi
5.1. Prvi zadatak za pocetnicu P1

NAPISI STO ZNACE OVE RIJECI:
ZVJEZDANO
SLISTITI
DRVARNICA
HRASCE
KRTICNJAK
NADSTRESNICA
PRCKATI
ZAGULJENA
NATMURENA
STRIZATI
NERAZGOVIJETNO

5.2. Prvi zadatak za pocetnicu P2

NAPISI STO ZNACE OVE RIJECI:
SANAK
MACOR
POLAGACKO
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TALIR

LJEPUSKAST

KREKETUSA

DRECATI

RADISAN

ZAPODIJENUTI

PLJUSTATI

MILJENICA

5.3. Drugi zadatak za pocetnicu P1

KETI, BETI I KOLAC
KRTICA KETI: JEZICE BETI, DOPI U MOJ
POMOZI MI PO OVOM NEREDU.
NE ZNAM GDJE JE KOLAC KOJI SAM ISPEKLA.
JEZICA BETI: JOJ, NE MOGU SAD.
BAS MI JE LIJEPO POD OVIM
STVARA MI LIJEPU I HLAD.
KRTICA KETI: NE RAZUMIJEM TE, GOVORIS
MOZDA JE KOLAC MEDU DRVIMA U
JEZICA BETI: DAJ, NE DOSADPUJ! BAS SI !
UZIVAJ SAD POD NEBOM!
KRTICA KETI: JUPI! NASLA SAM GA!
BILA SAM TUZNA I .
SAD VISE NISAM, SRETNA SAM! HAJDEMO JESTI, BETI!

KETI I BETI SU OD SRECE POCNU USIMA
I NA BRZINU TORTU.

NERAZGOVIJETNO PRCKATI
NATMURENA NADSTRESNICU
STRIZATI ZVJEZDANIM
ZAGULJENA KRTICNJAK
HRASCEM SLISTE

DRVARNICI

5.4. Drugi zadatak za pocetnicu P2

POTRAGA ZA BLAGOM
ZABA KIKA: EJ MACAK MIKI, ZGODAN SI
BAS SI DANAS.
MACAK MIKI: PUSTI ME,
IMAM POSLA, DANAS SAM .
ZABA KIKA: JAO, NIKAKO DA RAZGOVOR S
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TOBOM? ZAR JA NISAM TVOJA ?
MACAK MIKI: DOBRO DRAGA, RECI
NEMOJ
ZABA KIKA: SINOC JE S NEBA BLAGO 1
HAJDEMO IH TRAZITI!

MACAK MIKI: NE VJERUJEM TI! MISLIM DA SI USNULA

CUDAN !

ZABA KIKA: DOBRO KAD MI NE VJERUJES! IDEM SAMA!

ZABA STVARNO PRONADE BLAGO U TRAVI I POSTANE JAKO BOGATA.

RADISAN ZAPODIJENEM
POLAGACKO MILJENICA
SANAK DRECATI
PLJUSTALO MACOR
LJEPUSKAST TALIRI
KREKETUSO
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A textbook as facilitating or hindering factor of lexical
development

In this study lexical complexity of two spelling books has been analyzed in
order to determine the level of required semantic knowledge on beginner
readers. An emphasis has been put on children’s knowledge and usage of
low frequency words contained in these textbooks. The role of these words
in the textbooks has been discussed and their significance for the beginner
readers. It has been concluded that a large number of low frequency words
in the spelling books not only did not contribute to the child’s lexical growth,
but posed a big obstacle in the comprehension of the text that has been read.

Key words: textbooks, reading, lexical development, low-frequency words, word-
meaning
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