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JOS GLAGOLJSKIH PAZINSKIH FRAGMENATA
1Z POCETKA XIV. STOLJECA

Anica NAZOR, Zagreb

U Franjevackom samostanu u Pazinu (Istra), koji pripada Franjevackoj provinciji sv. Jeronima
(Provincia franciscana s. Hieronymi) u Zadru, otkriveno je vise glagoljskih fragmenata na
pergamenti, koji su sluzili kao korice knjigama tiskanima u XVI. i XVII. stoljecu. Autorica je
utvrdila da nekoliko fragmenata medu njima pripada otprije poznatim znamenitim Pazinskim
fragmentima iz poCetka XIV. stoljeca, pohranjenima u Arhivu HAZU (Fragm. glag. 90).
Ovom je prigodom autorica obradila novopronadene Pazinske fragmente i pokazala da su
oni, kao i ve¢ poznati fragmenti, skinuti s korica knjiga, pojedini su izgriZzeni od crvotocine,
neki premazani crvenom ili zelenom bojom, na pojedinim mjestima necitljivi. Pisani suu dva
stupca po 27 redaka. Paleografska i jezi¢na slika novopronadenih fragmenata u Pazinu takoder
se poklapa s paleografskom i jezi¢nom slikom otprije poznatih Pazinskih fragmenata. Sadrze
dijelove Nikodemova evandelja (dijelove 1.-V. i IX. glave po Tischendorfovoj podjeli), dio
crkvenoslavenske Pasije sv. Anastazije Sirmijske (Sirmi Anastasia) i dio popularnoga apokrifa
o djelima apostola Andrije i Mateja medu ljudozderima (Djela Andrije i Mateja u gradu
ljudozdera, dijelove gl. XVI., XVIL., XVIIL., XIX., XX. i XXI.). Te tekstove autorica donosi
u latinic¢koj transliteraciji. Necitljiva mjesta u Nikodemovu evandelju popunjava u dvouglatim
zagradama [ | prema Vaillantovu izdanju Nikodemova evandelja iz 1968. godine.

Otkri¢e jo§ Pazinskih fragmenata potkrepljuje i udvriéuje Stefani¢evu pretpostavku,
koju je iznio opisujuci otprije poznate Pazinske fragmente, da fragmenti pripadaju zborniku
razli¢ite apokrifno-legendarne grade jer je u novopronadenim Pazinskim fragmentima
zabiljezena jo§ jedna legenda (Pasija sv. Anastazije) te jo$ jedan apokrif (Djela Andrije i
Mateja u gradu ljudozdera). Novopronadeni glagoljski fragmenti potkrepljuju i Stefaniéevu
pretpostavku da Pazinski fragmenti, u usporedbi s odgovaraju¢im tekstovima u drugim,
osobito ¢irilskim rukopisima, upucuju na njihove »vrlo stare predloske koji svakako vode
u staroslavensko razdoblje, mozda ¢ak i moravski period«. Otkri¢e glagoljskoga teksta
crkvenoslavenske legende o sv. Anastaziji, makar vrlo manjkavoga i oSteenoga, moze
pomocdi u rasvjetljavanju pitanja izvornoga slavenskoga prijevoda te legende o kojoj se u
Pragu priprema novo kriticko izdanje.

Kljuéne rijeci: Pazinski fragmenti, Nikodemovo evandelje, Pasija sv. Anastazije, Djela
Andrije i Mateja u gradu ljudozdera
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U Franjevackom samostanu u Pazinu (Istra) otkriveno je vise glagolj-
skih fragmenata, medu kojima je nekoliko fragmenata, $to pripadaju istomu
zborniku, iz kojega potjeu otprije poznati znameniti Pazinski fragmenti
iz pocetka XIV. stolje¢a, pohranjeni u Arhivu Hrvatske akademije znano-
sti 1 umjetnosti u Zagrebu (sign. Fragm. glag. 90). Fragmente je otkrio fra
Mavro Velni¢ na koricama knjiga u samostanskoj knjiznici. O otkrivenim
fragmentima fra Mavro Velni¢ mi je govorio na otoc¢i¢u Kosljunu u rujnu
2005. godine, kamo je iz Pazina premjesten. U listopadu iste (2005.) godine
postom mi je poslao snimke fragmenata, u koje su bili ukoriceni primjerci
knjiga Opus aureum, Venecija 1585. 1 Prediche del padre Luigi Albrizio ...,
Venecija 1645., te napisao: »Rado Vam Saljem ove fragmente. Bit ¢e mi
drago da budu bar registrirani u Vasem (tj. Staroslavenskome, op. A. N.) in-
stitutu i jos§ draze da se upravo Vi s njima pozabavite« (pismo od 5. listopada
2005. godine).

Ve¢ na temelju poslanih snimaka mogla sam utvrditi da se radi o fragmen-
tima koji pripadaju istomu zborniku iz kojega potjeCu spomenuti glagoljski
Pazinski fragmenti. U knjiznici Franjevackoga samostana u Pazinu zapravo
je Sest knjiga bilo ukoriceno u pergamenu s glagoljskim tekstom. Knjige
su tiskane u Veneciji u XVI. i XVIL. stoljecu na latinskome i talijanskome
jeziku. S dviju knjiga fragmenti su s korica odvojeni u Drzavnom arhivu u
Pazinu, a s Cetiriju odvojeni su u SrediSnjem laboratoriju za konzervaciju
i restauraciju Hrvatskoga drzavnoga arhiva u Zagrebu pod vodstvom mr.
sc. Tatjane Musnjak. Knjige i1 odvojeni fragmenti, na kojima su obavljeni
konzervatorsko-restauratorski radovi, vraceni su 18. veljace 2008. vlasniku
Franjevackomu samostanu u Pazinu, gdje se danas ¢uvaju. Svi novoprona-
deni glagoljski fragmenti u Pazinu ne pripadaju istim nego razli¢itim ruko-
pisima.’

Ovom prilikom zadrzat ¢emo se na fragmentima koji pripadaju istomu
zborniku iz kojega potjecu ve¢ poznati Pazinski fragmenti i objaviti ih u Cast
akademkinje Ivanke Petrovi¢, ugledne hagiografkinje u povodu sedamdese-
te godiSnjice njezina rodenja.

Pod nazivom Pazinski fragmenti u literaturu je uslo deset pergamentnih

! Vijest o otkrivenim glagoljskim fragmentima na koricama i hrptovima knjiga u knjiznici
pazinskoga Franjevackoga samostana objavio je fra Alfons Orli¢ u Vjesniku Franjevacke
provincije sv. Jeronima u Zadru, br. 02 (2008), 35.
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glagoljskih fragmenata razlicite veliCine, koji su neko¢ pripadali jednomu
zborniku. U svojoj Glagoljskoj bibliografiji 1911. godine Ivan Milceti¢
navodi da ih je nasao pod Kukuljeviéevim natpisom Fragmenta glagoli-
tica Pisinensia, »ali da nije sigurno da doista potjecu iz pazinskoga kra-
ja« (MILCETIC 1911: 144). »Danas nema ni toga Kukuljeviéeva naslova«
(STEFANIC 1969: 46). Fragmente je temeljito opisao i vecini utvrdio sadr-
7aj Vjekoslav Stefani¢ u svojem monumentalnom opisu Akademijinih gla-
goljskih rukopisa.? Da su fragmenti neko¢ pripadali istomu rukopisu (zbor-
niku) razli¢ite apokrifno-legendarne srednjovjekovne grade odredio je na
temelju vanjskih karakteristika, pomno provedene paleografske, jezi¢ne i
sadrzajne analize. Svi su skinuti s korica knjiga. Vrlo su oSteceni: izgrizeni i
rupicavi od crvotocine, pojedini s vanjske strane premazani crvenom bojom
i uglavnom tesko citljivi. Tekst je pisan u dva stupca po 27 redaka. Pisani su
glagoljskim ustavom »s tipi¢nim osobinama prvih decenija XIV. stoljeca«.
Slova su visine 4 mm, lijepo su razmaknuta, a razmak izmedu redova takoder
je 4 mm. Od relevantne paleografske morfologije za datiranje Stefani¢ isti-
¢e mekocu duktusa, umjerenu uglatost i tipi¢nu prijelaznu formu pojedinih
slova: siroko W, kratko i Siroko Ju, %a i la, slovo I s jo§ zaobljenom spojni-
com, Ik s povisenom spojnicom, slovo Il s trokutastim gornjim elementom
i naroCito uvijek kratki poluglas. Slova B 1% imaju lomljen desni bok. Slovo
30 vise je puta potvrdeno u glasovnoj ulozi na pocetku rije¢i (STEFANIC
1969: 46). Jezik je arhai¢an crkvenoslavenski. Dobro se ¢uvaju: poluglas
(zvlb, ljubbve); skupina zd (tozde, odezdeju); asigmatski aorist (obrétom se,
pridom, otvregw); pravilni imperativi (idéte, vezvéstéte); participi prez. na
-y/-i (rozdbi se). U leksiku se javljaju arhaizmi kao $to su podruZie (i Zena),
poné, svbljudi, prilog vnezapu, vsudb, Zizno (pored Zivots).

U tim »jadnim ostatcima jednog velikog zbornika legendarno-apokrifnih
tekstova iz pocetka XIV. stoljeca«® Stefani¢ je otkrio dijelove: apokrifnoga
Nikodemova evandelja (o Kristovoj smrti 1 silasku nad pakao medu duse
starozavjetnih pravednika), apokrifa O krsnom drvetu (o cudesnome drvetu
koje je izraslo na Adamovu grobu i napokon posluZzilo za kriz na kojem
je raspet Krist), apokrifa O Uspeniju (Usnucéu) Bogorodice (Obdormitio
Deiparae), Legende o sv. Eustahiju (Eustatiju), rimskome vojskovodi i kr-

2 STEFANIC 1969: 46-50.
3 Usp. STEFANIC; GRABAR; NAZOR; PANTELIC 1969: 21.
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$¢anskom obraceniku, te njegovoj zeni i djeci. Fragmente s oznakom 90i-j
Stefani¢ je okarakterizirao kao »odlomke neodredena slova i legende«, a
nesto kasnije (1973. godine) Biserka Grabar je uspjela utvrditi da Fragm.
907, koji pripovijeda »o mucenju nekog mucenika pod nekim carem, pred-
stavlja dio legende o mucenju sv. Jakova Perzijanca, poznatoga pod na-
dimkom Rasjeceni (Intercisus). On je za svoju vjeru podnio muku »devet
smrti«: jedni za drugim bili su mu odsijecani pojedini udovi tijela. Biserka
Grabar je uspjela potvrditi Stefani¢evu slutnju da bi Fragm. glag. 89, pohra-
njen u Akademijinu Arhivu, mogao biti »sastavni dio istog kodeksa kojeg i
Pazinski fragmenti«.*

Ono S§to karakterizira otprije poznate glagoljske Pazinske fragmente —
karakterizira i glagoljske fragmente pronadene u Franjevackom samostanu
u Pazinu. Pisani su na pergameni skinutoj s korica knjiga, pojedini su izgri-
Zeni od crvotocine, neki premazani crvenom i zelenom bojom. Pisani su u
dva stupca. Potpuni list ima 27 redaka. Paleografska slika novopronadenih
fragmenata u Pazinu takoder se poklapa s paleografskom slikom otprije po-
znatih Pazinskih fragmenata. Pismo je glagoljski ustav s karakteristi¢nim
uvijek kratkim poluglasom. Slovo iZe javlja se u glasovnoj ulozi na pocetku
rije¢i (I prisadse k’ dvarems). Slova su visine 4 mm, lijepo su razmaknuta,
razmak izmedu redaka takoder je oko 4 mm. Nema potvrde o pravim inicija-
lima, kao ni u otprije poznatim Pazinskim fragmentima. Jezik je jednako ar-
haican kao u otprije poznatim Pazinskim fragmentima. Arhai¢nost novopro-
nadenih fragmenata ogleda se u korektnoj uporabi poluglasa (esems, poki,
povinenb, svzdati, vens, vepiéhu, puss), jednako tako u korektnoj uporabi
Jjata (lét, réhomy, svgrésit’, viésti, téhw itd.). Ima rijetkih primjera realizacije
s e (otvecae, imeli bi, predv, ideze, telo, svdelati), kao i u otprije poznatim fra-
gmentima. U jeziku se ¢uva skupina zd (prézde), asigmatski aorist (obrétv),
particip prez. na -i (gonei, skazaei), pravilni imperativi (sudéte, poiméte). U
leksiku je karakteristi¢na rije¢ vejnica za véénica (lat. praetorium). Javlja se
samo u tekstu Nikodemova evandelja (ot vejnice, préd vejnicu, ot vejnago
stola). Potvrdena je i u ve¢ poznatim odlomcima Nikodemova evandelja
(Pilat’ Ze razgnévav’ se vono izide préd’ vejnicu; vautres Svd’ paki Pilat’ v’
vejnicu). Rije¢ véénica (lat. praetorium) potvrdena je u sveobuhvatnom rjec-
niku staroslavenskoga jezika — ceSkom Slovniku jazyka staroslovénského, i

4 GRABAR 1973: 141-160.
578



A. NAZOR, Jos glagoljskih Pazinskih fragmenata iz pocetka XIV. st. SLOVO 60 (2010)

to samo u Nikodemovu evandelju (RBLUILNHLUA). U Rjecniku crkvenoslaven-
skoga jezika hrvatske redakcije primjeri iz ve¢ poznatih Pazinskih fragme-
nata obradeni su u natuknici RELUINMUA (sv. 13, god. 2005: 129-130). Da
glagoljski fragmenti otkriveni u Franjevatkom samostanu u Pazinu pripada-
ju istomu rukopisu kao i Akademijini Pazinski fragmenti, pokazuje i to Sto se
na tekst Nikodemova evandelja v nasem Fragm. A izravno nadovezuje tekst
Akademijina Fragm. glag. 90g. Stupac a: mol — ise sp(a)so i sa videce ljudéi
...; stupac b: zna — menié i vidim ... e ot ... To znaci da je na§ Fragm. A gor-
nji dio lista Akademijina Fragm. glag. 90g. Na tekst Akademijina Fragm.
glag. 90g neposredno se nastavlja tekst Fragm. glag. 90h, predstavljen na
titavom jednom listu (STEFANIC 1969: 48-49).

Novopronadeni Pazinski fragmenti sadrze nove dijelove Nikodemova
evandelja, teksta dulje redakcije, prevedene s latinskoga (dijelove I.-V. i
IX. glave po Tischendorfovoj podjeli), dio Pasije sv. Anastazije, sirmijske
mucenice, mucene i1 ubijene za Dioklecijanovih persekucija (mozda 304.
godine), te dijelove apokrifa Djela Andrije i Mateja u gradu ljudoZdera,
jednoga »od najomiljenijih i najéitanijih tekstova starokr§¢anske literature«®
(dijelovi XVI., XVIIL., XVIIL, XIX., XX. i XXI. glave).

Apokrif Nikodemovo evandelje bio je vrlo poznat i proSiren na Istoku
i Zapadu. Pripovijeda o sudenju Isusu, njegovoj smrti i uskrsnucu (Gesta
Pilati) te o Kristovu silasku nad pakao (Descensus Christi ad inferos).
Apokrif je nastao na gréckome jeziku, s kojega je preveden na latinski veé
u V. stoljecu, a s latinskoga na staroslavenski preveden je najkasnije u X.
stoljecu, 1 to vjerojatno negdje u Hrvatskoj. Odatle se proSirio na isto¢ne
slavenske knjizevnosti i bio je predmetom znanstvenih zanimanja i raspra-
va mnogih poznatih istrazivaca starih slavenskih knjizevnosti. Rasprave o
postanku staroslavenskoga prijevoda Nikodemova evandelja temeljile su se
ponajvise na tekstu ruskoga rukopisa danas pohranjenoga u Ruskoj nacional-
noj knjiznici u Sankt-Peterburgu, neko¢ u knjiznici Sv. Sofije u Novgorodu
br. 1264, za koji se smatra da je najbolji predstavnik prvotnoga prijevoda.
Taj je tekst objavio 1968. godine ugledni francuski slavist André Vaillant
zajedno s latinskim tekstom, kritickim aparatom i biljeSkama.® Vaillant, na
temelju dosta brojnih zamjena brojevne vrijednosti prema glagoljici, »sa-

> GRABAR 1970.b: 26
¢ VAILLANT 1968.
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svim ispravno pretpostavlja postojanje prvotnog glagoljskog teksta iz kojeg
su potekli ¢irilski prijepisi«, premda mu nije bilo poznato da postoje hr-
vatski glagoljski odlomci Nikodemova evandelja (GRABAR 1970.a: 120).
Temeljito prikazujuéi izdanje A. Vaillanta Nikodemova evandelja, nasa sjaj-
na, prerano preminula, tekstologinja Biserka Grabar (1932.-1986.) ocijenila
je da su upravo hrvatskoglagoljski odlomci Nikodemova evandelja »najsta-
riji svjedoci slavenskoga prijevoda Nikodemova evandelja«. U njima je ne
samo dosta vjerno sacuvana jezi¢na struktura, naravno s oznakama hrvatske
redakcije, nego i tekstovna struktura originalnoga prijevoda koji on u mno-
go slucajeva bolje tradira nego ostali slavenski tekstovi (GRABAR 1970.a:
121). Uz Pazinske fragmente dijelovi Nikodemova evandelja zasvjedoCeni
su u jos§ jednom, mladem glagoljskom fragmentu Hrvatske akademije zna-
nosti i umjetnosti iz 15. stoljeca (sign. Fragm. glag. 32¢). Taj fragment sa-
drzi gotovo potpunu XXI. i XXII. glavu iz drugoga dijela Nikodemova evan-
delja. Zbog posebnoga znacenja i vaznosti hrvatskih glagoljskih fragmenata
za povijest slavenskoga teksta Nikodemova evandelja Biserka Grabar ih je
kanila jo$ opSirnije i temeljitije istraziti. U nakani da to ucini sprijecila ju je
prerana smrt. Ipak uspjela je utvrditi da otprije poznati glagoljski Pazinski
fragmenti sadrze pocetak Nikodemova evandelja, i to nepotpun tekst od gl.
I., 5 —1II., 2 (prema Tischendorfovoj podjeli), te da se hrvatski glagoljski
odlomci »u najvise slucajeva, cak i doslovno slazu s ruskim tekstom u ruko-
pisu biblioteke Sv. Sofije u Novgorodu br. 1264«.”

I nasa se slavljenica akademkinja Ivanka Petrovi¢ u viSe navrata bavi-
la otprije poznatim Pazinskim fragmentima, a medu njima i Nikodemovim
evandeljem. U svojoj povijesti hrvatske hagiografske knjizevnosti do sre-
dine 14. stoljeca, objavljene na francuskome jeziku, dala je knjizevnopo-
vijesnu 1 tekstolosku sliku Pazinskih fragmenata, kao 1 prikaz dosadasnjih
istrazivanja njihovih tekstova.®

U novopronadenim glagoljskim Pazinskim fragmentima otkriveni su i
dijelovi crkvenoslavenske Pasije sv. Anastazije, sirmijske mucenice u vri-
jeme cara Dioklecijana. Dosad u hrvatskoglagoljskoj knjiZzevnosti nisu bili

7 GRABAR 1970.a; v. i GRABAR 1979.

8 PETROVIC 2006: 253-259; 0 Nikodemovu evandelju: 257-259. 1. Petrovi¢ i M. Mihaljevié
napisali su studiju, uz izdanje tekstova, Hrvatskoglagoljski fragmenti »Legende o sv.
Eustahiju« i »Pasije sv. Marine« (Wien, u tisku).
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poznati tekstovi ovoga oblika Pasije. Poznati su bili samo ¢irilski tekstovi
te legende, na temelju kojih su objavljena Cetiri njezina izdanja. Kriticko
izdanje legende priredio je Sobolevski 1903.,° u kojemu su obuhvacdeni svi
do tada poznati rukopisi s tekstom legende o sv. Anastaziji. Sobolevski je
1907. godine objavio jos jedan tekst legende, i1 to prema jednom od rukopisa
Velikih Makarijevih ¢ita¢ih mineja.'® Trece izdanje legende o sv. Anastaziji
objavio je G. Kappel 1971. g. kao pretisak osnovnoga teksta Sobolevskoga
kojemu je kao paralelan tekst dodao latinski tekst prema latinskome kodek-
su iz XII. stoljeca (Milano, Biblioteca Ambrosiana, sign. £ 84, fol. 266a-
267a).!! Otkrice i objavljivanje latinskoga teksta G. Kappela ocjenjuje se
velikim pomakom u istrazivanju crkvenoslavenske legende o sv. Anastaziji
(CAJKA 2008: 18). Cetvrto izdanje objavio je F. V. Mares u svojoj antolo-
giji crkvenoslavenskih tekstova zapadnoslavenskoga (¢eskoga) podrijetla.'?
U novije vrijeme doznalo se za viSe, mahom ¢irilskih, tekstova crkvenosla-
venske legende o sv. Anastaziji.”> U Pragu Frantisek Cajka priprema novo
kriticko izdanje crkvenoslavenske legende o sv. Anastaziji u okviru projekta
KIB915270801 Cirkevnéslovanskd legenda o svaté Anastazii — studie a ko-
mentovand edice. 1zdanje ¢e biti objavljeno kao monografija ili u ¢asopisu
Slavia. U novo kriticko izdanje crkvenoslavenske legende o sv. Anastaziji
Cajka ¢e ukljuéiti tekst iz srpskoga Lipljanskoga ili Gracanickoga mineja,
pohranjenoga u Arhivu Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti u Zagrebu
(sign. III ¢ 24). Cajka ga je ve¢ objavio kao »radno izdanje« (wvydani ...
pojimdno jako pracovni a dokladové« (CAJKA 2008: 26-28). Spomenuti
&lanak Cajka zavriava s nadom da ¢e ruski i drugi arhivi, te knjiznice otkriti
(objaviti) jos rukopisa koji ¢e pridonijeti rjeSavanju najvaznijih pitanja u
vezi s crkvenoslavenskom legendom o sv. Anastaziji, poglavito u vezi s lo-
kaliziranjem i datiranjem izvornoga slavenskoga prijevoda.

U tom smislu otkri¢e glagoljskoga teksta crkvenoslavenske legende o sv.
Anastaziji, makar vrlo manjkavoga i oSte¢enoga, moze pomo¢i u rasvjetlja-
vanju pitanja izvornoga slavenskoga prijevoda. To vise §to se tekst nasao
u rukopisu iz pocetka XIV. stoljeca. Da je taj rukopis mogao biti zbornik

9 SOBOLEVSKI 1903.

10 SOBOLEVSKI 1907.

' KAPPEL 1971.

12 MARES 1979: 162-168.
13 CAJKA 2008.
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razlicite apokrifne i legendarne grade pokazala su Stefaniceva istraZivanja
otprije poznatih Pazinskih fragmenata, temeljena na sastavu, sadrzaju i je-
ziku fragmenata. Usporedba s analognim tekstovima u drugim, ponajprije
¢irilskim, tekstovima uputilo je Stefani¢a na zaklju¢ak da tekstovi u hrvat-
skim glagoljskim Pazinskim fragmentima imaju »vrlo stare predloske koji
svakako vode u staroslavensko razdoblje, mozda ¢ak 1 moravski period«
(STEFANIC 1969: 50). Otkri¢e novih Pazinskih fragmenata uévricuje i
potkrepljuje Stefani¢evu pretpostavku da fragmenti pripadaju zborniku, jer
otkriveni su fragmenti obogatili sadrzaj jo§ dvjema jedinicama: crkvenosla-
venskom legendom o sv. Anastaziji i apokrifom Djela Andrije i Mateja u
gradu ljudoZdera.

Danas se pouzdano zna da Pazinski fragmenti — novootkriveni i otprije
poznati — potjecu iz Franjevackoga samostana u Pazinu, gdje su se ocuvali
sluze¢i kao korice pojedinim knjigama X VI. i XVILI. stoljeca. Zahvaljujuci toj
drugotnoj funkciji, dosli su do nas. Samostan u Pazinu pripada Franjevackoj
provinciji sv. Jeronima (Provincia franciscana s. Hieronymi) sa sjediStem u
Zadru. A u Zadru se osobito Stuje sv. Anastazija kao sv. StoSija. Ondje se ¢u-
vaju njezine relikvije, koje je oko 804. godine zadarski biskup Donat dobio
u Konstantinopolu od bizantskoga cara Nicefora I. u znak izmirenja Bizanta
sa Zadrom, donio ih u Zadar, pohranio u poseban sarkofag i postavio u stol-
noj Crkvi sv. Petra apostola, koja se od tada naziva imenom sv. Anastazije
(Stosije). U Zadru se sv. Anastazija (Stosija) slavi kao naslovnica katedrale
1 zastitinica nadbiskupije.

U kalendarima hrvatskih glagoljskih liturgijskih knjiga sv. Anastazija
komemorirana je pod imenom Anastasija, Nastasija.

Hagiografijom sv. Anastazije Sirmijske i sv. Krizogona (KrSevana)
Akvilejskoga, Anastazijina »subrata po muceniStvu«, u hrvatskoj se zna-
nosti bavi nasa slavljenica akademkinja Ivanka Petrovi¢. Ona je istrazivala
1 u viSe navrata pisala o zadarskoj latinskoj i latinickoj tradiciji, ali i o gla-
goljskoj tradiciji tih dvoje mucenika u hrvatskoj srednjovjekovnoj hagio-
grafiji. Kao temeljno djelo latinske zadarske hagiografije o sv. Anastaziji
i sv. Krizogonu, te kao vrelo cijele kasnije latinske i latinicke hagiogra-
fije, obradila je zadarski latinski kodeks nastao u skriptoriju benediktin-
skoga Samostana sv. Kr§evana u 12./13. stoljec¢u (koji je nazvala Cod. Lat.
laderensis Filippi), kodeks zagubljen sredinom 20. stoljeca, te ponovno ot-
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kriven u Londonu 1997. g. i vraéen u Zadar. Identificirala je tekstove toga
danas nepotpunoga zadarskoga Pasionala, detaljno ga opisala i obradila.
Utvrdila je kako je cijela hrvatska zadarska, latinska i latinicka, hagiografija
nastala na europskome latinskome ciklusu rimsko-akvilejske hagiografije o
sv. Anastaziji Sirmijskoj i sv. Krizogonu Akvilejskome, te hagiografije sku-
pine solunskih i nicejskih mucenika, ciklusu koji je u hagiografskoj znanosti
nazvan Passio S. Anastasiae ili Passio S. Chrysogoni et sociorum. Kad je
rije¢ o glagoljskoj tradiciji, njezina su istrazivanja pokazala da se u oficiju
hrvatskih glagoljskih brevijara — rukopisnih i tiskanih — od XIV. do XVI.
stoljeca nalazi prvi dio Pasije sv. Krizogona (pisma izmedu sv. Anastazije
i sv. Krizogona) nastale takoder prema tome latinskome hagiografskom ci-
klusu.'*

Trec¢e novootkriveno djelo u Franjevackome samostanu u Pazinu sadrzi
dijelove apokrifa Djela Andrije i Mateja u gradu ljudozdera (Acta Andreae et
Matthiae apud anthropophagos), u kojem se opisuju djela apostola Andrije
i Mateja medu legendarnim ljudozderima. Zbog zanimljiva i uzbudljiva sa-
drzaja apokrif je bio vrlo popularan, §to pokazuju mnogi prijevodi i prerade
grckoga originala. Na crkvenoslavenski jezik preveden je do XII. stolje¢a
vjerojatno u Makedoniji ili Bugarskoj. Prijevod na hrvatski crkvenoslaven-
ski jezik bio je poznat u dvama glagoljskim rukopisnim zbornicima: gotovo
potpun tekst (nedostaje gl. XIV.) u Bercicevoj zbirci br. 5 iz XV. stolje-
¢a (Ruska nacionalna biblioteka u Sankt-Peterburgu, Berc. 5) i nepotpun
tekst u Tkonskome zborniku iz XVI. stolje¢a (Arhiv Hrvatske akademije
znanosti 1 umjetnosti u Zagrebu, sign. IV a 120). Oba glagoljska teksta kri-
ticki je priredila u latinickoj transliteraciji s temeljitom popratnom raspra-
vom Biserka Grabar (zajedno s apokrifom Djela apostola Petra i Andrije)."
Novopronadeni treéi glagoljski tekst, zapravo dio teksta, zasvjedocen je na
dvama Pazinskim fragmentima, koje oznacujemo s Fragm. E i Fragm. F.
Fragmenti sadrze dijelove teksta gl. XVI., XVII., XVIII., XIX., XX. i XXI.
(podjela na glave prema grckome tekstu), u kojima se pripovijeda kako su
andeli u snu prenijeli Andriju i njegove ucenike pred vrata grada ljudozdera
(¢lovékojadac). U liku lijepoga maloga djeteta Isus se javlja Andriji i upo-
zorava ga na muke koje ga ¢ekaju u tom gradu.

14 Iscrpno o toj cijeloj hagiografiji v. PETROVIC 2006: 205-211 i 2008.
S GRABAR 1967.
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Tekstovi u Berci¢evu i Tkonskome zborniku po jeziku se medusobno
»prilicno razlikuju«, ali usprkos jezi¢nim razlikama oba potjecu iz iste blize
matice, zapravo iz istoga crkvenoslavenskoga prijevoda (GRABAR 1967:
137). Tekst u Tkonskome zborniku vrlo je konzervativan i nosi tragove veli-
ke starine (GRABAR 1967: 137). Tekst u novopronadenim Pazinskim frag-
mentima vise se slaze s tekstom u Tkonskome zborniku (iako ne i potpuno)
nego s tekstom u Bercicevu zborniku. To pokazuje da tekst u Pazinskim
fragmentima potjece iz istoga crkvenoslavenskoga prijevoda kao i tekstovi
u Bercicevu i Tkonskome zborniku. Tekst apokrifa Djela Andrije i Mateja
u gradu ljudozdera u Pazinskim fragmentima najstariji je predstavnik toga
apokrifa u hrvatskoj knjizevnosti.

sksksk

Ovdje u latinickoj tranliteraciji objavljujemo odlomke tekstova
Nikodemova evandelja, dio crkvenoslavenske Pasije sv. Anastazije 1 dije-
love Djela Andrije i Mateja u gradu ljudozZdera v novopronadenim glagolj-
skim Pazinskim fragmentima.'

TEKST"

Nikodemovo evandelje

Fragm. A

Pergamena. Dio lista odvojen s korica primjerka knjige: Opus aureum,
Venecija, 1585., vel. 17,1 x 28 cm (sign. E-88). S prednje strane premazan cr-
venom bojom, slabo citljiv. Sadrzi Nikodemovo evandelje, dijelove gl. 1.-11.

16 Tekst je prenesen »redak na redak« po stupcima, koje smo oznacili s a, b, ¢, d. Glagoljski
tekst transliteriramo u latinici prema pravilima koja su uobicajena i prihvaéena u izdanjima
Staroslavenskoga instituta s napomenom da je derv (W) preneseno s j, Sta () s ¢, jat (B)
s é, ju (J0) s ju i poluglas (T) s ». Za razrjeSavanje kraceno pisanih rijeci upotrijebili smo
okrugle zagrade (). U odlomcima Nikodemova evandelja necitljiva mjesta dopunili smo
u dvouglatim zagradama [ | prema tekstu Nikodemova evandelja iz Vaillantova izdanja.
U izdanju je upotrijebljena moderna interpunkcija, te velika slova za vlastita i geografska
imena. Rastavljanje rije¢i na kraju retka oznacili smo crticom (-).

17 Zahvaljujem kolegi Milanu Mihaljeviéu na pomoc¢i pri ¢itanju teksta, kao i franjevcima u
Franjevackom samostanu u Pazinu na susretljivosti i ustupanju izvornika na uvid te omo-
gucavanju snimanja koje je obavio ing. Kristijan Crnkovic.
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a
L. [Pilats] vi véste i poslu-
Sestvuete g(lago)li si eze
[otroci] g(lago)lase: Cto sbgré-
Silp est desetniks? I ml-

case. Rece préd spljum-

u: vbnb idi i écem’ zako-
nom’ hote vnutrs vved-

i. Ven’ Ze gredi desetnik’

[i stvori jakoze i] prézde tém-

ze zakonoms. i rece kb I(su)su:

G(ospod)i vnutrs gredi zovet’
te knez. Vnutrs gredu-
¢u I(su)su i ot znameni nose-
¢ihp ize nosise zname-
nié prékloneni sutb zn-
ameniem’ gl(a)vi onihs 1 mol-
[iSe Sp(a)sb i sa videce]

[Prekid teksta]

c

eze skaza[ets se] ternic-
[a i] vvedi vnutrs peki
&cém’ zakonoms hote.
I venb ide préds véjnic-
u I(su)sk i desetniks. I prizv-
av’ Pilats sie ize dr’-
zase znamenié. kKl’ni se
imb po zdraviju c(€sa)revu.
Tém’Zze ¢ko budu pokl-
onena znamenié. vnutr
greducu emu. stavs u-
rézu glavi vase. | za-
povédé knezp vnutrs v-
1ésti I(su)su vtoriceju. I
stvori desetniks t€m-

b

SLOVO 60 (2010)

[ks z]Jnamensem’ nositelem’. imz-

e oni [sami pokloni$e se i]
molise. Rése [judéi k Pi-
latu: vidéhom’ kako
se seju poklonise zname-
niem’ nositele. Rece ims:
zaCh Vi stvoriste? Ré-
Se Pilatu: mi muzi po-
gani esmb 1 [c]rkvams rab-
i: cém’ zakonom’ imam mo-
liti ego? Drzima zna-
ménié poklonise se [i m]-
olise. Rece Pilat k st-
aréSinam’ sbn’mu 1 star-
cem’ plpku ihb: izvolite
vi muze mogucee i kré-
pl’See i ti dr’zets zna-
[Prekid teksta]
d
I1. tém imenems Prokula po-
sla k nemu rekuci: nict-
oze tebé i muzu tomu
pravdnomu: mnogo trepec-
1 esbmb ego radi siju nocCh.
Otvecajuce ljudei rése
Pilatu: nu ti ne rého-
mb €ko blaznitels es-
te? z’li onb Senb vvrze
k Zené tvoei. Pilat Ze
prizvavs I(su)sa rece: ne s-
lisi li ¢to na te p-
oslusbstvujut’ i nict-
oze recesi. I(su)sp otveca-
e rece: ace ne imeli bi v-
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zde zakonom’ €koze i pré-
zde i mnogo mole [ests]
[Prekid teksta]

SLOVO 60 (2010)

lasti ne [bi] g(lago)lali. im’

[Prekid teksta]

Fragm. B

Pergamena. Dio lista odvojen s korica primjerka knjige: Opus aureum,
Venecija, 1585., vel. 25 x 27,1 cm. Sa straznje strane djelomic¢no (dio stup-
ca ¢ 1 gotovo Citav stupac d) premazan crvenom bojom. Dva gornja retka
slabo citljiva. Sadrzi dijelove III., IV. 1 V. glave.

a
I1I. [Glagola] emu I(su)sk: is[tin]a
[ot] neb-

[es] estb. G(lago)la emu Pilat’:

v z(e)mlskih li istina néstp?
G(lago)la I(su)ss Pilatu: strézi
istini rekuce kako bude-

t” sudima ot t€he ize im-

ut’ vlasts na z(e)mli. I'V. Ost-

avlp Pilats I(su)sa vnutr-

€ vb vé€jnicé i v’'ns ide kb
ljudéom’ g(lago)la imb: azp ni
edinogo gr[€]ha obréts

v Cl(o)véceé sem? G(lago)lase e-
mu [judéi: sa rece mogu
cr(p)k(p)vb oboriti i trimi d’nb-
mi. spzdati ju. G(lago)la im P-
ilat’: kuju cr(s)k(s)ve? g(lago)las-
e emu: juze sbzdalb estb
Solomuns Cetiri deseti

iSest’ 1ét’. sa rece raz’-

drusiti ju [tremi denmi] sez[d]ati ju.

[Prekid teksta]

586

b
[glagola] imp ta[i: Ne] izv[olite

takogo stvoriti, Nice]-

soze véste va[de]tb na

nb vrédna semrti ne obré-

taju, o océCeni i o oskvrene-

ni suboté. G(lago)lase s(ve)tin-

ju dajuce i dpéci staréi

Pilatovi: na c(€sa)ra ize hu-

I’$pstvuet’ povinens est’

semr’ti; sa véste na b(og)a

hul’$stvova. Zap(o)v(€)dé

Pilat Zidovom’ vbn’ i-

ti ot véjnice; i prizvavb

Pilat’ I(su)sa rece emu: Ct-

o stvoru teb&? G(lago)la I(su)sb

Pilatu: ékoze dano. G(lago)l-

a Pilat’: kako est dano?

G(lago)la I(su)sk: Moiséi i proroci

pése ot muki see 1 ot vskré-

[se]nié [mo]ego. S[lisece ze]
[Prekid teksta]
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c
[i vedéte (i) k va]Semu sudé
... Gl(agola)se Ijudéi Pila-
tu. Zakonp vasp imat’
afe muZp muZu sbgrés-
it’, povin’np est’ prieti
pet’ deset edino mne; i-
ze véste na B(og)a hulst-
vuet’ kamensbstvuete.
G(lago)la imp Pilat’: ace se
slovo hula est’ poimé-
te ego vi i po zakonu v-
aSemu sudéte. G(lago)las-
e ljudéi Pilatu: mi ho-
¢emp na kriz vstknuti
ega. G(lago)la im Pilat: [n]é-
stb to dobro. I gledaet
knezpb v pI’ks okrst sto-
eCp ljudski, i vidé mno-
[gi slbzece [judeji] i g(lago)la
[Ne vse] mnozestvo hoc-
[etb ego umoriti]

[Prekid teksta]

SLOVO 60 (2010)

d

i c(ésa)r’. V. [Niko]dim’ eter’ m[u]-
7b [ljudeisks] stoé préds k-
nezoms i rece: prosu milo-
srdié tvoego, zapovéd-
i mi reci préprosta sl(o)ve-
sa. G(lago)la emu Pilate: r’ci.
Nikodim’ rece: azp réhs s-
taréis§im’ i sveCenimp db-
€konom’ i vse mnozstvo
ijjudéisko v [sp|nmé: Ceso i-
[cete sb] ¢(lové)kom’ sim’ ? [..]€la
mnoga [........... s]tvori
i ¢’st[na ja«ze ni» e]danp stvo-
ri. ¢to stvori[te. Pus]tite
ego 11 ne [mozite] ¢to s-
tvoriti zla. Ace [bo ot Boga e]-
stb, stoet znamenié si,
ace i’ ot ¢(lové)ks, budut’ raz’-
drusena imze. I Moiséi p-
oslank [ot Boga vb Ejupts] i stv-

[Prekid teksta]

Fragm. C

Pergamena odvojena s korica primjerka knjige: Prediche del padre Luigi
Albrizio ..., Venecija 1645., vel. 24 x 13,4 cm (sign. D-66). Pergamena je
izgrizena od crvoto¢ine. Ocuvani su stupci b i ¢ s tekstom. Od stupca a i d
ocuvala su se po tri slova u svakom retku. Gotovo necitljiva dva gornja i tri
donja retka. Sadrzi dijelove IX. glave Nikodemova evandelja.
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b

IX. [€éko po suhu (i) v pustini bra]-
$n’stvova vam’ ma[nnu]
eze est’ skazaei [nebe]sk-
oe brasno i plepelicam-
i izvede vams i[s ka]me-
ne vodi i napoi vass, i
zakonb da vam’. I t[é]h’
vséhs drazahote ....
vas$h. 1 iskahote t[elbch|
sliti B(og)», i drzahote
B(og)s vase 1 hoté vasp iz-
biti, 1 prose estb za [V]i
Moiséi. I ne iz’mréste i n-
ine g(lago)lete éko azp c[(€sa)rp]
negoduju. I vsta Pil-
at’ ot v&€jnago stola
hote vens iti [vbzgl]a-
siSe ze ljudei i rés[e em]-
u: krals vém’ c[(ésara) a ne Isu]s-
a, imze 1 vlbsvi dari
emu prinose c(ésa)r[p g-
lagoljuce: EzZe sliSavs ot vlphvs €]-
ko c(ésa)rs roens estb [(1) hoté u]-
biti ego. Tomu v.....

[Prekid teksta]

Pasija sv. Anastazije

c

Iruds pogubi otroki zido-

[vs]ki iZe roeni sut’ v V-

[itlé]omé. Slise ze Pila-

[t] sl(o)vesa sié boése se.

[vb k]o[em] pl’cé eze vbpi€hu,

[re]ce Pilat’: sa li estp

ego[ze] iska Iruds? Rése e-

[mu: s]a est’. Priem’ Pila-

t [vo]du umi rucé svoi

pred plekom’ reki: nedlznp

azp esmb ot krve sego Ci-

stago: vi vidite. [ otv-

[e]case [judéi rekuce: kr’-

Vb €go na ni i na ot«ryoki nase.

Togda zapovédeé Pi-

[]at privesti ego préd’

véjni stols svoi ide-

7e [s]éde i gone i est’ té-

mb [slov]esem’ reki ré¢p Pil-

atova protivu Isusu:

rozdestvo tvoe izvoli

[ti se] éko c(Esa)ra tém Ze [za-

pov]é te prvoe test[i po

sudu] prédnim’ starésin
[Prekid teksta]

SLOVO 60 (2010)

Fragm. D

List pergamene odvojen s korica primjerka knjige: Prediche del padre
Luigi Albrizio ..., Venecija 1645, vel. 26 x 25,5 cm, 27 redaka. Slabo Citljiva
prva tri retka na objema stranicama. OSteceni i necitljivi su redci 18-19 1 24
na stupcima a i ¢. Osteéeni su 1 slabo ¢itljivi redci 22-25 na stupcima b i d.
List sadrzi dio crkvenoslavenske pasije sv. Anastazije.
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a

....... bisers tvoi. 1-

ze dast’ nama g(ospod)s b(og)b.

Anastasié Ze reCe k n-
ei: slisi, mati moé, i-
m][o]li zivota ...a ba
...5b st ....] v’ [tp]
¢asb mozet vselit-

ise v telonaSeive um’
nash. i otvrésti usesa
sr’dack nasihp kaks otv-
&t’ st’voriti [na] tog-

o vzlozims vsu peca-

I nasu. Razgnéva-

v Ze se staréSina mu-
Citelem’ .......

...... ..uizve-

de ju venb. i vzlozi gr-
i[v]nu Zelézbnu na vi-
[ju] .... vede ju v’ hram
....... n[a] ..aziCe

..... preds emunom’.....

e vprosi ju A[v]akti g(lago)l-

e: kako ti est’ ime. Ona
[ze] r(e)Ce: Anastasié i-

..... a Dokii est’ ime

SLOVO 60 (2010)

u. vskrési me b(og)s g(lago)lat-

i prét’ toboju doideze
odolé&ju o(ts)cu tvoemu
deévlu. i abie Avaksb-

tb posla ei gl(agol)e: pos-
lusai mene &ko oca s-
voego Cedo i pozri b-

ogom’ n(a)sim’. I ace posl-

usSaesi mene. dam’ te z-
a edinogo ot drugove
stoe¢ihp u c(ésa)ra. i dam
ti zlato 1 srebro i r-

izi mnogocén’nie — 1 té-
lesa v sluZenie i bi

...... vide
...... kolize Sveta
[A]nastasi€ ... vzr-

€vsi na nebo rece. po-
slusa[i ¢]lovéce me-
[ni] nikolize takogo

2

dé ékozZe azp imamp
a bisers iZe azb imam
vb viSnihb. egoze nikt-

589



A. NAZOR, Jos glagoljskih Pazinskih fragmenata iz pocetka XIV. st. SLOVO 60 (2010)

c
....... mozet vidé-
ti. Paki ze......
ani se glagol... i po-
slusai moihs slovess,
Nastasie. Poslusai é-
ko i o(t)ca svoego. ace li
ne takovi sili velika-
go b(og)a Aredi. predru riz-
u tvoju do nizu. i sramo-
tnu te postavlju preds
vsémi. S(ve)taé ze prosls-
zi se. bé€ bo veliko 1épa
i rece: o bezakon’nice vse-
go zla pl’ne, kto préd’ s-
udiju ot boeca svezet’ ru-
cé k protivnu ili v riz-
u oblk’ se dae rucé s.

v rucé tegda po[vel]-
¢ prédestoeim’ biti [ju]

po ustéhs g(lago)ljuéi k nei:

ne bl[.]di mnogo preds je-
muno[ms i] povelé s...
am’ razdréti rizu ei d-

....... &koze

kto drzit’ rucé. 3(=8) ...

asti i oblécens stoe.
Jemuns rece slugam’:
rastegnéte ju na cetv-

ero i podepalite ju iz-

dola goru¢ime kamen-

iem’ 1 smoliju i maslom’

i aspalitom’. doidez-

e obetaet se pozréti
bogom’. Muc¢ima Ze s(ve)ta-
€ pojuci g(lago)lase: pomil-
ui me, b(oz)e, po velicé mi-
losti tvoei i. po mnogi-

m Cedrot[amb] tvoim’. oc-
[és]ti bez[akonie] moe.

I tako mucise stras-
totrpicu Anastas-

iju d’ni mnogi. narod z-

e vbpiése préd ...g
oslab[é]te .....

.. mnozi vr ... ta-

0 nizu i postavise ju a- ku lépotu og ...
ki v rogu. I reCe jemuns eg[da m]u Togda ...
[Prekid teksta]

Djela Andrije i Mateja u gradu ljudozdera

Pergamena. Dva glagoljska fragmenta u koje je bila uvezana knjiga
Casarubio Hispano de, Alfonso, Compendium Privilegiorum Minorum et
aliorum ..., Venetiis, 1617. (sign. D-22), vel. Fragm. E 31,5 x 26,2 cm;
Fragm. F 13,5 x 25,5 cm. Prednja strana premazana je smede-zelenom bo-
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jom inecitljiva (oznacili smo je kao aib). U Fragm. E pergamena s tekstom
izrezana je izmedu 18. redka i 3. redka odozdo. Fragmenti sadrze dijelove

teksta gl. XVIL.-XXI.

C

XVI. I rece I(su)sb anj(€)loma: prostr-

&ta rucé svoi i done-

séta Andréé i ucenik-

a ego i polozéte e v’-

né vrate grada Clové-
koédacs. I stvorista
anj(€)la ékoze reCe ima
I(su)sb i vzide na nebesa
sb anj(€)loma svoima.
XVIL. Jutru ze bivsu [vsta]
Andréi [i obréte] se na
z(e)mlju i vidé vrata [gra]-
daizgledae... ¢

ucenika svoé ...

. zbudi iirece [ijma: Vs-
tanéta, ¢edcé moi ...
. va smotrenie ...

. uCenika i r[ésta k nemu]:

... ne mnisi li o(t)ce €ko n-

e razuméhoms v.....
[Prekid teksta]

Fragm. E

d
g(lago)la s nami v korabli s-
nidové v’ senk gluboks
idose orli i vze[sta] d(u)s[i]
nase i v€se e v rai. na n(e)b(e)sa.
I vidéhom’ ¢udesa ego v-
elié videce g(ospod)a naseg-
o Is(u)h(rest)a sédecago v sla-
v€ 1 vsi anj(e)li ego okrs-
tb ego. [ vidéhom’ Avrama
i Isaka i Ekova i vse s(ve)ti-
e ego i D(a)v(i)da pés’nb pojuc-
a v gusli. [ vidéh[omp]
12 ap(usto)la préstoece [préds]
g(ospo)dems nasim’ Is(u)h(resto)-
ms [vné]-
judu i anj(e)li okr[stb na]sb
béhu podobni n(a)ms. XVIII. Trgda
Andréi sliSave vzra-
dova se radostiju veli-
eju.....

[vék]u. [k] tebé go[vor]ih’

[n]ine évi mi se samb na s[e-

mb mé]sté. I se emu re-
[Prekid teksta]
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a
...nb esmb [vse stvoriti
i] komuzdo éviti se €ko-
Ze hoju. Vestave vn[idi
vb] grads 1 idi v t’'m[nic]u
izvedi Matéé i vse s-

ucee § nim’. Si ze eze g(lago)lju

ti prézde vSb... vb
grads pokaz[u]ts te b[€]d-
ami pokoré .....

pov. emu .....
[Prekid teksta]

C

potr[pi] dni . 27 ...

[iz]ved[e]ts [te iz tbmnice

i] vse [sucee s] to[bo]-

ju. I se ékoze rece G(ospod)s

vidéh ... nine ubo c¢t-

..... ebi sedelati

XX. Trgda Andréi vidé

muze nagi éduce tra-
[Prekid teksta]
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Fragm. F

b
XIX. «strégyrué’ [v tbmni]ce. Pomol-
[ise] kb g(ospod)u i strégu-
[¢]ei tmn[ice] vsi izdph[nu]-
Se. I prisadse k* dvarems
temnice i Andréi napis-
a krize na dverehs i sam[i]
se otvorise dvsri. | vnide
[v] temnicu s uéenik[oma]
[sv]oima i v[idé Matéé

[Prekid teksta]

d

XXI. An[dréi] re[¢e] im[b: idéte
s miJroms. i ti réSe: id[i
i ti s nami eda k]ako po-
[stignut ni i stvoret namp muki]
gorsee prvihs I rece ..
Andréi: idéte s miroms
&ko pbsb ne imat lanu-
ti na vase. poidoSe muz-
[i] €koze rece imp André-
i bése ze vséhp muz

[Prekid teksta]
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Slika 3. Pazinski fragmenti, poc. XIV. st. Odlomak Nikodemova evandelja (Fragm. B), ab
Figure 3. Pazin fragments, early 14" c. Fragment of the Gospel according to Nicodemus
(Fragm. B), ab
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Slika 4. Pazinski fragmenti, po¢. XIV. st. Odlomak Nikodemova evandelja (Fragm. B), cd
Figure 4. Pazin fragments, early 14" c. Fragment of the Gospel according to Nicodemus
(Fragm. B), cd

598



A. NAZOR, Jos glagoljskih Pazinskih fragmenata iz pocetka XIV. st. SLOVO 60 (2010)

Slika 5. Pazinski fragmenti, poc¢. XIV. st. Odlomak Nikodemova evandelja (Fragm. C), b
Figure 5. Pazin fragments, early 14" c. Fragment of the Gospel according to Nicodemus
(Fragm. C), b
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Slika 6. Pazinski fragmenti, po¢. XIV. st. Odlomak Nikodemova evandelja (Fragm. C), ¢
Figure 6. Pazin fragments, early 14" c. Fragment of the Gospel according to Nicodemus
(Fragm. C), ¢
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Slika 7. Pazinski fragmenti, poc¢. XIV. st. Odlomak Pasije sv. Anastazije (Fragm. D), ab
Figure 7. Pazin fragments, early 14" c. Fragment of the Passion of St. Anastasia (Fragm.
D), ab

601



A. NAZOR, Jos glagoljskih Pazinskih fragmenata iz pocetka XIV. st. SLOVO 60 (2010)

3 _rlzmuuf ham:ﬁfmn e
B UwAD nhsVEDD et i
- lmlmmnﬂﬁm ﬂr.x.sm';:

% Dﬂmt“munaﬂhxm Iﬁlaslm’\

% mmze'avmhmmmmm .
- Fed b z,mmiﬁ:mw
m-guii‘{n #
mfﬁunmammm' ’
- B avivrriindy v ¢

»
R

I R S 4-"-{-4' -

Slika 8. Pazinski fragmenti, po¢. XIV. st. Odlomak Pasije sv. Anastazije (Fragm. D), cd
Figure 8. Pazin fragments, early 14" c. Fragment of the Passion of St. Anastasia
(Fragm. D), cd
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Slika 9. Pazinski fragmenti, poc. XIV. st. Odlomak Djela Andrije i Mateja u gradu
ljudozdera (Fragm. E), ab (?)
Figure 9. Pazin fragments, early 14" c. Fragment of the Acts of Andrew and Matthew in the
city of cannibals (Fragm. E), ab (?)
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Slika 10. Pazinski fragmenti, po¢. XIV. st. Odlomak Djela Andrije i Mateja u gradu
ljudozdera (Fragm. E), cd (?)
Figure 10. Pazin fragments, early 14" c. Fragment of the Acts of Andrew and Matthew in
the city of cannibals (Fragm. E), cd (?)
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Summary

MORE PAZIN GLAGOLITIC FRAGMENTS FROM THE BEGINNING
OF THE XIV™ CENTURY

Several Glagolitic fragments on parchment which have served as covers to
books printed during the XVI™ and XVII" century were discovered in Pazin
(Istria, Croatia) in the Franciscan monastery which belongs to St. Jerome’s
Franciscan Province in Zadar (Provincia Franciscana s. Hieronymi). The au-
thor has found out that some of them belong to the famous Pazin fragments
kept in the Archives of the Croatian Academy of Sciencies and Arts (call
no. Fragm. glag. 90) dated at the beginning of the XIV" century. In this
article, the author presents the results of her study of the newly found Pazin
fragments and shows that they, as well as the already known ones, were
also removed from the book covers, some have eaten wormholes, some are
smeared with red or green, in some parts they are illegible. They are written
in two columns by 27 rows. Paleography and language of the newly found
fragments coincide with the paleography and language of the already known
Pazin fragments. They contain parts of the Gospel according to Nicodemus
(parts of the chapters I-V and IX in the Tischendorf’s division), part of the
Church Slavonic Passion of St. Anastasia of Sirmium (Sirmi Anastasia) and
part of the popular apocrypha of the Apostle Andrew and Mathew among
the cannibals (Acts of Andrew and Matthew in the city of cannibals, parts of
chapters XVI, XVII, XVIII, XIX, XX and XXI). The author presents these
texts in the Latin transliteration. The unreadable parts of the Gospel accor-
ding to Nicodemus are reconstructed in brackets [ | from the Nicodemus’
Gospel published by Vaillant in 1968.

Discovery of more Pazin fragments reinforces the hypothesis put forward
by Stefani¢, who had described the previously known Pazin fragments, that
they belong to an apocryphal-legendary miscellany, because in the newly
found Pazin fragments another legend (Passion of St. Anastasia) and another
apocrypha (Acts of Andrew and Matthew in the city of cannibals) are recor-
ded. The newly discovered Glagolitic fragments also support the Stefani¢’s
hypothesis that the Pazin fragments, compared with the corresponding texts
in other, especially Cyrillic manuscripts, point to their »very old templates,
which are certainly linked to the Old Slavic and perhaps even the Moravian
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period.« The discovery of the Church Slavonic Glagolitic text of the legend
about St. Anastasia, though very defective and damaged, can help to clarify
issues of the original Slavic translation of that legend whose new critical
edition is being prepared in Prague.

Key words: Pazin fragments, The Gospel according to Nicodemus, Passion
of St. Anastasia, The Acts of Andrew and Matthew in the city of cannibals
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