PRVI KONGRES SLOVENSKIH FILOLOGA

U oktobru mesecu 1929. odrzan je u Pra-
gu prvi kongres slovenskih filologa.* Ideja
saziva ovog kongresa nikla je veoma dav-
no, jo§ dugo pred svetski rat. Inicijativu
za nj dala je u svoje vreme i Carska Ruska
Akademija nauka u Petrogradu. Sve vedéi
broj slavistickih katedra, nauéenjaka, koji
su se bavili razli®nim granama sve to raz-
granatije mauke o Slovenstvu upuéivalo je
slavisticku misao u pravcu organizacije po-
sla u vec¢em stilu i na Sirokoj bazi. A kako
se ovo dade postignuto najzgodnije kada
se naulenjaci izvjesne struke sastaju na
velikim medunarodnim sastancima poradi
uzajamnog upoznavanja, zbog pretresa pi-
tanja od zajedni¢koga veéeg interesa i iz-
radbe programa zajedni¢koga rada, to je
jasno, da su kongresi postali sve vece
uobiajeno sredstvo.

Medutim politieki polozaj Slovenstva pre
Svetskog Rata, pa i sami odnosi izmedu
pojedinih slovenskih naroda nisu bili po-
voljni za saziv slavistickog kongresa. Ras-
trganost Poljaka i Juznih Slovena, surev-
njivost Austro-Ugarske, koja me bi rado
gledala odlazak svojih drZavljana, sloven-

* Izri¢ito mnaglasavanje »kongres sloven-
skih filologa« namjesto opéenitijeg na-
ziva »kongres slavista« tradicija je,
koje su se pridrzavali i priredivaéi ovoga
kongresa, ne Zacajuéi se, medutim, pozvati
i nefilologe, slaviste u Sirem zna&enju
rije¢i, tako m. o. i urednistvo »Narodne
Starine«. Ta kolaboracija slavista filologa
sa slavistima nefilolozima u stvari je pro-
duZenje onog okvira rada, kojega se i
Jagié pridriavao sa svojim »Archiv fiir sla-
wische Philologie«, maéin, $to su ga usvojili
i Jagiéevi epigoni u podrugju slavistike.
Kako je urednik ovoga &asopisa bio spre-
Zen odazvati se pozivu na receni kongres,
to je suradnik »N. S.« i pisac ovoga refe-
rata, koji je m. o. zastupao jednu rusku
instituciju u Jugoslaviji, preuzeo zadaéu da
u »Narodnoj Starini« referira o prvom sla-
vistickom kongresu u Prahi. Dasto, da je
i odrzanjem ovoga kao i ostalih slovjenskih
nauénih kongresa kolaboracija juZnoslovjen-
skih historicara jo§ uvijek ostalo otvoreno
i akutno pitanje. Op. ur. »N. S.«

skih naulenjaka, na jedan eminentno slo-
venski nauéni kongres u Rusiju, onda Ukra-
jinski problem i teznja ruske vlade da mne
dopusti u Rusiji pred javno$éu upotrebu
maloruskog ili ukrajinskog jezika (Sto je
ve¢ jedared i dovelo do veoma nemilih
pojava ma Arheoloskom kongresu u Kijevu,
1899.) sve je ovo smetalo ostvarenju lepe
ideje slavisti¢kog kongresa. Prohujao je
Svetski Rat, a posle mjega prilike su duze
vremena bile opet mepovoline za velike
medunarodne, pa i slovenske, i slavisti¢ke
manifestacije. Kongres slavista na primer
nije se davao zamisliti bez uceséa Rusa iz
Rusije, a ovo uéesée je bilo duze vremena
viSe nego problematiéno,

Prvi kongres slavistickog karaktera bio
je zapravo Praski kongres slovenskih etno-
grafa i geografa 1924., posle koga je ideja
kongresa slovenskih filologa brzo pokro-
¢ila. Tako mna prolece god. 1927. prilikom
II. Bizantoloskog kongresa u Beogradu, na
kojem su bili prisutni Nijemci, pa je doslo
do znaéajnih manifestacija medunarodne
nauéne solidarnosti, bio je odrzan i jedan
sastanak slavista, na kojem je dogovoreno
o intenzifikaciji rada oko pripremanja i sa-
ziva slavisti¢kog kongresa.

Iste godine odrzani su u Varsavi II. kon-
gres slovenskih geografa i etnografa i kon-
ferencija istori¢ara Istoéne Evrope, iza koje
je onda sledila sliéna konferencija i u Rigi.
Uspeh svih ovih medunarodnih skupova
dao je tako potstreka da se ideja slavistié-
kog kongresa najzad ostvari, pa je konaéno
odlu¢eno da se kongres odrzi u Pragu ok-
tobra 1929., i da bude vezan s proslavom
stogodiSnjice smrti Josipa Dobrovskog,
osnivada i patrijarha slavistike. Tokom go-
dina 1928. i 1929. neumorno je radio prire-
diva€ki odbor u Pragu na &elu sa gg. pro-
fesorima Karlova Ceskog Univerziteta Dr.
Matijom Murkom (predsednik), Jir-
zim Horakom (tajnik) i Milosem Weingar-
tom (blagajnik). Kongresu su bili osigurani
visoko pokroviteljstvo predsednika Repu-
blike Cehoslovatke gosp. Tome Masaryka,
obilata potpora vlade i mnau&nih ustanova
CSR. i uéedée naudenjaka gotovo iz celoga
sveta koji se bavi slavisti¢kim studijama.
Kongresu je odmah data sadrZina eminent-
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no filolo§ka (lingvistika i literatura u pr-
vom redu, i tek uzgred etnografija i histo-
rija), onda sa maro&itom prakti€¢kom teZnjom
(pedagoska pitanja, organizacija zajeldnitkih
nau¢nih poduzeéa) te konaéno, kongres je
trebao da bude slavistié¢ki, ne pak
slovenski, t. j. na nj su se pozivali
pa su se i odazvali nau&enjaci koji se bave
slavistikom bez obzira na narodnost i dr-
zavljanstvo, i to iz slovenskih i nesloven-
skih zemalja,

Za razliku od kongresa histori¢ara u Oslu
na kojem nije bila zastupljena samo Austra-
lija, na prvom kongresu slavenskih filologa
u Pragu bili su gotovo iskljuéivo pretstav-
nici europske mnauke, i samo jedan pret-
stavnik mauke ameri¢ke (g. prof. Patrick
iz U.S.A., ina&e ruski emigranat »naturali-
zovani Amerianin«). Sluzbene su delega-
cije dosle iz svih slovenskih zemalja, iz
Nemacke, Austrije, Rumunije, Gréke, Ita-
lije, Svicarske, Francuske, Velike Britanije,
Skandinavskih i Balti¢kih drzava. Iz Ho-
landije je izostao, buduéi da je bio spre-
¢en, Cuveni slavista, prof. Van Wyick, dok
Madarska mnije bila zvaniéno pretstavljena,
ali je ipak do3ao jedan privatni uesnik.
Najveéu je brigu zadavalo priredivadima
ule$cée ruske, odnosno sovjetske, delegacije.
Cini se, da je vlada Sovjetskog Saveza
postavljala narodite zahteve pre mnego &to
je dozvolila svojim naufenjacima da sude-
luju na kongresu, ali o tome priredivaéi,
inate veoma predusretljivi i otvoreni nisu
rado davali obavestenja, pa stoga ja i pre-
lazim preko toga. Iz Jugoslavije bilo je
prijavljeno bilo sluzbenih delegata, bilo
privatnih udesnika svega 22 osobe. Ali mi
se ¢ini da ih je bilo neSto manje. Bilo je
tu i nauéenjaka koji stalno borave u Ceho-
slovatkoj (na pr. g. dr. Jovan Krsi¢ iz
Praga i lektor, g¢. Rista Kovjani¢ iz Brati-
slave); no veéina je dosla iz Jugoslavije i
to iz Ljubljane, Zagreba, Beograda, Skoplja
i Koprivnice. Sluzbenog $efa delegacije nije
bilo, ali fakti¢ki je kao takav fungirao g.
Aleksandar Belié¢, delegat Srpske Kra-
ljevske. Akademije Nauka. U ostalom, i
drugi su delegati govorili u svedanim pri-
likama. (napr. ¢. Dr. Stjepan Ivs§i¢ prilikom
polaganja venca u ime jugoslovenske nauke
i delegacije na grobu Dobrovskog, na grob-
lju u Brnu).

Sve&ano otvaranje kongresa obavljeno je
6. oktobra u velikoj tako zvanoj »Smeta-
ninoj dvorani Praskog drustvenog domac.

Opsirno exposé pretsednika, g. Murka,
o istorijatu kongresa i o slavenskoj nauci
uopste, pa i o slavistici bilo je veoma za-
nimljivo i saslu§ano sa najvecom paznjom,
kao Sto je i vredilo i po znadaju, i po
sadrZini, i po zaslugama samog govornika.
Zanimljiva je bila paralela koju je g. Murko
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vesto proveo izmedu slovenske nauke u
trenutak smrti Dobrovskoga i sada. Kakva
golema razlika, kakav ogroman mnapredak,
»Slovenstvo mije vise siromastvo« — »Sla-
vismus non est pauperismus« —
govorio je g. Murko. Tu smo se s njime
potpuno i rado slagali, gledajué¢i (u vezi sa
kongresom i ekskurzijom) na velicajne us-
pehe Cs. R. i specijalno sa kolosalnim sla-
vistickim radom u Cs. na osnovi velikih
sretstava i ustanova. Bilo bi tu predugo i
upravo memoguce nabrajati sve zanimljive
momente i govore svedane sednice. Spo-
menuéu samo, da su i u ime neslovenskih
delegacija drzali govornici viSe puta slo-
venski svoje pozdravne govore (g. Burbu-
lescu u ime Rumuna na srpskohrvatskom,
¢. Linde u ime Estonaca i g. Karlgren u ime
Danaca na &eskom, g. Patrick u ime Ame-
ritana i g. Birzika u ime Litvanaca na
ruskom).

Onda se kongres razdelio u tri sekcije
(lingvisti¢ku, literarnu i pedagoiku) i vise
potsekcija,

Vredi naroéito istaknuti razvitak i napre-
dak slavistike i kod neslovenskih naroda.
Ne samo 3to su u slovenskom Pragu ener-
gi¢ni mnemacki slavisti (prof. Gesemann, prof.
Schneeweiss i drugi) pokrenuli lepi &asopis
»Slavische Rundschau«, nego i u Reichu se
na veliko radi ma slavistici i to na filologiji,
i na istoriji, i na pitanjima modernog Zi-
vota slavenskih naroda (Easopisi, instituti,
katedre, seminari). Isto tako i u Svajcar-
skoj stvaraju se ustanove za prouéavanje
slovenstva (Foyer des études slaves u Ze-
nevi, na primer), dok se u Be&u nastavlja
tradicija Jagiéa i Jire¢eka. Pa i Paris, kao
i London, pa najzad i mneki talijanski uni-
verziteti postaju sredista veoma aktivnog
slavistickog rada. Ne izostaju ni nasi su-
sedi Rumuni na istoku, ni severni narodi,
kod ikojih se sjajno isticu veliki slavist
Olaf Brok (Oslo) i Mikkolo (Helsingi).

Kao i uvek na kongresima broj predatih
referata je bio prevelik, tako da se moralo
njihovo ¢&itanje a mnarodito diskusija jako
reducirati, §to je samo za Zalenje. Bilo je
prilikom pojedinih referata zanimljivih iz-
mena misli, ali maro&to su bile plodne
diskusije po celim kompleksima pitanja
principijelnog znagenja i povodom ¢&isto
praktiénih problema, $to je bilo maroéita i
srecno zamisljena osobina ba§ ovog kon-
gresa, Ne upustajuéi se u detalje navescu
samo jugoslavica sa kongresa (azbué-
nim redom referenata, jer nije bilo nekak-
vog sistema u tim saopstemjima: Antoni
Florovski (bivéi profesor ruske istorije
na sveuéilistu u Odesi) govorio je (ruski)
o »legendi o Cehu, Lehu i Mehu«. Nije tu
bilo izneto mnesto naroéito novo i vazZno,
ali su bili sredeni dosta zanimljivi podaci;



hrvatska tradicija u tome pogledu ostala je
nedovoljno istaknuta. Stjepan Iv3ig,
profesor Zagrebatkog sveuéilista govorio
je »0 homonimijama u lingvisti¢koj geogra-
fiji srpskohrvatskog jezika«; pisac ovih re-
daka izneo je opsezni pregled onih pitanja
koja se odnose na izuéavanje rusko-jugoslo-
venskih odnosa, ¢ime se referent veé vise
godina bavi; Mihajlo Laskaris, profe-
sor Solunskog univerziteta i sluzbeni delegat
gréke vlade u svome francuskom saopste-
nju referirao je o »Tomaseu prevodiocu
srpskih narodnih pesama na greki jezik«
(radilo se o 14 pesama, prevedenih na Krfu
i o gréko-jugoslovenskim odnosima uopste);
Miroslaw Malecki (Krakow) predlo-
Zio je rezultate svojih ispitivanja slovenske
kolonizacije i dialektologije Istre. Referent
je dosao do sledeéeg zakljué¢ka: Sloven-
sku kolonizaciju Istre valja proucavati u
svetlosti lingvisti¢kih istraZivanja. Dialek-
tcloska podela dobiva svoje potpuno oprav-
danje i objasnjenje u istorijskom razviéu
kolonizacije Istre. Na taj na&in moZemo to-
kom deset stoleéa (od VIL pa do XVIL)
slediti u Istri razliéne struje kolomizacije,
&iji rezultat ¢ine znacdajne razlike dialekata u
ovom kraju. Josip Matl (Graz) uzeo je
mozda preopseznu, ali svakako veoma za-
nimljivu temu »Romantika i realizam u Jugo-
slovenskoj knpiZevnosti XIX. stoleéa«, te je
dao pregled sa te tatke gledista kmjiZzevnosti
Srba, Hrvata, Slovenaca i Bugara. Petar
Pamnaitescu (Bukurest) obavestio je slu-
saoce o »Slovensko-rumunjskoj knjiZevno-
sti u XIV—XVIIL st.« Slovensko-rumunjska
knjizevnost to je uvod ili poetak rumunj-
ske knjiZevnosti. Prve radnje ove potonje
bili su prevodi slovenskih rukopisa. Ale k-
sandar Pogodin, profesor Beograd-
skog univerziteta podneo je izve3taj o »bi-
bliografiji srpsko-ruskih odnosa, kojom se
on veé¢ vise godina bavi, i koju je on sa-
stavio. To je ogroman i znafajan posao

kojim se za hrvatsku stranu jednako inten-
zivno bavi g. dr. Josip Badali¢, pristav
Kr. Sveudilisne Knjiznice u Zagrebu. Po-
sto je g. Pavle Popovié, obavestio sekciju
da je S. K. A, voljna izdati rad g. Po-
godina, sekcija je izglasala, a kongres je
prihvatio rezoluciju, predlozenu od pisca
ovih redaka, u kojoj se isti€e znalaj rada
g. Pogodina i sa zadovoljstvom prima na
znanje mnamera S. K. A. Najzad, praski
naudenjak, g. Antonin Stransky go-
vorio je o »Spomenicima srednjevekovne
srpske umetnosti u narodnoj epskoj pesmic,
ukazav§i ma vazne sa metodoloske tatke
gledidta moguénosti iskoriéavanja poda-
taka narodne pesme za istoriju likovnih
umetnosti, Referat g¢. Petra Skoka, pro-
fesora Zagrebackog univerziteta, o »planu
lingvistickog atlasa srpskohrvatskog jezika«
nije mogao da bude odrzan i diskutovan, jer
je referent morao da izostane. U rezolucijama
koje je kongres izglasao dat je napokon
nacrt op$irnog plana medunarodne saradnje
na polju slavistike. Priredivacki odbor
postao je ekzekutivan odbor kongresa, koji
treba da uz saradnju ostalih slavista u pr-
vom redu velikih nauénih institucija spro-
vede u zivot primljeni na kongresu pro-
gram,

Vide¢emo prilikom sledeceg kongresa
slovenskih filologa, koji treba da se odrzi
u Varsavi, g. 1934., da li ¢e poé¢i za rukom
ostvarenje toliko zama$nog programa.

Po sebi se samo razumeva da je prilikom
kongresa i ekskurzije u Brno i Bratislavu
pokazano majveée slovenskc gostoljublie i
srdaénost, dok je cela organizacija izve-
dena majstorski te se s pravom moZe redi,
da prvi kongres slovenskih filologa spada,
van svake sumnje, u broj veoma produk-
tivnih i uspelih kongresa.

Dr. Aleksej Jelacié.

III. KONGRES SLOVENSKIH

Trec¢i puta sastadose se slovenski nau-
&enjaci, kojima su discipline pretezno geo-
grafskog i etnografskog znalaja, da dadu
sebi i svijetu radun o svome nmauénom radu.
Ovaj puta u domovini inicijatora takovih
sastanaka, nazalost sad veé pokojnoga Jova-
na Cviji¢éa. Bolno bi se i njega doimalo, 3to
ni ovaj puta nije bila zastupana na kom-
gresu »oficijelna« Rusija a povrh toga sto
su se i Bugari apstinirali, To su uistinu dva
teska, bolna fakta, ali zZivot mora da prede
preko njih i trazi od svih sadasnjih kon-

GEOGRAFA I ETNOGRAFA,

gresista jo§ jacu aktivnost, jos vecée na-
prezanje energija, da se zapoleti sklad
nau¢noga rada medu slovenskim narodima
i plemenima oja€a i prosiri te da kona&no
dode do formiranja slovenske naugne vele-
sile u svrhu nutarnje izgradnje i afirmacije
prema vani. A onda bi Slovenstvo moglo
izvrsiti svoju historijsku misiju aktivnoga
posrednika izmedu Orijenta i Okcidenta,
misiju odredenu geografskim smjeStajem.

I ako sa velikim bolom u dusama svojih
uéesnika poradi izostajanja Rusije i Bu-
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