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Ciklusi Moderne Normale

Klasi¢na teorija Moderne i dugo trajanje moderne povezanosti privrednih,
politickih, drustvenih i kulturnih konjunktura i njihovih kriza

DAG STRPIC”

SaZetak

Autor vidi svoju knjigu Karl Marx i politicka ekonomija Moderne kao sazetu
polemicku autobiografiju. Marx je za njega nadasve iznimno uspjesni kljuc za
novo razumijevanje klasi¢ne politi¢ke i politicko-ekonomske teorije i njezinu
primjenu u buduéim analizama i projektima izlaza iz aktualne svjetske krize.
Tako je u knjizi dokumentirano izveo putove dovrSenja Marxove kritike po-
liticke ekonomije u skladu s Marxovim planom iz Kapitala, te pokazao mo-
guénost utemeljenja kriticke politi¢ke teorije na osnovama te kritike. Kriticka
politicka teorija, suprotno Marxovu planu, po Strpi¢evu nalazu bila bi nuzna
veé u izvodenju konkretizirane teorije trzista i cijena u “konkurenciji mnostva
kapitala” na “povrsini gradanskoga drustva” — po Marxovoj metodologiji. Re-
lativno neovisno o tome, autor se u ovom ¢lanku koncentrira na proSirivanje
objasnjenja karaktera Moderne Normale (MN), konstruirane u njegovoj knjizi
analizom utemeljenom kombinacijom klasi¢ne moderne i suvremene politi¢-
ke i politicko-ekonomske teorije. Ali i nacelnom analitickom upotrebom re-
zultata svih drustvenih i humanisti¢kih znanosti, te po latentnoj nuznosti i svih
znanosti u cjelini (osobito u javnim politikama) — s utemeljujuéim i proved-
benim teziStem na integralnoj politikoj znanosti. Pritom se zadrzava samo
na temeljnoj shemi MN (F1) iz knjige. Moderna Normala u tom osnovnom
obliku predstavlja presjek koridora ciklickoga kretanja promjenjivih poredaka
i promjenljivo medusobno strukturiranih elemenata u procesima razvoja mo-
dernih drzava-nacija i njihova svjetskoga sustava, u razvoju razli¢ito uteme-
ljivanih klasi¢nim modernim politickim i politicko-ekonomskim principima.
S razli¢itim tezistima/normalama i oblikovnim dominantama u strukturi razli-
¢itih politickih/politicko-ekonomskih kontrapunkta razvoja u povijesno od-
maknutim ina¢icama MN. Konjunkture i krize razvoja tih procesa i poredaka,

* Dag Strpi¢, redoviti profesor Fakulteta politi¢kih znanosti na predmetima Politi¢ka ekonomija,
Globalna i komparativna politicka ekonomija te Politike razvoja.
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ukljucujuéi aktualnu svjetsku ekonomsku, politi¢ku, drustvenu i civilizacijsku
krizu i izlazak iz nje, Strpi¢ vidi kroz cikluse MN — najocitije u polustoljetnim
i (viSe)stoljetnim razdobljima, a najudarnije u velikim krizama i poletima.
Kljucne rijeci: Marxova kritika politicke ekonomije, kriticka politicka teorija,
analiza Moderne Normale, svjetski ciklusi konjunktura drzave-drustva-privre-
de, politi¢ka nacela modernog razvoja

Zelio bih, prije no §to ista drugo kazem, zahvaliti urednistvu i glavnom uredniku &a-
sopisa Politicka misao §to su mi ukazali Cast organiziranjem okruglog stola o mojoj
knjizi.! Nisam navikao da se o mojim radovima piSe, ma koliko se o njima eventu-
alno inace govorilo.

Za svojih nekoliko tisu¢a dosad objavljenih kartica teksta dobio sam dosad jed-
nu objavljenu recenziju i nekoliko fusnota u razli¢itim napisima. Od toga i jednu
ovecu. Autor recenzije morao se suociti s puno razloga za kajanje $to ju je napisao i
objavio. A autor velike fusnote smatrao je nuznim privatno naglasiti da nije mogao
izbjeci da je napiSe. Bilo je i nekoliko polemickih reakcija osobnoga tipa. Sve to za
vise od Cetrdeset godina. Vise je bilo zabrana pisanja, odbijanja objavljivanja meni
1 drugima, ukidanja znanstvenih projekata i novinskih kolumni, usporavanja aka-
demskog napredovanja, nemoguénosti dobivanja slobodnih/studijskih akademskih
godina, zabrana zaposljavanja ¢lanova moje obitelji, da i ne govorim o povremenim,
pa i tragi¢nim susretanjima s odomacenim ina¢icama duha dr. Mengelea. U takvom
kontekstu, zabrane izlazenja publikacija koje sam uredivao ili im bio nakladnik, ot-
kaza uredni$tvima ili iznudenih ostavki, ukljuéujudi i jedno kolektivno fizi¢ko iz-
bacivanje iz redakcijskoga prostora, a dozivio sam i jednu policijsku tjeralicu zbog
objavljenog teksta? — zapravo nema smisla posebno isticati. Spominjem ih zato $to
sam ovdje u situaciji za mene kao autora doista nimalo uobi¢ajenoj. Okrugli stolovi
u povodu izaslih knjiga inace se Cesto organiziraju. Ali sudionici ovoga razgovora o

.....

NI

! Jo¥ jedanput zahvaljujem i dr. Radomiru Paviéeviéu, predsjedniku Nacionalne zajednice Cr-
nogoraca Hrvatske, i prof. dr. Dragutinu Lalovi¢u kao uredniku biblioteke Luca, na ponudi da
knjigu objavim u njihovoj nakladi. Ponuda mi je bila upucena kao prijatelju Crne Gore i autoru
tekstova srodnih nekim ve¢ objavljenim u njihovim edicijama, a ne mozda kao eventualnom da-
lekom potomku predotomanskih Bokelja iz bokokotorskoga Strpa.

Zahvaljujem i sjajnom politologu Josipu Panduri¢u, izvr§nom nakladniku knjige, Sto se na njoj
ne opaza kratak rok u kojemu je tehnicki isproducirana. Istodobno zalim $to nije mogao sudje-
lovati u raspravi.

2 Nakon ¢lanka Model profesora Koraéa (1), Pitanja 1-2/1975.
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Iskoristit ¢u stoga ovu, za mene, potpuno jedinstvenu prigodu i dodatno obja-
sniti neke poante vezane uz knjigu. Ponajprije, naslov i posvecivanje knjige mojim
profesorima 1965-1990. uokviruju njezin specifi¢an osobni znacaj i kriterij izbora
tekstova za njezinu produkciju. Karl Marx i politicka ekonomija Moderne napisana
je u ovom obliku kao neka vrst djelomi¢nog sazetka moje polemicke® znanstvene
autobiografije. Za svaki slucaj. To je dijelom odredilo i redoslijed uvrstavanja tek-
stova u knjigu. Da je bila pisana kao potpuno nova sustavna analiza, redoslijed je
mogao biti i manje ili viSe obrnut — kako je precizno sugerirao prof. dr. Bogomir
Kovac na promociji knjige (Kovac, 2010: 19-20).

1. Iznova aktualni Marx, Smith i Hobbes

Mnogo je razloga Sto je danaSnjem citatelju puno teze razumjeti Marxa i osobito
njegov Kapital nego Citateljima u drugoj polovini dvadesetog stoljeca. No pred kraj
stoljeca situacija je bila sli¢nija danasnjoj nego $to se iz dvadesetprvostoljetnog ra-
kursa na prvi pogled moze ¢initi. Motivi za njegovo novo Citanje u svijetu danas su
ve¢ na prvi pogled ¢ak i izrazeniji. Pritom je najmanji interes i dalje za Marxovu
kritiku politicke ekonomije. Da o njezinoj specifi¢noj metodologiji i ne govorimo.
Marksistima i nemarksistima ona je oduvijek bila nadasve preteska. Trazila je pre-
vi$e predznanja do kojih se mukotrpno dolazi. Za njih treba odvojiti i puno vreme-
na. A danas su i sasvim rijetke visoko§kolske ili istrazivacke institucije u kojima
postoji veca koncentracija znalaca koji u procesu standardnog obrazovanja ili istra-
Zivanja u tome mogu biti od pomo¢i. Antimarksistima koji se smatraju i antimark-
sovcima takvo bi se ¢itanje moglo pokazati i Sokantno kontraproduktivnim. Mnogi
marksisti pak morali bi se odreéi svojih kliSea koji ne bi podnijeli konkurenciju s
izvornim izvedbama Marxove Kritike. Za one koji se na studijsko procitavanje ipak
odluce, nastojao sam dokumentirano izvué¢i na povr$inu Marxovo vlastito metodo-
losko razumijevanje politicke ekonomije i njezine vlastite imanentne kritike — kako
u teoriji tako i u realnome povijesnome razvoju. Pokazao sam i kako je moguce ute-
meljiti kriticku politi¢ku teoriju, kakvu je Marx koncipirao mimo i prije Kapitala,
na osnovi njegove metodologije Kritike politicke ekonomije. Kriticka politicka teo-
rija, barem formalno (i dokumentarno) suprotno Marxovu planu, bila bi nuzna ve¢
u izvodenju konkretizirane teorije trzista i cijena u “konkurenciji mnostva kapitala”

3 Za poticaj (iako vijerojatno u biti nenamjerni) na dio njezine polemi¢nosti moram zahvaliti
biv$oj studentici Mirjani Kasapovi¢. Pomogla mi je da shvatim kako treba vise pisati o integral-
noj politologiji, svim njezinim granama, te njezinoj bliskoj povezanosti s drugim drustvenim i
humanisti¢kim znanostima. O Marxu, francuskoj znanstvenoj literaturi, profesorima Fakulteta
politickih znanosti 1 Sveucilista u Zagrebu 1965-1990, zbivanjima 1971. godine u svijetu i Hr-
vatskoj, znacaju politi¢ke i politi¢kih znanosti, te o velikim svjetskim i politoloskim problemima
koje politolozi najéesce znanstveno izbjegavaju. Cf. Strpi¢, 2008, 2009.
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na “povrsini gradanskoga drustva” (Strpi¢, 2010: 29, 31-34). No ova analiza nije
bila prvenstveni cilj objavljivanja tekstova o Marxu u ovoj knjizi. Da jest, to bi tra-
zilo posebnu knjigu samo na tu temu. Ili vise knjiga.

Iako Marxa inace vidim kao post-klasi¢nog* autora, njega teorijski ¢ini potpuno
iznimnim upravo to $to je bio posljednji veliki teoreticar bas klasi¢noga poveziva-
nja utemeljenja moderne gradanske socijetalne zajednice’ s njezinim ne vise samo
klasi¢énim modalitetima realnoga funkcioniranja u drustvu, politici i privredi, kroz
povijest. I $to je analizu te povezanosti upravo dalje osvijeSteno istrazivacki razvi-
jao unutar jedne fundamentalno zasnovane a dinamicki i razvojno usmjerene stra-
tegije istrazivanja. Nije se tek oslanjao na Hobbesove, Pettyjeve (uvjetno i Locke-
ove), Humeove, Smithove i Hegelove klasi¢ne ili James Millove i Ricardove (u
kontrapunktu i Sayove) post-klasicne te djelomice Sismondijeve su-klasi¢ne teo-
rijske rezultate. To ga ¢ini potpuno jedinstvenim fenomenom povijesti druStvenih i
humanistickih znanosti. Neusporedivo viSe od politickoga i svjetonazorskoga utje-
caja koje je neosporno imao, ali su ih imali 1 drugi. Smithovi su zasigurno i daleko
veli.

Aktualna svjetska privredna, drustvena, politicka i civilizacijska kriza — ako se
ne promatra samo kroz recesijsko-antirecesijske statisticke naocale navodno pukih
ekonomskih fluktuacija — upucuje na strukturalno dublje slojeve socijetalnog uzro-
kovanja koji su vukli i ne prestaju vuci u krizu te ne dopustaju olaki izlazak iz nje.
Da bismo razumjeli o ¢emu se radi, ponovo nam nasusno treba ¢vrs¢e razumijeva-
nje modernih temelja danasnjega svijeta i njegovih drustava. A jos je viSe vapijuca
potreba za preciznijim znanjima o tome kako se ti temelji eventualno teSko zamjet-
no mijenjaju i time mijenjaju ili pak ne dopustaju promjene okvira privrednoga,
politi¢koga i drustvenoga funkcioniranja u nasoj akutnoj svakodnevici. I, na koncu,
time u puno bogatiji i istodobno transparentniji kontekst stavljaju sve moguénosti
1 nemogucnosti, plodotvornost i opasnosti nuznih projekata promjene i regulacije
funkcioniranja trajanja svakidas$njeg privrednog, drustvenog i politickog zivota.

Tu je Marxova posrednicka teorijska uloga tesko nadomjestiva. I to, paradok-
salno, relativno neovisno o tome slazemo li se ili ne s njegovim postignutim i pro-
jektiranim znanstvenim rezultatima i stavovima uz njih vezanim ili nevezanim.

* Jer ga, kao i Saya, Ricarda i J. S. Milla, po¢inje vi$e zanimati i realno funkcioniranje moder-
nih privreda, a ne samo ili nadasve njihovo moderno utemeljenje kao Adama Smitha ili pogoto-
vo Thomasa Hobbesa (Strpi¢, 1998: 12). Od su-klasi¢nog Sismondija, ¢iju vaznost u posljednje
vrijeme s pravom isti¢e akademik Zvonko Baleti¢, razlikuje ga i interes za klasi¢no utemeljenje
analize. Sismondi je osebujni i nedovoljno shvaceni Max Weber XIX. stoljeca.

3 Da se to uopée ne moZe uciniti na dosljedno su-klasi¢an nacin i bez klasi¢ne literature, vidio
je ¢ak ijedan od najvecih veberijanaca XX. stoljeca, americki sociolog Talcott Parsons (Parsons,
1951: 480, 534; Strpi¢, 1998: 25-29, 243).
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Ponajprije, on iz prevratne pozicije fokusa XIX. stolje¢a s novootvorenom i prepo-
znatom gradanskom socijetalnom dinamikom — otvara uistinu jedinstvenu mogué-
nost razumijevanja temelja Moderne preko klasi¢nih Hobbesa i Smitha. Ali i vise
od toga, tako omogucuje da preko nas danasnjih Hobbes i Smith postaju i ono §to
dosad nikad nisu bili, da postaju sve izraslijim sudionicima dinamicke analize pro-
cesa strukturiranja i razvoja suvremenih drustava, dakle Moderne u visestoljetnom
razvoju. Otezavajuci pritom inace uvijek otvorenu opciju da se aktivni istrazivacki
dijalog s njima reducira na teorijsko-historiografsku spiritisticku seansu. Marx tako
postaje mnogo vise od priznate ili nepriznate nezaobilazne teorijske bastine svih da-
nasnjih teorijskih i drugih svjetonazora, tradicija i $kola. On je, nadasve kroz svoju
kritiku politicke ekonomije i njezino utemeljivanje kriticke politicke teorije, i sam
posve naknadno postao projektantom svojevrsne brusione aktualnih i dogledno bu-
duc¢ih analitickih alata i istrazivackih strategija — neovisno o njihovom politickom,
svjetonazorskom i Skolskom pedigreu i intencijama.

Utemeljenje politickoga novovjeke socijetalne zajednice u moderno razmjen-
skoj slobodi i mo¢i, u individualnoj fizi¢koj, gradanskoj i korporativnoj osobnosti
te njezinu radu i vlasnistvu, u osvajanju svjetskog prostora moderne komunikacije,
te u razvoju drzave-nacije kao drzave-drustva i politike-privrede (politicke eko-
nomije) — komprimirano je u Marxovoj kritici politiCke ekonomije podjednako u
strukturi cjeline njezina kategorijalnog sustava kao i u svakoj od njezinih temeljnih
kategorija 1 njihovu medusobnom odnoSenju. Svi ti nosivi momenti Moderne nisu
jednako obradeni u Marxovoj kritici, niti su to mogli biti s obzirom na njezinu ne-
dovrsenost.

Ali ta kritika, do kraja zaoStreno, predstavlja jedinstven klju¢ za njihovo cje-
lovito razumijevanje. I to niposto ne samo pa ¢ak ni nadasve marksisti¢ko ili mark-
sovsko. Taj je klju¢ po mojim nalazima do te mjere jedinstven i nenadomjestiv, da
potpuno iskljucivanje Marxa iz operativnih vidokruga danasnjih istrazivackih pro-
jektiranja izlaza iz krize — mogucénost razumijevanja nasih jo§ aktivnih klasi¢nih
modernih korijena ostavlja posve rudimentarnom. A to znaci da se bitno smanjuje i
nasa mogucnost preciznog dijagnosticiranja temeljnijih uzroka krize i plodnog stra-
teskog projektiranja javnopolitickih izlaza iz nje. To vrijedi ¢ak i za one dijagnoze i
projekte koji bi bili izravno antimarksovski inspirirani i orijentirani.

2. Moderna Normala (MN) kao klasi¢no utemeljeni suvremeni
analiticki alat

S tim motivom, prihvatio sam se izrade sheme Moderne Normale (MN) kao poku-
S$aja uspostavljanja novog indikativnog analitickog alata za razvojno istrazivanje i
javnopoliti¢ko projektiranje suvremenih promjena u strukturi privrednih, drustve-
nih i politi¢kih procesa u kojima zivimo, kao i u infrastrukturi tih procesa. Ona izra-
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zito nema izravne veze s Marxovom teorijom, pa ni s njegovom kritikom politicke
ekonomije — nije nikakva izravna primjena Marxa. lako jest izradena kroz kombi-
niranu primjenu klasi¢ne i suvremene politicke i politicko-ekonomske te drustvene
teorije na nekoliko egzistencijalnih problema suvremenog CovjeCanstva — kakvu
Marx, u svojim fundamentalnim teorijskim radovima, uvijek barem implicira a di-
jelom je i izvedbeno provodi.

Jedino §to MN izravno povezuje s Marxom jest sama ideja uspostavljanja tr-
zi$nih normala (u odnosu trzi$nih cijena, cijena proizvodnje i vrijednosti — kroz
djelovanje zakona vrijednosti) preko reagiranja na trziSna odstupanja od njih kao
latentnih. No kako u treCem dijelu moje knjige uopce nije rije¢ o djelovanju zakona
vrijednosti, ova veza ostaje samo kao logicki ili matematicki princip. Njega danas
koristi nadasve teorijska fizika, pa on aktualno povezuje vise s eksperimentima nu-
klearnih fizi¢ara u ciklotronima nego s Marxom i njegovim Kapitalom. Stoga ova
toCka povezanosti barem po mojoj intenciji ostaje potpuno autorski, teorijski i svje-
tonazorski neutralna, iskoristiva nacelno bilo kojim teorijskim pristupom.

Uz dva uvjeta. Prvo, tko god je i kako god je koristio, mora koristiti i nosive
momente klasi¢ne politicke, kameralne, politicko-filozofijske i politicko-ekonom-
ske analize, kao i njihov klasi¢ni oblik povezanosti. Makar ga u analizi i opovrga-
vao. Drugo, Moderna Normala (MN) mora se vidjeti kao presjek koridora ciklicko-
ga kretanja i unutarnjega mijenjanja cjeline tih momenata. Tako koriStena, ona se u
cjelini svojih temporalnih modaliteta i u svakom pojedinom vremenskom slucaju ili
aspektu meduodnosenja svojih sastavnih momenata (ve¢ utvrdenom ili tek hipotet-
skom, projektnom i prognosticko-scenarijskom) moze teorijski i empirijski provje-
ravati, potvrdivati ili opovrgavati.

Na koncu, iako to nije eksplicitni uvjet uspjesnoga koristenja, relativno je ocito
da MN kako bi bila iskoriStena u punom opsegu svojih moguénosti trazi suradnju
ne samo praktic¢ki svih grana politi¢ke znanosti (a osobito politicke teorije s teori-
jom drzave, politicke ekonomije, nacionalne politike i javnih politika — u njihovim
globalnim, komparativnim i razvojnim aspektima). Ona podrazumijeva i suradnju
svih drustvenih znanosti (sociologije, ekonomije, prava), pa i nekih humanistickih
(osobito filozofije, povijesti, pa i scenske teorije/analize) — s integralnom politolo-
gijom. U razvojnim istrazivanjima pak, ona dakako ne¢e moc¢i bez doslovce svih
znanosti, ukljucivo prirodne, tehnic¢ke i biomedicinske s ekologijskim i odrzivo-raz-
vojnim fokusima. To bi se, doduse, i bez nje moralo podrazumijevati. U oba smjera
povezivanja.

Bez politicko-znanstvenog su-utemeljenja, sve druge znanosti a osobito dru-
Stvene 1 humanisticke ostaju bitno hendikepirane. NiSta manje nego politologija
kad je od njih tvrdo odijeljena. Dominantna politi¢nost ciklickog razvoja privrede i
drustva iskazuje se i kao njihova socijetalnost u Parsonsovu (1951) ili Sorokinovu
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(1957, 1962) smislu, ali socijetalnost koja se dugo-trajno (Braudel, 1958: 725-753)
dinamicki referira na svoje moderne korijene (Hobbes, Hume, Smith, Hegel, Marx,
J. S. Mill) koji su i sami u stalnome ciklickome razvoju.

3. Osnovna shema MN

Te sam korijene u MN, nuzno ponesto preshematski, podijelio u dvije nosive tocke
nacela Moderne (I. tocka modernog politickoga; II. tocka moderne individualizirane
osobnosti) 1 dvije nosive toc¢ke njihova prostornog oblikovanja u organskoj povratnoj
sprezi moderne drzave-nacije i modernoga svijeta (III. tocka modernoga svijeta; I'V.
tocka moderne drzave-nacije). Moderna nacela, kako se povijesno empirijski poka-
zalo, osiguravaju uspjesno djelovanje i razvoj samo u poretcima s moderno organi-
ziranim prostorom (nacionalno-svjetskim) i institucijama oslonjenim na inacice mo-
derne individualnosti/osobnosti. Mozda bi s tim u vezi trebalo ponesto razjasniti.

Mo¢ i sloboda kao temeljni principi modernog politi¢koga istaknuti su u MN
u takvoj svezi i zato §to je mo¢ moderna samo ako je uspjes$no usmjerena na “na-
predovanje u slobodi” i sigurnosti (Hobbes, Locke, Hume, Ferguson, Smith, Hegel)
povezano s rastom bogatstva u zajednici. Pritom konkurentsko-trzisni karakter mo-
derne moc¢i kao borbe za nadmo¢ politicko-ekonomsku zajednicu (common-wealth)
¢ini uspjeSnom podrazumijevajuci je, u jednini 1 mnozini, kao politicko-drustve-
ni oblik opstojnosti i regulacije svih trzista, ukljucujuéi i svjetsko (Grotius, 2005:
2010). Zaostrit ¢emo ovu to¢ku MN o¢ito impliciranom poantom klasi¢ne teorije,
empirijski verificiranom kroz modernu povijest, da politicko latentno ili i stvarno
gubi moderni karakter ako se vezuje uz napredovanje makar i parcijalnog siroma-
Stva i nesigurnosti, a ne samo klasi¢ne neslobode.

Nacelno egalitarna individualizirana osobnost na osnovi rada i vlasniStva te
njihove slobodne trzi$ne proizvodnje i razmjene, prvi je fizicki, pravni i ekonom-
ski fokus nacela modernog politickoga. Bez nacelno ali i prakti¢ki sve slobodni-
je 1 sve moénije individualizirane osobnosti nema uspjesnih modernih zajednica i
modernoga razvoja. Pritom osobnost individualnog gradanina (fizickog, pravnog,
ekonomskog i politi¢kog) i osobnost individualizirane korporacije idu u nerazdvoj-
nom paru. Ako se taj par razdvoji, bilo da pojedinci potpuno zasjenjuju korporacije
ili obratno, moderni karakter razvoja se umanjuje ili ¢ak gubi. A to uvijek znaci i
slabljenje mo¢i, na ovaj ili onaj nac¢in umanjivanje slobode za sve, u konacnici dje-
lomiéni ili potpuni gubitak bogatstva. Isto vrijedi i za slabljenje, pogotovo deformi-
ranje ili Cak pokusaj nasilnog ukidanja slobode rada/radnika, korporacija/poduzet-
nika, vlasniStva, te trziSne proizvodnje i razmjene.

U drustvenome smislu, svijet je tek s Modernom od astronomske postao i geo-
grafskom ¢injenicom. Doista postao svijetom. I to jo§ uvijek sveudilj postaje. On
se poceo razvijati najprije kao interakcija vodecih zapadnoeuropskih a prije toga
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mediteranskih teritorijalnih drzava, Spanjolske (unutar nje i kasnije Nizozemske) i
Portugala s odvojenim podsvjetskim sustavima Afrike, Azije i Amerike. 1z toga je
razvoja posredno produciran nastanak prvih modernih drzava-nacija, nizozemskih
Ujedinjenih Provincija, Engleske i SAD-a.

Od pocetka, stoga, on djeluje kao poluga stvaranja povratne sprege nacionalnih
i svjetskoga trziSta. Valerstajnovsko pitanje, gdje se u toj povratnoj sprezi generiraju
promjene (Wallerstein, 1986), otuda je parodiranje pitanja o kokosi i jajetu. Sma-
tram da je Cak i vlastito Wallersteinovo istrazivanje, i to usprkos njegovim zakljuc-
cima koji ostaju na polaznoj tezi o primatu svjetskoga, pokazalo kako upravo sama
ta sprega, s obje svoje tek moderno formirane i diferencirane sastavnice, generira
moderni razvoj. I kroza nj se uspostavlja u svom “normalnom” modernom obliku
koji onda §iri po svijetu kroz njegovo postupno potpuno uspostavljanje. “Svjetski
sistem” ili “europska svjetska privreda” po definiciji i jesu sama ta sprega. Pritom
ni do danas moderna nacela (iz tocke 1. i II. MN), ¢ak ni za svoje izvorne moderne
nositeljice, jo$ ne vrijede do kraja jednako unutar i izvan granica drzave-nacije. Mo-
dernizacija nije dovrSen, a pitanje je hoce li se i pokazati kao dovrsiv proces. Mozda
je ne-modernost ili nesuvremena modernost koju se mora prevladati — izazov koji
je modernizaciji nuzan da bi odrzala svoj po definiciji ekspanzivni razvojni naboj.
Nigdje se dugo-trajna “pomicnost” i samih nosivih momenata Moderne Normale ne
pokazuje jasnije nego u razvoju cjeline svjetsko-nacionalnoga prostora Moderne.

Demokratski i trziSno utemeljena drzava-nacija, koja je istodobno i drzava-
-drustvo i politika-privreda i pravo-nepravo, u svojoj mnozini te u unutardrzavnom
1 svjetskom svestranom suodno$enju svojih elemenata kroz globalna i nacionalna
drustva-trziSta — treci je i najocitiji strukturalni fokus nacela i “prirodno” (u skladu
s razvijenom modernom prirodom zajednice) lokalizirano popriste struktura i pro-
cesa Moderne. “Svjetski” procesi zbivaju se prakti¢ki samo u drzavama-nacijama
odnosno drzavama-dru§tvima, u njihovim politikama-privredama i u okvirima nji-
hovih prava-neprava kao i medu svima njima.

Prijelazi njihovih granica-poveznica, kao i unutarnja sucelja njihovih struktu-
ralno nosivih momenata (opipljiva kroz strukturu podjele rada/znanja/vlasnistva/
drustva i podjelu vlasti u politickom sustavu ukljucivo izborni) klju¢ni su za razvoj
njihova modernog karaktera. Ali i za njihovu privrednu, drustvenu, kulturnu i po-
liticku uspjesnost. Uspjesnost njihovih cjelina, ali i posebno njihovih pojedinaca,
grupa, institucija, procesa u njima i medu njima. Njihovo “normalno” strukturiranje
vezano je uz dugoro¢no uspjesno djelovanje.

Natjecateljska/konkurentska priroda svih modernih fenomena i procesa po de-
finiciji traZi njihovo stalno usporedivanje. A njihova se uspjesnost i moze kvalitativ-
no i kvantitativno empirijski mjeriti. To se stalno prakticki zbiva, kroz sva djelova-
nja u zajednicama i medu njima. A najizrazitije kroz formiranje i izvedbu njihovih
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poslovnih i javnih/drzavnih strategija i politika razvoja kroz javne/drzavne politike.
Medu njima tradicionalno (uz osobne i korporativne poslovne) dominiraju ekonom-
ska (osobito financijska i monetarna), pravosudna, policijska, vojna i vanjska. U
relativno novijem razvoju pridruzuju im se i druge, poput obrazovne, zdravstvene,
socijalne, ekoloske itd.

4. Moderna Normala kao struktura i rezultanta modernog ciklickog
medudjelovanja

Promjene u karakteru djelovanja zajednice u shemi MN ocituju se u promijenje-
nim ravnoteznim sjecistima su-djelovanja u njima po dvije dominantne to¢ke mo-
dernih nacela (politicko i individualizirano osobno) i kroz dvije dominantne tocke
realnoga prostora Moderne (svijet i drzava-nacija). A to ukljucuje i promjene sadr-
zaja pojedinih tocaka koje su empirijski provjerljive. Sjecista blize srediStu sheme
“normalna” su za moderne strukture i moderno djelovanje. Ona stoga oznacavaju i
uspjesne javne politike. Sjecista blizu kutnih toCaka i rubova sheme karakteriziraju
“denormalizirano” djelovanje, u ekstremnim tockama i “totalitarno” — dugoro¢no
uvijek neuspjesno (Strpi¢, 2010: 209).

Promjene u uspjesnosti javnih politika i strategija kojima se one formiraju i vo-
de, ve¢ 1 same indiciraju promjene karaktera djelovanja. Neuspjesne javne politike
upucuju u pravilu na denormalizirani, pa i totalitarni karakter djelovanja. U konac-
nici 1 na denormalizirani (u modernome smislu), pa i totalitarni poredak koji ih ra-
da. Uspjesne javne politike rezultat su poredaka “normalnih” za razdoblje Moderne,
poredaka koji su uistinu moderni. Uz njihovu nuznu kulturalnu i civilizacijsku dife-
rencijaciju. (Tek kad se bude pokazalo da veca uspjesnost dugoro¢no karakterizira i
ne-moderne poretke, moci ¢e se govoriti o pravoj Post-Moderni.)

Promjene u Modernoj Normali ne deSavaju se ravnomjerno niti u potpuno slu-
¢ajnim diskontinuitetima. Veée promjene same MN, vezane uz njezinu “pomicnost”
jo$ manje. One se dogadaju cikli¢ki i relativno pravilno. Privredni ciklusi, do pocet-
ka XIX. stoljeca prakticki i teorijski neuocavani, a koncem XX. i pocetkom XXI.
nepriznavani, temeljito su obradeni u politicko-ekonomskoj i ekonomskoj teoriji.
U posljednjoj trec¢ini XX. stoljeca,® politicka i ekonomska znanost pocinju se ba-
viti politi¢kim i politicko-ekonomskim ciklusima. U posljednjih petnaestak godina
poceo sam se baviti njihovom politickom utemeljenoscu u Sirem smislu od do tada
poznatoga (Strpi¢, 1996, 2008, 2009). Nazvao sam ih stoga socijetalnim ciklusima,
jer smatram da ih uzrokuje specifi¢na politi¢nost modernoga sklopa politicko-eko-
nomske zajednice koji je sociolog T. Parsons nazivao socijetalnim. Kako je uocio
jo§ ekonomist J. A. Schumpeter (1939), privredni ciklusi imaju i izvanprivredne

¢ Paradoksalno, upravo s pocecima ekonomisti¢kog poricanja postojanja privrednih ciklusa!
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uzroke — politicke, klimatske, zdravstvene. Historicar F. Braudel je, pozivajuéi se
na G. H. Bousqueta, isticao da “razli¢iti oblici druStvenog kretanja imaju valovit i
ritmican oblik ... s razdobljima u kojima intenzitet raste ili opada” (Braudel, 1992:
75-76; Bousquet, 1971: 172).” Stoga sam smatrao da okvire istrazivanja ciklickih
promjena, ¢ak i ako smo zainteresirani samo za njihove privredne aspekte, treba
prosiriti na ispitivanja njihove povezanosti s promjenama u cjelini drzave i drustva,
drzave-nacije.

Nije tesko uociti, u najmanju ruku, barem stanoviti paralelizam u ciklickim
kretanjima njezinih segmenata/aspekata — privrede, drustva i drzave, te u nacinu
vodenja i postizavanju razvojnih rezultata cjeline javnih politika u tome sklopu.
Implicirano je pritom, a ovom prigodom bih to Zelio u€initi i sasvim eksplicitnim,
da se radi ne samo o nacionalno-svjetskim ciklickim kretanjima, nego i o gibanju
cjeline sklopa MN. Zato bismo privredne, politicke, politicko-ekonomske i socije-
talne cikluse u cjelini mozda najpreciznije odredili kao cikluse Moderne Normale.
Jer rije€ je o ciklusima izraZzenim, a mozda i uzrokovanim, u svim socijetalnim pod-
strukturama drzave-nacije i njihovim svjetskim valencijama — ali i u razumijevanju
i praktickoj primjeni modernih nacela politickoga (mo¢i, slobode, sigurnosti, za-
jednistva, komunikacije) i individualizirano osobnoga (vlasni¢koga, gradanskoga
i korporativnoga).

Stoga sam Modernu Normalu i shvatio kao hipotetski presjek stvarnog stati-
sticko-povijesnog koridora lanaca podataka koji oznacavaju dinamiku putanje pro-
mjena u drzavi-drustvu 1 politici-privredi u svjetskom kontekstu, ali i u kontekstu
promjena recipiranja i realiziranja njezinih konstitutivnih politi¢kih nacela. U kra-
¢im privrednim ciklusima Kichinova, Juglarova i Labroussova tipa ta je povezanost
manje uocljiva. Ali u duljima, tipa Kuznetza i Kondratieva (dvadesetak i pedesetak
godina) ili pak stoljetnim trendovima o kojima govore Cameron, Kerstchmann te
Imbert, odnosno u visestoljetnima kakve sam prema Braudelovim (1992: 82-95) in-
dikacijama ocrtao u knjizi (Strpi¢, 2010: 143) ona se upravo namece. Sli¢no sugeri-
ra i analiza Davida Hackett-Fischera (1996).

Uzroci ciklickoga kretanja nisu javnopoliti¢ki, iako s tog stanovista dobre ili
lose javnopoliticke odluke mogu utjecati na strmine konjunktura i dubine kriza.
Uzroci su trzi$ni. Oni leZe u Cinjenici da je cijela moderna struktura zajednice i nje-

7 “Pod ‘drustvenim kretanjima’ valja razumjeti sve one pokrete koji oZivljuju neko drustvo, a
skup tih pokreta ¢ini konjunkturu ili, bolje, konjunkture. Jer, ima raznovrsnih konjunktura: onih
koje se odnose na ekonomiju, politiku, demografiju, ali i na izgradnju svijeta, na kolektivne men-
talitete, na kriminalitet u porastu ili u opadanju, na uzastopne umjetnicke smjerove, na knjizevne
struje, pa ¢ak i na mode ... Jedino je ekonomska konjunktura dosada ozbiljnije prouc¢avana, ako
veé i nije bila dovedena do krajnjih zakljucaka. Konjunkturalna je povijest dakle veoma sloZena
i nepotpuna” (Braudel, 1992: 76; cf. i 76-81).
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zinih svjetskih poveznica, ukljucujuéi konstitutivnost dinamike njezinih utemelju-
jucih nacela, trziSna na hobzovski nac¢in — kao trzis$ni prostor mo¢i (kao rada, robe,
imovine, kapitala, statusa, vlasti, ovlasti, odlu¢ivanja/djelovanja). Vaznost privred-
noga trzi$ta u tome prostoru povijesno se razvija i mijenja, ali je ono uvijek tek dje-
lomiéni uzrok promjena u rezultatima rasta i razvoja zajednice. No ono je sigurno
najbolji indikator stanja toga rasta i razvoja, stanja koje se tu moZze precizno mjeriti
1 opisivati.

To je nesto teze u izvanprivrednim sferama a dodatno je otezano slabostima i
krivom ili u najmanju ruku divergentnom usmjerenosti dosadasnjih teorija politic-
koga razvoja (cf. Strpi¢, 1998: 39-66). Odrziviji od njih su rezultati velikih teorija
privrednih ciklusa koji ve¢inom ugrubo konvergiraju. Na zajednicki politicko-eko-
nomski nazivnik mogao bi ih svesti zajednicki rezultat po kojemu su (uz nuzne teo-
rijske konverzije i pojednostavljenja) uzroci cikli¢koga razvoja modernih privreda i
njihovih drZzava-drustava: 1. pojava i imitiranje uspjes$ne razvojne osnove/strategije,
2. iscrpivost uspostavljenih oblika razvoja, 3. nuZnost promjene nametnuta krizom
iscrpljenog oblika.

Povecana dinamika moderne uspjesnosti u brzini privrednog i drustvenog rasta
i razvoja izaziva i vecu izrazenost ciklickih oblika te dinamike, osobito onih dugo-
ga trajanja.

Uzroci “velikih kriza” (unutar velikih Kondratjevljevih ciklusa i stoljetnih tren-
dova, revolucija cijena i ritmova povijesti) — zapravo su doista tipovi velikih poleta
i vrhovi velikih konjunktura, iako Juglar i Hayek nisu razmisljali u tim gabaritima
kad su formulirali takvu tezu. Obratno, uzroci velikih poleta — velike su krize i nuz-
nost novih tipova izlaza iz njih i poleta nakon njih. Privredne, politicke, druStvene i
kulturne/mentalitetske rutine koje se (najprije kao inovacije) formiraju u razdoblji-
ma sinusoidnih velikih poleta i padova rasta/razvoja obiljezuju cijele kontrapunkte
politicko-ekonomskog razvoja u ciklusima MN.

Pritom je nemoguce u tako dugom razdoblju kakvo je ono od 1250. godine
do danas (Braudel, Hackett-Fischer) te uzroke svesti samo na privredne i trziSne
u privrednome smislu. Uzroke treba traziti na prostoru cijele moderne strukture
drzava-drustava-svijeta s poretcima po razvojno specificiranim politickim naceli-
ma/principima, pri ¢emu se podru¢ja njihovih teziSta/normala i oblikovnih domi-
nanti zasigurno mijenjaju. Ali nikada jedan uzrok ne moze prepokriti sva uzrokov-
na su-djelovanja. Jedini tip uzroka koji je za ovakvo cikli¢ko kretanje mogao biti
odgovoran za cijelo to razdoblje jest sama cjelina i specificni moderni tip strukture
koju sam nazvao Modernom Normalom.?

8 Uz napomenu da smo ovdje kratko, ali Sire nego u knjizi, prikazali samo temeljni oblik MN
(F1). Cf. Strpi¢, 2010: 209.
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CYCLES OF THE MODERN NORMAL

Summary

The author regards his book Karl Marx and the Political Economy of Moder-
nity, as a summerized polemical autobiography. For him, above all, Marx is
an extremly successful key for a new understanding of the classical political
and political-economic theory and for its applicability in future analysis and
projections of wayouts from the actual world crisis. Even though in his book
he documented and elaborated ways of completing Marx’s critique of politi-
cal economy in accordance with Marx’s plan from Das Kapital, and demon-
strated also the possibility of founding a critical political theory on the basis
of the critique of political economy. For Dag Strpié, a critical political theory,
contradictory to Marx’s planning, would be required already in building a
concretized theory of markets and prices in the “competition of a multitude
of capitals” on the “surface of civil society” — based on Marx’s methodology.
Somewhat aside from that, in this article Strpi¢ is focused on an extended
clarification of the Modern Normal’s meaning. The Modern Normal (MN) in
his book was constructed in an analysis based on a combination of classical
modern and contemporary political and political-economic theory. But also
on analytical use of results of all social sciences and humanities in principle,
and science as a whole — especially by necessity of problem-solving public
policy. With a fundamental and implementational focus on an integral politi-
cal science. In this, Strpi¢ holds on to the basic scheme of the Modern Normal,
F1, from his book. Strpi¢’s Modern Normal in this basic form is designed as
a cross-section view of a corridor of cyclical movements of changing orders
and fluctuating processes in mutually structurized elements of modern nation-
-states and their world-system. Those orders and elements developed various
foundations on classical modern political and political-economic principles.
With various centers of gravity or normals and different formating dominants
in a structure of sequential political/political-economic counterpoints of de-
velopment in series of historically different variants of the Modern Normal.
Strpi¢ observes the conjunctures and crises of development of those processes
and orders, and also the actual worldwide economic, political, social and cul-
tural crisis, through cycles of the Modern Normal as a whole. This is most evi-
dent in semi-centenial and (multi)centenial cycles, and most striking in great
crises and pics of conjunctures.
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