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D. Kosti¢:

VRACAR | DEDINJE MOGUCNA
PRETHRISCANSKA SVETILISTA
JUGOSLOVENSKA.

U junskoj svesci casopisa »Zivot i Rad« prikazana je teorija Jana Pajskera, profe-
sora praskog univerziteta, i Iva Pilara, zagrebackog advokata, po kojoj su pra-
slavenski preci nasi po veri bili Zaratustrovci. Verovali da, pored dobrih »belih« bo-
gova, pretstavnika Sunca, Svetlosti i Vatre (Svaroga, Svetovida, Peruna i dr.) ima i
»do-zla-boga« zlih »crnih« petstavnika Mraka (Volosa-Velesa, Triglava i dr.); molili se
i obracali se da im proreknu kob, i jednima i drugima. Podizali im svetilista uvek
dvojna, na vrhovima dva naspramna brda razdvojena vodom, obi¢no tekucom. Hra-
movi drveni sa idolima (-bolvanima«) bili su ogradeni niskim kruznim zidom od gru-
bo tesanih kamenova, pristupnim kao i hram samo za svestenike (-Zrce) i »svete« ko-
nje, i to bele za dobre bogove a vrane za zle. S pomocu tih konja Zrci su u ime bo-
gova proricali kob moliocima. Snimak jedne takve u Ceskoj, na Plesivci, otkrivene
kruzne ograde oko svetilista slovenskog donosimo po Helvaldovoj Kulturnoj Istoriji
(knj. 3. str. 179) ovde:

Pada u odi slicnost ove kamene ograde staroverskih svetilista slovenskih sa »sjed-
nicimas, na kojima i danas piperski glavari drze svoje zborove, po opisu i slikama u
17 knjizi Akademijinog Etnografskog Zbornika, u studiji prof. J. Erdeljanovica »O Pi-
perima« (str. 251-282, slike 15 i 16).

Brda dobrih bogova su blazih oblika, brda zlih ostrijih forama s gudurama, pe-
¢inama, sa usamljenim kréevima: »devinime« ili »\mominim« kamenovima. Racunajuci
nizvodno, brdo bi zloga boga dolazilo s desne a brdo dobroga s leve strane razdvoj-
ne vode. Takva Seman je stalna, gotovo bezizuzetna. Prof. Pajsker je na terenu svoga
istrazivanja, u Sloveniji, Stajerskoj, u Ceskoj i Luzici, utvrdio, vide ili manje pouzda-
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primer pod brojem 12 iz Luzice, u neposrednoj blizini BudiSina. Tu oko potoka Els-
baha stoji sdesna 651 m. visoko brdo Corneboh (Crni bog) a s leve 399 m. v. Beliboh
(Beli bog), u ¢ijim se imenima eto i do danas sacuvao vidan trag da je tu zaista bilo
dvojno staroversko svetiliste slovensko, posveceno i dobrom (belom) i zlom (cr-
nom) bogu.

Isto je tako i dr. Ivo Pilar na nasoj teritoriji, nesto u Sloveniji, uglavnom u Hrvat-
skoj, na Primorju i u Bosni i Hercegovini, utvrdio na 37 dvojnih staroverskih jugo-
slovenskih svetilista »vise ili manje problemati¢nih¢, sve po istoj Semi. Ima i vrlo
ubedljivih primera kao onaj pod br. 4 iz srednje Dalmacije sa »Bogocinome ili »Vilin-
gradom« kod sela Bogetica, na reci Krki, s leva, a s manastirom sv. Arhangela (:Ki-
kad i pecinom i »devinim kamenoms, desno. Kod tog svetilista jos je fra Luko Morun!
u »Starohrvatskoj Prosvijeti« opisao i prikazao kruznu kamenu ogradu dobro ocuva-
nu. I dr. Pilar se uverio na terenu o postojanju njenom.

Znaci za pronalazenie staroverskih svetilista

Znaci, indicije po kojima g.g. Pajsker i Pilar pronalaze mogucna staroverska svetilista
slovenska, uglavnom su ova:

1) Tipski raspored svetilista: dva susedna brda razdvojena vodom tekucom ili vo-
doderinom bar, jezerom ili zalivom; jedno, desno, ostrijih forama, eventualno s pe-
c¢inama ili »devinim« kamenom (-skoc¢idevojkome).

2) »Mitska« imena tih brda s osnovom koja bi mogla ukazivati: na a) ime ili svoj-
stvo koga od poznatih staroverskih bozanstava, dobrih, belih (Svetovid, Perun, Sva-
rog, Ded, Vila i dr.) ili zlih, crnih, vranih (Volos-Veles, Triglav, Div, Zmaj, Baba i dr.)
pa i na opste ime »bog« (Bogeti¢, Bogunozac i dr.) ili b) na staroversku sluzbu Bozju
strebu« (Trebevic, Trebosilje), na mesto (trebisted vr$enja njenog, ili na sredstvo ko-
jim se, uz tu sluzbu, proricala kob moliocima, a to su pre svega bili beli odnosno
crni konji »kobile« (Konjarevo, Kobilje i dr.) ili na »zdreb« (Zdrebaonik) a tu su bili

! Lujo Marun (op. prir.)
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beli i crni Sljunci ili zrnevlje ili od kore drveta izreckane figurine Gbukves, »runed),
koje se bacale »na srecu« i iz uzajamnog polozaja njihovog gatala i »¢itala« kob.

3) Obilje hriscanskih hramova u jednoj oblasti, jer je nesumnjivo utvrdeno da je
hriscanska Crkva, kao pobednica staroverskog mnogobostva, nastojala da tu pobedu
i obelezi podizanjem svojih hramova bas na mestima ili u blizini staroverskih sveti-
lista, razrusenih. Postupak uostalom svake crkve »pobednice« koja, po mogucnosti,
iskoriscuje i gotove zaostale hramove staroverske. Slucaj Aja-Sofije u Carigradu, Krs-
tate dzamije u Bitolju, ili bolje jos: katedrale u Splitu (Dioklecijanovog mauzoleja)
itd. Za crkvu sv. Vlasija u Velikom Novgorodu zna se pouzdano da je podignuta bas
na onom istom mestu gde je, pre krstenja Rusa, stajao staroverski slovenski hram sa
idolom boga Volosa, koji je zajedno sa hramom srusen i unisten.

Ti pobedni hramovi hriscanski posveceni su svecima koji su, nastojanjem hris-
¢anske propagande, zamenili u sluzbi i atributima »pobedene« stare bogove sloven-
ske. Ti hriscanski sveci su narocito: Sveti Vid koji je zamenio Svetovida, sv. Ilija—
Perun, sv. Vlasije odn. sv. Blaz u katolika Valosa (Velesa), sv. Dorde kao pobednik
Zmaja (Drakona), sv. Arhandel Mihail ili Gavril kao pobednici davola i demona uop-
Ste, pa sv. Spas (Hristos) kao vrhovni pobednik mnogobostva, i drugi.

4) Narodna predaja, mitovi, kaze, skaske u vezi sa rusevinama nekim, gradinama
ili uopste sa mestima, brdima koja nose etimoloski mogucna »mitska« imena staro-
verska. Sasvim su tipske kaze o »devinim« kamenovima: uvek devojka bezi ispred
napasnika na cast njenu (Turc¢ina v[lJastelina, »financa« u novije vreme) skace u pro-
valiju.

5) Tragovi arhitektonski t.j. kruzne kamene ograde one, jer od drvenih hramova
idola (bolvana) nije se do sada ni moglo nista ocuvati. Na nasoj teritoriji, za sada,
naden je samo onaj kod Bogocina u Dalmaciji.

6) Pisana svedocanstva, narocito tudinaca, hri§cana i protivnika. Za sada samo
za polapske Slovene u srednjevekovnih hroni¢ara nemackih pocev od 11 veka.

Nove mogucnosti na neispitanom terenu

Ipak, najveci deo jugoslovenske teritorije ostao je i posle istrazivanja g.g. Pajskera i
Pilara neispitan. Referent u »Zivotu i Radu« uputio je na nekoliko slucaja koji »zaslu-
Zuju paznju« da budu ispitani i na terenu. Prema Jire¢ekovoj Istoriji Bugara, na jedan
nametljiv primer kod Tatar-Pazardzika u Bugarskoj. Prema Milicevicevoj KneZevini
Stbiji, na i viSe jo§ namamljiv slu¢aj u na3oj Pocerini: na Vidojevicu sa gradinom za
koju su vezani mitovi o dobroj Vidi i na susedni joj Cer sa gradinom zloga Trojana,
o kome se prica da je bio troglav, da se bojao Sunca, odlazio samo nocu u Sirin-
grad gde su se ljudi -klanjali bogu srebrenome- itd. U podnoZju Cera ima i vise ma-
nastira i manstirskih crkava, nekad citava mala »sveta gora« Pa i »sumnjivih« naziva
sa mogucom mitskom osnovom (Trbosilje, Konjudnica, Deanovac). Izmedu Vidoje-
vice i Cerova ogranka sa Trojanovim gradom tece Strazanica, pa joj Vidojevica dode
sleva a Cer sdesna. Ta¢no po Semi. Tu bi se, eto, osem poslednje dve i inace izvan-
redne skupile sve cetiri prve vrste indicija, dovoljne da opravdaju istraZivanje na te-
renu. Referent je ovaj slucaj narocito istakao radi propagande medu nasim provin-
cijalnim intelektualcima, kojima bi taj rad na terenu bio pristupan.
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Isto se tako opravdano domislja da ni Nemanja koga biografi njegovi narocito is-
ticu kao gonioca bezverja i idolopoklonstva, nije svoje glavne zaduzbine podizao po
»pustim mestima« samo zato da bi se monasi mogli moliti u miru i tisini, nego zato
da tim »pobednim crkvama« kao 3to je na pr. Studenica u Vlahu Starome posveti i
pohriscéani mesta obesvecena staroverskim bezverjem. I zaista, i po popisu Vuko-
vom, i po Milicevicevom, i po najnovijem u Rec¢niku mesta, okolina Studenice kipti
od »sumnjivih« staroverskih imena i za naselja, koja ih brZze menjaju, i vie jos za os-
tale topografske objekte, brda, reke i dr. Isti slucaj je i u okolini Nemanjinih zaduz-
bina u Toplici. Itd.

Mogucéno staroversko svetiliste jugoslovensko kraj Beograda

Ali, da ostavimo istraziva¢ima po unutrasnjosti ta njima pristupna istraZivanja. Jedna
od nepomenutih a, mislimo, dosta vazna indicija bila bi u znanju: koja su danasnja
naselja nasa zaista naseljavali i staroverski preci nasi, doseljavani jos od petog veka
na Balkansko poluostrvo. Kad znamo da su i nasi praoci, isto kao i svi drugi dose-
lienici, radije naseljavali zatecena vise manje opustela naselja nego 3to bi zasnivali
nova, van zatecenih drumova i u manje povoljnim prilikama za naseljavanje; pa kad
jos znamo da je Beograd bio i pre njihovog dolaska najglavnije naselje na medi juz-
ne i srednje Evrope, onda nam se tim samim odmah namece i pitanje: gde je moglo
biti staroversko dualisticko svetiliste nasih predaka naseljenih u Beogradu u najblizoj
okolini njegovoj? A bas u vreme kad pocinje pohriscavanje jugoslovenskih plemena,
u devetom veku, Beograd je bio u vlasti jednog dela Jugoslovena, pod Bugarima.

Prema indicijama navedenim pod br. 1), kad je, recimo, komisija staroverskih
slovenskih Beogradana posla da po utvrdenoj Semi pronade najblizi pogodan par
brda s tekucom vodom medu njima morala je, stigavsi na danasnju Cuburu — Savi-
nac doneti jednoglasnu odluku da su to: 253 metara visoko brdo danas zvano Veliki
Vracar i 208 metara visoko brdo danas zvano Dedinje, i medu njima Mokroluski po-
tok, po danasnjem, kome V. Vracar visi i s dunavske strane vrlo strm, dolazi s desna,
a nesto niZe i blazih forama Dedinje s leve strane. Ta¢no po Semi. Da, ali po ovim
samo znacima, mogli bismo staroverska slovenska svetilista nalaziti i po — Americi
i Australiji. Zar ne?

Da li jo§ koja vrsta spomenutih znakova moze da potkrepi ova domisljanja? Moz-
da, ona pod 2), po sumnjivim »mitskim« imenima u obzir uzetih topografskih obje-
kata. Da li su Vracar i Dedinje i koliko stari nazivi, ili su i oni kao na pr. Toplak pos-
tali tek pocetkom i tokom 19 veka, kad su opustela sela u srezu vracarskom nase-
ljavana beguncima Toplacima »iz Turske« sa jugoistocne granice Karadordeve i Mi-
loseve Srbije? Po studiji R. Nikolica u petoj knjizi Etnografskog Zbornika (~xOkolina
Beograda«), u kojoj je iskoriscen i -Opis sreza Vracarskoga« od Al. Bogica u Glasniku
U¢. Dr. 19 (g. 1865), bice da su oba imena vrlo stara. Na najstarijim poznatim geo-
grafskim kartama okoline Beograda, na onima §to su izdavane za vreme opsade
Beograda 1717 godine, beleZe se oba ta brda pod tim imenima. Za Vracar bismo
imali dokaza i iz 17 veka u letopisinim beleskama o spaljivanju Sv. Save na Vracar-
skom polju (v. Spomenik 15 u opisu P. Sreckovica »Zbornik mitropolita Mihaila«).
Znaci da su oba ta naziva starija od prvih doseljenika Toplaka, kao §to su to i nazivi
nekih vracarskih sela (Mirijeva, Visnjice, Vince, Kumodraza i dr.). Posto su oba na-
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ziva nesumnjivo naseg porekla (jer izvodenje sli¢no Vindi iz Vinceje i Vracara preko
»Racara« iz nekog rimskog »arksa«, tvrdave, vilo je nepouzdano) — onda im smemo
postanak pomicati unatrag i do prvih doseljenika naseg roda u Beogradu i okolini,
te i do staroverskih predaka nasih.

A onda znadi: Vracar bi dobio ime svoje po vra¢anju, gatanju koje su praoci nasi
vrsili, svakako smo pre krstenja, uza sluzbu (trebud nekom zlom, crnom bogu svom
u kamenom ogradom obzidanom svetilistu na vrhu njegovom, otprilike onde gdje
se danas dize nova opservatorija. Parnik njegov, Dedinje, dobilo bi isto tako ime
svoje po imenu dobrog, belog boga Deda. Da je i u danasnjem predanju narodnom,
narocito u pricama, ded pretstavnik dobrog zatitnog duha, nasuprot zloj babi —
dovoljno je poznata stvar. Treba se jos setiti znacenja koje ima dad, prvosvestenik u
pokriscanjenom staroverstvu nasem, u bogomilstvu, za koje g. Pilar nalazi predispo-
ziciju u staroverskom dualizmu nasih predaka.

Ovu kombinaciju potkrepljuje donekle jos jedan znak, jos jedno sumnjivo »mit-
sko« ime brda u neposrednoj vezi sa V. Vracarem. Na najnovijoj karti (1931) naseg
Vojnog geografskog instituta (1:100.000) nalazi se 205 metara visoka uzvisica Konjar-
nik ili Zeleno brdo (po usmenom obavestenju od g. V. Isakovica, paroha mirijev-
skog) ili Lesje (po R. Nikolicu, Etnogr. zb. V. str. 1028), vise sela Malog Mokrog Lu-
ga. Njega ne spominje ni R. Nikolic, ni Al. Bogic. Stoga bi se moglo misliti da je i to
ime preneseno tek pre 100 godina najnovijim doseljenicima, u ¢ijem se ishodistu, u
okolini KnjaZevca, nalazi zaista jedan vis Konjarnik (v. Milicevic, KneZ. Srbija), osem
drugog jednog tako zvanog sela u srezu dobrickom, blizu Prokuplja (v. Re¢nik me-
sta). A u oba Mokra Luga R. Nikoli¢ belezi neke porodice »iz okoline Prokuplja-.
Mozda jeste, ali mozda i nije. A ako nije, onda bismo i u ovom po formi zaista sta-
rinskom nazivu (konjarnik — pasnjak za konje?), slicno onim nazivima za -konjske
gore« §to ih g.g. Pajsker i Pilar uzimlju u kombinacije, mogli naslucivati nesto mit-
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skoga, staroverskoga. Vracar i Konjarnik skupa, uzajamno se potkrepljuju i tumace.
Konjarnik bi bio pripremnik za Vracar. Na njemu su napasani i ¢uvani »svet« konji,
crni, vrani, pa se po potrebi odvodili na Vracar, za vracanje, proricanje kobi. U ogra-
denom svetilistu Zrc bi ih vodio preko niza ukrstenih a vrhovima pobodenih kopalja
i pazio da li ¢e konj, medijum Bozji, poci srecnom (desnom) nogom, i da li ¢e preci
srecno: ne okrznuvsi ni jedno koplje do kraja niza, ili nesrecno: zakacivsi koje bilo
od njih. Ali, preko Konjarnika je iSao stari Carigradski drum, cije tragove i Jire¢ek
(Heerstrasse v. Belgrad nach Konstantinopel) i R. Nikoli¢ i Bogi¢ spominju »blize Mi-
rijevue«. Mogla bi tu biti postaja za postanske konje (-konjarnik«), ali bi to bilo i vrlo
blizu Beogradu, a zna se i inace da su konji menjani tek na prvom konaku, u Groc-
koj.

Dokaznih znakova, indicija ostalih vrsta — namamo. Beograd je bio u na3oj vlas-
ti krace vreme pocetkom 14 veka (Dragutin) i pocetkom 15 veka (despot Stevan).
Ne znamo da li je tu bilo kakvih »pobednih« hrisc¢anskih crkava na terenu ovog pret-
postavljenog staroverskog jugoslovenskog svetilista, ni da li je i koja bila posvecena
nekome od svetaca-zastitnika. Nekadasnji manastir Slanci, na ¢ijem je mestu danas
crkva Sv. Stevana u istoimenom selu, jeste bio star ali ne stariji od 15 veka. Crkva
V. Vracaru najblizeg sela, Mirijeva, posvecena sv. Iliji, mogla bi jo3 nesto i da znaci,
da nije mladega postanja: iduce godine proslavice prvu stogodisnjicu. Kakvim mit-
skim pri¢ama i obi¢ajima u selima sa tako mladim naseljima kakva su u ovoj okolini
Beograda, naravno, ne raspolazemo. A poslednje dve vrste indicija i onako su izvan-
redne, bez njih se mozZe. Gde bi se na Vracaru mogla i odrzati kamena kruzna og-
rada?

I ovaj slucaj na3, potkrepljen kako tako trojakim indicijama, samo je »vise ili ma-
nje problematicane, kao i vecina u g.g. Pajskera i Pilara. Pretpostavljati, dakle, ipak
smemo da u kompleksu: Veliki Vrac¢ar - Konajrnik - Mokroluski potok - Dedinje ima-
mo moZda teren nekadadnjeg lokalnog, beogradanskog staroverskog jugosloven-
skog svetilista, posvecenog i zlom, mra¢nom, napasnom duhu na Vracaru, i dobrom,
svetlom, zastitnom dubu na Dedinju.

(Vreme, Beograd, 11/1931., br. 3485, 4; ¢ir.)
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