CROATICA CHRISTIANA PERIODICA

Vlaška 38, 10 000 Zagreb
UPUTE RECENZENTIMA 

Prije prihvaćanja recenzentskog posla, potrebno je razmotriti je li članak tematski unutar vašeg područja ekspertize. Također je potrebno utvrditi postoji li sukob interesa u smislu da je recenzent sudionik istog projekta, mentor ili je na neki drugi način povezan s radom koji se recenzira. Prihvaćanjem recenzije recenzent potvrđuje kako ne postoji sukob interesa između recenzentske i ostalih profesionalnih ili osobnih uloga.
Recenzijski postupak je dvostrano anoniman, odnosno identitet autora ostaje nepoznat do eventualnog objavljivanja teksta, a identitet recenzenata pojedinog teksta otkriva se samo na recenzentov zahtjev. 

Rok za izradu recenzije je 20 dana. 

Struktura recenzije:

1. Naslov rukopisa: 

2. Broj kartica:

3. Broj bilježaka:

4. Opći zaključak o stručno/znanstvenoj kvaliteti rukopisa:

Na ovom mjestu recenzent treba voditi računa o:

1. TEMI
Potrebno je utvrditi odgovara li obrađena tema području djelovanja časopisa te je li istraživačka tema znanstveno relevantna.

2. NASLOVU I SAŽETKU
Potrebno je utvrditi odgovaraju li naslov i sažetak sadržaju rada.

3. METODOLOGIJI
Potrebno je utvrditi jesu li upotrebljene odgovarajuće znanstvene metode, te jesu li potonje jasno predstavljene. Također pri tom valja pažnju svratiti na nepristranost autora.

4. IZVORIMA I LITERATURI
Potrebno je utvrditi jesu li u radu korišteni relevantni izvori i literatura, te je li citiranje ispravno po uputama časopisa.

5. SADRŽAJU
Potrebno je utvrditi je li rad logički postavljen, jesu li teze i problemi izloženi jasno te odgovara li stručna terminologija radu. Također valja paziti na stilsku i jezičnu dotjeranost rada. Ako postoje neke pogreške valja ukazati koje su to, kao i na eventualna ponavljanja. Pažnju je potrebno posvetiti i zaključku, odnosno je li logičan i proizlazi li iz samog sadržaja rada, kao i je li dovoljno jasan i znanstveno utemeljen.
5. Posebne sugestije za poboljšanje rukopisa (ako je potrebno, priložiti zaseban list ili mogu biti navedene i u samom tekstu)

6. Preporuke recenzenta da se tekst objavi kao:




- izvorni znanstveni rad



- stručni rad 



- pregledni rad 



- prethodno priopćenje 
Na ovom mjestu predlažemo recenzentu da se vodi pitanjima: donosi li članak nove znanstvene spoznaje, donosi li nove interpretacije postojećih znanstvenih spoznaja, nudi li nova teorijska rješenja, te otvara li nova pitanja koja pridonose otvaranju znanstvene diskusije? Također sadrži li rad dovoljno informacija na osnovu kojih se mogu provjeriti iznesene znanstvene tvrdnje. 
7. Preporuke recenzenta da se rukopis:

_____ objavi u CCP manje-više u sadašnjem obliku.

_____ objavi u CCP pošto se naprave sugerirane preinake.

_____ ponovno uzme u razmatranje poslije opsežnijih ovdje predloženih zahvata.

_____ ne prihvati za objavljivanje u CCP.

8. Poželjno je recenzentu podastrijeti tekst s izvršenim preinakama ovoga rada prije nego bude prihvaćen za objavljivanje:    da     -     ne

