ima doduSe izri¢no spomenutih ustanova o
tome, da kaptol mozZe izricati osude i kazne,
ali je poznato, da je veé u prastaro doba
skinuo mnekoga kanonika Talijana poradi
protunaravnoga zlo¢ina. (Vid. Podatke.) Po-
znato je, madalje, da je Kaptol osudio pre-
bendara Andriju de Zelina, na gubitak pre-
bendarskoga mjesta. (lkalci¢ M. C. 4. 1L
346.) Isto se tako znade, da je kaptol vise
puta prigodice stvarao zaklju¢ke o kaznama,
koje su kanomici potpisivali, te glasili na
kaznu exclusio de consortio fratrum ad
annum et diem, vel in perpetuum, prihvatio
cmnium proventuum, deturbatio ad ultimum
praedium, amissio senii itd. Ove je kazne
diktirao kaptol u vlastitom djelokrugu, a
katkada ih je i biskup potvrdivao, a koji
puta se dogadalo, da je Kaptol diktirao ka-
zne bez znamja biskupa, te se biskup kadi-
kad zauzimao za kojega osudenoga kano-

nika, ali je Kaptol odgovarao, da je ta osu-
da predmet isklju¢ivo kaptolske jurisdikcije.
(Podatci, 603.)

Bilo je slu¢ajeva, da su biskupi kaznili
kanonike poradi razliénih propusta u crkve-
noj sluzbi, a to se vidi iz crkvenih raduna
iz doba biskupa Osvalda i Luke, (Tkaléi¢
M. C. Z. XI) Naroéito pro peregrinatione
sine licentia domini mnostri episcopi, (l. c.
293.) negligentia in missa, (l. c. 324.), po-
radi nedolaska mna pranje mogu mna veliki
Cetvrtak, (Act. Cap. ant. f. 104. n. 5) sto
dokazuje, da su se jo§ g. 1672. kanonicima
noge prale, kao danas u djakovackoj bisku-
iji.

U kaptolskim statutima g. 1794, imade
posebni titul »De Poenis, mulctis pecuniariis,
de modo et qualitate dictandarum poena-
rume.

Dr. Ljudevit Ivancan.

KADA JE SAGRADEN SPLITSKI ZVONIK?

Velicanstven i prekrasan diZze se mnad
Splitom mnjegov zvonik. Nije on samo mje-
sto, u kom su smjeStena zvona da slave
Boga, ni arhitektonska cjelina sa katedralom
da joj digne liniju k nebu, on je centar
grada, koji se oko njega okupio zajedno sa
Dioklecijanovom palaéom i mjenim ljepo-
tama. U mjemu su oli¢eni napori mnogih
generacija, on spaja 6 stolje¢a u svojoj za-
misli, osnovi, gradnji i dogradivanju, nase
doba sa XIV, stoljeéem. Zajednitko dobro
svih Spli¢ana gradio se zvonik prinosima i
crkve i grada, i sveéenika i privatnika.
Nikao na ljepotama Dioklecijanovog Peri-
stila i Mauzoleja udruZio je u sebi mjihove
lijepote sa mnastojanjima romanske umjetno-
sti, ma koju su uticala i kasnija vremena, u
kojima je dogradivan, Zamisljen i zapocet
u doba pune avtonomije grada Splita, zvo-
nik je vidio i lomljenje i slabljenje te avto-
nomije, cvjetanje i uniStavanje trgovine
svoga grada i njezini novi zamah, vidio je
slobodu njegovu sasvim uniStenu i njegovo
uskrsnuée.

Kada je pocela gradnja splitskog zvonika?

Pisci koji su bili u Splitu prije 1750, g.
govore o zvomiku, ali me o dobi kada je
sagraden, mi o tome tko ga je sagradio.
Farlati nam domosi sliku i opis zvonika,
kakav je bio u mjegovo doba, 1751. godine.
On kaze da u Splitu postoji tradicija, da je
splitski zvonik Sv. Dujma zapocet wusljed
jednog obilnog dara Jelisavete, Zene ugar-
sko-hrvatskog kralja Ludovika (f 1387.),
dakle krajem XIV. stoljeéa, a da je onda
u XV. stoljeéu gradnju mastavio spli¢anin
arhitekt Tvrdoj. Neki! navode i jedno mi-

1 Eitelberger, Die mittelalterlichen Kunst-
denkmiler Dalmatiens, 266, 267.
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sljenje, po kome bi zvonik bio zapo&et po-
ticajem 1 darom kraljice Marije, Zene mna-
puljskog kralja Karla II. Hromoga (1270—
1323), a sestre ugarsko-hrvatskog kralja
Vladislava, i stavljaju pocetak gradenja iz-
medu 1300. i 1322. godine. U najnovije doba
bavio se ovim pitanjem prof. Jelié?, koji
stavlja poletak gradnje zvomika Sv. Duje
u pocetak XIIL stoljeéa, i onu kraljicu Ma-
riju, o kojoj splitska legenda govori, iden-
tifikuje sa Marijom, Zenom ugarsko-hrvat-
skog kralja Bele IV., koja je 1242. godine
boravila u Splitu i mjegovoj okolici. Njezine
dvije kéeri su u Dalmaciji umrle i bile
metnute u jedan mali kameni sarkofag, koji
je bio postavljen mnad arhitravom glavnih
vratiju splitske katedrale, Kao majjac¢i do-
kaz za ovo datiranje pocetka gradnje split-
skog zvonika sluzi Jeliéu jedan natpis, koji
da se mnekada mnalazio ispod gornjeg ruba
prvoga reda zvonika, Tog matpisa danas
nema, a za ¢udo mije ga bilo viSe ni mepo-
sredno prije ruSenja zvomika, kad je Jeli¢
pisao svoju prvu raspravu o zvoniku, Stam-
panu u »Bullettino Dalmato« 1887.

Tada je (1887. g.) i Jeli¢ pristajao uz
misljenje, da je zvonik zapoget za Marije
Zene Karla II. Hromoga (1270—1323), a
nastavljen za Jelisavete Zene Ludovika
Anzujca (1342—1382), a da je u XV. sto-
lieéu Kolafisa, Zena splitskog kneza Ivana
Cetinjskoga dala za gradnju 100 romanata,
nadalje da je onda poslije 1416. g. nastavio
gradnju kampanila spliéanin Nikola Tvrdoj.
— Ali je poslije toga Jeli¢ doznao da se
u rukopisu »Spalatensia et Sibenicensia« u
Garagnin-Fonfogninoj biblioteci u Trogiru
nalazi biljeska splitskoga kanonika Ber-

2 Bullettino Dalmato 1887., str. 158, 162.
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Mauzolej cara Dioklecijana (splitska
katedrala) sa zvonikom

narda pocetkom XVIII stoljeéa, u kojoj je
on tvrdio, da se jo§ u mjegovo doba mnalazi
Kolafisin natpis ovakav (u prijevodu): »Ko-
lafisa, Zena gospodina Ivana komesa
Splié¢ama za dusu svoga veé pokojnoga
muza dala je u ovu gradnju stotinu roma-
nata. Godine Gospodnje 1257.« »Ovakav se
isti matpis nalazi u zvomniku ove crkve.« Uz
ovu biljesku mnalazi se u spomenutom ruko-
pisu na rubu i ovo: »I ovo: matpis u zidu
zvonika Sv. Dujma s lijeve strane mad ja-
slicama uklesanim u kamenu, koji se i da-
nas nalazi.«® Farlati, koji donosi ovaj nat-
pis bez godine, uzima da je ova Kolafisa
bila Zena splitskog komesa Ivana Cetinj-
skoga.*

Nikako se me mozZe uzeti da je gradmja
splitskoga zvonika pocela prije smrti split-
skog histori¢ara, politi€ara i arhidakona
splitskog kaptola Tome, koji je od tride-
setih godina XIII. stoljeéa, pa sve do svoje

3 »Vjesnik Hrvatskog arheoloskog dru-
stva« N, S, I. Zagreb, 1893.

4 Farlati, Illyr. S, III. 365.

+ Colapiza uxor domini Johannis Spalati-
morum comitis pro anima viri sui iam de-
functi in hac opera centrum romanatos
exposuit, Anno domini 1257. Quest’ istessa
iscrizione si ritrova mel campanil di questo
duomo. — Jeli¢ Vijesnik hrv. arheol. dr.
N. S. L 1893.

smrti Zivo ucestvovao u
grada i svoje crkve.

Nije mogué¢e da Toma, koji spominje za
ranije nadbiskupe male crkvice koje su
sagradili, me bi ni rije¢ju spomenuo ovako
silni zahvat u ¢itavo predvorje katedrale,
u koju je on svakog dana zalazio. RuSenje
protyrona moralo je za dugo vremena za-
tvoriti prilaz glavnim vratima katedrale;
ono je sasvim izmjenjivalo izgled crkve Sv.
Dujma, a za sve je to trebalo dopustenje
splitskog kaptola, ¢iji je on bio arhidakon.
Kako bi dakle bilo moguée da on ne spo-
mene i me pripiSe sebi u zaslugu ovo 3to je
u¢inio? I zbog toga je iskljué¢eno da se zvo-
nik poceo graditi za vrijeme mjegovog arhi-
dakonata.

Nije moguée da se ovaj zvonik poceo
graditi ni prije Tominog arhidakomata, u
XIII stoljeéu, a ni u XII., jer bi Toma, bez
svake sumnje, bio taéno zabiljezio kada se
dogodio ovaj vazni ¢in u historiji splitske
katedrale, Ni jedna isprava XIIL stoljeé¢a
nikada me spominje gradnju zvonika, Po-
bozni ljudi su u ovom stoljeéu zavjestali
razliénim crkvama, ali mikada za gradnju
zvonika katedrale. Cak je meka Stama, kéi
nekog Rugera, 20. jula 1229, u svom testa-
mentu ostavila Sest perpera »za gradnju
zvonika Sv. Stjepana«, a me za onu zvo-
nika Sv. Dujma.’ Splitska komuna sve do
XV. stoljeéa ne vodi nikakove brige za zvo-
nik, a u splitskom statutu cijela je prva
knjiga posveéena splitskoj crkvi® Tu se
ureduju odnosi prema crkvi i sveéenstvu,

poslovima svoga

Toranj sv. Dujma u Splitu. Iz djela Farlati,
Illyrici sacri Tomus I. Venetiis 1751.

5 Codex Diplomaticus, III. 307, 308.
6 Statuta Spalati ed, cit. st. 6—16.
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a i prema crkvenoj riznici i dr., ali o zvo-
niku nema nijedne rijeé¢i, dok je kasnije ko-
muna odredila za zvonik neke prihode i
stalnu godiSnju subvenciju za njegovu grad-
nju.

26. kolovoza 1352. godine Veliko je Vi-
jece grada Splita izabralo, posto je Madij
Mihe Dobroga svrSavao svoju duznost,
Grgura Pelrakinog za »suprastanta ma
gradnju crkve Sv. Dujma na obian mac&in
i obiénim redom« (quod ser Gregorius Petri
Petrache sit confirmatus suprastans ad la-
borerium ecclesiae Sancli Duymi modo et
ordine consueto«,” ali se za zvonik nikakc
mne brine.

Za to »da je gradnmja zvonika pocela sva-
kako prije 1257, godine, a da je dogradenje
prvoga reda izvrieno oko iste godine« sluze
kao dokaz Jeliéu: I. navodni mnatpis Kola-
fise, koji se malazio »u zalelju pod krunom
prvoga reda«, Il §to je »kameni sarkofag
dviju kéeri Bele IV, 1242. godine preminulih
u Klisu postavljen nad korni§ arhitrava
glavnih vrata stolne crkve«... za koji su
za smjeStanje trebala osobita lazila, pa jer
»zacijelo mije vjerovatno da su bas za tu
radnju bila napravljena lazila, radije se
nami¢e misao da su 1242. godine lazila za
gradnju zvonika veé postojala, te je s mjih
bilo lako ma onu visinu staviti sarkofag d
udesiti ispred mjega natpisnu plo¢u. Po tom
bih zakljuéio, da fje 1242, godine prvi red
bio veé u gradnji«, I sada Jeli¢ zakljucuje:
»Boravak kraljice Marije u Spljetu i spljet-
skoj okolici 1242. god., odnoSaj groba mje-
nih kéeri sa spljetskom stolnom crkvom,
nagoni na zakljuéak, da je to ona tradici-
jonalna kraljica, kojoj splitska predaja pri-
pisuje pocetak zvonmika.«

Isklju¢eno je da je kraljica Marija, koja
je mrzila Splicane i koja je toliko jada za-
dala Splitu, da su morali ¢ak njenog muza
Belu IV. moliti za posredovanje, ué&inila
ista dobroga za Split, a pogotovo mne nesto
tako velikoga da je ona Splitu davala zvo-
nik, Samo malo dublji pogled u splitsku
historiju toga vremena pokazuje mam da je
mesto takovo memoguce,

Pitanje podizanja maro¢itih lazila za
smjestanje vrlo malog sarkofaga i ploce nad
ulaznim vratima katedrale mije zacijelo
igralo mikakovu veéu vaznost, Kraljici su
umrle dvije kéeri u Klisu, Sta je prirodnije
nego da ih sahrani u katedrali najbliZega
grada, i da se u tu svrhu napravi mala
drvena konstrukcija da se taj mali sarkofag
smjesti.

Treéi je argument Jelicev, da pocetak
gradnje splitskog zvomika postavi u ovo
doba taj, $to je relijef Sv. Dujma, koji se

7 Jeli¢, »Zvonik Splitske stolne crkvex,
»Vjesnik Hrv, arh., dr.« N. S. L. 76, 77.
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nalazi ispod relijefa Rodenja Hristcva na
lijevoj unutarnjoj strani zvomika, ugraden
svakako za gradnje zvonika. Taj je relijef,
po mnjegovu misljenju, skinut sa oltara Sv.
Dujma 1210. god. i sada za gradnje umetnut.
Vjerojatno je, da je basrelijev Sv. Dujma
izvaden iz zrtvemika Sv. Dujma, ali se to
opet mnije moglo zbiti prije pocetka XV.
stoljeéa, Istina je, da je Zrtvenik Sv, Dujma
bio popravljen prilikom pregleda moéi Sve-
¢evih za madbiskupa Krescencija 1103. g,
kao i za mnadbiskupa Bernarda 1210. go-
dine, ali to su bili samo neznatni popravci.
Temeljito se to uéinilo pocetkom XV, sto-
lie¢a. U bastardellu D. god. 1408, split-
skog arhiva u zadarskom »Archivio di
stato« nalazi se i ova isprava: »Gospo-
din Cvitko knez Splita izjavio je, da
je dobio i primio od gospedina Krisana
Markovog koji je davao u ime spomenutog
gospodina Marka, svog oca, i po naredbi
gospode hercegice (dominae ducissae), kako
je tamo kazao XLIII marke i dvije unce
srebra u trima limenim kutijama, koje je
srebro darovala spomenuta gospoda herce-
gica od svog vlastitog novca pokojnom nad-
biskupu za gradnju jedne rake (pro fabri-
cando unam archam) za moéi Sv. Dujma.®

Do godine 1427. bila je ova nova raka
dovrsena i onda ona stara skinuta. Tada
je, vjerojatno, za operarija Tvrdoja koji je
gradio zvonik ugradena i ona, kada se do-
prlo do visine gdje je mogla da zgodno stoji.
Prilikom pregradnje zvonika krajem XIX.
stolje¢a pokazalo se da je ona metnuta u
doba redovite gradnje zvonika.” Znaci da
to mije moglo da bude prije pocetka XV.
stoljeca.

Teze je pitanje sa natpisom Kolafise, —
Farlatijevo misljenje, da se tu radi o udo-
vici kneza Ivana Nelipi¢a, koji je bio split-
ski komes 1403. i 1419. god. me mozZe da
stoji, jer se Zena kneza Ivana Nelipi¢a mije
zvala Kolafisa, mego Jelisaveta. Sa&uvala
nam se jedna isprava pisana hrvatskim je-
zikom, a ¢irilskim pismenima, koju izdaje
knez Ivan Nelipi¢ 3. maja 1416. godine u
Klisu, zajedno sa svojom Zenom Jelisave-
tom., »Mi Ivani§ ban, knez cetinjski, kliski,
ramski i omiski... obitamo im se naSom
virom i rotom i naSe gospodje Alsabete,
kaze knez Ivan Nelipi¢. Dakle nema mika-
kove summje da se tu me radi o udovici
Ivana Nelipiéa, nego o nekoj drugoj.

Da li je ta Kolafisa udovica kréckog kneza
Ivana, koji je bio splitski potestat 1242./3.
godine? Za tu tvrdnju govori spomenuti
rukopis gdje je godina 1257. sasvim jasno
navedena. Ne bi smetalo nista mi to $to se
tu govori, da je ona darovala za gradnju

8 Bastardellus D. u Drzavnom Arhivu u
Zadru, Archivio di Spalato.
9 Jeli¢, o. c. 77.



zvonika 100 romanata, jer je taj zlatni mo-
vac bio u Dalmaciji jo§ i u ovo doba u
kolanju. Malo godina prije 1257. g., 7. sep-
tembra 1241, g. humski knez Andrija sklapa
mir sa Spiéanima, i obvezuje se da ¢e u
slu¢aju da se me bude drzao ugovora, platiti
splitskoj komuni 1000 romanata. Isto tako
se i splitska komuna njemu obavezala, da
ée mu ona isplatiti istu sumu, ako se ona
ne bude ugovora drzala. I druga okolnost
govori da se tu moglo raditi o Zeni Ivana
Krékoga, Odmah iza 1244. godine oduze
mletacki duzd Jakov Teupolo braéi krékim
knezovima Ivanu, Fridriku, Bartolu i Vidu
otok Krk, i progna ih iz drzave. Vjero-
vatno je dakle, da je udovica kneza Ivama
ostala u Splitu i poslije smrti svoga muza,
i tada darovala spomenutu svotu. Ali u
samom natpisu ima jedna rije¢, koja mam
nikako me dopusta da pripiSemo taj natpis
udovici Ivana Krékog. U ovom se natpisu
naziva Kolafisa »udova komesa Splicana
Ivana«, a Ivan knez (komes) kréki nije mi-
kada bio splitski komes, mego splitski po-
testat.

Ivan Frankapan, knez Modruski i Vino-
dolski, bio je splitski potestat 1251, g.
ali nikada on nije bio »splitski komes«, jer
1242/43, godine Split nije imao komesa nego
samo potestata, a 1251. god. bio je splitski
komes »ban cijele Slavonije« Stjepan, koji
je splitski komes sve do 1258. godine, a
Ivan Kréki je samo »potestat«, Prema tome
nije Ivan Frankapan mikada mogao biti
»loannes Spalatinorum comes«, Od split-
skih komesa poznato je jo§ nekoliko njih
sa imenom Ivan, i ti su: Ivan, koji je bio
komes 1167., 1169., 1171., 1174. godine,
Ivan Foscarino (1336—1338.), Ivan Dandolo
(1342—1343.), Ivan Gradonigo (1347—1349.),
Ivan Quirino (1357.), Ivan de Grisogonis
(1363—1369.), Ivan Gorjanski (1398—1402.).
Prvog splitskog komesa Ivana treba odmah
eliminirati, jer je on bio komes jo§ u XIL
stoljeéu, dakle prije pisanja Tome Arhi-
dakona, Rekli smo da kréki knez Ivan
Frankapan nikada mije bio splitski komes,
nego uvijek potestat, a da se udovica Ivana
Nelipiéa zvala Jelisaveta, a ne Kolafisa.
Ostaju ostali Ivani, kojih ima nekoliko. Ali
mozZemo sigurno ustvrditi da mnijedan od
mletackih komesa mije bio muz Kolafisin,
s prostog razloga S$to su mletacki komesi
dolazili u nase gradove na 2 godine i odla-
zili, Zene im bile Mledanke i zajedno se
s njima vraéale svojim kuéama, a i kad bi
neki od njih bio umro u Splitu, to bi se
one vratile u Veneciju. Svakako pak mo-
zemo iskljugiti Ivana Quirina, koga su spli-
¢ani jednostavno otpravili matrag u Vene-
ciju, Ostaju prema tome samo Ivan de Gri-
sogonis i Ivan Gorjanski., Nije moguée da je
ova Kolafisa bila Zena Ivana Gorjanskoga,
koji je bio splitski komes 1398—1400. god.

sam, a onda 1401, i 1402. zajedno sa bra-
tom Nikolom Gorjanskim, Ivan Gorjanski
nije Zivio u Splitu niti je s mnjim direktno
upravljao, mego je imao potestata ili su
gradom upravljali »rektori i sudci«, odno-
sno samo jedan rektor.

Ostaje dakle jo§ Ivan de Grisogonis, koji
je bio splitski komes 1363—1369. godine,
upravo dakle onda kada je zivjela i kra-
ljica Jelisaveta, koju je i splitska tradicija
oznadila kao onu kraljicu koja je pocela
graditi splitski zvomik. Ali Kolafisa ne moze
da bude ni njegova Zena, jer romanati misu
ni u poéetku XIV. a kamo li krajem tog
stoljeéa bili u opticaju. To $to se spominje
da je kneginja Kolafisa dala za gradnju
zvonika 100 romanata ne dopusta da
se zapis datira poslije XIII. stoljeca, ¢ak
ni krajem XIIL

Iz svega ovoga vidimo, da je splitski ka-
nonik Bernard godinu 1257, prosto dodao.
Da je ta godina doista bila uklesana, bili
bi je, bez summje, prepisali i splitski sve-
Genici i izvjestitelji Farlatija, kad su vé¢
prepisali &itav natpis. A bili bi svakako to-
me prigovorili, kad je izaslo Farlatijevo
djelo, u kojem je on tvrdio da je gradmja
splitskoga zvonika zapoc&ela u XV. stoljecu.
Nije moguce, da bi oni, — da je tu stajala
uklesana godina 1257, — dozvolili, da im
Farlati onako ma laku ruku smanji starost
njihovog kampanila. Cudnovato je, 3to je
kanonik Bernard kod svih ostalih natpisa
ispisao rimskim brojem godinu, a u ovom
sluéaju arapskim, kako smo se uvjerili iz
Bernardovog rukopisa, koji se sada malazi
u Drzavnom Arhivu u Zagrebu.

Mi sumnjamo, da li je uopée taj matpis
stajao ma spomenutom mjestu, jer je doista
¢udnovato da se on nije naSao prilikom
pregradnje zvonika. Mozda je to bilo pro-
izvoljno ¢&itamje onog mnatpisa koji, jako
osteéen, doista stoji mad relijefom »rode-
nja«, ali se ne odnosi ni ma kakovu Kola-
fisu, nego na Sv. Josipa i Bogorodicu. Sam
natpis je stilizovan kao neki zapis, a mi-
kako kao matpis. Proculiano je zabiljeZio
1567. godine, da je Colaphissa pokopana
u jednoj splitskoj crkvi, i da je dala movac
za kampanil. Mozda je ma grobu, u atriju
Sv. Duje, stajao natpis, koji je govorio o
tom njenom poklonu,

Moje je misljenje ovo: Kolafisa je doista
poklonila spomenuti novac za gradnju kam-
vanila, i taj novac predala u crkvenu kasu,
§to se zabiljezilo u knjigama i o ¢emu je
vierovatno mapisana i jedna isprava. To je
bilo 1257. godine. Ali tad se kampanil nije
io§ mi poleo graditi, pa je taj poklon ostao
kao zaklada sve do onda kad se zvonik
podeo da gradi. Za vrijeme mletatkog vla-
danja, kada uopée u Splitu nije bilo pote-
stata nego su bili samo komesi, uklesali su,
mozda u zvonik, ime i svotu i namjenu da-
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rovateljice Kolafise, Sada, kada je ma ¢&elu
Splita stajao samo komes, moglo se misliti,
da je to tako uvijek bilo, i mamjesto »pote-
statis« uklesali su »comitis«. To se moglo
dogoditi tim prije, $to je Ivan bio komes
Krka, pak je ma matpisu ili u zapisu mozda
stajalo »comitis Iohannis, Spalatinorum po-
testatis«, ili samo comitis Iohannis, Ka-
snije je uSlo Iohannis Spalatinorum comitis.
Da se uklese 1257, godine da je Kolafisa
udova splitskog komesa Ivana, kad on nije
bio komes nego samo potestat, bilo bi isto
kao da se na pr. za danasnjeg bana uklese

da je ministar. I kako to danas me bi miko .

dozvolio, jo§ je
onda,

U Splitu je, kako rekoh, postojala u doba
Farlatijevo, dakle u drugoj polovini XVIIL
stoljeéa, tradicija da je zvonik polet da se
gradi poticajem i darom Jelisavete, Zene
ugarsko-hrvatskog kralja Ludovika, koja je
o svom trosku dala da se izradi srebreni
sarkofag Sv. Simuna u Zadru, Da 1li je to
doista ucinila kraljica Jelisaveta nije ni-
&im potvrdeno, Prvi dokument koji govori
o gradnji splitskog zvonika Sv. Dujma jeste
ugovor, koji je 1416, g, 20. lipnja sklopio
splitski nadbiskup Dujam i kaptol splitske
katedrale sa splicaninom Nikolom Tvrdo-
jem. Da se tadno vidi duh toga ugovora,
evo ga u cijelosti:

1416, dana 20 juna.

Prepostovani otac u Hristu, gospodin Du-
jam splitski nadbiskup, kao i postovani
kaptol splitske crkve, koji se za ovo spe-
cijalno sastao, po obi¢aju u madbiskupskoj
kuriji, na svaki naé&in, put, pravo i oblik,
na koji su bolje mogli, imenovali su i po-
stavili gospodina Nikolu Tvrdoja iz Splita,
koji je prisutan i koji ovaj teret prima ma
sebe dobrovoljno za operarija i madzornika
kampanila (zvonika) crkve Sv. Dujma i
njegove gradnje, i to tako da moZe da na-
dje majstore radnike i ljude da grade i
da rade i ¢ine da se radi spomenuti zvo-
mnik, kao i da stvari i sprave, potrebne za
spomenuti zvonik, madje, kupi, ili dade da
se nadine, kako mu se bude bolje ucinilo
za spomenuti posao i gradnju. Isto tako da
za bilo koji trosak koji nastane za spome-
nutu gradnju, kao za placu majstorima, tako
i za to da se mnacine ili kupe potrebite
stvari spomenuti gospodin Nikola moze i
smije da u spomenuto ime trazi i zahtijeva
i u sudu i izvan mnjega sve i pojedine le-
gate, koji su ostavljeni gradnji i za gradnju
spomenutoga zvonika bilo od koga u testa-
mentima ili kodicilima, i sva dugovanja koja
su duzni bilo na koji mnadin spomenutoj
gradnji i koja pripadaju toj gradnji, i da
ih posSto ih utjera, upotrebi ili ih odredi
u spomenuti i za spomenuti posao i grad-
nju, sa dobrom vjerom i paZnjom, i da o
tim legatima i dugovima sam gospodin Ni-
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kola mozZe da dade priznanicu i ugovor da
dalje nece mista traziti od njega ili od njih,
od kojih je trazio i dobio, ali tako da je
sam gospodin Nikola duZan i da treba da
spomenutom gospodinu mnadbiskupu i kap-
tolu dade i predade dobar i ¢&ist racun i
obradun o svemu spomenutome Sto je
upravljao i wuéinio. Spomenuti gospodin
nadbiskup i kaptol obeéavaju istom gospo-
dinu Nikoli za se i svoje masljednike i u
ime onih, kojih se ti¢e ili bi ih se moglo
ticati, da ée oni smatrati kao stalno i odo-
breno Stogod bude spomenuti operarij
uéinio i uradio u spomenutim stvarima i u
svakoj spomenutoj stvari, pod prijetnjom
kazne koju propisuje splitski statut.«10

Iz ovog ugovora splitskog nadbiskupa i
kaptola s jedne strane a Nikole Tvrdofa
s druge strane vidi se: da su madbiskup i
kaptol 20 lipnja 1416, g. imemovali Nikolu
Tvrdoja za operarija i nadzormi-
ka kampamila i gradnje kampa-
nila, i da su mu stavili na raspolaganje
novac odreden za gradnju zvonika Sv. Duj-
ma u svrhu gradnje tog zvomika, s time,
da im on ima da polaZe raiun o utroSenom
novcu, Njegova je duZnost bila i da nade
majstore i radnike a i da prema potrebi,
utjera sva potraZivanja koja je imala za-
klada za gradnju zvonika., Nadbiskup i
kaptol dali su Tvrdoju punomoé da ¢&ini
sve 3to treba za gradnju zvonika i da u
tu svrhu tro$i movac prema svom nahode-
nju.

I sada je Nikola Tvrdoj mogao da za-
poéme sa svojim poslom t. j, da nade maj-
store i radnike, i spremi sve potrebno za
rad. Kada je taéno po€eo me znamo, ali sva-
kako prije 1420. god., kad je nadbiskup
Dujam me htijuéi ostati pod mletatkom
vlaséu ostavie Split. Tvrdoj je do 1420, ¢.
svakako uévrstio majdomji dio zvonika, pa
je na pornjacima metnuo grbove nadbiskupa
Dujma de Judicibus i Lovre Ivana de Gri-
sogonis. Kako je ovaj posljednji bio »rek-
tor« Splita u oktobru 1418, mozZemo vje-
rovati da je gradnja pod madzorom Tvrdoja
zapoéela upravo tada.

Tvrdoj nije bio arhitekt nego
upravitelj kampanila, predstojnik
tehnickoga i financijalnoga odbora gradmje
kampanila (operarius et suprastans campa-
nili S, Duymi et fabricae eiusdem). Tvrdoj
nije dakle bio mnikakav »magister« on je
imao samo onu duZnost kao i svaki drugi
»operarius« kampanila iza mnjega t. j. on je
imao da se pobrine za majstore i za novac.

Splitski zvonik zasnovao je u XIV, sto-
ljeéu jedan majstor, &ije je ime mama
ostalo nepoznato upravo omnako kako su
nam mnepoznata imena onih majstora-arhi-
tekata, koji su zasnovali i mnogobrojne dru-

10 Farlati, Illyr, S. III. 365, 366.



ge srednjeviekovme crkve i kampanile.
Gradnja kampanila, koja je pocela u XIV.
stoljecu nastavila se u XV. Tvrdoj je svakako
bio jedan od majaktivmijih »operarija« split-
skog zvonika, jer se pod mnjegovom upra-
vom uévrstio najdonji, veé u XIV. st. sa-
gradeni, dio zvonika, i gradnja se mastavila.
Kada i kako se zvonik dalje gradio ispitat
éemo drugom zgodom. Potpuno je dovrsen
pocetkom XVIIL stoljeéa.

Osinut nekoliko puta gromom, rasklimao

se ponosni kampanil, a stari vapnenac, uzet
iz drevnih rimskih gradevina, na mnogo se
mjesta znatno istro$io, zamazak izmedu zi-
dova oslabio, a i toliko jo3 toga, u&inili su
da je zvomik bio u drugoj polovici XIX.
stoljeéa u vrlo rdavom stanju. Od 1886.
godine zapocela se zbog svega toga teme-
ljita rekonstrukcija cijeloga zvonika, po
osnovi arhitekta profesora Hausera, a re-
konstrukciju je izveo spliéanin A. Perisié.

Dr Grga Novak.

1842. slavila se u Zagrebu Sestogodisnjica opstanka slobodne opéine na Gricu a s tim u
vezi iskrsnula je i uspomena na provalu Mongola u Ugarsku i u Hrvatsku. (Isp. I. Kuku-
ljevi¢ Sakcinski, Borba Hrvata s Tatari i Mongoli. Zagreb 1862. U lijepoj je knjiZevnosti
poznata Demetrova pjesan »Grobnicko polje«, pa kao pokusaj starinskog historijskog
romana: Slavoljub Breyer: Tatari u Hrvatskoj i Dalmaciji i Hrvatica. Zagreb 1872.).
Slikar Miicke, rodom iz Pecuja na gornjoj slici »Borba Hrvata s Mongolima 1242.c,
navodno na Grobnickom polju (Jelenju), obradio je slobodnom fantazijom versiju o
junastvu braée KupiSe, Kresa i Raka u vezi s ugarsko-hrvatskim kraljem Belom III.
(IV.) Slika se nalazi u Arheolosko-historijskom odjelu Hrvatskog Narodnog Muzeja.
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