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Bosansko bogomilstvo
i Grgur Ninski

PolazeÊi od povijesne Ëinjenice da je Crkva bosanska bila glagoljaπka crkva,
Pilar je njezin nastanak doveo u vezu s politiËko-vjerskim sukobima unutar
ranosrednjovjekovnoga hrvatskog kraljevstva (biskup Grgur) i kasnijim
mijeπanjem autohtone hrvatske narodne crkve na podruËju bosanske dræave s
bugarskim bogumilstvom i elementima dualistiËke vjere flstarih Slovjana«
proπarane tragovima mitraizma. Za njega je vaæan Ëimbenik u oblikovanju
vjerskog nauka Crkve bosanske bilo dualistiËko uËenje iranskoga proroka
Zaratuπtre. OslanjajuÊi se na rezultate istraæivanja Ëeπkoga znanstvenika J.
Peiskera, Pilar je do kraja æivota istraæivao prisutnost dualitiËkog vjerovanja na
hrvatskom geopolitiËkom prostoru.

BOSANSKO BOGOMILSTVO I GRGUR NINSKI.
Veliki ljudi, i veliki istoriËari, spajaju genijalnim pregledom dosadanje rezultate zna-
nosti u nove cjeline, i popunjujuÊi intujicijom praznine zaostale u razvitku pojedinih
znanosti dolaze do sasvim novih rezultatâ, pogledâ, i zakljuËaka. Takovim velikim
Ëovjekom moramo smatrati i Franju RaËkoga, koji nam je prvi dao zaobljenu sliku
balkanskog bogomilstva, tako da je ono izronilo iz tame i pustoga nagaanja te pos-
talo predmetom nauËnog istraæivanja. Njegova je zasluga, da je Ëitavo onodobno
znanje o tome predmetu iscrpao, te ujedno sakupio i objelodanio veliki dio doku-
mentarnoga materijala, tako da ge je mogao obraditi i dati zaobljenu sliku te vjerske
sekte. Ali se i poslije RaËkoga razvijalo naπe znanje o vezama balkanskoga bogomil-
stva sa velikim vjerskim pokretom iranskoga proroka i socijalnoga reformatora Za-
ratustre, nakon πto su razni ispitivaËi potanje izloæili veze manihejstva sa naukom to-
ga velikog perzijskog proroka. Godinâ 1871-8 objavio je ©pigl (Friedrich Spiegel)
svoje djelo flErânische Altertumskunde«, u kojem je i nauku manihejsku izloæio kao
nesamo razvitak nego kao baπ samu zaratustrijsku sektu, stavljajuÊi naravno te sekte
i religije u sasvim novo svjetlo, pa smo podrobnije razabrali, kako je stara iranska
religija, koja se smatra kao najsnaæniji produkt πto ga je arijska rasa dala na podruËju
religijoznoga stvaranja, svojom uzviπenom etikom, svojim snaænim aktivizmom, i
svojim smislom za ovaj æivot, djelovala na naπ narod.

Sa taËnijim poznavanjem posrednika ovoga velikoga nasljedstva, Manihejstva,
doπlo nam je i uvjerenje, da je putem bogomilstva djelovao na naπ narod joπ jedan
neoËekivani i dosele malo poznati utjecaj, a to je budizam; danas naime znamo, da
je nesamo institucija takozvanih flsvrπiteljâ«, dobrih hriπÊanâ ili dobrih Boπnjanâ, usta-
novljena po uzoru budistiËkih isposnika, nego da je i cijeli onaj negativni i æivoto-
mrski duh, koji je vladao balkanskim dualistiËkim sektama — njihova protudræav-
nost i pacifizam —, izrazito budistiËkoga porijekla. Tu je budizam bio toliko jak da
je dobrim dijelom savladao opreËne tendencije zoroastrizma, koji se isticao svojim
aktivizmom, oboæavanjem æivota, kultom potomstva, i snaænim dræavnim i politËkim
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smislom, tako da je mogao uspjeπno pomoÊi Perzijancima da osnuju prvu svjetsku
dræavu na kugli zemaljskoj. Razabrali smo dalje joπ taËnije, kako je bogomilstvo na-
stalo mijeπanjem raznih religijoznih utjecaja na Balkanu, te kako su sekte Pavlikijana,
Euhita, i Monofizita, koje su poglavito sudjelovale pri njegovu postanku, uopÊe dos-
pjele na Balkan, i doπle u poloæaj da tako bitno i duboko utjeËu na kulturnu i poli-
tiËku povijest balkanskog Slovenstva. Tu mnogo zahvaljujemo jermenskom crkve-
nom istoriËaru Karapet Ter MrkËijanu, i Bugarinu prof. Jordanu Ivanovu. NaroËito je
jermenski pisac utvrdio, kako je vizantijska dræavna vlast, progoneÊi Pavlikijane i
srodne sekte manihejskoga porijekla, preseljavala ih prisilno u masama na Balkan,
osobito na granice Bugarske, pa su oni i prebjegavali u Bugarsku, tako da se je on-
dje broj tih sektiraca znatno umnoæio, stvarajuÊi ambijenat u kome je moglo nastati
bogomilstvo. Tu onda odjedared iskrsava pojava slovenskoga popa Jeremije, kasnije
nazvanoga Bogomila, koji je uËenja svih tih sektiraca sinkretizovao i sastavio u je-
dinstvenu nauku, zaËinjavajuÊi je ostacima staroslovenskoga vjerovanja, te se ista po
njemu i proziva Bogomilstvo. Ovo se je pak nesamo raπirilo po cijelom Balkanu, ne-
go je kasnije sa Balkana preπlo i u sjevernu Italiju i u juænu Francusku, gdje se je u
borbi sa zvaniËnom katoliËkom Crkvom raspalo na razne sekte, koje su tada dobile
ime Patarena, Kathara, Publikana, Albigenza, i sliËna, te konaËno krvavim ratovima
bile zatrte.

Naæalost, liËnost popa Jeremije-Bogomila ostala nam je sve do danas zavijena u
tamu. Izgleda da u tom pogledu za posljednjih πezdeset godina nismo niπta napre-
dovali, jer se Ëak ni kod Bugarâ ne mogu naÊi bliæi podaci o tom njihovu vaænom,
velikom, i za sve juæne Slovene sudbonosnom zemljaku. Ni u djelu prof. Jordana
Ivanova flBogomilski knigi i legendi« nema o tome niπta novo; pa ostaje joπ da se vi-
di da li ima novoga materijala kod Viktora M. ©arencova, u njegovu djelu flA study
of manichaeism in Bulgaria with special reference to the Bogomils«, koje je ugledalo
svjetla u Njujorku 1927. Svakako, u tom pravcu nismo doπli dalje od RaËkoga i Prez-
vitera Kozme, pa bi bilo vrijedno da kakav savjestan struËnjak zanimljivoj i velevaæ-
noj liËnosti balkansko-slovenske kulturne istorije, popu Bogomilu, posveti jednu so-
lidnu monografiju.

Slabo su kod nas poznate i veze koje postoje izmeu Bogomilstva, naroËito bo-
sanskoga, tojest takozvane Bosanske Crkve, i Grgura Ninskoga, velike pojave hrvat-
skih katolikâ i velikog biskupa. Tu je ipak uËinjen jedan veliki korak naprijed, veÊi
nego na kojem drugom podruËju, pa se opravdano i RaËkomu mogu staviti neki pri-
govori. RaËki je naime za svoje flBogomile i Patarene« upotrijebio onaj materijal koji
je imao na raspolaganju u Rimu, a to je bio preteæno strani materijal, koji je potjecao
iz literature Zapadne Crkve, iako se je on vidljivo trudio da se koliko moæe koristi i
podacima koje je saËuvala IstoËna Crkva, tj. j. grËka i bugarska vrela. Ukoliko nije
upotrebio domaÊi materijal, nije to uËinio zato πto ga u doba svoga rada (1867-70)
nije imao, ni mogao imati; nedostajala su mu u to doba potpuno ona bogata domaÊa
vrela naena iza okupacije Bosne u onim desecima hiljada bosanskih bogomilskih
steÊaka (koji su nabrojani, opisani, pa djelomiËno i ocrtani, u Glasniku Bosansko-
hercegovaËkoga Zemaljskog Muzeja). RaËki, prema tomu, nije mogao imati onaj du-
boki subjektivni osjeÊaj koji su ovi ostaci propale narodne veliËine morali probuditi
u svakom sinu ove zemlje; on nije mogao uvaæiti ni sav onaj drugi domaÊi doku-
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mentarni materijal koji je naen neπto u Bosni, a poglavito u arhivi DubrovaËke Re-
publike, a koji na problem Bogomilstva na sjeverozapadnom dijelu Balkanskoga Po-
luostrva, na t. zv. Bosansku Crkvu, baca sasvim novo i posebno svjetlo. U svojoj teæ-
nji da dobije jedinstvenu i zaobljenu sliku o balkanskom novomanihejstvu, on ga je
svakako prikazao previπe jedinstvenim, slikajuÊi specijalno Bosansku Crkvu prema
predstavama πto ih je mogao rekonstrujisati po latinskim, grËkim, i bugarskim izvo-
rima. Zato smo u zadnje vrijeme vidjeli pokuπaje potpune emancipacije od RaËkoga;
tako pokuπaj prof. Gluπca, da se vrati na stanoviπte Boæidara PetranoviÊa, i pokuπaje
Stjepana Zagorca i inæ. »eliÊa, koji tvrde da Bosanska Crkva uopÊe nema vezâ sa
bugarskim Bogomilstvom, veÊ da je samonikla biljka sjeverozapadnoga Balkana. Ali
oba ova pokuπaja nisu uspjela, jer idu predaleko. Iako mi danas na Bosansku Crkvu
gledamo kao na posebnu pojavu u okviru balkanskog Bogomilstva, pa se i sami do-
nekle moramo emacipovati od stanoviπta RaËkoga, moramo se Ëuvati da ne zabraz-
dimo, kao ovi ispitivaËi, u drugu krajnost.

Na sreÊu, razvitak nauke na drugim poljima dao nam je dovoljno sredstava u ru-
ke da Bosansku Crkvu, kao sasvim osebujnu pojavu na sjeverozapadnom Balkanu,
moæemo potpuno razumjeti. Tu nam u prvom redu sluæe ispitivanja prof. Jordana

Dr. Ivo Pilar: Bosansko bogomilstvo i Grgur Ninski



PILAR - »asopis za druπtvene i humanistiËke studije / Godiπte I. (2006.), br. 1(1)138

Ivanova, o potpunom nedostatku svakog dogmatskog jedinstva kod Bogomilstva, da
moæemo pratiti kako se je Bosanska Crkva razvila u sasvim osebujan organizam sui
generis. Jedan religijozni pokret se je po svojoj prirodi raspadao na teritorijalne crk-
ve, koje nisu bile ni u kakvoj drugoj organskoj vezi do prigodne izmjene vjernika,
dakle nisu imale organa koji bi se brinuo za jednoobraznost dogmatiËkoga uËenja,
veÊ koje su se sluæile sasvim slobodno, bez ikakova organiËenja i kritike, najrazno-
liËnijim apokrifima evanelja i tumaËenjem Svetoga Pisma, Ëak i na simboliËan na-
Ëin, nije naravno mogao ostati jedinstven nego se je morao daleko raziÊi, veÊ po po-
sebnim socijalnim, kulturnim, i istorijskim utjecajima, koji su na teritorijima pojedinih
crkava djelovali. Tako se ne treba Ëuditi da vidimo kod Bosanske Crkve toliko os-
labljene i izluËene dualistiËke elemente da nam se ona na prelazu iz XIV vijeka u
XV vijek prikazuje kao preteæno monotejistiËka nauka. Ono πto se je od III do VII
vijeka moglo odigrati na Iranu, moglo se je od XI do XV vijeka odigrati na Balkanu;
i to tim lakπe πto mnogi autori (u novije vrijeme osobito prof. Ivanov, Stjepan Zago-
rac, i musliman inæ. Mustafa »eliÊ) priznaju jak utjecaj slovenskoga paganstva na raz-
vitak Bogomilstva, a Ëeπki uËenjak prof. Jan Peisker potpuno opravdano tvrdi, da je
staroslovensko paganstvo bilo nesamo dualistiËko nego upravo zoroastrovskog po-
rijekla. Prema tome, imamo u Bogomilstvu vrlo mnogo zoroastriËkih utjecaja i to sa
dvije strane, pa je utoliko prirodnije da se kod Bogomilstva susreÊemo s istim poja-
vama koje par stoljeÊa ranije vidimo u perzijskoj religijoznoj povjesti.

Ovaka posebna fiziognomija Bosanske Crkve ovlaπÊuje nas na pitanje: koji su
posebni istorijski, i kulturni momenti, koji su na sjeverozapadnom uglu Balkanskoga
Poluostrva djelovali, i imali za posljedicu da se je ta Bosanska Crkva tako sasvim
osebujno razvila i obrazovala? Postavljanjem pak ovoga pitanja dolazimo do unutar-
nje veze izmeu bosanskog Bogomilstva i Grgura Ninskog. Ove posebne uzroke iz-
nijelo nam je tek novije ispitivanje, koje se je iza Franje RaËkoga razvilo; tu imamo
u prvom redu studiju prof. Frana Milobara flBan Kulin i njegovo doba« (izaπla u Glas-
niku Zemaljskog Muzeja za Bosnu i Hercegovinu od godine 1903), u kojoj su po-
drobno izneseni politiËki i socijalni momenti πirenja bogomilske jeresi u Bosni i Her-
cegovini.

Milobarov slijed misli je slijedeÊi. Ona oπtra borba protiv hrvatskog jezika u Crk-
vi, koja je bila vidljiva na splitskim saborima (925, 928, 1060, i 1076), imala je zapra-
vo mnogo dublju pozadinu: radilo se je, u stvari, o pokuπaju Hrvatâ da u svojoj dr-
æavi, a unutar KatoliËke crkve, izgrade svoju narodnu i dræavnu Crkvu. Ovo nasto-
janje Hrvata bilo je vrlo sliËno nastojanju Engleza oko obrazovanja samostalne an-
glikanske Crkve, te nastojanju Francuza oko obrazovanja samostalne galikanske Crk-
ve. Ovome pak nastojanju bio je najvidljiviji predstavnik Grgur Dobre, biskup ninski,
koji je ovome cilju posvetio cijeli svoj æivot. Ali ovo nastojanje nije imalo uspjeha,
jer se ispoljilo baπ u doba kada je papstvo bilo na vrhuncu svoje moÊi, reprezento-
vano sjajnim i neslomljivim duhom Hilderbranda (kao pape Grgura VII). Naprotiv,
u toj ogorËenoj i dugotrajnoj borbi odnijelo je pobjedu papstvo, a vidljiv rezultat po-
raza Hrvata bila je zabrana hrvatskog narodnog jezika po katoliËkim crkvama u Hr-
vatskoj Dræavi, oduzimanje primata Ninskoj — hrvatskoj — Biskupiji, te prenos iste
na latinsku Splitsku Nadbiskupiju. Daljna posljedica ovoga poraza Hrvata bilo je is-
tjerivanje hrvatskih popova glagoljaπâ iz crkava i nadarbina svagdje ondje gdje je
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papski upliv imao dovoljnoga oslona u dobroj i jakoj crkvenoj organizaciji, dakle na
podruËju latinskih biskupija i nadbiskupija u Primorju (danaπnjoj Dalmaciji), i do-
nekle u Posavini i Podravini, koje su u ono doba spadale pod jurisdikciju visokog
madæarskog katoliËkog klira. Bosna pak i Hercegovina, gdje je u ono doba KatoliËka
Crkva bila slabo ili nikako organizovana, te latinski i madæarski klir nije imao nika-
kova stvarnog upliva, postala je zakloniπtem proganjanih popova-glagoljaπa, koji u
onim gorovitim i teπko pristupaËnim krajevima naoπe sigurno utoËiπte. Ovaj pogla-
vito crkveni pokret joπ se je viπe zaoπtrio kada je — nakon bitke na Petrovu Gvozdu
(1097) — hrvatska narodna stranka sa Petrom SvaËiÊem na Ëelu potuËena i njena
snaga konaËno skrπena; prirodna posljedica toga bila je, da su svi pristaπe ove stran-
ke morali bjeæati u predjele kamo nije dopirala moÊ madæarskih kraljeva ni Pape, a
to je opet mogla biti samo Bosna i Hercegovina, gdje su veÊ od prije popovi glago-
ljaπi dizali zastavu otpora protiv crkvenih uplivâ latinskih i madæarskih. Tako je pos-
tala Bosna sijelom otpora i protiv papstva i protiv primorskog latinstva i panonskog
madæarstva, a u isti mah domajom i zakloniπtem otpornoga duha Grgura Ninskog.
Ovaj otpor imao je toliko snage da se je odræao preko sto godina, sve dok nije pod
vladom bana Kulina doËekao prve utjecaje Bogomilstva, koje je preko Srbije iz Bu-
garske poËelo zapljuskivati i Bosnu. Tako znamo da je poimence Kulinova sestra Mi-
roslava, æena Vukana NemanjiÊa, bila bogomilske vjere, pa kad ju je suprug radi kri-
vovjerstva od sebe otjerao, vratila se je sa svom svojom bogomilskom druæinom bra-
tu, banu Kulinu, u Bosnu. Kako je, meutim, od Miroslave doneseno sjeme obilno
niklo u Bosni, razabiremo po tome πto se kratko iza toga revni katolici ljuto tuæe Pa-
pi, da bogomilski krivovjerci broje na desetke hiljada pristaπa u Bosni. Bogomilstvo
je Ëak doskora toliko preotelo maha, da je u Bosni postalo neke vrste dræavna vjera,
te istisnulo s vremenom gotovo potpuno sve druge vjere iz zemlje.

Ovaj izvanredno nagli razvitak i porast Bogomilstva u Bosni ne dâ se razumjeti
drukËe do sjedinjavanjem i stapanjem Bogomilstva sa svim vjerskim i politiËkim ne-
zadovoljnicima u zemlji; a ovo je utoliko prirodnije i vjerojatnije, πto je baπ Bogomil-
stvo crkvenim i politiËkim nezadovoljnicima donijelo ono za πto su se kroz stoljeÊa
bezuspjeπno borili u Hrvatskoj Dræavi: donijelo im je teritorijalno odreenu i neza-
visnu dræavnu Crkvu, t. zv. Bosansku Crkvu, sa narodnim jezikom u Crkvi, i poten-
ciranu mrænju protiv moÊne KatoliËke Crkve. Ovu je mrænju Bogomilstvo briæno nje-
govalo koliko protivu katolicizma toliko i protiv pravoslavlja, u tolikoj mjeri da je
svojim vjernicima branilo i opÊenje sa katolicima i pravoslavnima, grdeÊi ih da su
bezboænici, svjetski ljudi, da su fljakoæe psi i svinje«... Tek stapanje ove starije glago-
ljaπke narodno-crkvene organizacije sa bugarskim Bogomilstvom, uz pristup i osta-
tak staroslovenskoga dualistiËkog paganstva, — a kako se po nekim indicijama daje
naslutiti, i ostataka Mitras-kulta, koji se po nekim zabitnim krajevima Bosne oËevid-
no saËuvao do u XII stoljeÊe, — prikazuje nam sve elemente iz kojih je nastala Bo-
sanska Crkva, te koji su djelovali u pravcu da nam ona pokazuje jednu sasvim po-
sebnu fizijognomiju i vidljivo se diferencira od ostaloga balkanskog Bogomilstva, a
joπ viπe od njegovih patarenskih filijala u sjevernoj Italiji i katharsko-albigenskih fi-
lijala u juænoj Francuskoj.

Ovaj slijed misli, koji sada kod nas sve viπe osvaja terena u shvatanju naπe sre-
dovjeËne vjerske povijesti, daje jasnu i vidljivu vezu izmeu bosanskog Bogomilstva
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i velike liËnosti Grgura Ninskoga. Bosansko Bogomilstvo, u obliku sredovjeËne Bo-
sanske Crkve, i nije drugo do zadnji izdanak, zadnji val, onoga velikoga pokreta za
narodni jezik, za narodnu i dræavnu Hrvatsku Crkvu, kojoj je bio tako snaænim i od-
luËnim nosiocem Grgur Ninski. A jadni svrπetak bosanskoga Bogomilstva, koje je na-
kon tristogodiπnje uzaludne borbe moralo prikloniti glavu i rasplinuti se dijelom u
katolicizmu a dijelom u pravoslavlju, doËim jezgrom svojom sastojeÊom se iz imuÊ-
nih zemljoposjednika preÊi na Islam, pokazuje nam nesamo tragiku velike liËnosti
Grgura Ninskoga nego i tragiku sredine u kojoj je on djelovao, sjeverozapadnoga
balkanskog Slovenstva, tojest hrvatskog naroda.

Dr. Ivo Pilar.
(Nova Evropa, Zagreb, 1929., knj. XX., br. 1. i 2., 3-9; Êir.)


