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SAZETAK

U radu se analizira kazneno djelo mucenja zivotinja i druge odredbe kojima se sankcionira okrutnost prema zivotinjama. Prikazuje
se ucestalost krsenja odredbi clanka 260. Kaznenog zakona Republike Hrvatske kojim se sankcionira mucenje Zivotinja. Dodatno se
prikazuju aktualna svjetska istrazivanja koja upucuju na povezanost mucenja zivotinja i nasilja medu ljudima s ciljem da se ukaze na
povezanost tih naoko razlicitih oblika nasilja te da se objasni drustvena opasnost mucenja zivotinja. Zasebno se analizira mucenje
zivotinja u djecjoj dobi kao simptom poremecaja u ponasanju ili rizicnog okruzenja u kojem dijete Zivi. Zatim se analizira povezanost
izmedu mucenja zivotinja, osobito kucnih ljubimaca, i obiteljskog nasilja te rasirenost mucenja zivotinja medu pociniteljima kaznenih
djela, osobito onima koji su pocinili kaznena djela s elementima nasilja. Zakljucno se istice vaznost preventivnih i tretmanskih mjera
protiv mucenja zivotinja te se daje pregled i preporuka nekih preventivnih i tretmanskih aktivnosti. Zakljucuje se kako bi bolje razu-
mijevanje povezanosti izmedu nasilja nad zivotinjama i nasilja medu ljudima moglo dovesti do razvijanja ucinkovitijih preventivnih

strategija i tretmanskih intervencija protiv svih oblika nasilja.
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1. UVOD

Za potrebe ovog rada proucavat ¢e se oni oblici
nasilja i okrutnosti ljudi prema zivotinjama koji su
drustveno neprihvatljivi, svjesni, namjerni i nepo-
trebni te koje Kazneni zakon Republike Hrvatske
definira kao mucenje zivotinja ili koji se kao nepo-
trebne okrutnosti ljudi nad zivotinjama sankcionira-
ju drugim propisima. Cilj rada je analizirati pojavu
mucenja zivotinja te razmotriti povezanost mucenja
zivotinja i meduljudskog nasilja na koju upuéuju
razlicita svjetska istrazivanja.

Mucenje zivotinja zasigurno je bilo prisutno
kroz povijest, ali ta pojava uglavnom nije pridobila
znac¢ajnu istrazivacku paznju ili drustvenu reakciju.
Autori Arluke i Luke (1997) te Flynn (2000) navode
neke razloge zbog kojih kriminolozi i struke koje se
bave patoloskim ljudskim dozivljavanjem i ponaSa-
njem nisu posvecivale pozornost mucenju zivotinja.
Prvi je razlog vezan uz polozaj zivotinja u drustvu
prema kojem se zivotinje vrednuju kao niza bica
koja nemaju svoja prava ni pravni subjektivitet.
One su, pravno gledano, stvar, odnosno ljudsko
vlasnistvo. Takoder, ovi autori navode da u ljud-
skom drustvu vlada visoka tolerancija na razliite

socijalno prihvatljive oblike nasilja, pa tako i na
nasilje prema Zzivotinjama. Brojni oblici ubijanja
i iskoriStavanja Zzivotinja smatraju se drustveno
prihvatljivima i neophodnima u ovom razdoblju
industrijskog napretka drustva. Takvi su, na primjer,
uporaba zivotinja u mesnoj industriji, farmaceutskoj
industriji, industriji odje¢e i obuce. U drustvenim
uvjetima u kojima se zivotinje iskoriStavaju kao
proizvod rijetko se posvecivala pozornost slucaje-
vima nasilnih frustracijskih ispada pojedinih ljudi
prema zivotinjama, a takvo nasilje promatralo se
kao rijetka pojava koja ne zasluzuje veéu pozor-
nost. Postoje autori koji navode da se dogadalo da
su upravo institucije koje se smatraju znanstvenim,
vjerskim, kulturnim i obrazovnim autoritetima u
ljudskim drustvima opravdavale nasilje nad zivoti-
njama kao nuzno, a ljude koji su suosjecali sa Zivo-
tinjama 1 odbijali Ciniti ili podrzavati to nasilje pri-
kazivale su pretjerano osjetljivima, neracionalnima,
nedovoljno stabilnima, nedovoljno socijaliziranima
i neprilagodenima (Fiddes, 2002). Ovakav stav jav-
nosti po¢eo se mijenjati kako je rasla svijest o potre-
bi zastite okolisSa te se pojavilo sve viSe zagovornika
zastite dobrobiti i prava zivotinja (Altar i suradnici,
2007, Leslie i Sunstein, 2006). Promatramo li
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povijesni razvoj teorije i prakse zaStite zivotinja
primje¢ujemo zanimljivu ¢injenicu da su se iz prvih
organizacija za zaStitu Zivotinja razvile organizacije
za zastitu djece (Ascione i Arkow, 1999; Fiddes,
2002). Ovo moze zvucati kontradiktorno ako se ne
vratimo na norme tadasnjeg druStva po kojima je
bilo opravdano izrabljivati i fizicki kaznjavati djecu,
protiv ¢ega su se prvi pobunili upravo zastitnici sla-
bijih i onih koji se ne mogu izboriti za sebe, a to su
bili zastitnici zivotinja (Fiddes, 2002).

2. ZAKONSKI PRISTUP I POJMOVNO
ODREDENJE MUCENJA ZIVOTINJA

Postoje mnogi druStveno prihvaceni i zakonski
dozvoljeni oblici ljudskog nasilja nad Zivotinjama,
ali danas vecina zemalja svijeta ima neke propise
o zastiti zivotinja. Sadrzaj propisa kojima se Stite
zivotinje te opseg i nacin zastite variraju medu
pojedinim zemljama. Medu prvim zakonima koji
uvode pravnu zastitu zivotinja jest Kazneni zakon
Sardinije iz polovine 19. stolje¢a (Superina, 2007).
Istrazivanje propisa Sjedinjenih Americkih Drzava
pokazuje da sve savezne drzave imaju propise koji
se odnose na sankcioniranje mucenja zivotinja, dok
u 30 saveznih drzava za odredene oblike zlostav-
ljanja postoje propisi na razini kaznenog zakono-
davstva, no definicije kaznjivog ponasanja variraju
(Lockwood i Ascione, 1998).

Danas postoje razliite smjernice i propisi UN-a
koji se bave zastitom okoliSa, zivotinja i odrzivim
razvojem, a jedna od vaznijih kojima se Stite Zivo-
tinje je Univerzalna deklaracija o pravima Zivotinja
donesena u Parizu 1978. i podrzana od UNESCO-a.

Ascione (1993,28) navodi sljedecu definiciju
kao osnovu za utemeljenje kaznenog djela pocinje-
nog na Stetu zivotinja: ,,drustveno neprihvatljivo
ponasanje koje ukljucuje namjeru nanosenja nepo-
trebne boli, patnje, neugode i/ili smrti zivotinji. **

Oblici zlostavljanja kojima mogu biti izloZene
zivotinje mogu se opisati sukladno oblicima zlo-
stavljanja djece zbog nekih zajednickih odlika kao
Sto su nemo¢ zrtve da se obrani od nasilja ili da
samu sebe zastupa pred upravnim i pravosudnim
tijelima te ovisnost zZrtve o punoljetnim ljudima.
Oblici nasilja nad zivotinjama su: fizi¢ko zlostavlja-
nje, seksualno zlostavljanje, psihicko zlostavljanje i
zanemarivanje.

Mucenje zivotinja moze se razliCito sagledati
ovisno o tome je li aktivno pocinjeno ili smo Zivoti-
nji nanijeli Stetu propustanjem obavljanja uobicaje-
ne brige. Takoder, istrazivaci Ascione (1993, 2001)
te Haden i Scarpa (2005) razlikuju tezinu ponasanja

u odnosu na vrstu mucene zivotinje, budu¢i da ljudi
imaju razlic¢it odnos prema razli¢itim vrstama zivo-
tinja. Kao najtezi oblik nasilnickog ponasanja prema
zivotinjama opisuju mucenje toplokrvne zivotinje
koja je osobi kuéni ljubimac. I u zakonskom pristu-
pu primije€ene su znatne razlike u zastiti razli¢itih
vrsta zivotinja. ObjaSnjavaju¢i ovu tvrdnju moze-
mo uzeti za primjer Sjedinjene Americke Drzave,
gdje su propisima donekle zasti¢eni kuéni ljubimci
od mucenja, ali istodobno su jako slabi propisi
koji $tite zivotinje od mucenja prilikom obavljanja
industrijskih eksperimenata (Ascione, Thompson i
Black, 1997).

2.1. MUCENJE ZIVOTINJA
U ZAKONODAVSTVU
REPUBLIKE HRVATSKE

Vecina nedopustenih postupaka prema zivoti-
njama spada u prekrSajnu odgovornost, a samo za
najteze oblike ugrozavanja zivotinja predvidena je
kaznena odgovornost.

Clankom 30. Zakona o prekrsajima protiv jav-
nog reda i mira (NN 55/89) novCanom kaznom se
kaznjava one koji neoprezno drze zivotinje koje
mogu ugroziti gradane i one koji na javnom mjestu
zlostavljaju zivotinje. Zakon o veterinarstvu (NN
70/97, 105/01, 172/03) u ¢lanku 80. takoder pred-
vida zastitu dobrobiti Zivotinja kroz sedam stavaka
na nacin da se propisuje nuznost drzanja zivotinja
u odgovarajuéim uvjetima, zabranu zlostavljanja
zivotinja i nuZnost osiguravanja zivotinjama potreb-
ne veterinarske skrbi.

Prvi zakon usmjeren upravo na zastitu Zivotinja
je Zakon o dobrobiti zivotinja (NN 19/99) usvojen
1999. godine, kojeg je 2007. zamijenio Zakon o
zastiti zivotinja (NN 135/06).

Odredba protiv mucenja Zzivotinja u Kazneni
zakon Republike Hrvatske uvedena je 1998. godine
u glavu XIX. medu kaznena djela protiv okolisa.
Clanak 260. Kaznenog zakona Republike Hrvatske
sastoji se od tri stavka te sankcionira mucenje zivo-
tinja predvidaju¢i nov€anu kaznu ili kaznu zatvora u
trajanju od Sest mjeseci, odnosno najvise godinu dana
u slucaju otegotnih okolnosti. Kazna se moze izreéi
onom tko zivotinju teSko zlostavlja, izlaze ju nepo-
trebnim mukama, nanosi joj nepotrebne boli ili je radi
svog izivljavanja izlaze patnjama. Otegotna okolnost
te s njom povezana visa kazna propisana je u 2. stav-
ku za onog tko muci zivotinju radi dobivanja oklade
ili drugog pribavljanja imovinske koristi. Stavkom
tri istog Clanka je predvidena kazna za uskratu hrane,
vode ili za druge nacine izlaganja zivotinje tegobnom
stanju za vrijeme prijevoza kroz dulje vrijeme.
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3. PREVALENCIJA MUCENJA
ZIVOTINJA U REPUBLICI HRVATSKOJ

U nastavku su prikazani podaci o krSenju ¢lanka
260. Kaznenog zakona Republike Hrvatske prikuplje-
ni iz statistickih izvjes¢a Drzavnog zavoda za statistiku
(Drzavni zavod za statistiku, 2005, 2006, 2007, 2008,
2009, 2010). Uvidom u statisti¢ka izvjeS¢a Drzavnog
zavoda za statistiku za razdoblje od 1998. do 2003.
godine vidljivo je da nema pojedinacnih podataka o
krSenju c¢lanka 260. ve¢ su zajednicki prikazana sva
krSenja kaznenih djela protiv okoliSa. Za razdoblje
od 2004. do 2009. godine prikazan je broj prijava,
optuzbi i osuda za kazneno djelo iz ¢lanka 260. stavka
1-3 Kaznenog zakona Republike Hrvatske (tablica 1).
Zasebne tablice su prikazane za punoljetne pocCinitelje
(tablica 2), a zasebne za maloljetne pocinitelje (tablica
3). Takoder je zasebno prikazan udio Zena medu pri-
javljenim i osudenim punoljetnim osobama.

Od 2004. godine od kad se u statistickim izvje-
$¢ima zasebno prati pocinjenje kaznenog djela
mucenja zivotinja vidljiv je porast prijava i osuda.
Najvise prijava protiv punoljetnih pocinitelja je bilo

Tablica 1. Podaci o punoljetnim pociniteljima kaznenog
djela iz ¢lanka 260. Kaznenog zakona Republike Hrvat-
ske — prijave, optuzbe, osude

Godine | Ukupne | Prijave poznatih | Optuzbe | Osude
prijave | pocinitelja

2009. 37 30 15 15
2008. 33 27 12 11
2007. 35 25 25 25
2006. 37 31 9 8
2005. 25 25 6

2004. 10 7 4 3

u 2006. 1 2009. godini, a najviSe optuzenih i osude-
nih punoljetnih pocinitelja bilo je 2007. godine.

Vezano uz spol punoljetnih pocinitelja u istra-
zivanom razdoblju vidljivo je da je od 145 ukupno
prijavljenih punoljetnih pocinitelja njih 17 (11,72%)
zenskog spola, a od 67 ukupno osudenih 4 (5,97%)
su zene. Najucestalije izricane kazne za punoljetne
pocinitelje su uvjetne kazne zatvora i novcane kazne.

Kod maloljetnih pocinitelja jednaki broj prijava je
bio 2004., 2007.12009. godine i to 4 prijave. Tijekom
2006. 1 2008. je bilo upola manje prijava, dakle svega

Tablica 2. Podaci o punoljetnim pociniteljima kaznenog djela iz ¢lanka 260. Kaznenog zakona Republike Hrvatske

prema spolu i vrsti sankcije

Godine |Broj prijavljenih |Broj prijavljenih | Broj osudenih Broj osudenih Vrste sankcija za sve osudene
muskaraca Zena muskaraca Zena
2009. 32 5 13 2 8 uvjetnih kazni zatvora
5 novéanih kazni
2 sudske opomene
2008. 27 6 11 0 1 kazna zatvora od 2-3 mjeseca
8 uvjetnih kazni zatvora
1 nov¢ana kazna
1 sudska opomena
2007. 34 1 25 0 1 kazna zatvora od 3 do 6 mjeseci
7 uvjetnih kazni zatvora
17 nov¢anih kazni
2006. 34 3 7 1 4 uvjetne kazne zatvora
4 novcane kazne
2005. 24 1 4 1 5 uvjetnih kazni zatvora
2004. 9 1 3 0 3 uvjetne kazne zatvora

Tablica 3. Podaci o maloljetnim pociniteljima kaznenog djela iz clanka260. Kaznenog zakona Republike Hrvatske —

prijave, optuzbe, osude

Godine [Prijave Optuzbe |Osude |Napomene

2009. 4 - - |Postupak nije pokrenut zbog beznacajnosti djela kod 3 maloljetnika, a kod 1 je postupak
obustavljen jer je od njega odustao drzavni odvjetnik.

2008. 2 - - |Postupak kod oba nije pokrenut iz razloga svrhovitosti sukladno ¢lanku 64. Zakona o sudovima
za mladez.

2007. 4 3 3 |Osudeni maloljetnici su muskog spola i dobi od 14 do 15 godina. Dvojci maloljetnika je
izreCena mjera pojacane brige i nadzora, a jednom mjera upozorenja — posebna obveza.

2006. 2 - - |Kod jedne prijavljene osobe postupak nije pokrenut iz razloga svrhovitosti sukladno ¢lanku 63.
Zakona o sudovima za mladez, a kod druge osobe jer nije rije¢ o kaznenom djelu.

2005. - - -

2004. 4 - - |Postupak nije pokretan iz razloga svrhovitosti sukladno ¢lanku 64. Zakona o sudovima za mladez.
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2 prijave dok tijekom 2005. godine nije bilo prijavlje-
nih maloljetnika za pocinjenje kaznenih djela muce-
nja zivotinja. Medu prijavljenima u promatranom
razdoblju je jedna (6,25%) maloljetnica, a od ukupno
troje osudenih niti jedna maloljetna osoba nije Zen-
skog spola. Do osude maloljetnih osoba za kazneno
djelo mucenja zivotinja je doslo tijekom 2007. godine
kada je troje maloljetnika optuzeno, a zatim i osude-
no za mucenje zivotinja $to je u promatranom razdo-
blju bila jedina godina u kojoj su maloljetnici osudeni
za to kazneno djelo. Osudeni maloljetnici su muskog
spola i dobi od 14 do 15 godina. Dvojci maloljetnika
je izreCena mjera pojacane brige i nadzora, a jednom
mjera upozorenja — posebna obveza.

Vidljivo je da u sluzbenim statistikama uce-
stalost pocinjenja kaznenog djela iz clanka 260.
Kaznenog zakona nije osobito velika. Neka objas-
njenja za to mogu biti da je rije¢ o novijem kazne-
nom djelu za koje se mogu prijaviti samo poznati
pocinitelji 1 koje same zrtve ne mogu prijaviti, a
ni druge gradanke i gradani te sluzbe javne vlasti
Cesto nisu sklone usmjeriti potrebnu pozornost na
ovaj problem.

Mozemo pretpostaviti da su neki oblici muce-
nja zivotinja znatno ucestaliji nego $to su prijave
krSenja ¢lanka 260. Kaznenog zakona Republike
Hrvatske budu¢i da se kaznenopravna zastita osigu-
rava samo za najteza i za druStvo najopasnija djela
pa se razli¢iti oblici mucenja zivotinja sankcioniraju
prekrsajno ili ostanu skriveni u tamnoj brojci nepo-
znatih ili neprijavljenih slucajeva.

Za dodatnu analizu raSirenosti neprimjerenih
ponasanja prema zivotinjama mogu posluziti poda-
ci objavljeni na web-stranicama Saveza udruga za
zastitu zivotinja Grada Zagreba koji su u razdoblju
od 4. listopada 2005. do 15. sije¢nja 2009. godine
zaprimili 593 dojave o sumnji na zlostavljanje Zivo-
tinja te su obradom utvrdili da u 383 slucaja nije
bilo elemenata za podnosenje prijave dok su prijave
podnijete u 81 slucaju, a u 12 slucajeva ostavljena
je obavijest upozorenja.

Na web stranicama Saveza udruga za zaStitu
zivotinja Grada Zagreba kao najces¢i tipovi zlostav-
ljanja kuénih ljubimaca navode se:

» Napustanje zivotinja,

» Zanemarivanje zivotnih potreba zivotinja (pre-
kratki lanac i neomogucéavanje Setnje, neredo-
vito hranjenje, ostavljanje zivotinje bez vode
i sli¢no),

* Fizicko nasilje prema zivotinjama (udaranje
zivotinje, trovanje zivotinje, okrutnost prema
zivotinjama, ubijanje zivotinja).

Drustvena tolerancija razlicitih oblika okrutnosti
prema zivotinjama moze generirati pretpostavku da
se ova pojava ne otkriva i ne kaznjava sistemati¢no
stoga se u predvidanju njene stvarne ucestalosti
potrebno osloniti na znanstvena istrazivanja koja
su uglavnom provedena izvan Republike Hrvatske.

Dostupni podaci iz stranih istrazivanja daju
naslutiti da se tek na manji dio zlostavljackih pona-
Sanja ljudi prema Zivotinjama reagira sankcionira-
njem pocinitelja, iako je rije¢ o ponaSanju koje je
kaznjivo prema propisima svih zapadnih zemalja pa
i Republike Hrvatske.

4. POVEZANOST MUCENJA ZIVOTINJA I
MEDULJUDSKOG NASILJA

Na povezanost mucenja zivotinja i meduljud-
skog nasilja su kroz povijest upozoravale razlicite
poznate osobe kao $to su Pitagora, Tomo Akvinski,
Immanuel Kant, John Lock, Mary Wollstonecraft,
Mahatma Gandhi i Margaret Mead (Beirne, 2004).

John Locke je jo§ u 18. stolje¢u naveo: ,,Oni
koji uZivaju u patnji i uniStenju inferiornih bica
necée biti sucutni ili benigni ni prema onima svoje
vrste” (Ascione i Arkow, 1999,197). Margaret Mead
je 1964. godine upozorila da mucenje Zivotinja u
djetinjstvu moze biti pokazatelj buduceg antisoci-
jalnog ponasanja (Becker i French, 2004). Medutim,
unato¢ ovim pretpostavkama trebalo je dugo da ova
pojava dobije zasluzenu istrazivacku paznju.

Prema Ascioneu (1993,228) zlostavljanje Zivoti-
nja i meduljudsko nasilje imaju sljedeée zajednicke
karakteristike: zrtve su ziva bi¢a koja imaju spo-
sobnost osjec¢anja bola i patnje te jasno pokazuju
tjelesne znakove trpljenja bola zbog ¢ega je moguce
s njima suosjecati, a zZrtve mogu i umrijeti od nane-
senih ozljeda. Ponovimo znacaj ranije spomenute
¢injenice da su u Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama
1 Ujedinjenom Kraljevstvu organizacije za zastitu
djece proizasle iz organizacija za zaStitu Zivotinja
(Ascione i Arkow, 1999; Fiddes, 2002).

U nastavku ¢e biti prikazana neka istrazivanja
koja ukazuju na povezanost mucenja Zivotinja i
razli¢itih oblika meduljudskog nasilja kao i na
povezanost mucenja zivotinja i drugih oblika pore-
mecaja u ponasanju, osobito agresije, kod djece i
mladih.

Autor Flynn (1999) potvrduje povezanost izme-
du mucenja zivotinja u djetinjstvu te stavova o pri-
hvacanju interpersonalnog nasilja, fizickog kaznja-
vanja djece 1 muzevog udaranja zene. Nadalje,
mucenje Zzivotinja u djetinjstvu Cesto upozorava
na teSkoce u odrastanju samog djeteta ili naruSene
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odnose u djetetovoj okolini, osobito obitelji (Flynn,
2000). Mucenje zivotinja u djecjoj dobi moze se
smatrati rizicnim C¢imbenikom za razvoj drugih
poremec¢aja u ponasanju i1 teSko¢a u odrastanju.
Klinicke studije istrazivaca Felthousa i Kellerta
(1986, prema Flynn, 2000), Rigdona i Tapie (1977,
prema Flynn, 2000), Tapie (1971, prema Flynn,
2000) upozoravaju na opasnost da ¢e djeca koja
pokazuju poveéanu sklonost nasilju nad Zivotinjama
CeSce biti nasilna i prema ljudima. Klinicke studije
mladih s poremecajima u ponasanju i retrospektivne
studije pocinitelja kaznenih djela s elementima nasi-
lja potvrduju povezanost izmedu mucenja zivotinja
u djetinjstvu i interpersonalnog nasilja, kako u dje-
tinjstvu, tako i u kasnijem zivotu (Rigdon i Tapia,
1977, Tapia, 1971, prema Flynn, 2000). Peterson i
Farrington (2007) takoder upucuju na vezu izmedu
nasilje prema zivotinjama i nasilja prema ljudima.

Istrazivanja o povezanosti nasilja nad ljudima i
zivotinjama naj¢es¢e povezuju nasilnicko ponasanje
s poremecajima u ponasanju i nerazvijenim soci-
jalnim vjeStinama kao $to su vjeStine suosjecanja,
primjerenog iskazivanja emocija ili kontrole ljutnje
te odrastanjem u okruZenju koje podrzava nasilje.
Tijek nasilnickog ponaSanja tih osoba pocinje od
nasilja nad prigodnim Zrtvama koje su najmanje
zaSti¢ene kao §to su Zzivotinje do sve vece kulmi-
nacije nasilja osobito prema c¢lanovima obitelji, a
zatim 1 prema $iroj zajednici.

Beirne (2004) takoder smatra da postoji kore-
lacija izmedu meduljudskog nasilja i nasilja nad
zivotinjama, ali propitkuje tezu po kojoj nasilje
nad zivotinjama jednostavno kulminira i prerasta u
nasilje nad ljudima. Ovaj autor istice da je pristup
prema kojemu se nasilje nad zivotinjama sagledava
kroz tezu kulminacije nasilja ogranien i dugoroc-
no nekoristan. Prema njemu veéina istrazivanja
mucenja Zivotinja istrazuju biografije ispitanika, a
zanemaruju kulturoloSko-institucionalnu odgovor-
nost za nasilje nad Zivotinjama, odnosno ne bave
se strukturalnom podrskom ili ignoriranjem nasilja
ljudi prema Zzivotinjama (Beirne, 2004). Uzevsi u
obzir drustvene norme i kulturoloski kontekst posta-
je jasno da Zivotinje mogu postati prigodne Zrtve
osoba koje se na njima mogu iskaljivati bez rizika
da ¢e se izloziti drustvenoj ili pravnoj osudi kakvoj
bi se izlozili da su nasilni prema ljudima.

Medutim, u nastavku ipak smatramo znacajnim
prouciti spoznaje i istrazivanja koja ukazuju na
povezanost nasilnog ponasanja prema zivotinjama
s poremecajima u ponasanju i nasilnim ponasanjem
prema ljudima uz uvazavanje prigovora koji dovode
u pitanje uzrocno — posljedi¢ne veze.

Razlic¢ite studije kao Sto je istrazivanje Owena
i Strausa (1975) potvrduju da izloZzenost nasilju u
djetinjstvu, bilo kao pocinitelj, zrtva ili svjedok,
uzrokuje veée prihvacanje svih oblika nasilja i
povecava vjerojatnost uklju¢enosti u nasilje u odra-
sloj dobi. Razumno je za pretpostaviti da i sama
izlozenost nasilju nad zivotinjama ima sli¢an u¢inak
na vec¢e prihvacanje i ¢eS¢e koriStenje nasiljem u
kasnijem zivotu.

4.1. POVEZANOST MUCENJE ZIVOTINJA
1 DRUGIH OBLIKA POREMECAJA
U PONASANJU DJECE I MLADIH

Postoje istrazivanja koja ukazuju na znacajnu
ucestalost okrutnog ponaSanja djece prema Zzivo-
tinjama. Dvije studije upozoravaju na znacajnu
prisutnost okrutnosti prema Zzivotinjama u raz-
doblju odrastanja medu ispitivanim studentima.
Istrazivanjem autora Millera i Knutsona (1997,
prema Flynn, 2000) dobiveni su podaci da je oko
57% ispitivanih studenata iskazalo da su vidjeli
mucenje zivotinja dok je svaki peti student iskazao
da je i sam mucio zivotinje, a 3.2% ispitanih stude-
nata su iskazali da su ubili svoje kuéne ljubimce.
Flynn (2000) dobiva sli¢ne rezultate o mucenju
zivotinja provodeci istrazivanje na uzorku studenata
psihologije i sociologije. Uzorak je obuhvacao 267
studenata od kojih su dvije tre¢ine osobe Zenskog
spola. 49,1% ispitanika je iskazalo je da je na neki
nacin bilo izlozeno mucenju Zzivotinja, od cega je
45% vidjelo mucenje Zivotinja, a njih 17,6% je i
samo mucilo zivotinje. Ovo istrazivanje je potvr-
dilo da je vec¢ina onih koji su sami mucili zivotinje
takoder vidjela i druge kako to Cine. Istrazivanja
pokazuju da muski ispitanici ces¢e muce zivotinje,
ali su ¢esce i izloZeni prizoru u kojem netko drugi
pred njima muci zivotinje. Naj¢es¢e su mucene
male zivotinje (ptice i glodavci) te macke 1 psi i to
najcesce izravnom fiziCkom agresijom. Ispitanici
kao dob u kojoj su mucili zivotinje najcesce navode
razdoblje adolescencije, a tek neznatno rjede dob
izmedu 6 i 12 godine (Flynn, 2000). Vezano uz
dob za koju su ispitanici iskazali da su se susreli s
mucenjem zivotinja za pretpostaviti je da je to dob
koje se ispitanici sjecaju te da su tada ve¢ namjerno
i voljno postupali. Neosporno je da i djeca mlade
dobi mogu mugciti zivotinje nesvjesna da ¢ine nesto
pogresno ili bolno prema drugim bi¢ima. Upravo
su to trenuci za ucenje te je tada presudna uloga
odgajatelja i odraslih osoba iz dje¢jeg okruzenja
koji trebaju paziti da dijete ne bude ukljuceno u
rizicne aktivnosti te koji svojim primjerom i jasnim
uputama poducavaju dijete primjerenom ponasanju
i pomazu mu da razvije empatiju. Ako nasilni¢ko
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reagiranje bude pozitivno potkrepljivano i preraste
u tipian nacin reagiranja, postoji rizik razvijanja
drugih oblika nasilnickih ponaSanja te daljnje eska-
lacije nasilja prema ljudima.

Prisutnost okrutnog i nasilnickog ponasanja
prema zivotinjama indikator je dje¢jeg psihopato-
loskog razvoja u brojnim dijagnostickim materi-
jalima (Ascione, 2001) kao Sto su Medunarodna
klasifikacija bolesti, Americka klasifikacija psihic-
kih poremecaja ili skala Child Behavior Check List
autora Achenbacha. Ascione, Thompson i Black
(1997) su razvili dijagnosticki instrument CAAI,
engleskog naziva Children and Animals (Cruelty
to Animals) Assessment Inventory koji ima oblik
polustrukturiranog intervjua. U Americku klasifi-
kaciju psihickih poremecaja DSM-III-R je 1987.
godine dodana fizicka agresivnost prema zivotinja-
ma kao jedan od indikatora poremecaja u ponasanju.
Revidirana klasifikacija DSM-IV ukljucuje skupinu
simptoma ,,agresija prema ljudima i Zivotinjama‘
kao indikatore poremecaja u ponaSanju. Razliciti
riziéni ¢imbenici koji utjeCu na razvoj poremecaja
u ponasanju mogu voditi i do mucenja zivotinja. U
smislu dijagnostike, zlostavljanje zivotinja varira
prema ucestalosti 1 ozbiljnosti pocinjena nasilja, a
razlikuje se razvojno nezrelo ponasanje od hotimic-
na mucenja zivotinja.

Ascione, Thompson i Black (1997) kao rezultat
svojih istrazivanja navode mogucée motivacijske
faktore za mucenje zivotinja kod djece i mladih koji
imaju razvojno-psiholosku pozadinu:

e Znatizelja i istrazivanje (kad Zivotinju ubija

maleno dijete ili dijete s razvojnim teSkocama
u procesu istrazivanja).

* Vr$njacki pritisak (kad vrSnjaci vrSe pritisak na
mladu osobu da muci zivotinju ili to zahtijeva-
ju kao oblik inicijacije u vrsnjacku skupinu).

 Popravljanje vlastitog raspolozenja (dijete zlo-
stavlja zivotinju kako bi utjecalo na svoje
emocije npr. dosadu ili depresiju).

» Zadovoljavanje seksualnih potreba.

* Prisila na zlostavljanje (mo¢niji pojedinac pri-
siljava dijete da zlostavlja zivotinju).

* Emocionalna vezanost uz zivotinju (na pri-
mjer, dijete ubije zivotinju kako bi sprijecilo
da zivotinju muce druge osobe).

* Fobije (dijete iz straha napada zivotinju).

* Identifikacija s vlastitim zlostavljacem (vikti-
mizirano dijete moZze pokusati uspostaviti osje-
¢aj kontrole nad situacijom i osjecaj osobne
mo¢i zlostavljajuéi zivotinju koja je nemoc¢na).
Na taj nadin dijete moze prozivljavati vlasti-
to traumatsko iskustvo (,,glumiti* traumatsku

situaciju koja mu se dogodila postavljanjem
zivotinje u ulogu zrtve).

* OponaSanje (oponaSanje ponaSanja koja su
vidjeli kod odraslih).

» Samoozljedivanje (koriStenje zivotinjom kako
bi se vlastitu tijelu nanijela ozljeda).

 Koristenje Zivotinjom kao sredstvom za emo-
cionalno zlostavljanje drugih ljudi kako bi se
na taj nacin djelovalo na te ljude.

Osim istrazivanja ucestalosti mucenja zivoti-
nja u djecjoj dobi te objasnjavanja motivacije za
takvo ponasanje, razlicite strane studije pokusavaju,
utvrditi povezanost djetetovog mucenje zivotinja s
nepozeljnim pojavama ili prozivljenim traumatskim
iskustvima kao S$to su: izlozenost nasilju u obitelji,
tjelesno kaznjavanje i zlostavljanje djece te pore-
mecaji djetetovog ponasanja. Autor Fridrich (1986,
prema Becker i French, 2004) pronalazi da je 35%
djecaka koji su bili seksualno zlostavljani i samo
zlostavljalo zivotinje, dok je medu djecacima koji
nisu bili zrtve seksualnog zlostavljanja Zzivotinje
zlostavljalo tek 5% djecaka.

Istrazujuéi pacijente na lijeCenju u sklopu psihi-
jatrijske dnevne bolnice, Loeber i suradnici (prema
Ascione, 2001) pratili su 177 djecaka, starosti od
7 do 12 godina, kroz tri godisnje procjene. Nesto
manje od polovine ispitanih imalo je dijagnostici-
ran poremecaj prkosenja i opozicijskog ponaSanja
(oppositional defiant disorder), a 38.4% djeca-
ka imalo je dijagnosticiran poremecaj ponasanja
(conduct disorder) prema DSM-IV klasifikaciji.
U tri godine primijecena je razlika u ponasanju te
dvije skupine djecaka. Okrutnost prema Zzivotinja-
ma pojavila se u 29.4% slucajeva kod djecaka s
poremecajem ponasSanja, a u 13.3% slucajeva kod
djecaka s opozicijskim ponasanjem. Istraziva¢ Frick
(1993, prema Ascione, 2001) utvrduje da je muce-
nje zivotinja jedan od prvih visokorizi¢nih simpto-
ma za postavljanje dijagnoze poremec¢aja ponasanja
za koje je zabiljezeno da se javlja ve¢ u dobi od
prosjecno 6,75 godina i da prognozira tijek daljnjeg
razvoja poremecaja ponasanja. Mucenje zivotinja
u prosjeku se manifestira u ranijoj zivotnoj dobi
ili je prije primije¢eno nego neki drugi simptomi
poremecaja ponasanja kao Sto su vrsnjacko nasilje,
agresija prema ljudima, vandalizam ili podmetanje
pozara (Ascione, 2001).

I druga su istrazivanja dovela do sli¢nih rezultata.
Mucenje zivotinja uoceno je kod 25% djece kojoj su
dijagnosticirani poremecaji ponasanja i upravo su
djeca s poremecajima ponasanja najsklonija muciti
zivotinje (Arluk i suradnici, 1999., prema Ascione,
2001), ali mnogi struénjaci koji rade s djecom nisu
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tim saznanjima posvecivali dovoljno pozornosti.
Achenbach i suradnici (Achenbach, 1991, 1992)
uspostavili su instrument pod nazivom Aschenbach-
Quay Behavior Check List (ACQ). Koriste¢i instru-
ment prikupili su podatke od roditelja i skrbnika o
problemati¢nom ponasanju 2600 djevojcCica i djeca-
ka, u dobi od 4 do 16 godina koji su bili upuéivani
u klinike za mentalno zdravlje (Achenbach, 1992,
prema Ascione, 2001). Podaci su prikupljeni i za
kontrolnu skupinu djece i mladih iste dobi. Djeca
i mladi u obje skupine nisu bili mentalno zaostali,
nisu imali ozbiljnijih duSevnih bolesti ili posebnih
potreba u smislu tjelesnog invaliditeta. Uzorak je
bio reprezentativan za djecu i mlade u Sjedinjenim
Ameri¢kim Drzavama obzirom na etnicitet, socioe-
konomski status i mjesto stanovanja. Istrazivanje
dovodi do zakljucka da je zlostavljanje Zivotinja
znacajno ucestalije kod mladih koji su bili upuci-
vani u institucije za mentalno zdravlje, kao i kod
djecaka te mlade djece (Ascione, 2001).

Autorica Mead (1964, prema Beker i French,
2004) navodi da je mucenje zivotinja u djetinjstvu
simptomati¢no za nasilnicku li¢nost te da, ako se ne
dijagnosticira i ne tretira, moze voditi do progresije
nasilni¢kog ponasanja. Istrazivanja iz osamdese-
tih godina 20. stolje¢a autora Felthousa i Kellerta
(1986, 1987, prema Ascione, 2001) te Resslera i
suradnika (1986, prema Ascione, 2001) potvrduju da
djeca kod kojih je opazeno mucenje zivotinja ¢esSce
pokazuju teze oblike poremecaja u ponasanju. Tapia
(1971, prema Flynn, 2000) je na 18 studija slucaja
djecaka od 5 do 15 godina, kod kojih je opazeno
nasilno ponaSanje prema zivotinjama, pronaSao i
druge oblike agresivnog ponasanja. 10 djecaka tuklo
se 1 zlostavljalo svoje vrsnjake, a kod ostalih bila
su zamjetna druga agresivna ponasanja kao §to su
destruktivnost prema stvarima, krade i podmetanje
pozara. Autor zakljucuje kako je kod djecaka vidljiva
sveobuhvatna agresivnost i slaba kontrola impulsa
(Tapia, 1971, prema Flynn, 2000). Egipatsko istrazi-
vanje 1333 djecaka i 837 djevojCica prosjecne staro-
sti 14,6 godina, provedeno u Aleksandriji (Youssef,
Attia i Kamel, 1999, prema Ascione, 2001) obuhvaca
1 podatke dobivene na osnovi samoprocjene ispitani-
ka. Ispitanici su na osnovi samoprocjene o slaganju s
ponudenom definicijom nasilni¢kog ponasanja podi-
jeljeni u skupinu koja je pokazivala nasilno ponasa-
nje i onu koja nije. Zatim su upitani smatraju li da
su ¢esto bili okrutni prema zivotinjama. Mladi koji
su pripadali skupini sklonoj nasilnickom ponasanju
prijavljuju nasilje nad zZivotinjama u 9,6% slucajeva.
Mladi koji pripadaju nenasilnoj skupini prijavljuju
nasilje nad Zivotinjama u 2,05% slucajeva.

Prema osobnim razlikama medu djecom koja
muce zivotinje i razlikama u njihovoj motivaciji za
taj ¢in moze se razlikovati nekoliko skupina mladih
koji zlostavljaju zivotinje (Ascione, Thompson i
Black, 1997): mladu djecu kod koje je zlostavlja-
nje zivotinja istrazivacko ponasanje iz znatizelje,
mlade kod kojih je zlostavljanje Zivotinja simptom
neke teskoce ili poremecaja (npr. izloZenosti nasilju
u obitelji) te mlade delinkventnog ponaSanja kod
kojih se uz mucenje zivotinja javljaju i drugi oblici
kaznjivog ponasanja ili koji pripadaju skupini mla-
dih neprihvatljivog ponasanja kod kojih je zlostav-
ljanje zivotinja uobicajeno.

Autorica teksta se tijekom vlastitog rada s dje-
com i mladima te pracenjem novinskih c¢lanaka
vezanih uz mucenje Zivotinja u Hrvatskoj susrela
s jos nekim oblicima mucenja zivotinja koji ne bi
ostali u cijelosti opisani ranije navedenom klasifi-
kacijom. To su prvenstveno oblici mucenja zivotinja
prihvacéeni u pojedinim lokalnim zajednicama kao
S$to su: mucenje zivotinja tijekom narodnih obicaja,
neadekvatno vezanje psa ili vlastoru¢no ubijanje
domacih zivotinja na nacine suprotne zakonskim
odredbama radi izbjegavanja plac¢anja veterinarskih
troSkova. A postoje 1 oni oblici muéenja zivotinja
pocinjeni pod utjecajem vrSnjacke skupine. Stoga
autorica teksta predlaze modifikaciju navedene kla-
sifikacije i sljedecu podjelu:

1. Istragivacko zlostavijanje
Zivotinja iz znatiZelje

Djeca predskolske ili mlade osnovnoskolske
dobi koja zlostavljaju Zivotinje iz znatizelje i nezna-
nja. Treba imati u vidu da dob nije presudni faktor
za pripadanje ovoj kategoriji. Starija djeca s potes-
ko¢ama u razvoju mogu pripadati ovoj skupini
bez obzira na kronolosku dob, a predskolska djeca
mogu kroz namjerno nasilnicko ponasanje poka-
zivati prve simptome odredenog poremecaja pa
time ne moraju pripadati ovoj kategoriji. U ovim je
sluc¢ajevima potrebna edukacija djeteta o pravilnom
odnosenju prema zivotinjama koju mogu provesti
skrbnici, nastavnici i/ili druge stru¢ne osobe koje
su u kontaktu s djetetom uz daljnji nadzor i usmje-
ravanje dje¢jeg ponaSanja od strane odraslih osoba.

2. Odrastanje u okolini koja tolerira

ili poti¢e mucenje Zivotinja

Odrasli trebaju paziti da dijete ne bude uklju¢eno
u rizicne aktivnosti te svojim primjerom i jasnim
uputama poducavati dijete primjerenom ponasanju i
tako mu pomagati da razvije socijalne vjestine, altru-
izam 1 empatiju prema ljudima i prema zivotinjama.
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Ako djec¢je nasilnicko ponaSanje bude pozitivno
potkrepljivano postoji rizik daljnje eskalacije nasilja
i prema Zivotinjama i prema ljudima. Ukoliko oko-
lina tolerira, podrzava ili ¢ak poti¢e nasilno djecje
ponasanje prema zivotinjama i ne uci dijete druga-
¢ijem ponasanju, djetetu nasilje prema zivotinjama
moze postati uobicajeni obrazac ponasanja. Pri tome
treba razlikovati djecu koja odrastaju u obiteljima
u kojima se agresivno i bez suosjecanja odnosi
prema Zivotinjama pa djeca u obitelji usvajaju
takvo ponaSanje od djece koja su nasilna prema
Zivotinjama na nacine sukladne obi¢ajnoj praksi
i prihvaéene u pojedinim lokalnim zajednicama.
Primjer takvih lokalnih zajednica su slabije razvijene
seoske sredine gdje se mladuncad kuénih ljubimaca
(uglavnom pasa i macaka) ubija nakon okota radi
kontrole zivotinjske populacije ili neki narodni obi-
¢aji tijekom kojih se muce zivotinje. U ovakvim je
sluc¢ajevima korisno dublje istraziti postoji li kolizija
izmedu zakonskih normi i obicaja te pronaci nacin
rjeSavanja tog raskoraka. Nakon toga bi bilo potrebno
izabrati nacine utjecaja na cijelu zajednicu i upoznati
ju s novodogovorenim normama npr. kroz medijske
kampanje te osigurati uvjete za provodenje tih normi
npr. osigurati dostupnu kastraciju zivotinja kako ljudi
vise ne bi ubijali mladuncad ku¢nih ljubimaca.

3. Zlostavljanje Zivotinja kao
izraz ljutnje ili frustracije

Djeca u ovoj skupini kroz nasilni¢ko ponaSanje
pokazuju ljutnju ili frustraciju zbog razlicitih tes-
koca i problema koje imaju u Zivotu. Na primjer,
istrazivanja povezuju nasilje nad Zivotinjama sa
iskustvom nasilja u obitelji, seksualnog i fizickog
zlostavljanja, zanemarivanja djec¢jih potreba i slic-
no. Djeca su uglavnom starija od djece u prvoj
skupini zlostavljaca te su prozivjela traumati¢no
iskustvo ili zive u neadekvatnim uvjetima i bez
adekvatne skrbi. Razlika izmedu skupina je u tome
$to ovoj djeci ne nedostaju spoznaje o pravilnom
odnosenju prema zivotinjama. Radi pomoci djeci
iz ove skupine preporuka autorice ovog rada je
uklju¢ivanje sustava socijalne skrbi, a po potrebi i
pravosudnog sustava u osiguravanju zastite djecjih
prava te daljnje osiguravanje psiho-socijalne podrs-
ke djetetu u narednom razdoblju kako bi uspjesnije
prebrodilo traumatska iskustva.

4. Mucdenje Zivotinja kao samo jedan
oblik antisocijalnog ponaSanja

Mladi u ovoj kategoriji uglavnom su adolescenti
s poremecajima u ponasanju, ¢ije zlostavljanje Zivo-
tinja je tek jedno u nizu antisocijalnih ponasanja.
Ovi mladi ne pokazuju dovoljno empatije ni prema

zivotinjama ni prema ljudima. S njima trebaju
intenzivno raditi strucnjaci kako ne bi nastavili s
razli¢itim kaznjivim ponaSanjima i nasiljem prema
ljudima ili kako ne bi razvili ozbiljnije poremeca-
je osobnosti. Uglavnom im je uz struénu pomo¢
potrebna i sudska intervencija te daljnji tretman.

5. Zlostavijanje Zivotinja pod
utjecajem skupine

Djeca i mladi mogu ponekad izravno sudjelovati
u mucenju zivotinja ili promatrati mucenje Zivotinja
na nagovor ili pod pritiskom vr$njacke skupine.
Vrsnjacka skupina koja muci Zivotinje moze biti
sastavljena od mladih antisocijalnog ponasanja ili
mladih s teSko¢ama opisanim u prethodnim katego-
rijama, ali u njoj mogu biti i1 djeca koja inace nisu
sklona krSenju zakona i nasilju koja muce zivotinje
ili promatraju mucenje pod pritiskom skupine. U
odredenim slucajevima mucenje zivotinja moze biti
dio aktivnosti koja mlade veze za neku bandu, kult ili
slicnu skupinu. Na primjer, mucenje zivotinja moze
biti dio inicijacijskog rituala ili se moze raditi o slabi-
je organiziranom obliku grupnog nasilja. Zlouporaba
alkohola i droga moze pratiti nasilnicko ponasanje.
Ponekad je teSko odrediti razliku izmedu mladih u
ovoj i prethodnim skupinama. Za utvrdivanje razlike
vazno je istraziti obiteljsku situaciju i norme sredine
u kojoj mlada osoba zivi, ponasa li se ona i inace
nasilno, odnosno muci li Zivotinje dok je sama kao i
to potice li druge na mucenje Zivotinja ili je primarno
povodljiva i popusta pod grupnim pritiskom. Ovim
mladima moze biti potrebna sudska intervencija kao
i razliciti oblici stru¢ne pomoc¢i. Autorica ovog rada
posebno predlaze sociopedagoski rad na razvoju
socijalnih vjestina 1 to osobito otpora vr$njackom
pritisku i traZzenja pomo¢i od odraslih osoba.

4.2. POVEZANOST MUCENJA
ZIVOTINJA TE OBITELJSKOG
I PARTNERSKOG NASILJA

Iako su se kroz studije slucaja nasilja nad zenom
i djecom u obitelji pojavljivali i primjeri nasilja nad
zivotinjama — kuénim ljubimcima — ucestala pove-
zanost ove dvije pojave dugo se nije nastojala znan-
stveno objasniti. Tek u posljednjih nekoliko desetlje-
¢a porastao je interes za istrazivanjem povezanosti
izmedu nasilja u obitelji i nasilja nad Zivotinjama.

Nekoliko stranih istrazivanja potvrdilo je visoku
prisutnost nasilja nad zivotinjama — kué¢nim ljubim-
cima u obiteljima u kojima su Zena i djeca izlozena
zlostavljanju. Jedna od prvih studija koja ukazuje na
povezanost izmedu zlostavljanja zivotinja i drugih
problema unutar obitelji je ona britanskog autora
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Huttona iz 1983. godine (Beker i French, 2004) u
kojoj je utvrdeno da obitelji u kojima su zlostav-
ljane zivotinje ucestalo imaju djecu u riziku te su
poznate sustavima socijalne skrbi i pravosuda. Ova
studija je utjecala na autora De Vineyja da provede
istrazivanje u Sjedinjenim Americkim Drzavama
koje je potvrdilo kako se u obiteljima u kojima su
zlostavljane zivotinje ucestalo fizicki zlostavljaju
i djeca (1983, prema Becker i French, 2004). U
istrazivanju su sudjelovale obitelji iz New Jerseyja
u kojima je zabiljezeno obiteljsko nasilje te je
utvrdeno da je kod njih u 88% slucajeva prisutno i
zlostavljanje kuénih ljubimaca. Zlostavljaci kuénih
ljubimaca u dvije su tre¢ine slucajeva ocevi koji su
i obiteljski nasilnici, dok su u jednoj tre¢ini zlostav-
ljaci djeca zrtve i promatrai obiteljskog nasilja.
Autor zakljucuje da su zlostavljani kuéni ljubimci
¢esto indikator drugih oblika obiteljskog nasilja.

Flynn (2000) je istrazivanjem potvrdio poveza-
nost izmedu djecakovog nasilja nad zivotinjama i
ocevog fizickog kaznjavanja tog djecaka. Djecaci
koje su ocevi Cesc¢e fizicki kaznjavali znatno su
cesce bili nasilni prema zivotinjama. Ova korelacija
nije potvrdena za djecu koju su fizicki kaznjavale
majke niti za Zensku djecu koju su ocevi fizicki
zlostavljali. Studija ukazuje da djecje nasilno pona-
Sanje prema zivotinjama moze biti pokazatelj da je
dijete izlozeno zlostavljanju u obitelji ili da su u toj
obitelji ozbiljno naruseni meduljudski odnosi.

Istrazivanja takoder potvrduju da sama izloZenost
nasilju koje netko drugi pocini ima negativne psi-
hicke ucinke jer je rije¢ o bespomocnosti 1 gubitku
kontrole (Flynn, 2000). Djeca izloZena prizorima
mucenja Zivotinja odgajana su u opéenito manje
sigurnom i agresivnijem okruzenju u kojem se odra-
sli modeli pred njima ili prema njima nasilno ponasa-
ju. IzloZenost takvim ponasanjima moze dovesti do
toga da dijete prihvaca i opravdava nasilje ili da ga i
samo pocinje Ciniti. U takvom okruzenju nasilnicko
ponasanje djeteta nad Zivotinjom postaje izraz nje-
gove frustracije i naucene agresivnosti te pokazatel;
disfunkcionalnog okruzenja u kojem dijete odrasta.

Zlostavljanje ku¢nih ljubimaca i uloga ku¢nih
ljubimaca u Zivotima zlostavljanih Zena proucava-
ni su u dvjema studijama (Flynn, 2000). Od 74%
zlostavljanih zena koje su imale kucne ljubimce
71% njih potvrdilo je da je zlostavljac prijetio da ¢e
nauditi ili je naudio ku¢nom ljubimcu. Povezanost
izmedu nasilja nad Zenom i kuénim ljubimcem
potvrdila je i druga studija u americkoj saveznoj
drzavi Juzna Karolina. Zakljuak je ovih studija
da postoji povezanost izmedu nasilja nad Zenama
1 kuénim ljubimcima u obiteljima te da prisutnost

jednog oblika nasilja moze sluziti kao indikator pri-
sutnosti drugog. Dodatno je utvrdeno da obiteljski
zlostavljaci koriste nasilje nad kuénim ljubimcima
kao dodatnu metodu zastrasivanja i kontrole ¢lano-
va obitelji koje zlostavljaju (Flynn, 2000).

Levinson (1989, prema Flynn, 2000) u zakljuc¢ku
svoje studije obiteljskog nasilja u razli¢itim kultu-
rama navodi kako je veca vjerojatnost da ¢e muz
fizicki zlostavljati, pa ¢ak i ubiti zenu u kulturama
u kojima je uobicajeno okrutno postupanje prema
Zivotinjama.

Autor Flynn (1999) istrazivanjem utvrduje da
¢e osobe koje su mucile Zivotinje imati pozitivnije
stavove o tjelesnom kaznjavanju te da ¢e biti ¢eSce
sklone opravdavati interpersonalno nasilje. Autor
zakljucuje kako nasilje prema slabijim i manje mo¢-
nim bi¢ima — zivotinjama moze dovesti do nasilja
prema slabijim i manje mo¢nim ¢lanovima obitelji i
drustva — zenama i djeci.

4.3. POVEZANOST MUCENJA ZIVOTINJA
I POCINJENJA KAZNENIH DJELA
S ELEMENTIMA NASILJA

U nastavku ¢e biti prikazana istrazivanja koja
ukazuju na povezanost izmedu mucenja zivotinja
te pocinjenja kaznenih djela i drugih kaznjivih
ponasanja, osobito nasilja prema ljudima. Zakljucci
0 povezanosti nasilnih ponasanja prema ljudima i
zivotinjama zasnivaju se na studijama osoba osude-
nih za nasilna kaznena djela.

Istrazivanja autora Felthousa i Kellerta (1985,
1986, 1987, prema Flynn, 2000) te Resslera i suradni-
ka (1986, prema Flynn, 2000) potvrduju povezanost
mucenja zivotinja i nasilja medu odraslim osobama
te naglasavaju vaznost rane dijagnostike i tretmana.

Autori Kellert i Felthous (1985) istrazivali su
vezu izmedu mucenja zivotinja u djetinjstvu i agre-
sije u kasnijoj zivotnoj dobi te su utvrdili da mus-
karci osudeni za nasilna kaznena djela ¢eSce pri-
javljuju okrutnost prema zivotinjama u djetinjstvu.
Anketirano je 102 zatvorenika i 50 slu¢ajno odabra-
nih muskaraca. 25% ispitanika osudenih za nasilna
kaznena djela prijavilo je mucenje zivotinja, dok
kontrolna skupina osoba koje nisu osudene za kazne-
na djela prijavljuje potpunu odsutnost takvog nasilja.
Agresivne osobe kriminalne proslosti znacajno su
¢esce navele da su mucile Zivotinje u djetinjstvu te je
iskazano nasilje prema zivotinjama bilo znatno teze.

Schiff, Louw i Ascione (1999, prema Ascione
2001) ispitivali su 117 muskaraca u sjevernoafric-
koj kaznionici o mucenju zivotinja u djetinjstvu.
63.3% muskaraca koji su po€inili nasilna kaznena



92

Kriminologija i socijalna integracija. Vol. 19 (2011) Br. 1, 1-130

djela, dakle vise od polovine nasilnih ispitanika,
priznaje da su mucili zivotinje. PocCinitelji nenasil-
nih kaznenih djela potvrduju mucenje zivotinjama
u tek 10.5% slucajeva. Kod zena se uocavaju sli¢ni
obrasci ponasanja, ali uz manju ucestalost mucenja
Zivotinja. Zene osudene za nasilni¢ka djela potvr-
duju mucenje Zivotinja u 35% slucajeva, dok zene
osudene za kaznena djela nenasilnog karaktera nisu
potvrdile mucenje zivotinja (Felthous i Yudowitz,
1977, prema Lockwod i Ascione, 1998).

Studije pocinitelja seksualnih delikata kao Sto
je ona Tinglea i suradnika iz 1986. godine (prema
Flynn, 2000) potvrduje prisutnost nasilja prema
zivotinjama u djetinjstvu kod jedne polovine osoba
koje su u odrasloj dobi osudene za silovanje te kod
preko jedne Cetvrtine osoba osudenih za seksualno
zlostavljanje djece. Kod osoba osudenih za serijska
ubojstva utvrdeno je da je njih 36% mucilo zivotinje
u djetinjstvu, a dodatnih 46% mucilo je zivotinje
u adolescentskoj dobi. Upravo na ovom primjeru
vidimo obrnut razvoj ponasanja u odnosu na osobe
koje nisu Cinile nasilna kaznena djela. Naime,
kod nekaznjavane ¢e populacije ukoliko su osobe
mucile Zivotinje u ranom djetinjstvu to ponasSanje
i8Cezavati s porastom Zivotne dobi, razvojem empa-
tije 1 prosocijalnih oblika ponaSanja. Za razliku od
toga, ako se osoba nastavi agresivno ponasati te ako
njeno ponasanje s porastom dobi postaje jo$ nasil-
nije, to mozemo smatrati rizicnim ¢imbenikom koji
vodi u dalji antisocijalni razvoj.

Iz ovih istrazivanja mozemo zakljuciti da je
mucenje zivotinja ucestalije kod osoba osudenih
za bilo koji oblik nasilnickog ponaSanja nego kod
osoba koje nisu osudivane za nasilna kaznjiva
ponasanja, a prevalentnije je kod musSkaraca nego
kod Zena. Razina ucestalosti nasilja nad Zivotinja-
ma medu spomenutim skupinama isti¢e potrebu za
posvecéivanjem pozornosti prevenciji nasilja nad
zivotinjama.

Kellert i Felthous (1985) razgovarali su s puno-
ljetnim zlostavlja¢ima zivotinja, s ciljem utvrdi-
vanja motivacije za mucenje zivotinja budu¢i da
je rije¢ o intenzivnom nasilni¢kom ponasanju nad
nemoc¢nom zrtvom koja ga nije izazvala.

Ispitanici navode sljedece razloge primjene nasilja:

* pokusaj kontroliranja ponaSanja zivotinje
(,,dresura® ili ,,discipliniranje‘),

* osveta zivotinji za neko njeno ponasanje,

* zelja da se zadovolji osje¢aj izazvan negativ-
nim stavom prema odredenim vrstama zivoti-
nja (primjer mrznje prema mackama ili zmija-
ma te njihovo ubijanje iz tog razloga),

* izrazavanje vlastite agresije koriStenjem zivo-
tinje (uCenje zivotinje da napada ljude ili
zivotinje),

* izrazavanje vlastite agresije na zivotinji,

* zelja da se Sokiraju ili zabave prisutni ljudi,

 osvecivanje drugima preko ozljedivanja zivo-
tinje (zlostavljanje necijih ku¢nih ljubimaca
kako bi se nekoga emocionalno povrijedilo ili
zastrasilo),

 preusmjeravanje bijesa i agresivnosti s covjeka
na Zzivotinju (udaranje bespomocéne zivotinje
onda kada se procijeni da bi napad na covjeka
bio previse opasan),

* sadizam (uzivanje u patnji zivotinje).

5. PREVENCIJA I TRETMAN

Mucenje zivotinja je rizicni faktor za druge
oblike kaznjivih i nasilnih ponasanja medu ljudima.
Zanemarivanje opasnosti mucenja Zivotinja one-
mogucava odgoj djece i mladih za nenasilje, odrziv
razvoj i zastitu okolisa. Sukladno znacaju problema
potrebno je uciniti odredene drustvene napore kako
bi se smanjila ucestalost mucenja Zzivotinja, ali i
kako bi se osiguralo uklju¢ivanje osoba koje muce
zivotinje u primjerene oblike pomo¢i.

U suzbijanju pojave mucenja zivotinja ne smi-
jemo zaboraviti vaznost opéih preventivnih postu-
paka. Vazne su edukativne aktivnosti koje opisuje
Ascione (2001) kao Sto su edukacije veterinara i
sudaca kako bi se uspjesnije uocavali i sankcionirali
slu¢ajeve mucenja zivotinja, ali i edukacije ucitelja,
roditelja, udomitelja i stru¢njaka koji rade s dje-
com kako bi ih se poducilo odgojnim postupcima
kojim ¢e se prevenirati mucenje zivotinja. Dodatne
edukacije profesionalaca iz pomagackih djelatnosti
pomogle bi njihovom osposobljavanju za doprinos
rjeSavanju problema mucenja zivotinja.

Vezano uz pristup djeci poznato je da djeca
uce iz naseg odnosa prema zivotinjama te ¢e Cak i
prosocijalna djeca biti sklonija koristiti se nasilnim
obrascima ponaSanja prema zivotinjama ako su to
gledala u svojoj okolini i ako je to ponasanje koje se
ignorira ili ¢ak i prihvaca. Stoga je znacajna preven-
tivna aktivnost za roditelje i sve osobe koje se bave
odgojem pokazivati djeci kako da pristupe Zzivoti-
njama te ih poducavati da razumiju i uvaze potrebe
i osjecaje drugih zivih bi¢a, ukljucujuci zivotinje.
Takoder, kod djece treba poticati empatiju te ih
na njima primjeren nacin poducavati vjeStinama
nenasilne komunikacije i primjerenog izrazavanja
osje¢aja. Usmjeravanje pozornosti na poducavanje
djece empatiji i nenasilju od najranije dobi svaka-



Martina Horvat: Povezanost mucenja zivotinja s meduljudskim nasiljem 93

ko ¢e pozitivno utjecati na prevenciju nasilnickog
ponasanja, a vazno je da tijekom poducavanja o
postovanju drugih bi¢a uklju¢imo i postovanje
prema zivotinjama. Do sada su u mnogim zemljama
svijeta, kao i kod nas, razvijeni edukativni programi
kojima se djecu iz opée populacije u¢i humanom
pristupu zivotinjama.

Ascione (2001) opisuje dva priru¢nika korisna
za prevenciju i intervencije pomoc¢i osobama koje
muce zivotinje. Prvi je prirucnik urednika Phila
Arkowa (1999, prema Ascione, Arkow, 1999 i
Ascione, 2001) pod nazivom Breaking the Cycles
of Violence: A Video and Training Manual koji
kroz 64 stranice teksta i video materijala educira
profesionalce o temama vezanim uz nasilje nad lju-
dima i zivotinjama. Drugi priruc¢nik autorica Pamele
Raphael, Libby Coleman i Lynn Loar (1999, prema
Ascione, 2001) pod nazivom Teaching Compassion:
A Guide for Humane Educators ukljucuje preko 100
stranica materijala kojima edukatori poducavaju
kako se odnositi prema zivotinjama sa suosjeca-
njem, postovanjem i odgovornoscu.

Udruge za zaStitu zivotinja u Hrvatskoj putem
letaka i edukativnih aktivnosti u¢e djecu, mlade i
njihove roditelje primjerenom odnosu prema zivoti-
njama. Primjer preventivne aktivnosti je interaktivna
edukativna prezentacija za ucenike usmjerena upra-
Vo na prevenciju mucenja zivotinja koja je osmislje-
na u okviru projekta prevencije socijalno patoloskih
pojava udruge Ambidekster klub. Preventivni uci-
nak na mucenje zivotinja mogu imati i aktivnosti
u odgojno — obrazovnim ustanovama usmjerene na
obrazovanje o ekologiji i odrzivom razvoju.

Medutim, uvijek ¢e postojati djeca u pojacanom
riziku kojima je zbog neprimjerenih ponasanja,
medu kojima je i nasilje prema zivotinjama, potreb-
no pruziti dodatnu pomo¢. Autori Haden i Scarpa
(2005) opisuju program skra¢enog naziva PAL
(People and Animals Learning) usmjeren na mlade
izmedu 10 i 13 godine Zivota u kojem ih se kroz tri
tjiedna u¢i primjerenom ponaSanju, medusobnom
postovanju i poStovanju prema zivotinjama.

U svijetu su razvijeni tretmanski pristupi djeci
i mladima koji muce zivotinje. Medutim, u¢inkovi-
tost tih aktivnosti nije u dovoljnoj mjeri istrazena
uglavnom zbog malobrojnosti takvih specifi¢nih
programa i njihovih korisnika. Udruzenje psihologa
za etiCko postupanje prema zivotinjama (skra¢enog
naziva PSYETA, a engleskog naziva Psychologists
for the Ethical Treatment of Animals) razvilo je
1999. godine sustav intervencija za pocinitelje
mucenja zivotinja slian intervencijama za tretman

nasilnika sukladno kognitivno-bihevioralnom pri-
stupu (Haden i Scarpa, 2005). Taj program izvorno
nazvan AniCare Child kojeg je PSYETA razvila u
suradnji s Fondacijom za pomo¢ zivotinjama Doris
Day, medu prvima se fokusirao na maloljetni¢ko
mucenje zivotinja. U program su uklju¢ivani malo-
ljetnici koji muce Zivotinje, ali i oni koji su bili
svjedoci mucenja zivotinja. Neprofitna organizacija
iz New Yorka naziva Green Chimneys razvila je
programe razvoja socijalnih vjeStina i tretmana
agresivne djece, ukljucujuéi i onu koja muce zivo-
tinje (Haden i1 Scarpa, 2005). Program ukljucuje
suradnju doma, skole i farme te poducava djecu
kako izraziti osjecaje na prihvatljiv nacin te kako
se povezati sa zivotinjama i primjereno se ponasati
prema njima.

Takoder je za odrasle osobe koje muce Zivotinje,
uz kaznjavanje sukladno zakonskim propisima,
vazno predvidjeti tretmanske postupke i ukljuci-
vanje u aktivnosti koje ¢e im pomoéi u promjeni
nepozeljnih i nasilnih obrazaca ponasanja.

Dodatno je neophodno pratiti provedbu i eva-
luirati tretmanske programe kako bi se dobile
informacije o njihovoj u¢inkovitosti te kako bi ih se
moglo mijenjati, razvijati i prilagodavati potrebama
korisnika.

6. ZAKLJUCAK

Unato¢ razlikama u definiranju mucenja zivoti-
nja postoji odredena razina opc¢eg drustvenog kon-
senzusa da patnja bezrazlozno mucenih zivotinja
nije nebitna te da mucenje zivotinja nije prihvatljivo
za drustvo koje tezi odrzivom razvoju, humanosti,
suosjecanju i nenasilju te je u skladu s tim veéina
zemalja svijeta na neki nacin i u nekom opsegu sank-
cionirala mucenje zivotinja. Iz sluzbenih podataka
Ministarstva unutarnjih poslova i Drzavnog zavoda
za statistiku vidljivo je da broj prijava za kazneno
djelo mucenja zivotinja raste iz godine u godinu, §to
nam viSe govori o promjenama u svijesti ljudi pa se
vise pocinitelja ovog kaznenog djela prijavljuje, dok
je broj osudenih pocinitelja i dalje mnogo manji jer
se pretjerano represivna reakcija ne smatra nac¢inom
rjeSavanja ovog problema. Mozemo zakljuciti da se
kazneno pravna zaStita osigurava tek sporadi¢no i
supsidijarno za najteze sluajeve mucenja Zivotinja
dok je za ostale slucajeve predvideno prekrsajno
kaznjavanje ili cak potpuni izostanak drustvene
reakcije iako je rijeC o neprihvatljivom i Stetnom
ponasanju kako za zivotinje tako i za ljude.

Mucenje zivotinja destruktivno je ponasanje koje
upozorava na rizican razvoj, poremecaje u ponasanju
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i sklonost nasilju te zasluzuje paznju strucnjaka svih
profila koji rade s ljudima. Razli¢iti autori, kao Sto
su Ascione (1993, 2001, 2005) i Flynn (1999, 2000)
naglasavaju brojne negativne posljedice mucenja
zivotinja. Osim same Stete nanesene mucenoj Zivo-
tinji brojna istrazivanja i studije slucaja upozorava-
ju na visoku povezanost nasilja nad zivotinjama i
nasilja u interpersonalnim odnosima medu ljudima.
Studije prikazane u poglavlju 4.1. povezuju mucenje
zivotinja u djecjoj dobi s poremecajima u ponasanju
samog djeteta kao i s prozivljenim dje¢jim trauma-
ma ili s odrastanjem u disfunkcionalnom okruzenju.
Studije iz poglavlja 4.2. ukazuju na povezanost
mucenja zivotinja s obiteljskim nasiljem, osobito
nasiljem nad Zenom i djecom u obitelji. Studije pri-
kazane u poglavlju 4.3. povezuju mucenje zivotinja
u djetinjstvu s kasnijim ¢injenjem kaznenih djela i to
osobito onih nasilnog karaktera.

Povezanost ovih naoko razli¢itih oblika nasilja
jednostavno je objasnjiva kroz razumijevanje da
se agresivne osobe koriste nasiljem kao svojim
uobicajenim, iako druStveno neprihvatljivim obras-
cem ponasanja te reagiranja na prepreke, ljutnju ili
frustraciju. Dakle, nasilne osobe koje slabije kon-
troliraju vlastite impulse i ponaSanje usmjeravaju
agresiju prema razlicitim prigodnim objektima. Prvi
1 najces¢i objekti agresije upravo su oni najslabiji i
najmanje zasti¢eni. Povod dodatnom usmjeravanju
pojedinih ljudi na nasilnu reakciju prema Zivotinja-
ma umjesto istovjetne reakcije prema ljudima je i taj

te nosi manje posljedice nego nasilje prema ljudima.

Znanstveno utemeljene informacije o tome zasto
su ljudi nasilni prema Zzivotinjama vazne su za
smanjenje svih oblika nasilja u druStvu. Americki
znanstvenik Arkow (1996) navodi kako zlostav-
ljanje zivotinja izlaze riziku i ljude i obrnuto. To u
praksi moze znaciti da destruktivno ponasanje krece
od uniStavanja stvari, zatim se usmjerava na kuéne
ljubimce 1 najranjivije c¢lanove obitelji, pocevsi
od djece i muskog nasilja nad zenama. Takoder je
kljuéno istaknuti da je i samo promatranje nasilja
izrazito Stetno jer utjeCe na povecanje tolerancije
prema nasilju te promatracu potvrduje da je nasilje
jedan od mogucih i djelotvornih metoda rjeSavanja
problema, §to prema teorijama socijalnog ucenja
moze potaknuti daljnje nasilje.

Ipak je vazno istaknuti da nasilje nad Zivotinja-
ma nije problem samo pojedine osobe s tesko¢ama
ve¢ je jako vazan utjecaj okruzenja u kojem osoba
odrasta od obitelji do Sire zajednice. Tako ¢e osobe
primjerenog i nenasilnog ponasanja biti spremnije
ozlijediti, muciti ili ubiti Zivotinju ukoliko je to u

njihovoj kulturi uobicajeno. U Republici Hrvatskoj i
susjednim zemljama i dalje mozemo naci neke obi-
cajne prakse koje su suprotne zakonskim propisima i
civilizacijskim standardima postupanja prema zivoti-
njama kao $to je ubijanje nezZeljenih oko¢enih mladu-
naca kuénih ljubimaca ili vezivanje pijetla za kolac
Sto je svadbeni obi¢aj manjeg mjesta u Dalmatinskoj
Zagori. | u drugim zemljama Europe i svijeta postoje
narodni obicaji kojima se muce Zivotinje kao §to je
primjer Spanjolske koride. Socio — kulturnom tole-
rancijom nasilja nad zivotinjama i sustavnim drus-
tvenim ignoriranjem ozbiljnosti ovog problema bavi
se znanstvenik Piers Beirne u brojnim radovima.

Flynn (2000) sumira razloge zbog kojih se mora
ozbiljno pristupiti nasilju nad Zivotinjama kao pot-
puno neprihvatljivom ponaSanju koje je potrebno
prevenirati. Prvi razlog odnosi se na Cinjenicu da je
rije¢ o nezakonitom, antisocijalnom i agresivnom
ponasanju; drugi da je rije¢ o ponasanju koje uz
sebe nosi znacajne negativne posljedice kako za
zivotinje koje su mu izlozene, tako i za osobe koja
ga Cine, te osobe koje taj ¢in promatraju. Tre¢i je
razlog taj $to poCinjenje tog nasilnog ponasanja, kao
i njegovo promatranje, moze imati negativne poslje-
dice na razvoj i odrastanje mlade osobe. Cetvrti,
vrlo uznemirujuéi razlog, taj je Sto nasilno ponasanje
prema zivotinjama moze prerasti u nasilno ponasa-
nja prema ljudima. Peti je taj Sto je nasilje djece nad
zivotinjama ponekad pokazatelj njihove izloZenosti
nasilju unutar obitelji ili znacajno poremecenim
meduljudskim odnosima. Sesti razlog za intervenciju
koji navodi Flynn (2000) negativne su posljedice
koje trpi zlostavljana Zivotinja, kuéni ljubimac.
Sedmi je razlog potreba da se obrati dovoljna pozor-
nost smanjenju svih oblika agresivnih ponasanja i
ukupne koli¢ine nasilja u drustvu ako zelimo Zzivje-
ti u humanijem i sigurnijem druStvenom okruzenju.

Zivotinje mogu, u jednakoj mjeri kao i mala
djeca koja jos nisu razvila vjestinu govora, postati
idealne Zrtve nasilnih i agresivnih postupaka ljudi s
tesko¢ama u socijalnoj prilagodbi jer ne mogu zago-
varati vlastita prava niti mogu optuziti pocCinitelje
(Flynn, 2000), a svaki oblik okrutnog i destruktiv-
nog ponasanja drustveno je Stetan i upozorava na
neadekvatne obrasce nosenja s ljutnjom. Okrutnost
prema zivotinjama kao manjim i slabijim bi¢ima
nesposobnima za obranu moze olaksati prelazak na
okrutno ponasanje prema ljudima, pocevsi od onih
koji su manji, slabiji i nedovoljno sposobni za obra-
nu od nasilne osobe.

Mucenjem zivotinja oslabljuje se i onemogucava
normalan razvoj suosjeé¢anja i drugih socijalnih
vjestina. U skladu s teorijama socijalnog ucenja
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moguce je zakljuciti kako osoba koja je okrutna
prema zivotinjama bez posljedica dobiva povratnu
informaciju da je nasilno ponasanje djelotvorno te
ucestalim nasilnickim ponasanjem gubi vjeStinu
prepoznavanja tude patnje i suosjecanja s njom.

Roditelji i odgajatelji koji ne reagiraju na nasil-
nicko ponaSanje djece prema zivotinjama, oni koji
umanjuju ozbiljnost ili pak oni koji poticu takvo
nasilje pridonose mogucnosti odrzavanja ili daljnjeg
razvoja agresivnosti kod djece. Ako zelimo svijet
s manje nasilja, u svakom trenutku trebamo uciti
djecu nenasilnim obrascima ponasanja. U skladu
s tim roditelji bi, kao i svi stru¢njaci koji se bave
odgojem, trebali koristiti svaku priliku za poticanje
razvoja empatije kod djece. To ukljucuje konti-
nuirano poducavanje djeteta na njemu razumljiv
nacin drustveno prihvatljivim na¢inima izraZzavanja
emocija te poducavanje kako niti jedno bice ne zeli
osjecati bol, kao, uostalom, ni mi sami, te mu je
samim time ne smijemo ni nanositi. Univerzalna

deklaracija o pravima zivotinja iz 1978. (www.ani-
malsrighttolifewebsite.com/universal declaration .
htm) godine u ¢lanku 10 naglasava upravo vaznost
da se djecu uéi razumjeti i poStovati zivotinje.
Usmjeravanje pozornosti na poducavanje djece
empatiji 1 nenasilju od najranije dobi svakako pre-
ventivno utjeCe na sprecavanje pojave svih oblika
nasilnickog ponasanja.

Svako nasilnicko ponaSanje, pa tako i mucenje
zivotinja, moze biti znacajan indikator postoje¢ih
problema i poremec¢aja u ponasanju kojima treba
posvetiti potrebnu paznju u stru¢nom pomagackom
radu s ljudima.

Zaklju¢no je vazno istaknuti kako bolje razumi-
jevanje povezanosti izmedu nasilja nad zivotinjama
i nasilja medu ljudima moze dovesti do razvijanja
ucinkovitijih preventivnih strategija i tretmanskih
intervencija protiv svih oblika nasilja.
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CONNECTION BETWEEN ANIMAL CRUELTY AND
INTERPERSONAL VIOLENCE

SUMMARY

The article analyzes animal torture and other crimes and misdemeanors that sanction animal cruelty and torture. It displays the
prevalence of violations of the provisions of Article 260 of the Croatian Penal Code. In addition it shows the current world researches
that indicate a relationship between animal cruelty and violence among people in order to emphasize the connection between these
seemingly different forms of violence and to explain the social danger of animal cruelty. Separately it analyzes the animal cruelty in
childhood as a symptom of behavioral disorders or inadequate environment in which the child lives. Then it analyzes the relation-
ship between animal torture especially cruelty to pets, and domestic violence as well as the prevalence of animal torture among the
offenders, especially those who have committed violent crimes. In conclusion it stresses the importance of treatment and preventive
measures against torture of animals and some recommendations for preventive activities and treatment. It is concluded that a better
understanding of the relationship between animal torture and violence between people could lead to development of more effective
preventive strategies and treatment interventions against all forms of violence

Key words: animal torture, link between animal torture and interpersonal violence.
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