Dr. F. FANCEV: HRVATSKA CRKVENA PRIKAZANJA

U historijama i najveé¢ih zapadnoevropskih knjizevnosti, kao francu-
ske, njemacke, talijanske, koje su veé u ranom srednjem vijeku obilovale
i drugim knjizevnim rodovima, crkvenoj se poeziji i crkvenoj drami, bez
ustrucavanja, priznaje vaznost $to su je u razvitku odnosnih knjiZevnosti
imale; u historijama hrvatske knjiZevnosti, u kojoj su crkvena poezija i
crkvena prikazanja za nekolika stoljeéa prethodili umjetni¢koj svjetovnoj
knjiZevnosti, oni se u novije vrijeme ne spominju'), odnosno ako se spo-
minju, tada to biva na nacin iz kojega se i odvise javmno vidi, da su masi
literarni historici pri tome u me maloj neprilici, ne znajuéi u koji kuti¢
da ih smjeste i $to da upravo o njima kazu.?) A ipak bi im, bojim se,
u¢inio krivo, kad bih kazao, da su ih mimoilazili zbog rije¢i »crkveni«
u nazivu. Krivo bih im ué¢inio time zato, jer svi oni u svojim su histori-
jama Zrtvovali i viSe stranica za sasvim neknjiZevni pokusaj
njemackih reformatora, koji su i bez svake pozadine u hrvat-
skoj sredini htjeli da hrvatskim Stampanim knjigama zadobijaju pristase
za reformaciju. I dok je ta t. zv. »hrvatska« protestantska knjizevnost
bio i ostao pokuSaj bez svake pa i najmamnje vaznosti za
razvitak hrvatske knjiZevnosti, crkvena poezija i crkvena
prikazanja pretstavljali su u hrvatskoj knjiZzevnosti pokret, koji je davno
prije svih drugih knjiZevnih pokreta bio obuhvatio sve pokrajine i sve
dijalekte u njthovu cjelokupnom prostranstvu od Istre preko hrvatskog
i dalmatinskog primorja i otodja do Budve u jednu jedinstvenu i nepre-
kinutu knjiZevnu zajednicu.

To $to sam netom kazao i bilo je odluéno, da sam ovdje u odliénoj
reviji, koja svojim prilozima treba da obuhvati bas i ta ista podruéja, na-
kanio ukratko izloziti sam postanak kao i cijeli razvitak hrvatskih
crkvenihprikazanja.

1) Kao na pr. u »Hrvatskoj knjiZevnosti« M., Ujeviéa od g. 1932,

?2) Ovo vrijedi naroéito za historije hrv. knjizevnosti Br. Viodnika, D. Bogdanoviéa
i Dr. Prohaske. — Hrv, crkvena prikazanja najsavjesnije su izloZena u A, Pavic¢a
Historiji dubrovatke drame, Zagreb 1871., str, 5—41, M, Medinija Povijest hrvatske
knjizevnosti u Dalmaciji i Dubrovniku, Zagreb 1902., str. 10—30, 275—291, i u mono-
grafijama A. Leskiema Altkroatische geistliche Schauspiele, Leipzig 1884, i Jurja
Roiéa Starohrvatska crkvena prikazanja, Nastavni Vjesnik, god. 23. 1915,
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Dramska knjiZevnost kao naroéiti knjizevni rod — a ovamo idu i
crkvena prikazanja — za dvije i po hiljade godina svoga opstanka upravo
se dva puta potpuno iznova rodila. Prvi put je to bilo u staroj Heladsi,
gdie je u 5. stoljeéu prije Kristova rodenja iz Dionisijevih svec&anosti
malo po malo izrasla stara gréka drama. Kad je, meduto, nekoliko sto-
lie¢a poslije Kristova rodenja kr3éanska crkva sasvim izbrisala i samo
sjecanje na grcki i rimski teatar, nezavisno od staroklasicke drame i
teatra razvit ¢e se u 10. stolje¢u sasvim novi zameci kri¢anske dramske
knjizevnosti u jednom Svicarskom benediktinskom samostanu i opet iz
bogosluzja. Klicu za to dao je ovaj put obred jutarnje na Uskrsnu nedjelju
u kojem se proslavljavao spomen Isukrstova uskrsnuca. I od toga ¢asa u
razvijanju kriéanske crkvene drame proteéi ée movih pet stoljeéa pa da
se tek za Renesanse nade ona na istome putu sa starokiasickom i prema nje-
nim obrascima razvijenom novovjekom svjetovhom dramom, a zatim za
stolje¢e dva ode i sasvim ne bas u potpunu zaborav ali daleko u pozadinu.

Stara hrvatska crkvena knjiZevnost, izgradena u 10. stoljeéu ma te-
meljima moravskopanonske knjiZevne bastine sv. braée Cirila i Metoda,
pocet ée, naro€ito kad su se Hrvati kona¢no opredijelili za Rimsku crkvu,
u svom daljem razvitku gubiti vezu s knjiZevnostima juznoslavenskih
crkava $to su se opredijelile za Carigradsku crkvu, a podlijegati utjecaju
latinske crkvene knjiZevnosti zapada uopée. Javljanje toga utjecaja Sta-
vise utvrdeno je veé za sam panonskomoravski period staroslovenske
crkvene knjizevnosti (Kijevski listi¢i). Iz ¢eskih glosa s crkvenoslovenskim
i hrvatskim jeziénim primjesama iz 12. stoljeéa u jednoj latinskoj bibliji
8. do 9. stoljeéa mozZe da rezultira zakljudak, da latinski liturgijski jezik
sam po sebi nije bio zapreka razvijanju crkvenih knjiZevnosti i na narod-
nim jezicima. I bez sumnje, upravo pod utjecajem latinske crkvene poezije
bit ¢e nastale one hrvatske crkvene pjesme, kojima su Hrvati Zadra god.
1177. bili u svome gradu doéekali rimskoga papu Aleksandra III. kao $to
latinskoj crkvenoj dramskoj knjiZzevnosti dugujemo liturgijske igre, kojima
je ve¢ na poéetku 12. stoljeéa zagrebadka stolna crkva’) pro-
slavljavala Isukrstovo uskrsnuée i spomen na poklonstvo triju Kralja u
Betlehemu. Inaée prema saduvanim tekstima najstariji obrasci
hrvatske crkvene poezije idu u 14. stoljeée, obrasci hrvatskih crkvenih
prikazanja u 15. stoljeée. A nije moZda bez interesa i to, da se i ovdje
utvrdi, da je autor majstarijih datiranih (iz g. 1368) hrvatskih sti-
hova knez i vitez Novak*) od plemena Mogorovi¢a, pisac jednog od naj-
liepsih hrvatskih glagolskih misala.

Na veé spomenutom prostranstvu hrvatskog i dalmatinskog primorja
i oto&ja hrvatska se umjetnic¢ka svjetovna knjiZevnost, kako je to opéeno
poznato, naslanjala u svome razvitku uglavnome na obrasce talijanske
knjizevnosti, a poslije sredovjeéne latinske crkvene knjiZevnosti upravo
iz talijanske crkvene knjiZevnosti primala je obrasce za svoj razvitak i
mlada hrvatska crkvena knjiZzevnost. I ako je istina, da i talijanska crkve-
na drama vule svoje podrijetlo iz spomenutoga praizvora kriéanske
dramske knjiZevnosti jednog $vicarskog benediktinskog samostana, u da-
liem svom razvitku ona se od njene razvojne linije u drugim zapadno-
evropskim dramskim knjiZevnostima odvojila, izgradiv§i sebi svoju na-

) Isp. Narodna Starina, knj. IV., str. 1. i dalje.
4 Isp. V. Klai¢, Povijest Hrvata, svez. IL, dio 2., str, 35—37 i str. VI. »Priloga«.
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roéitu razvojnu liniju, na kojoj je osobito veliku vaznost igrala jo$ i po-
bozna poezija bratovitina. I na toj pobozZnoj poeziji bratov-
§tina s dijaloSkim pjesmama i pu¢kim devocionima,
a ne na tako zvanim talijanskim »sacre rappresen-
tazioni« 15. stoljeé¢a, izgradeni su temelji hrvatskih
crkvenih prikazanmnja.

Na kojem se stepenu razvitka talijanska pobozna poezija bratovstina
nalazila u éasu, kad se poéela presadivatii u bratovstinenaSega
primorfa, ne mogu kazati, jer se u nasSoj knjiZevno-
sti te vrste nije sadéuvalo niSta slitcno kodeksima laudarija
raznih talijanskih bratovstina. Ako je ispravno naknadno datiranje’) onoga
rukopisa koréulanske bratovstine Svih svetih, iz kojega je V. Vuleti¢ Vu-
kasovi¢ jos g. 1880. izdao »Cakavske starinske pjesme na cast svetijem i
sveticama bozjim«, najstarija pjesmarica hrvatske crkvene poezije ide
tada u 15. stoljeée — talijanske naprotiv jos u 13. stoljece. A kad sam se
proslih i ovih $kolskih praznika bavio u Kor¢uli da pored ostaloga pro-
uéim i tu pjesmaricu, medu rukopisima spomenute bratovstine nisam ie
nazalost vise maSao, a u njoj bilo bi me zanimalo osobito to, koliko se
iz sadanjih njenih ostataka — g. Vuleti¢ Vukasovi¢ kaZe samo da ruko-
pisu manjkaju prvi i zadnji listovi — mozZe zakljuéivati o nekadasnjem
nienu opsegu. Ima maime jedna budljanska pjesmarica hrvatske
crkvene poezije, pisana doduSe okc god. 1640°), i ona na listovima 84—128
obuhvata sve pjesme spomenute korculanske pjesmarice, a ispred i iza
{oga ima i drugih crkvenih pjesama, ima tu i dijaloskih pjesama, pa i jedno
prikazanje. A i ova je budljanska pjesmarica manjkava na pocetku, jer joj
na pocéetku nedostaje najmanje sam pocetak prikazanja od »Rojenja
Gospodinova ana kraju manjka joj svrSetak dijaloske xMuke g o-
spodina nasSega Jezukrsta«. A ja naime nagadam, da je i kor-
¢ulanska pjesmarica bratovstine Svih svetih iz 15. stoljeéa u dijelovima
koji joj danas manjkaju imala i prikazanje »Od rojenja Gospodi-
nova« i »Muku gospodina nasega Jezukrsta«, a time do-
bivamo tada i dokaz, da su ba$ kao talijanske bratovstine flagelanata.
disciplinata i t. d. tako i poboZne bratovstine hrvatskog i dalmatinskog
primorja i oto¢ja najkasnije od 15. stolje¢a imale u programu svojih po-
boznosti i njegovanje puckih dijalo§kih pohvalnih pjesama (lauda) i puckih
crkvenih prikazanja. Nesto bar od tih, dakle drevnih, obi¢aja saduvalo
se u poboznostima i nekih primorskih bratovitina do danas. Tako na pr.
pjevanje »Muke gospodina naSega Isukrsta« odnosno »Pla-
¢a Marijina« u procesiji nekih mjesta otoka Hvara na Veliki petak
bezuvjetno je jedan takav ostatak, jer je tekst mjihova »Pla & a« jednak
tekstu »M uk e« u budljanskoj pjesmarici od g. 1640., odnosno i s tekstom
istoimenog dijaloskog spjeva u jednoj hvarskoj pjesmarici iz
treceg-cetvrtog decemnija 16. stoljeéa (ovdje bez pocetka)
i ujednoj kor¢ulanskoj pjesmarici od god. 1560., a one su
se, kako ¢u jos pokazati, prikazivale scenski.

®) Isp. Archiv fiir slavische Philologie, god. 24., str. 217, i dalje.

) Da je ta pjesmarica pisana u Budvi, razabire se na pr. iz pjesme »Benedictio
super populum« koja pocinje »O ti puée postovani — mnasi drazi vi Bu(d)ljani...« ili
dalje »Ov grad Budve njega pustic, »Blagosovi. boze, ov grad Budve« i t. d. Sam
rukopis je datiran, ali je pri vezanju posljednja brojka odrezana, a ostalo je samo:
»Godiséa od porodenja divice 164«,
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Utvrdivsi time samo opéenito opravdancst svoje pretpostavke, da
su se hrvatska crkvena prikazanja razvijala otprilike analogno kao u tali-
janskoj puckoj crkvenoj drami, a osim toga ve¢ u 15. stolje¢u me samo
postojala veé¢ na cijelom prostranstvu hrvatskog i dalmatinskog primorja
bila i rasSirena, maro¢ito u onakvim mjestima gdje su postojali uvjeti za
obrazovanje poboZnih bratovstina, prelazim na sam prikaz razvitka hrvat-
skih crkvenih prikazanja.

IL.

Koliko se hrvatska literarna historiografija bavila dosad pitanjem
postanka hrvatskih crkvenih prikazanja, prve pocetke trazila im je ona
na sjeveru spomenutoga prostranstva t. j. na Kvarnerskim otocima (Krk),
Istri i Hrvatskom primorju. Opravdavalo se to pretpostavljenim utjecajem
njemacke crkvene drame na radanje hrvatskih crkvenih prikazanja.
Protiv te pretpostavke, za koju stvarno ne govori niSta, postavio
sam tezu’), da su pojedina crkvena prikazanja mogla doduSe nastajati
u raznim jaéim kulturnim srediStima hrvatskog i dalmatinskoga primorja
i oto¢ja, ali prije mego igdje drugdje to se moralo do-
goditi u Zadarskoj sredini, A ta je sredina prije turske na-
jezde obuhvatala osim Zadra jos i gradove, vazne u hrvatskoj politickoj
i kulturnoj proslosti, kao Nin, Biograd, Sibenik i Knin. Ta je sredina i
u crkvenom pogledu davala najvise moguénosti, da se s hrvatstvom vjer-
nika vodi raduna i u crkvenoj knjiZevnosti.

Hrvatska crkvena prikazanja, $to su u toj sredini
morala nastati najkasnije jo§ u toku 15. stoljeéa, sasvim su pucéka, t. i
pisana su stihom i dikcijom puéke crkvene poezije. Kao u svim drugim
zapadnoevropskim crkvenim dramama tako i ovdje pocelo se s obra-
divanjem misterija: uskrsnuéem, mukom i rodenjem Isukrsto-
vim, zatim, dalje motivima $to se na njih naslanjaju, kao oslobodenjem
starozavjetnih otaca iz limba, Isusovim polaskom u Emaus, poklonstvom
Triju Kralja u Betlehemu, navje§éenjem Marijinim, plac¢em Marijinim i t. d.,
a tek u mjihovu daljem razvitku preslo se i na obradivanje svetackih le-
gendi. U naSoj sredini i taj je momenat morao nastupiti najkasnije jos pot-
kraj 15. stoljeéa. No od toga 3to je tu pretpostavljeno da je zadarska
skupina hrvatskih crkvenih prikazanja jo§ u 15. stolje¢u morala imati,
samo me$to se saduvalo. Prije svega ovamo ide prikazanje »\Od rojenja
Gospodinova« poznato iz zadarske crkvene pjesmarice®) sveéenika
Simuna Vitasoviéa od godine 1685., jedne pjesmarice popa glagoljasa
Petra Tomasi¢a®) (1771.—1863.) s otoka Krka, i iz pomenute budljanske
pjesmarice od godine 1640.; kako sam naprijed kazao, bit ée ga valjada
sadrzavala i kor¢ulanska pjesmarica iz 15. siolje¢a. U toj je sredini dva-
put'®) prepisivan i dijaloski »Pla& blaZzenedevi Marije« prvi put,
§to znamo, ucinio je to god. 1502.—1505. O. Simun Klemenovié iz Luko-
ran poli Zadra, drugi put g. 1529. Sibencanin o. Simun Glavié. Na poéetku
16. stoljeca negdje ma podrudju vladanja modruSkoga kneza Bernardina
Frankopana i modruskoga biskupa Zadranina Simuna Kozigiéa Benje neki

“) Isp. Nastavni Vjesnik, god. 36., str. 1. i dalje.
8) Isp. Nastavni Vjesnik, god. 36., str. 10. i dalje.

9) Isp. Vj. Stefani¢ Dopuna skazanja »Od rojenja Gospodinova«, Nast vjesnik,
knjiga 41. str. 40 i dalje.
10) 1. MilZetié¢, Hrvatska glagolska bibliografija, »Starine«, knj. 33., str. 96., 393.
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»Pla¢ b. d. Marije« u prijepisu o. §. Glaviéa
(originalna velicina 98/137 mm)

nepoznati pop-glagoljas slozic je sitni zbornik'') (formata 105 mm/140 mm),
u koji je uz kojesta drugo usao jedan traktat o ispoviedi sto ga je fra
Matej Zadranin g. 1492. bio Stampom izdao, a osim toga i dva prikazanja:
Uskrsnutie Isukrstovo i Muka Isukrstova. Iz Vitasovi-
¢eve ¢e pjesmarice i¢i dalje ovamo jo$ i dijaloske pjesme Veleslatko
i bogoljubno prigovaranje meu kriZom i gospom di-
vicom Marijom, Emauska scena s Lukom, Kleofom i
Isusom, te dijaloski »Ver%i na dan naviiéenja blaZene
divice Marije«; sasvim isti tekst sa zadarskom Emauskom scenom
ma 1 budljanska pjesmarica u onom svom dijelu koji manjka koréulan-
skoj pjesmarici.

Jos od ovih vremena moZe da datira i ono prikazanje »Triju
Kralja« §to je g. 1615, bilo igrano u koludrickom samostanu Sv. Spasa
u Sibeniku, a spomen mu se saduvao samo zato, jer je Sibenska bisku-

1) 1. Milgetié, o. c. ibid. str. 290, i dalje.
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Iz Sibenskoga prijepisa prikazanja »Muka sv. Margarite«
(originalna velicina 158/207 mm)

pija u povodu te pretstave bila povela proces protiv samostana®). O onim
ranijim pretstavama u istome samostanu, §to su ih optuzeni spominjali
u svoju obranu, danas se ne zna nista.

U toj sredini najkasnije god. 1500. bila je dramatizovanaisvetacka
legenda o sv. Margariti, i to, $to je za ovu dramatizaciju na-
ro¢ito vazno, na osnovu hrvatskog prozom pisanog tek-
sta iste legende. Osim toga na &elo te dramatizacije stavio je
autor u usta Margarite lijepu pastirsku pjesmu

Trava reste, cvate cvitak,
reste zdravje, dobar Zzitak,

12) Isp. Grada za povijest knjizevnosti hrvatske, knj. 8., str. 393.—394.

Da su se u Sibeniku i inae u 17. stoljeé¢u igrala crkvena prikazanja, dokaz zato
daje Don Krsto Stosi¢ u ¢lanku: »Na§ jezik i dramatske scene ujednoj
crkvic (isp. »Jadranska Posta«, br. 296. od 24. XII. 1930.).
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Iz »Muke Isukrstove« Tkonskog glagolskog zbornika
(originalna veli¢ina 105/137 mm)

pasite se ovce zdrave,

zelene je dosta trave...
u kojoj ima sigurnih tragova pozajmice iz kake onodobne pucke pjesme.
Naime u tome se ona dodiruje donekle s pjesmom »Planina« Zadranina-
Ninjanina Petra Zoraniéa od god. 1536.

Pasite drobne travice,

moje primile ov&ice...
kao i s puckom pjesmom »Zadarkinja Mare«:

Ovce pase Zadarkinja Mare

Povrh Zadra grada bijeloga,

Pa je svojim ovcam govorila:

Pas'te s mirom, bile ovce moje...
koja bar u jednom svom dijelu obraduje motiv pozajmljen valjada bas od
toga prikazanja.)

13) Isp. Grada za povijest knjizevnosti hrvatske, knj. 11., str. 11. i dalje.
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U tom istom otsjeku hrvatske kulturne i knjizevne povijesti, kad
pomenuti tekstovi zajamcuju opstanak crkvenih prikazanja za zadarsku
sredinu, potvrduje se ona iz Hrvatskoga primorja kao i iz pri-
morja i otoka srednje i juzne Dalmacije. Kako sam veé kazao, u Hrvatskom
primorju a negdje na podru¢ju vladanja modruskoga kneza Bernardina
Frankopana pisan je na pocetku 16. stoljeéa pomenuti Tkonski zbornik!)
s prikazanjima »Uskrsnuée Isukrstovo« i »Muka Isukr-
stova« DrZzim, da se ne ¢éu odviSe udaljiti od istine ako kaZem, da taj
mali zbornik razli¢itoga sadrzaja treba pripisivati akciji, koju su sa svrhom
unapredivanja hrvatske knjizevnosti vodili ne samo_modruski biskup
Simun KozZzi¢ié¢ ve¢ i sam knez Bernardin Frankapan. Za
biskupa Kozi¢iéa znamo, da je na Rijeci »v hiZah« svoga prebivanja bio
podlgao glagolsku $tampariju, i tu je g. 1530.—1531. izdao Stampom »m i-
sale i inije nike kn121ce«, a g 1531. u posveti »Zitija rim-
skih arhijereov i cesarov« »8asnomu ocu gospodinu Thomasu
Nigro, biskupu trogirskomu«, najstarijem u onome ¢&asu »arhijereju.
naSega jezika zrastom i naukom«, poZurivao naruene i obeéane «k ni-
Zice od hrvatske zemle i od hvali njeje«, da ih stumaci
i ¢ini »$tampati«, jer nije htio, da mjih »okrivet iZe po mas budut« zbog
nehaja za hrvatsku knjigu, kao 3to je on tu optuZivao zbog toga starija
pokoljenja. A za Bernardina Frankopana utvrdio je ve¢ 1557, Primos
Trubar, da je jos prije 36 godina (dakle g. 1521.) na Rijeci ¢uo kazivati,
da je Bernardin bio skupio oko sebe nekoliko sveéenika, i povjerio im,
da prevode i rediguju na hrvatski jezik Sveto Pismo staroga i novoga
zavjeta. I zato je sasvim nevjerojatno, da ta dva muZa, u &ijoj su blizini
u Tkonski zbornik bila unesena i pomenuta dva prikazanja, za dalji razvi-
tak iz sjeverne Dalmacije u Hrvatsko primorje presadenih crkvenih pri-
kazanja ne bi bili imali bas nikakva utjecaja. Naime jedva da se moze
naéi vjerojatnija prilika za postanak veéeg ciklickog prlkazan]a >Muka
Spasitelja NaSega«, $to je uz »Misteri vele lipi slavan
odIsusa, kakojeskriZzasnet, zatim v grob postavljenc«
g. 1556. pisanog takoder negdje na podruéju Hrvatskoga primorja'’) (moz-
da bas u Bakru), nego ako kaZemo, da je kontaminovanje manjih tekstova
u vece ciklicko prikazanje izvrSeno u casu, kad je mjegovanje hrvatskih
crkvenih prlkaza_n]a moglo radunati osim na najveéu naklonost crkve
biskupa KoZi¢iéa jos i na obilnu materijalnu pomo¢ velikasa Bernardina
Frankopana.

U sklop spomenutog ciklickog prikazanja »Muka Spasitelia
naSega« od g. 1556., gdje je tekst veé znatno udaljen od pravilnosti
matiénoga teksta, od poznatih tekstova hrvatskih prikazanja uSao je
najveéi dio »Muke Isukrstove« Tkonskoga zbornika, i »Mig§te-
rija vele lipa i slavna od Isusa« zatim jo¥ i Cesti »Plada
Marijina« a u pojedinostima moglo je da bude i drugih izvora, jer
na pr. monolog Judin u prikazanju »Muka Spasitelja nasega«

Pukni, srdce, smisljajuéi — ove 3kale gledajuéi
kao samostalna pjesma'®) dolazi u »Vrtlu« Trogiranina Petra Luci¢a pod
r(:iatpisom »Govorenje Judino skalam na obiSenje ho-
€ C1«,

4) Isp. Grada za povijest knjizevnosti hrvatske, knj. 11., str. 13.—14.
15) Oba teksta izdana su u 20. knjizi »Starih pisaca hrvatskihe,
1%) Isp. Grada za povijest knjiZevnosti hrvatske, knj. 11., str. 14.—16.
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Iz glagolskoga prikazanja »Muka Spasitelja nasega« od g. 1556.
(originalna veli¢ina 157/211 mm)

Za srednju Dalmaciju egzistencija puckih crkvenih prika-
zanja zajamcéuje se najkasnije iz kraja 15 stoljeéa.
Samo sam Split kao da ovdje nije bio narcéito podesno tlo za hrvatska
crkvena prikazanja, jer se iz mjega mni direktno mi indirektno ne potvr-
duje nista sliéno prikazanjima i dijaloSkim pjesmama sjeverne Dalmacije
i Hrvatskoga primorja. Sve §to je od saduvanih tekstova pu&kih prika-
zanja svojim postankom bar donekle vezano za srednju Dalmaciju obra-
duje eshatoloske motive: sudenje duse i tijela poslije smrti,
vezano uz njihovo prepiranje, i sud opéeni. Dramatizacija prvoga motiva
satuvala se u obliku Bernardova videnja u tri rukopisa iz 16.
stoljeéa iste obrade, a dramatizacija drugoga motiva u tri razli¢ne obrade,
od kojih je samo najstarija nastala otprilike u isto doba i u istoj sredini
s dramatizacijom prvog motiva. Najstarije tekstove jedne i druge drama-
tizacije!” saduvao nam je Trogiranin Petar Lucié, uklopivsi ih u svoj

17 Oba teksta izdana su u 1. knjizi »Starih pisaca hrvatskih« (str. 279—339) kao
djela M. Maruliéa.

151



rrg’gzmoz % 0"{3?‘ - —

Y /4¢ -n-}J«- 1511%
,’f T

f' ¥ |
dsra z
j t,g. ,,v,ro;Lu,d L
4 acyu wm} s
N c_ ct. k’- ;L‘Q’
: 5 {ﬁ/ Switn  che W#L v
(ﬁ\Jﬁ W”ﬂl—- ;nn {n/ wﬂnﬂ:{}xﬂ 'rrnu
< L;“al.m «/u ‘mﬂ-h f'nn

cwrm Swety 54!1.;1;144/ rom Tﬂ‘lﬁ‘u }. -

Fa aue ‘zity }o\( l'4

2 foispr i b B
: ﬁ'ﬁa’?ﬁlﬁ'}rﬁ e

Smnnmz. )'4«’"“\.

recithieh cazwy’ pi

zzzw »-!f 7% """"'rx

” jmu jqua,

Coontt s"'.r"' Sumgra
5 % c;fl;,,g,uaf

5 e i ¥ w‘wﬁ—
L e .
R e i ¥ SR —

Iz »Govorenja sv. Bernarda« u »Vrtlu« P. Luciéa
(originalna veli¢ina 148/200 mm)

»Vrtal« u jednom najkasnije na pocetku 16 stoljeéa pisanom rukopisu. I
prvoj je natpis »Govorenje sv. Bernarda od duse osujen e
drugoj »Skazanje od nevoljnoga dne od suda ognjenoga,
napokonji koji ima bitic. Osim ovdje, tekst »Govorenja
sv. Bernarda od duse osujene« dolazi u jednom manjkavo sa-
¢uvanom rukopisu pisanom otprilike sredinom 16 stoljeéa u Splitu, jer
osim nekoliko pjesama (i Maruli¢evih) glavni mu sadrzaj pretstavljaju
legende splitskih svetitelja Sv. Dujma i sv. StaSe, naprotiv nekadasnji
Kukuljeviéev rukopis, koji uz ovo »Govorenje« sadrzi jos i nauke sv.
Bernarda«, nema u sebi nista $to bi ga vezalo ba$ za jedno odredeno
mjesto.

Od drugih dviju dramatlzacna opéenoga suda jedna je po svome pre-
vodiocu, splitskom i lbraékom vlastelinu Jurju Zuveti¢u™), vezana za

18 Fragmenat rukopisa nalazi se u bra¢koj zbirci g. dra M. Vrsaloviéa.
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Brag, druga"’ koju je god. 1661 prepisao prepisivaé rukopisa od g. 1656,
u kojem ima »Prikazanje Zivota sv. Lovrincac ide sasvim u
hvarsku skupinu hrvatskih crkvenih prikazivanja.

I ako prema tome u splitskoj skupini hrvatskih crkvenih prikazanja
nema nis$ta, ¢ime bi se ne samo ona veé preko nje i skupine $to su se jo$
juznije protegnule, vezale i naslanjale na skupinu hrvatskih prikazanja
sjeverne Dalmacije i Hrvatskoga primorja, opet da utjecaj mati¢ne za-
darske skupine nije u Srednjoj Dalmaciji bio prekinut, dokaz za to
imamo veé u prikazanjima hvarske skupine®). Od prikazanja
u hvarskoj skupini. »Skazanje slimjenja s kriza tila Isu-
sovVva« ne samo $to je u najveéem dijelu svojih dijaloga s glagolskim
»Mis§terivelelipislavanodIsusa, kakojeskriza snet,
zatimugrob postavlenc« isto prikazanje, veé¢ ono i »Prikaza-
njezivotasv.Lovrincamucenika«— ujednoj od dvije razli¢ne
redakcije*’a — i jedina su prikazanja hvarske skupine, u kojima se osme-
racki distih i dikcija puéke crkvene poezije ne izmjenjuju i drugim me-
trickim shemama kao i dikcijom duhovnih pjesama umjetnicke poezije,
kako to biva u svim ostalim prikazanjima braé¢ko-hvarske sku-
pine.

Ali otok je Hvar u vremenskom otsjeku svojih pué¢kih prika-
zanja osim spomenutih kao i drugih valjda izgubljenih prikazanja imao
jos jedno koje mora da je nastalo jo§ u 15 stoljeéu za potrebe poboznih
bratovstina, jer se u sli€noj upotrebi odrZava jos i danas. Naime na otoku
Hvaru jos i danas postoji obic¢aj, da se od Velikoga petka na Veliku su-
botu kreéu procesije poboznih Zupljana u okrugu Zupa Jelsa, Pitve,
Sfirci, Vrisnik, Vrbanj i Vrboska pjevajué¢i pri tome »Plaé gospine
Tekst toga »Placa«, kako se u spomenutim procesijama pjeva on jo$
danas, pokriva se i u detaljima s tekstom na pocetku manjkava »Placa
Marijina« jedne hvarske pjesmarice*, koja uglavnome sadrzava
umjetnicku (Maruliéevu) poboZnu poeziju, a pisanu kako sam veé kazao
u treéem i Cetvrtom deceniju 16 stolje¢a; oba ta »Plada« su istovetna
dalje i s tekstom »Muke gospodina naSega Jezukrsta« bu-
dljanske crkvene pjesmarice od god. 1640, kao i s tekstom naprijed pome-
nute koréulanske pjesmarice od g. 1560. U prologu tih »Pladeva« odnosno

19 Sada se nalazi u arhivu Jugoslavenske akademije.

20 Prikazanja brackohvarske skupine Stampana su u 6. (sv. Lovrinac) i 20. knjizi
»Starih pisaca hrvatskih«,

21) Razlikama izmedu jedne i druge redakcije podrobmije se dosad pozabavio
samo ruski slavista N. Petrovskij u djelu »O so&inenijah P. Hektorovi¢a« (Kazan, 1901.,
str. 222, i dalje). Pored ostaloga on je tu izrekao i misljenje, da je redakcija ovoga
prikazanja u manjkavo saéuvanom akademijskom rukopisu I a 108. starija od redakcije
istoga prikazanja, Stampanoga medu djelima P. Hektoroviéa u 6. knjizi »Star. pis. hrv.«,
a osim toga da bi Hektorovi¢ mogao da bude autorom samo prve, rukopisne redakcije
(isp. 0. c. str. 250. i dalje).

Bez obzira na pitanje Hektoroviéeva autorstva, najbitnija razlika izmedu njih
upravo je u tome, 3to samo Stampana redakcija pripada starijem, puc¢kom razvojnom
stepenu hrvatskih crkvenih prikazanja, dok se u rukopisnoj redakciji s puckim ste-
penom ukr§tava umjetni¢ko-knjiZzevni; naime i u njoj pored osmerackih distiha ima
veé i osmerackih strofa s unakrsmom rimom ab ab. Prema tome ba§ obrnuto,
§tampana redakcija mora da je starija od rukopisne. Ipak i ruko-
pisna redakcija bit ée o3 iz 16. stoljeéa.

2t O ovoj pjesmarici podrobnije govorim u bibliografskom prilogu »Nova
poezija Splicanina Marka Maruliéa (isp. Rad, knj. 245, str. 17 i dalje).
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Iz »Placa b. d. Marije« u hvarskoj pjesmarici
(originalna veli¢ina 108/160 mm)

»Muke« sa 116 osmerackih distiha dolaze tu i tamo pojedini osmeracki
distisi glagolske xMuke spasiteljanadega« od g. 1556, glagolsko-
ga »Placa b. d Marije« u prijepisima Klemenovié¢a, Glavi¢a i hvar-
skoga »Skazanja slimjenja s kriza tila Isusova« Zasto se
»Pla¢ Marijin« ove redakcije mogao nalaziti i na programu poboz-
nosti koréulanske bratovstine Svih Svetih, ve¢ sam prije kazao. Prema
tome na podrué¢ju hrvatskih crkvenih prikazanja pomenutim su »Pladem«
bili medu sobom povezani ne samo susjedni otoci Hvar i Koréula, veé
i podalja Budva, a vjerojatno i druga mijesta sa sliénim bratovstinama.
U budvanskoj pjesmarici od g. 1640 osim prikazanja »Od rojenja
Gospodinova«i Emauske scene, koji se osim toga potvrduju i
iz Zadra odnosno otoka Krka te Muke gosp. naSega Jezukrsta,
§to je istovetna sa spomenutim hvarskim i koréulanskim »Pla¢em M a-
rijinime«, dolazi jo§ jedan »Pla& Marijin« vezan za »Veliki
Cetvrtakvedernaprocesiun« U tom se »Pladu« na usta Gospe,
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Korculanska pjesmarica g. 1. Foretica
(originalna veli¢ina 160/115 mm)

Ivana i Mandaline pjevaju dogadaji od ¢asa kad je Isukrst bio uhvaéen u
Getsemanskom vrtu i predan na sudenje, te potom tu bijen i suden. Po-
¢inje ga gospa pozivom

Do kud éemo, jaoh, iskati, Ustan'te se, da jidemo
ke li pute obijati, i sinka mi da ji§temo,
budué smrtno i mrkla moé... koga u vrtlu uhvatige,

mene majku ucvilie.
Kako se u jeziku i ovoga »Plaga« kao i svih ostalih priloga te pjesmarice
mijeSaju ¢akavski i Stokavski elementi, u Budvu mora da je presaden iz
sjevernijih ¢akavskih strana Dalmacije.
U ovoj pjesmarici ima napokon jo§ i drugih dijaloskih pjesama, a
kojima se vrlo lijepo moZe da objasni svrha srodnih dijaloskih pjesama
iz ostalih skupina hrvatskih crkvenih prikazanja. Tako nam upravo ova
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Prema izlaganju prologa u ciklickoj glagolskoj »Muci Sasitelja
nasegac igra¢ima je bilo do toga da njihova igra gane gledaoce, pa da

i oni s Marijom plaéu i cvile:

S plaénim glasom vsih vas zovu,

slis'te muku Isusovu — — —

Zato, bratjo, sad slisite

sada k muki pamet stav'te

i od srca procvilite — — —
i srdéeno svi proplaé'te.

Prolog »Skazanja od nevoljnoga dne od suda ognje-
noga ...« zapoCinje najprije pjesnickom invokacijom, a tek dalje obraca

se puku:

Prav jest nauk mudrih ljudi,
da ime njega, ki sve sudi,
prizivati nam se mari
u pocetku svake stvari...

Tebe pomi svemogoga
zovem kralja i boga svoga,
dostaja’ se tvoja svitlost

dat nam pomoé tere milost
skazat i reé strahe suda.
Poni, otci i bratjo moja,
zatvorite usta svoja,

i vi, majke isestre mile,

ke stetotu skupom sele,
muée sli§'te usi napan,

sud je bozji vele strasan.

Samo u svrsi i nadinu izlaganja sadrZaja igrane drame prolog prika-
zanja ne razlikuje se od prologa svjetovnih drama, kako pokazuje ova
paralela iz »Robinje« Hanibala Luciéa. Posto je autor u »Iskladu« izloZio
najprije predmet obrade, obratio se gledaocima

Zato molim milo, stanite svi mude,

dokli se toj dilo ka svrsi dovuce,

bit vam ¢ée s nauka vidiv ga u trudu,
vidit pak, da muka ne bi mu zaludu.
I vi dekle mlade i vi u§i napnite

i éto vam dim sade, u srce zapnite

Da 'vo gre Derencin s slugami od zgora,
i F St

slis'te, po ki nalin s njimi se zgovora.

Napokon u ovakovim prilozima moZe da bude upravo napadnih sla-
ganja i izmedu najudaljenijih skupina hrvatskih crkvenih prikazanja, kad
se sama prikazanja i me pokrivaju sasvim. Tako Klemenoviéev »Plaé«

po¢ima pozivom:
Poslusajte Zene i muzi,
g¢de preslavna diva tuZi.
O preslavna boZja mati
sad vas hoée na plag zvati.
Vas, krstjane, na pla¢ zove

er v zalosti ona plove,
Zovu duSe bogu mile,

sa mnom danas da procvile.
O krstjane, stan'te goru,

k Pilatovu pojmo dvoru!...

Kajkavska za vise od 150 godina mlada varijanta toga »Placa« iz
pjesmarice od g. 1687 pocinje malone sasvim jednako:

Poslugajte Zene, muzi,
kako vam se Deva tuzi;
Sveta Deva, bozZja mati,
sad vas hoée na pla& zvati.

Vas kr§éani. na pla¢ zove,
ar vu tugah britkeh plove.
O kriceni, stante gore,
vu Pilata pojte dvore!

U budljanskoj pjesmarici od g. 1640, a ispred »Muke gospodina
naSega Jezukrsta« koja se razlikuje od Klemenovi¢eva »Placac,

imamo malo ne isti pocetak:

Plag[n]iem glasom svieh vas molju,

slis'te majku Jezusovu,

ka vas na plaé¢ svih sad zove,

er u gorke muke plove.

Ove duSe bogu mile

da bi s njom sad protuzile
gorku muku i nje sinka,

ko je blaZen po sve vika...

U epilogu kojim se svako pojedino prikazanje redovno svriavalo,
andeo ili koje drugo bi¢e prikazanja izveli bi pouku iz prikazanja i molili
od boga blagoslov i duhovna (rijetko i druga) dobra za gledaoce.
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Iz »Prikazanja historije sv. Panucija< u ->Vrtlu« P. Luciéa
(originalna veli¢ina 156/202 mm)

IV.

Kad u razvitku hrvatskih crkvenih |prikazanja prvi razvojni,
putki stepen i svr§ava, teze je kazati, nego li odrediti, kad je
u njihovu razvoju zapoteo nov*), knjiZevnoumijetnicki ste-
pen. Jer ako je istina, da je upravo Spliéanin Marko Maruli¢ autor
hrvatskoga prijevoda talijanske raprezentacije, $to nam ga je pod natpi-
som »Prikazanje*® historije svetoga Panucija kako

*) U ovome ¢lanku ja sam samo jednostavnosti radi cjelokupni repertoar hrvatskih
crkvenih prikazanja podijelio u dvije razvojne skupine: puéku i knjiZevno-
umjetnicku Meduto u ovoj posljednjoj skupini iz stvarnih razloga valja razlikovati
skup prikazanja u kojem se elementi umjetnicke knjizevne tvorbe ukrstavaju s karak-
teristi¢cnim elementima puckih prikazanja, i samo ova prikazanja stoje na drugom,
prijelaznom, razvojnom stepenu. Prema takoj stvarnoj podjeli prikazanja Ciste
umjetni¢koknjiZevne tvorbe, u kojima nema upravo niSta od istaknutih osobina puckih
prikazanja, pretstavljaju upravo treéi razvojni stepen hrvatskih crkvenih prikazanja.

24 Stampano u 1. knjizi »Starih pisaca hrvaiskih« (str, 273—278).
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moli boga da mu oéituje ko mu biSe takmen na zemlji« sa-
¢uvao Trogiranin Petar Luci¢ u svomu »Vrtlu«, tada bi poceci ovog novog
razvojnog stepena hrvatskih crkvenih prikazanja padali jos na sam poce-
tak 16 stoljeéa, jer je Marko Maruli¢ umr'o god. 1524, A ako mu
Marulié nije autor, iz dramskoga rada hrvatskih crkvenih prika-
zanja glavnoga pretstavnika dubrovacke skupine Dum Mavra Vetrano-
vi¢a, moZe se sasvim sigurno izvesti zakljucak, da i u tome slucaju po-
Cetke njihova novog razvojnog stepena valja ipak stavljati jo§ u prvu
polovinu 16 stoljeéa. A veé iz ovoga Sto sam u ovih nekoliko redaka
kazao, mogu da se ujedno izvedu i najznatnije karakteristike ovog novog
razvojnog stepena hrvatskih crkvenih prikazanja. U najvise slucajeva
autori prikazanja ovdje su poznati, poznati éak i onda kad se radi o pri-
jevodima, dalje njihova se versifikacija sluz i sredstvima umjetnicke
poezije, zatim ve¢ ovdje dolazi do izraZaja i naslanjanje na druge vrste
umjetnicke dramske knjiZevnosti 16 stoljeéa, i napokon jer je ovim svo-
jim osobinama izgubila ona neposredni dodir s pukom, njeno se postran-
stvo znatno suzilo. Za njegovanje crkvenih prikazanja ove vrste bile su
potrebne knjiZevmnije sredine, nego Sto su ih iziskivala pucka crkvena
prikazanja, i zato ma podru¢ju hrvatskih crkvenih prikazanja ove vrste
Hrvatsko primorje iSCezava sasvim, a uéestvovanje Zadra i Splita jedva
se i primjeéuje, uglavnom ona su ostala ograniena na hvarsku i
dubrovad¢ku skupinu ;

Koliko se zasad zna, za Zadar bi bar po svome izdavatu fra Ivanu
Zadraninu bilo vezano prikazanje* »od naviséenja Marijinac
U Split-Trogir ide veé prije spomenuti prijevod talijanske raprezentacije
»Prikazanje historije svetoga Panucija...« (16 stolj.) i
prvi put g. 1636 Stampano prikazanje »Navi§éenje muke [susa«
Spliéanina fra Marka Maruliéa. Ovamo ide napokon i prikazanje
»Sud pokonjiiz latinskoga uslovinsko petje obraéen
po gospodinu Juri Zuvetiéu, vlastelinu splitskomu i
brask(omu)«, o kojemu je veé ranije bilo govora®, jer je pisan, koliko
se iz fragmenata od 6 listova vidi, dvostrukorimovanim dvanaesterackim
distisima, a u korovima jo§ i drugim umjetni¢kim metrickim shemama.
Postankom svojim Zuvetiev ée prijevod svakako i¢i ili jo§ na kraj 16 ili
najkasnije na sam pocetak 17 stoljeéa, a moZe se vezati jednako za Split
kao i za Brag, odakle Zuveti¢i i jesu upravo; za Bra& iz ovoga prikazanja
narodito pristaje i oblik »Anéikrst«, koji se ovdje bez izuzetka upo-
trebljava mjesto inafe obi¢nijega oblika »Antikrs t«.

Dok se prema tome u licnosti Jurja Zuvetiéa hrvatska prikazanja
Bra¢a maslanjaju na splitsku skupinu, liénost Braganina Don Sabi¢a Mla-
diniéa* povezala ih je s hvarskom skupinom. U hvarskim prikazanjima
ove veze, za razliku od one sa Splitom, bitno je to, da jace nego igdje
drugdje u njima jo§ prevladuju i osobine puckih prikazanja: i ovdje u
svakom pojedinom prikazanju veéina je dijaloga pisana versifikacijom
puckih prikazanja u metru (osmeradki distih) i dikciji. Toj je skupini
Bra¢ privrijedio »Prikazanje naviSéenja priéiste divice

25 Isp. Vj. Stefani¢, Jedno nepoznato hrvatsko prikazanje, »Nastavni Vjesnik«,
god, 38, str. 56 i dalje.

26 Isp. naprijed bilj. 18.

27 Isp. Grada za povijest knjiZzevnosti hrvatske, knj. 10, str. 119 i dalje.

160



4 A CSKJ.@M»}@; ’
1 iy Slmyenya Schrisa
. b Tlla 1$susoua. 2

-
i Lo Vi oo i
1/ fos s 1 24 myeng fmu. Yot a8 i

S ‘?""‘”"‘z‘— ’DQ,W uc/}dmwé‘g -—@

iSNoaceis mu./f-ﬁ, ;cu

'I‘}wfo?

v

/L!

Iz zbornika bracko-hvarskih prikazanja
(originalna veli¢ina 141/197 mm)

Marije« $to ga je slozio Don Sabi¢ Mladinié¢ (1561(?7)—1620.),
Hvar maprotiv najprije tri prikazanja $to ih je 30-tih godina 17. stolje¢a
sloZio hvarski vlastelin Marin Gazarovié (suvremenik Mladiniéev),
i to »Prikazanje sv. Beatrice, Faustina i Simplicija
bratje« »Prikazanje Zzivota i muke svetih Ciprijana i
Justine« (datirano s g. 1631) i »Skazanje Zivota svete Gu-
ljelme, kraljice ugarske«, a osim toga jos i ovih 6 anonimnih
prikazanja: »Prikazanje kako Isusoslobodisv. oce iz lim-
ba«, »Prikazanje slavnoga uskrsnutja Isukrstovag,
»Prikazanje od uSastjananebesaslavne divice Mari-
je«, »Prikazanje svetoga Ivana Krstitelja porojenje i
smrt« i »Skazanje od Osiba sina Jakova Patriarke«, a
svih deset®® kao i jedanaesto veé spomenuto »PrikazanjezZzivotasv.

28 Stampana u 20. knjizi »Starih pisaca hrvatskih«.
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Lovrinca muéenika« saéuvala su se u jednom rukopisnom zbor-
niku 17. stoljeéa. Po svojoj konstrukciji ovamo pristaje i ve¢ prije spome-
nuta dramatizacija eshatoloskoga motiva® »Prikazanje suda opce-
no gac, $to ga je god. 1661, pisala ista ruka koja je g. 1656. pisala spome-
nuti drugi tekst »Prikazanja Zivota sv. Lovrinca«, Ova je dramatizacija
ina¢e sasvim razliéna od Zuvetiéeve.

Dok je Zuveti¢ za svoje »P rikazanje suda opéenoga« sam
kazao, da ga je »iz latinskoga u slovinsko petje obratio«, odnos prikazanja
Mladiniéeva i Gazaroviéevih prema svojim autorima izraZen je rijecju
»sl o Zen o«; meduto je veé dosad utvrdeno, da se za »Skazanje zi-
vota svete Guljelme, kraljice ugarske« Gazarovié¢ svakako
posluzio talijanskom raprezentacijom Antonije Pulci — za ostala dva nje-
gova prikazanja u danas pristupnim izdanjima talijanskih raprezentacija
nema nista sliéno ni po imenu. Jednako je nadena talijanska raprezenta-
cija, prema kojoj je radeno hvarsko »Prikazanje Zivotasv. Mar-
garitec,

Od tu pobrojanih prikazanja drugog razvojnog stepena za odnos
hvarske skupine prema dubrovaékoj vazno je samo »Prikazanje
kako Isus oslobodi svete oce iz limba« Vetranovi¢evo pri-
kazanje »Komedija od uskrsnutja Isukrstova« i ne nosi
pravo ime, jer o samome uskrsnué¢u nema u njemu ni rije¢i, pa su zato
njegovi bosanski prijepisi*® i prerade® i preimenovani u »Od limba g o-
vorenje, kako gospodimn [susizvede svete oceiostale
iz limba«, éime je ono zaista i omedeno. Inage prikazanja uskrsnuéa
Isukrstova mogu da obuhvate i oslobodenje starozavjetnih otaca iz limba,
tako ga obuhvata »Prikazanje uskrsnuéa Isukrstova« u glagolskom Tkon-
skom zborniku, pa i hvarsko »Prikazanje slavnoga uskrsnutja Isukrstovac,
ali se ono onda u mjegovu sklopu ograniéava na jednu scenu, dio ili ¢in od
cijeloga prikazanja. Jac¢a ili tjesnja veza izmedu hrvatske i dubrovacke sku-
pine sadrZana je bas u ova dva prikazanja: hvarskom »kakoIsusoslo-
bodisveteoceizlimba« i dubrovacdkom »od uskrsnutja Isu-
krstova«. U hvarskom pretezu doduse osmeracki distisi, u Vetranovi-
éevu dvostrukorimovani dvanaesterci, a opet u jednom i drugom ima
mnogo dokaza, da su ili od hvarskih osmeraca pravljeni dubrovacéki dva-
naesterci ili mozda i obrnuto, kako se to vidi iz ova dva kraéa poredenja:

Isus (hvarsko prikazanje): Jezus Adamu (Vetranovi¢):
Nemoj krzmat, nego hodi Ne krzmaj, neg hodi nie koli ¢ekati
robje, ko je s tobom, vodi irobje vodi, koji su za vrati.

Isus (hvarsko prikazanje): Jezus govori (Vetranovig):
Slidi mene sad, kto je moj, Sliedi me tko je moj, ter
ter hod' sa mnom gor u pokoj samnom hod gori
uzivati sfe radosti u vjeéni raj, pokoj er vam se otvori,
u blaZenstvu i sfitlosti; blazene dusice, hodite vi k meni
o blazene vi, dulice, iz vjeéne tuZice u pokoj blaZeni.

ostavite tej tuzice.

Bilo to obracanje, uostalom, izvrSeno kojim god smjerom, ono je
vazno marocito za to, jer potvrduje veze izmedu Dubrovnika i Hvara i na
podruéju hrvatskih crkvenih prikazanja. A $to sam ja ve¢ ranije bio mis-

2 QOvo se prikazanje nalazi u arhivu Jugoslav. akademije.
30 Isp. Grada za povijest knjiZevnosti hrvatske, knj. 8, str. 8 i dalje.
31 Isp. Nastavni Vjesnik, god. 32, str. 110—114.
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Iz Vetranoviéeva prikazanja »Od uskrsnutja Isukrstova«
(originalna veli¢ina 155/214 mm)

lienja * da je ta veza u ovome slu¢aju uspostavljena smjerom od Hvara

prema Dubrovniku, mogao bih da opravdam time, $to se za Hvar pucka
prikazanja potvrduju najkasnije sa samog pocetka 16. stolje¢a, dok je
dubrovacka skupina, prema onome $to se o njoj zna na osnovu saéuvanih
tekstova, svoju egzistenciju zapocela tek Vetranoviéevim radom mozda ne
prije Cetvrtoga decenija 16, stoljeéa.

Otkako je u novom izdanju dramskih djela Marina Drziéa u redak-
ciji prof. M. ReSetara i stvarno izvrSeno zabacivanje DrzZiéeva autorstva
za »Prikazanje od poroda Jezusova«, Don Mavro Vetranovié
ostao je jedini po imenu poznati pretstavnik hrvatskih crkvenih prikaza-
nja 16. stolje¢a za Dubrovnik. On sam obogatio ih je s ova &etiri rada®:
ve¢ pomenutom »K omedijom od uskrsnutja Isukrstovag,

32 Isp. Nastavni Vjesnik, god. 33, str, 113.

33 Prva tri prikazanja $tampana su u 4. knjizi »Starih pisaca hrvatskih«, &etvrto
u I. izdanju 7. knjige iste kolekcije...
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»Posvetilistem Abramovim«, »Suzanom €istom« i ranije
Drziéu pripisivanim »Prikazanjem od poroda Jezusovac.

Napokon u dubrovaékoj skupini hrvatskih crkvenih prikazanja 16. sto-
lieéa drugog razvojnog stepena, osim Vetranovi¢evih, sacuvalo se jo§ samo
sPrikazanje® po naé¢in od komedije kako bratja pro-
daSe Jozefax,

V.

To je otprilike sve, Sto se hrvatskih crkvenih prikazanja drugog
razvojnog stepena od zacijelo obilatije produkcije sac¢uvalo do
danas. U historijama hrvatske knjiZevnosti imenom »crkvenih prikazanja«
oznacuju se kadsto dramatizacije biblijskih i svetackih motiva, koje inace
po tehnici obrade idu u sasvim druge dramske vrste. Tako »Muka
Isukrstova« Koréulanina Petra Kanaveloviéa, »Leon filo-
zof« Ivana Guéetiéa, »Judita« Ignjata Durdeviéa, »Porodenje
gospodinovo« Antuna Gledeviéa, »Isukrst sudac« Josipa Be-
tondi¢a i t. d. nisu crkvena prikazanja u znacenju koje je taj naziv imao
od 15—17 stoljeéa, veé se tu radi ili o poboznoj tragediji (tragedia d'argo-
mento sacro) ili o $kolskoj drami (u smislu isusovacke Skolske drame), ili
i o poboznoj melodrami u smislu talijanskih »melodramma sacro, melo-
dramma spirituale, azione sacrac.

Ali i bez ovoga njegovanje crkvenih prikazanja za {rajanja njihova
drugog, knjizevnog, razvojnog stepena mora da je bilo jo§ brojnije nego
Sto to izlazi iz pobrojanih priloga. Tako u rukopisu dubrovaikoga pori-
jekla »Prikazanje® koje se ué¢inilo na ponoéja u mnogo
poStovanijehotacaodredasvetogaDominikagodista
166*« imamo dramatizaciju »NavjesStenja Marijina«, U élanku Don Nika
Stuka® »O nekim umjetninama i starinama u crkvama i po grobistima u
Konavlima« spominje se »Rukopis iz XVIII v. kod porodice Brati¢ u Cav-
tatu: Muka Gospodina Jezusa Isukrsta prikazana od skulara u crkvi sv.
Nikole od Cavtata na 26. maja god. 1780«.

Napokon i u arhivu Jugoslavenske akademije namjerio sam se na dva
tri rukopisa s materijalom koji takoder moze da ude u ovaj bibliografski
pregled hrvatske crkvene drame.

Tu je prije svega rukopis iz 18 stolje¢a, pisan hrvatski, naslovljen
talijanski: »I1 giudizio di Daniele, ossia I'innocenza di
Susana ricconosciuta«, Postankom je s otoka Hvara, jer prije
nego §to je uSao u Akademijin arhiv prosao je kroz ruke starigradskoga
klerika Petra Kovaceviéa, kao.i Akademijin rukopis od g. 1661 s hvarskim
»Prikazivanjem suda opéenoga«. DruZina koja je igrala »Danijelov
s ud«, istoga dana na veler trebala je da igra i dramu o mesenskom kralju
Aristodemu, kako se to razabire iz ovih stihova epiloga:

Vi, slu$aoci “postovani, u Mesini starih dobi,
meju druzim odabrani, kako griSnik Aristodem
oprostite, ako nismo s samom smrtju bi slobodjen
vas sluzili kako htismo. od teZoée, muka i jada,
[ ve&eras, molimo vas, ke mu zada bozja pravda.
da pridete sliSati nas, Oprostiti nam hotite
da €ujete $to se zgodi pomanjkanja ka vidite!

3 Jzdao ga je M. ReSetar u 7. knjizi »Grade za povijest knjiZevnosti hrvatskex«,
3% Isp, »Nastavni Vjesnik«, god. 36, str. 8.
36 »List dubrovadke biskupije«, god. 1907, str, 79—80.
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Iz novije redakcije prikazanja »Muke i smrti sv. Lovrinca«
(originalna velicina 148/198 mm)

U dva kotorska rukopisa 18 stolje¢a, prema navodima Sreé¢ka Vulo-
viéa pisana rukom kotorskoga kanonika Ivana Antuna Nenadi¢a (1715 do
1784), imamo dalje »Prikazivanje muke Isusove« i skazanje
»Isak, prilika nasega otkupitelja« Te dvije drame valjada
su prijevodi, mozda bas Nenadi¢evi; nasluéujem to po tome $to u drami
»Isak, prilika otkupitelja« jednoga drugog, mladeg rukopisa
(iz 19 stolj.) preveden je isti predlozak kao i u Nenadiéevu »Isaku«, samo
od drugoga lica, i zato ponesto drukéije. A da su u svom mladem rukopisu
sve tri drame uistinu prijevodi, kaze se veé¢ u natpisu rukopisa: »Smrt
Abela, Posvetiliste Isaka i Jozef spoznani, Iz latinskoga
mjerno romona jezika u pjetonomjerni slovinski jezik istomaden. Djela
priklonena ljubiteljim jezika slovinskoga god. 1756.«

Veé sam spomenuo, kako se hvarski »Pla¢ Marijin« iz 15 stoljeéa
u nekim mjestima otoka Hvara odrzao u prvobitnom obliku u upotrebi do
danas. Ugledanjem bas u redakciju toga »Pla&a« treba objasnjavati i
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postanak »Naviscenja muke Isusa Spasitelja nasega« O.
Marka Maruli¢a Splicanina, reda svetoga Franciska od obsluZenija,
od g. 1636, jer je ovaj Marko doista Zivio i djelovao na otoku Hvaru oko
god. 1615. U rod tih »Plageva« ide i »Muka gospodina nasega
Isukrstaiplac¢ materenjegove« O.PetraKnezevica, iz
Knina, reda S. O. Franceska od obsluZenja, $tampan prvi put god. 1753,
a preStampavan jo§ i ¢. 1858. U predgovoru »Pridobrostivom §tiocu« sam
Knezevi¢ istice, da ima u na$oj knjiZzevnosti i dmgih »Placgac, pa ion je
svoj »Plaé« slozio gledajuéi na njih. Kazavsi zatim jos zasto ga 1e napisao
u osmercima, da)e ob]asn]en]e kako da se pjeva u crkvi imajuéi pri tome
pred o¢ima naéin na koji ga je on sam izvodio pod Sinjem.

Hrvatska crkvena prikazanja cvala su, moZe se kazati, uglavnome od
15 do 17 stolje¢a. Iz 18 stoljeéa ne potvrduje se vise ni je-
dnonovo, uistinu pravopravcatocrkveno prikazanje.
Ali prepisivanjem i prestampavanjem za poboznu lektiru, a od &esti i na
daskama reproduktivno odrzala su se ona do u prvu polovinu 19 stoljeca.
Na rukopisu prikazanja »Muke i smrti sv. Lovrinca« u pomenu-
tom bracko-hvarskom zborniku ima biljeska, da je u hvarskom Starom
gradu prvi dio bio igran 15 kolovoza a drugi dio 16 kolovoza g. 1814,
a na jednom drugom rukopisu S. Ljubi¢ je nasao biljesku i o predstavi
od 16 kolovoza 1837.

Meduto istrazivanje pitanja gdje i kada su pojedini komadi od
ukupnoga repertoara hrvatskih crkvenih prikazanja bili sve igrani, iako
i za nasu kulturnu povijest vrlo vazno. u tom smjeru jedva je tek naceto.
Tako je na pr. »Prikazanje sv. Lovrinca« osim na otoku Hvaru
(u Starom gradu) bilo igrano i na otoku Braé¢u u Bolu, Potvrdu za to
sasvim novo igraliSte crkvenih prikazanja imamo u stihovima koji su do-
dati epilogu istoga prikazanja a glase:

Pojte sbogom vi, Boljani, ziv'te pravo ka Krstjani,
hval'te boga, da vas dvori [i(?)] angjelski sveti kori.

Ta cetiri stiha pripisala je na epilog ruka, koja je i inate mnogo
popravljala tekst prikazanija.

Koliko je okvir jednog revijalnog ¢lanka dopustao, ja sam u ovom
svom izlaganju nastojao da ne propustim niSta S$to se na osnovu zasad
poznatih rukopisa i literature predmeta, a bez jaceg zalazenja u detalje,
moze kazati o razvitku hrvatskih crkvenih prikazanja. A iz kazatoga, na-
dam se, postovani se &italac mogao uvjeriti, da su ta nasa prikazanja doista
vrijedna veée paZnje no $to im historije hrvatske knjiZevnosti opcenito
priklanjaju. Narog¢ito bih Zelio, da ovaj moj ¢lanak naide na odziv kod
onih nasih sveéenika i redovnika koji iz svojih Zupnih i samostanskih arhiva
znaju $togod o mozda zasad nepoznatim predstavama prikazanja ili imaju
u njima &ak i njihovih zaboravljenih tekstova.

[s¢ekujuéi u prvome redu odziv iz sveéenickih i redovnickih redova,
ja se u isti ¢as obradam i ostalim nadim knjigoljupcima, neka prevrnu pa-
pire svojih zbirki, me sakrivaju li i one koji jo§ nezapaZeni fragmenat
starih hrvatskih prikazanja. Fragmenat prikazanja u brackoj zbirci gosp.
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dra M. Vrsaloviéa s novim knjizevnim imenom Jurja Zuvetic¢a”),
kao i kor¢ulanska pjesmarica gosp. Iv. Foretiéa od god. 1560 s »Placem
Marijinim« i bratimskom pjesmom™) »Bratjo, sestru sprovo-
dim o« jamée, da smo uistinu jos vrlo daleko od bibliografske potpunosti
bar onoga od starih knjiZzevnih rukopisa, $to se uprkos zubu vremena satu-
valo sve do u nase dane,

Résumé. Altkroatische geistliche Schauspiele. Ausgehend von
der Bedeutung der Kirche fiir die Entwicklung der kroatischen mnationalen Literatur,
bespricht der Verfasser zuerst die Umstinde, unter deren die altkroatischen geistlichen
Schauspiele zustande gekommen sind. Im Gegensatz zur Meinung, sie seien den
deutschen nachgeahmt, werden hier ihre ersten Anfinge mit der Téatigkeit der geist-
lichen »Confraternitates« analog wie auch in ihren italienischen Vorbil-
dern, in Zusammenhang gebracht. Obzwar bei den Kroaten keine so alten Sammlungen
der geistlichen Poesie erhalten sind wie in Italien — die dlteste kroatische, heute micht
mehr vorhandene Sammlung dieser Art, Eigentum der Confraternitas Omnium Sancto-~
rum Koréula (Curzola), soll aus dem 15. Jhdt. gewesen sein — aus wenigen Uberresten
kommt doch ganz deutlich eine ziehmlich rege Tatigkeit der kroatischen Confraterni-
tates auch auf dem Gebiete der geistlichen Schauspiele zum Vorschein, besonders aus
dem Passions- und Osternzyklus. Die édltesten Spuren der geistlichen Poesie der kroa-
tischen Confraternitates lassen sich ganz sicher bis ins 14. Jhdt. verfolgen — ihr Be-
gribnislied »Bratja, brata sprovodemo« wird in den glagolitischen Quellen aus dem
14, sonst aber aus dem 15.—16. Jhdt. bestétigt — ihre dltesten geistlichen Schauspiele
sind aus dem 15. Jhdt., und, was besonders hervorgehoben werden soll, in den Passions-
prozessionen der Confraternitates einzelner Ortschaften der Insel Hvar (Lesina) werden
noch in der neuesten Zeit ganz dieselben Texte vorgesungen, die handschriftlich aus
den ersten Dezennien des 16, Jhdt, nachgewiesen sind.

Als jenes Gebiet, wo in der Entwicklung des kroatischen geistlichen Schauspieles
als bahnbrechend vorgegangen worden sein soll, wird hier Norddalmatien und beson-
ders die Umgebung von Zadar hervorgehoben.

In der weiteren Darstellung des kroatischen geistlichen Schauspieles statuirt der
Verfasser drei Entwicklungsstufen Die auf der ersten, volkstiimli-
chen Stufe befindlichen Schauspiele sind ausnahmlos ancnym (falls Marulié
und Hektorovié¢ als Verfasser der ihnen zugeschriebenen Schauspiele nicht in Betracht
kommen) und in achtsilbigen Distichen und der Diktion des Kirchen-
liedes verfasst. Sie ist die dlteste und wverbreiteste: aus dem 15. Jhdt. nachgewiesen
und von Norddalmatien ausgehend verbreitet sich einerseits nérdlich in das kroatische
Kiistenland und dessen Hinterland, anderseits siidlich iiber Mitteldalmatien (Trogir,
Split, Bra¢, Hvar) bis nach Siiddalmatien (Koréula, Dubrovnik, Kotor, Budva). Die
zweite Ubergangsstufe, in der die Elemente der volkstiimlichen Stufe mit
jenen der Kunstpoesie, besonders in der Metrik un der Diktion, .abwechseln, ist be-
sonders in der Grupe Braé—Hvar stark vertrefen. Die Namen ihrer Verfasser sind,
wenigstens zum Teil, bekannt: Don Sebast. Mladinié aus Brag Marin Gazaro-
vié aus Hvar., Die auf der dritten Entwicklungsstufe befindlichen Schau-
spiele gehdren schon vollkommen der Kunstliteratur an, da sie mit derselben nicht nur
die Metrik (den doppelgereimten Zwolisilber und Strofenbildung) und die kiinstlerische
Diktion, sondern Teilweise auch die Motive (aus der Pastorale) gemeinsam haben.

Die Bliitezeit der ersten Stufe des kroatischen Kirchendramas fillt in das 15. und
16. Jhdt., die der zweiten Stufe in das 16, und den Anfang des 17. Jhdt., dagegen schei-
nen, die der Kunstpoesie angehdérenden geistlichen Schauspiele, mit der literarischen
Tatigkeit des ragusanischen Dichters Mavro Vetranovié-Cavéié (1482—1576) begrenzt

37) Zacijelo isto lice, a vjerojatno i jedno novo prikazanje, krit ée se u bibliografskoj
biljesci Julija Bajamonti-ja »Historija sv. DPurja, sloZena po gosp. Durju
Cuvetiéu (Zuvetichiu), vlastelinu braskomu«, isp. I. Miléeti¢, Rad, knj. 192, str.
127 s. v. Cuvetié

3%) Ovo je ista pjesma kao i »Bratjo, brata sprovodem o« koje je najstariji
poznati tekst naden u jednom glagolskom rukopisu s kraja 14 stclj.,, isp. Starine,
knj. 31, str. 268,
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zu sein — von 6 erhaltenen Stiicken derselben Stufe gehéren Vetranovié nur zwei nicht
an. Als Stitten, wo iiberall das Kirchendrama gepflanzt und aufgefiihrt wurde, kommen
vor allem in Betracht die Ortschaften mit Confraternitates und Kléstern, dann auch jene
mit hoherer Kirchenhierarchie, obzwar von derselben das Kichendrama hie und da ver-
boten und verfolgt wurde. Und als man auf dem Gebiete des geistlichen Schauspieles
auch bei uns schon lingst unproduktiv geworden ist, die Auffiihrungen der alten Texte
hielten sich weiter, so dass z. B. das Schauspiel vom hlg. Laurentius auf Grund des
Textes des 16. Jhdts. noch im 19. Jhdt. zweimal, d. h. am 15.-16. August 1814 und am
16. August 1837 aufgefithrt wurde, und ein Passionsspiel von Hvar, entstanden héchst
wahrscheinlich noch im 15, Jhdt. hélt sich noch heute im Gebrauche der Confraterni-
tates derselben Insel.

Die altkroatische geistliche Poesie, d. h. das Kirchenlied und das Kirchendrama,
in denen zuerst die literarischen Einheitsbestrebungen in »Gehalt und Gestalt« erzielt
wurden, verdienen in der kroatischen Literaturgeschichte viel mehr beachtet zu werden
ale ides bis der Fall war.
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