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Najstarije i najpoznatije hrvatske vinsko-pajdaske regule, Krizevacke Statute, nije moguce odrediti
samo jednim Zanrom. Oni su kombinacija vise usmenoknjiZevnih Zanrova, ponajprije usmene pjesme,
retorike i retorickih oblika te usmenoknjizevne drame. Zdravica je temeljna i dominantna retoricka
forma Krizevackih Statuta. Uz nju ide i hvala kojom se odgovara na zdravicu. Kako bi statuti dobro
funkcionirali u izvedbi, vaZan je dobar govornik koji probranim rjecnikom i svecanim tonom izgovara

zdravice i usmene narodne stihove.
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Retorika i retoricki oblici u KriZevackim su
Statutima zastupljeni u izuzetno velikoj mjeri. Bez
dobro izvedenih retorickih oblika Statuti ne bi ni
postojali, bez zdravica i hvala kao najtipi¢nijih
retorickih oblika regule ne bi mogle opstati. One
su cijele, zasnovane na obredno-dramskome mo-
delu, protkane zdravicama nakon kojih se pjeva i
pije. Temeljeni na retorici, Statuti vape za dobrim
govornicima koji ¢e probranim jezikom i svecar-
skim tonom izgovarati zadane zdravice i stihove,
ali i govornicki improvizirati prema potrebi. Go-
vornik KriZevackih Statuta mora imati vrlo dobru
memoriju i iznimnu govorni¢ku kondiciju zato Sto
su zdravice i stihovi mnogobrojni, nekada i po-
dulji, a i izvedba regula dosta dugo traje, pa kako
se u Statutima sve vrti oko govora, dezurni go-
vornik u punoj formi mora izdrZati do kraja. Cilj
je govornika svojim dobrim govorima neprestano
zadrzavati maksimalnu pozornost okupljenih te
odrzati dobro raspoloZenje.

UsmenoknjiZzevnom retorikom zato i nazi-
vamo ono govorenje »kojemu je zadaca uvjeriti
nekoga u nesto, kazati neke sadrzaje takvim go-
vornim umijecem da se pridobije slusatelj i da se
takvim tekstom postignu Zeljeni ucinci«.! Termin

1 Stipe Botica, Hrvatska usmenoknjizevna citanka, Skolska knjiga, Za-
greb, 1995, str. 261.

retorika potjece od grcke rijeci rhetorikds, Sto
znaci pripadati govornickoj vjestini.> Svojedobno
je retorika bila znanstvena disciplina koja proucava
i oblike i pravila govorniStva, ali je istodobno bila
1 nastavna, Skolska disciplina koja daje upute i
poucava dobru i uspje$nu govornistvu. Tijekom
vremena neki su drugi knjizevnoteorijski termini
preuzeli to proSireno znacenje termina retorika
pa retorikom u svakodnevnoj uporabi, kao i u
sintagmi usmena narodna retorika, zovemo ono
njezino prvotno i pocetno znacenje »Sposobnost
i umijece govorniStva«.? Tako naziv retorika ima
dugu 1 kontinuiranu proslost u svjetskoj, a posebice
europskoj znanosti o knjiZevnosti, o retorickim se
oblicima u tradicijskoj kulturi obi¢no govori posve
drugacije nego o »izrecenoj« i pisanoj retorici.
U usmenoj knjiZzevnosti o govorniStvu mozemo
govoriti isklju¢ivo kroz izvedbene mogucno-
sti, dok je »izreCena« i pisana retorika teorijski
razradena u udZbenicima govornic¢ke vjestine.*

2 Usporedi o tome: Tvrtko Cubelic’, Usmena narodna retorika i te-
atrologija (izbor tekstova s objasnjenjima i rasprava o usmenoj naro-
dnoj retorici i teatrologiji), s. n., Zagreb, 1970., str. XXIV i XXV.

3 Isto.

4 PiSuci o knjizevnoteorijskom znanstvenom razlikovanju retorike
proiziSle iz tradicijske kulture i one proiziSle iz »izrecene« i pisane re-
torike, Stipe Botica u svojoj knjizi Biblija i hrvatska kulturna tradicija,
vlastita naklada, Zagreb, 1995., str. 107, kao uzorke »izreéene« retorike
jos iz europske anti¢ke duhovnosti oprimjeruje Demostenove i Cice-
ronove govore. Najvaznijima za europsku uljudbu smatra Aristotelov,
Horacijev i Kvintilijanov teorijski opis retorike.
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Mada je govornisStvo kod Hrvata bilo njegovano
od najranijih vremena,” o usmenoknjiZevnoj se
retorici, kao i 0 usmenoknjizevnoj drami, pocelo
govoriti tek u novije vrijeme. Retoricki su oblici
ranije donoSeni uglavnom u zbirkama poezije ili
proze, ovisno o izvanjskim osobinama teksta.®
Cinjenica je da je usmena narodna retorika i u
knjizevnost 1 u javni kulturni Zivot ulazila u vrlo
skromnu opsegu. Tako je ¢ak i sa zdravicom iako
ona ima izrazitu izraZajnost pa se nesto iz njezina
izraZzajnoga nacina i frazeologije probilo u druge
knjiZevne oblike.’

Cini se da su KriZevacki Statuti, sastavljeni od
mnogobrojnih retorickih formi, posebice zdravica,
takvu sudbinu retorike, kao dijela hrvatske tradicij-
ske kulture, zaobili. Kako su Statuti u usmenosti
nastali u dalekoj proSlosti, prema jednoj predaji
¢ak u 14. stoljecu, u punini su, opcepoznati i
raireni u drustvu, Zivjeli sve forme svoje izved-
benosti, u sklopu koje je govornis§tvo oduvijek
bilo na prvome mjestu. Prvi zapisi Statuta u 19.
stoljecu, kasnija izdanja, a 1 njithova dana$nja
izvedbenost, svjedoce o trajnu i neizostavnu isti-
canju i govornic¢kih oblika i govornic¢kih vjestina
u prikazu regula. I u njima su oduvijek bila naj-
bitnija, kao §to je to jo§ Ciceron utvrdio, dva
svojstva: umijece govorenja i umijece uvjeravanja.
Govorni¢kim umijecem u Statutima govorniku
je sa svim svojstvima jezi¢nog izraza: leksikom,
sintaksom 1 stilom, glavna svrha uvjeriti sudionike
u ono §to on Zeli, u ono §to regule propisuju.® To
govornicko umijece govornik KriZevackih statuta
ostvaruje ponajprije i ponajviSe kroz zdravicu.

Sama je zdravica »govor u kakvoj vaznoj zgo-
di u kojoj nazdravicar nazdravlja >visokim stilomxs
i epideiktickim izlaganjem. SluZi se hiperboli¢nim
stilskim kompleksom i biranim formulacijama.«’

5 O tome piSe Puro Gracanin u knjizi Temelji govornistva, 2. izdanje,
s. n., Zagreb, 1954., str. 5. Vrsnim govornicima smatra kronoloski:
biskupa Grgura Ninskog, Jakoba Markijskog, Ivana Stojkovica, biskupa
i bana Jurja DraSkovica i mnoge druge crkvene govornike, zatim Ivana
Kukuljevica, Antu Starcevica, Eugena Kvaternika, Mihu Pavlinovica,
Stjepana Radica.

6 O tome pise Josip Kekez u knjizi Naizred (opis i zbor hrvatskih
brojilica), Klek, Zagreb, 1993., str. 5, te u tekstu Usmena knjiZevnost,
objavljenu u knjizi Uvod u knjizevnost, Globus, Zagreb, 1986., str.
160.

7 Usporedi o tome: Tvrtko Cubelié, Povijest i historija usmene narodne
knjiZevnosti, s. n., Zagreb, 1988, str. 264.

8 Usporedi o tome: Tvrtko Cubeli¢, Retoricki oblici u usmenoj narodnoj
knjiZevnosti, Telegram, god. IX, br. 431, Zagreb, 1968., str. 8.

9 Isto kao biljeska 1, str. 261.
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Mada je prvu zabiljeZenu hrvatsku zdravicu u
stihovima sac¢uvao jo$ Petar Hektorovi¢ u svojem
Ribanju i ribarskom prigovaranju,” zdravica, koje
su kao najcesci govornicki oblik hrvatske tradicij-
ske kulture gotovo istozna¢ne pojmu narodna
retorika, ima daleko viSe u izvedbi na cijelome
hrvatskom prostoru nego $to ih ima u zapisima.
Zabiljezene zdravice naj¢esce su smjeStene unutar
narodnih obicaja, unutar etnoloske grade."! Zdra-
vice se, kao najstariji i najbogatiji oblik govornistva
u svim kulturama svijeta te uz epsku pjesmu kao
najizrazitijega predstavnika usmenoga narodnog
stvaralastva, najceSce izvode na svadbama i os-
talim Zivotnim svecanostima, uz godiSnje blag-
dane ili uz velike poslove. Zdravica je u pravilu
kratka forma, tek je u iznimnim situacijama po-
dulja. U tom je slucaju, buduci da dugacka umara
slusatelja, zdravicu bolje improvizirati, maksi-
malno ju prilagoditi okupljenima kako bi im se
odrZala pozornost i1 koncentracija. Da bi se zdra-
vica, koja je, zato $to se izvodi u nekoj prigodi ili
nekim povodom, uglavnom obredna forma, uopce
pocela izvoditi, potrebno je stvoriti kontekstualnu
povoljnost. Zdravicom se tada ne opisuje neki
dogadaj niti se priopcuje neka novost, nego se bi-
ranim rjecnikom i osebujnim stilom sudionicima
izrazava neka Zelja ili se Zele u neSto uvjeriti. Sve
zdravice nisu u funkciji uvjeravanja, neke pokrecu
sadrzaj izricanja dobrih Zelja i prijateljskoga bla-
goslova. No izvedbeni kontekst ili povod nazdra-
vljanja ne dopusta retoricku suprotnost pa su one
Saljive, a tek iznimno podrugljive. Kako je, prema
tome, raspon govornikova uvjeravanja vrlo uzak,
ogranicen, govornik zdravica ne moze biti svatko.
Dobri su govornici zdravica zapravo rijetki. Zato
je 1 mali broj cjelovitih i zaokruZenih zdravica.
Nazdravicar ima neSto vecu slobodu u izboru
rje¢nika, ugodaja i tona, uz pomo¢ kojih ée Sto
uvjerljivije izreci svoje uvjeravanje. On se moze
koristiti zanosnim, eufori¢nim, ali i Zalosnim ili
Saljivim, pa i podrugljivim nac¢inom izlaganja,
a moZe 1 jedan osnovni mjestimi¢no varirati ili
nadopunjavati drugim. Taj svecani govor za sto-
lom, uz ¢asu vina, retoricki kiéen, oblikovan je

10 Usporedi o tome: Josip Kekez, Hrvatski knjiZevni oikotip, Zavod za
znanost o knjiZevnosti Filozofskog fakulteta u Zagrebu, Zagreb, 1991.,
str. 45.

11 Isto kao biljeska 4, str. 108.



TANJA BARAN ¢ RETRIKA I RETORICKI OBLICI U KRIZEVACKIM STATUTIMA
Cris, god. XIIL., br. 1/2010., str. 81 — 85

kao tradicijski ustaljena formula ritmiziranom
prozom ili recitativnim stihom. Zdravice obliko-
vane u prozi gotovo da su pjesme u prozi, njihov
ritmizirani tekst ostvaruje se mnogim rimama te
cjelovitim stihovima razli¢ite duljine, naj¢esSée os-
mercima, desetercima, ali i dvanaestercima, dakle
onim stihovima koji su u narodu naj¢esci. Ti se
stthovi metodom asocijacije rabe i za oblikovanje
retoricke recenice. Zdravicom dominiraju meta-
fore koje su popracene prizvukom dvoznacnosti,
a Cesto 1 dvosmislenosti s ironi¢nim ili satiricnim
asocijacijama. Osim hiperbolama i metaforama
zdravica obiluje oksimoronima, aluzijama, diti-
rampskim, odskim ugodajem, veli¢anjima, slatko-
rjecivostima 1 hvalama. Zdravica je unato¢ tomu
forma koja je prirodna, jasna i svima razumljiva."”

Gotovo sve ispisano o zdravici opcenito
odnosi se 1 na zdravice koje obavijaju KriZevacke
Statute. U tim ¢emo vinsko-pajdaskim regulama
naici i na zdravici vrlo blizak oblik, hvalu, koja je
najmalobrojnija forma u usmenoknjiZevnoj retorici.
Hvala je po svojem ugodaju i tonu vrlo usko i je-
dnostavno postavljena pa je i u rasponu izraZavanja
znatno skromnija."* No u KriZevackim je Statutima
pravilo da se na zdravice odgovara hvalama.

Cim se dru$tvo KriZevackih $tatuta okupi,
vrlo se brzo krece sa zdravicama jer se i kon-
tekstualna povoljnost vrlo brzo stvara. Statutna
zdravica moze biti kratka, no nerijetko je i podulja.
Kroz nju se moze improvizirati, ali treba istaknuti
da su ustaljene zdravice toga ceremonijala jasne,
cjelovite i zaokruzene. Ne izricu se iskljucivo s
ciljem da se drusStvo u nesSto uvjeri, nego se po
zdravici Zeli 1 pozdravljati 1 izricati dobre Zelje.
Da bi zdravicu izgovorio Sto ljepSe i slikovitije,
nazdravicar rabi gotovo sve stilske figure tipi¢ne
za zdravicu, koja u Statutima nije samo u stihu.

12. Usporedi o tome i o zdravici ¢itaj jo§ detaljnije u: Tvrtko Cubeli¢, Us-
mena narodna retorika i teatrologija (izbor tekstova s objaSnjenjima
i rasprava o usmenoj narodnoj retorici i teatrologiji), s. n., Zagreb,
1970., str. XXIV i XXV.; Josip Kekez, Poslovice, zagonetke i govor-
nicki oblici, Stoljeca hrvatske knjizevnosti, Matica hrvatska, Zagreb,
1996., str. 283 i 284; Stipe Botica, Biblija i hrvatska kulturna tradicija,
vlastita naklada, Zagreb, 1995., str. 114; Milivoje KneZevic, O naro-
dnim govornim tvorevinama, u: Usmena knjiZevnost — izbor studija
i ogleda, Zagreb, 1971., str. 297; Ivan Josipov §arié, Nazdravicar i
govornik za sve prilike Zivota, pretisak iz 1890., trece pregledano i
popunjeno izdanje, biblioteka Hrvatska basStina, Golden marketing,
Zagreb, 1994., str. 16; Maja Boskovic¢-Stulli, Kuhinjski humor u
kajkavskim svadbenim govorima, Narodna umjetnost, knj. 9, Zagreb,
1972., str. 55; Nasko Frndic, Metafore i dvosmislice u narodnoj drami,
Mogucnosti, god. XXXII, br. 1 — 2 — 3, Split, 1985, str. 348.

13 Isto kao biljeska 2.

Ceice je zapravo pronalazimo u ritmiziranoj ili
neritmiziranoj prozi.

Glavni sadrzaj Krizevackih Statuta upravo
i jest propisno nazdravljanje i uredno ispijanje
zdravica. Vaznost zdravica u Statutima ocituje
se 1 u tome S§to one nisu mogle mimoic¢i nikoga
za stolom. Kucedomacin ili benefaktor pozdra-
vlja drustvo ¢im se ono okupi. Nakon izbora sto-
loravnatelja, Sto se potvrduje pjesmom i ispijanjem
vina, ovaj, izmedu ostalih, imenuje govoraca koji
¢e tijekom ceremonije posebno biti zaduzen za
izgovaranje zdravica. Ako je druStvo manje, sto-
loravnatelj obnaSa i duZnost govoraca. Sto-
loravnatelj upravlja situacijom za stolom pa i
odreduje slijed zdravica. Njih po Statutima ima
vrlo razlicitih, ali su tri zdravice obvezne: domovi-
ni, pajdasiji i lepSemu spolu. Prva se zdravica obi¢-
no upucuje domacinu, a tijekom veselja nazdravlja
se i slozi, ljubavi, vrijednoj gazdarici, dobrim ku-
haricama ili bilo kojem drugom pajdasu. Zdravice
se nerijetko izgovaraju na nacin vandrceka, §to
znaci da onaj koji je poceo izgovarati zdravicu,
nakon zavrSetka svojega dijela, rije¢ daje pajdasu
sa svoje desne strane. I tako sve dok se svi ne
izredaju. Zdravice moraju biti pracene ispijanjem
¢age vina. Cage svih okupljenih neprestano mora-
ju biti pune, a onaj kojemu se nazdravlja, treba
punom ¢asom suhoga vina, S$to znaci ¢istoga vina,
zahvaliti na cCasti. Svaka treca zdravica upucuje se
stoloravnatelju koji ne smije zaboraviti nazdraviti
svojim pomocnicima oberfiSkuSu i fiSkuSima. Sto-
loravnatelja zdravicom moZe pozdraviti svatko,
samo mora reci: »Ja pijem Stemplin.« Potencijalni
nazdravi¢ar mora za rije¢ pitati stoloravnatelja.
Ako poc¢ne govoriti a da nije zatraZio rijec¢, bit ce
kaznjen Strofom, kao i onaj pajdas koji zdravicu
ne slusa ili je pricanjem ometa. Kad pajdasi iz-
redaju zdravice, stoloravnatelj govorom i ¢asom
vina vraca vlast domacinu ili drustvu. Svaka je
zdravica, osim ispijanja vina, pracena pjesmom
koju, sa Zeljom da sadrzajno odgovara izrecenoj
zdravici, predvodi popevac¢ ili kantu§minister."

14 Usporedi o tome: Vitomir Belaj, »KriZevacki Statuti« u kulturnome
kontekstu, u: Gozbe i zdravice u hrvatskoj knjizevnosti - od Marulica
do Kaleba i Tadijanovica, izbor, priredio Stjepan Sucic. KriZevacki
Statuti, sabrao i napisao kraj punog barila i lepe pajdaSice »Pajdas
Zvonko« iz Vupoglave, Ogranak Matice hrvatske Krizevci, KrizZevei,
1994., str. 467 i 468; Ivan Lozica, Gesunkenes getrunkenes Kulturgut:
vinski Statuti pod starimi krovovi, Narodna umjetnost, br. 2, Zagreb, 1996,
str. 405 1 406; Andrija Tomasek, Litanije dobrovoljne - kratki spominek
o glazbi za vinske pajdasije, Kaj, br. 2, Zagreb, 1997., str. 121.
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Bududi da su zdravice i hvale opcenito re-
dovito izgovarane dotjeranijim rje¢nikom i
odredenim jezikom sa specifi¢nim izrazajnim
sredstvima, zdravice su KriZevackih Statuta, kao i
popratne pjesme, izricane ili pjevane iskljucivo na
kajkavskom narjecju. KriZzevacki je kraj danas, tek
uz pokoji novostokavski govor, velikom vedinom
kajkavsko podrucje. Prije, do 16. stoljeca, to je
podrudéje bilo ¢isto kajkavsko.” Iako su dijalek-
tolozi od Aleksandra Belica, preko Stjepana IvSica
do Stjepka Tezaka i Mije Loncarica kriZevacke
govore smjestali u razlicite skupine,'® nitko im
nije odricao kajkavsku izrazitost. Kako je to s
jezikom krizevackoga kraja, tako je i1 s jezikom
Krizevackih Statuta. Oni su u svojem najpot-
punijem, krizevackom izdanju, koje je priku-
pljeno i sastavljeno od pajdaSa Zvonka, odnosno
Zvonimira PuZara, a objavljeno najvjerojatnije
izmedu 1918. i 1921., tiskani gajicom, pisani su
kajkavskim knjiZzevnim jezikom, tj. hrvatskim
knjizevnim jezikom s kajkavskom osnovom koji
je bio u uporabi u sjeverozapadnoj Hrvatskoj sve
do polovine 19. stoljeca."” Upravo ta krizevacka
kajkavstina, protkana mnogobrojnim stilskim
figurama, daje zdravicama, hvalama, ali i cjelok-
upnome govornistvu KriZevackih Statuta osobit
pecat, iznimnu boju, izuzetnost i posebnost koju
Statuti kao rijedak konglomerat zdravica nose na
jednome mjestu.
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Summary

Rhetoric and rhetorical forms in
Krizevacki Statuti

Key words: Krizevacki Statuti, rhetoric of
oral literature, rhetorical forms, toasts, eulogies,
rhetoric

One of the oldest and most known Croatian
rules of drinking in a close company, Krizevacki
Statuti, cannot be designated by one genre only.
They are a combination of many genres of oral
literature, principally oral songs, rhetoric, rhetori-
cal forms, and oral drama. Toasts are a fundamen-
tal and dominant rhetorical form in KriZevacki
Statuti. They are accompanied by eulogies used as
a response to the toasts. In order for Krizevacki
Statuti to function well in their performance, a
good orator, who with a carefully chosen vocabu-
lary and solemn tone says toasts and lines of oral
folk literature, is of great importance.
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