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U radu su na osnovu podataka iz literature i prema obimnoj gradi iz Upitnica EA
obradeni tradicijski oblici kooperacija u stodarstvu organizirani na zajednickim
seoskim pa$njacima. Najée$ci oblici takvih udruZivanja i suradnje uglavnom su nestali
ili se uvelike napustaju u drugoj polovini ovoga stoljeca, a bili su poznati pod nazivima
corda, srida, red pored(ovnnica), nadnevnica... Analizom i sistematizacijom podataka
iz Upitnica kompjutorski je ucinjeno vise etnoloskih karata.

Stocarstvo je, kao temeljna privredna djelatnost u mnogim regijama relativno dobro istrazeno.
U kontekstu obrade razli¢itih aspekata stofarstva, bilo da se radi o nekim vise formalnim
znacajkama ili pak o vrlo sloZenim i slojevitim strukturama u samoj biti djelatnosti, kao i njezinim
sociokulturnim i gospodarskim sadrZajima, dolaze do izraZaja i razli¢iti pristupi problematici
istraZivanja. Ovi se pristupi ne razlikuju samo formalno metodoloski, ¢ak i kada se radi o srodnim,
pa i komplementarnim znanstvenim disciplinama kao §to su npr. sociologija sela, ekonomska
povijest i demografija, antropogeografija i dr. Opseg i rezultati istraZivanja najve¢im su dijelom
i uizravnoj ovisnosti od ciljeva kojima su ista teZila. Etnolo$ka istraZivanja privrednih, drustvenih
i inih dimenzija sto¢arstva, usmjerena prije svega kulturnohistorijski, do danas su uglavnom
ostajala na nivou deskripcija i u pravilu kao dijelovi nekih $irih tema.

Isto tako, u kontekstu istraZivanja tradicija, koje su sadrzavale modus vivendi stocarske
populacije zamjetljiv je nesrazmjer, kako u opsegu tako i u obradi i prezentaciji. To je posebno
zamjetljivo kada se radi o planinskoj ispasi stoke i brojnim varijantama transhumantnog i drugog
pokretnog stocarenja - s jedne strane, i preteZito stacioniranom sto&arstvu s ispaSom_unutar
seoskog teritorija i na bliZzim pa&njacima - s druge strane.

S obzirom na dugi vremenski kontinuitet, veliku prostornu rairenost te vrlo sloZenu strukturu
sezonskog, ¢esto etapnog polunomadskog (¢ak i nomadskog) stodarstva ovome je bilo
posvecivano znatno viSe stru¢ne i znanstvene pozornosti nego li stogarenju §to je egzistiralo u
ravni¢arskim predjelima i koje je ¢esto bilo u simbiotickom odnosu s nekim granama
poljodielstva, a trajalo je tokom cijele godine ili periodi¢no - prije izdiga, (odlaska na brdsko
planinske pasnjake) ili nakon zdiga (povratka s planinske ispaSe u matina sela).

To su, ¢ini se, neki od razloga da je gotovo izostala potpunija stru¢na i znanstvena etnoloska
obrada razli¢itih oblika i na¢ina suradnje u sto¢arstvu. Naime, o¢evidno je da su i neki koopertivni
odnosi vide privlacili paZnju istraZivada, a to su vecinom oni vezani uz tzv. pokretno stodarenje.

Organizirani oblici suradnje pri skupnom napasanju na seoskim ili opc¢inskim (drZavnim)
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pasnjacima, koji su manje istraZivani, imaju za cilj zajedni¢ko napasanje blaga, a mjestimi¢no i
zajedni¢ku brigu o preradi i raspodjeli mlijeka i mlije¢nih proizvoda, te nekih drugih koristi.
Zasnivaju se na racionaliziranju radne snage i sredstava i uzajamnom ispomaganju. Tomu pripada
i ispasa koja se moZe organizirati i naizmjeni¢no po livadama i zemlji$tu udruzenih domacinstava.

Najradireniji nazivi za takva udruZivanja su ¢orda, srida, red, pored, poredovnica, redanje,
nadnev(n)ica i sl. dok sadrZaj naziva kao §to su sumijes, supon, sastavljanje nikako nije
jednostavno u cjelosti odrediti jer opéenito ¢esce pripadaju onim oblicima udruZivanja koji su
primjereniji planinskoj ispa8i, prije svega u Hercegovini i Crnoj Gori i vezani su uz tzv.
planistarenje i katunsko stocarenje.

To se u izvjesnoj mjeri odnosi i na nazive kao §to su sprega i suvez.1

Iako se po formi ovi oblici kooperacija bitno ne razlikuju, u njihovoj unutarnjoj strukturi
postoje manje ili vi$e uocljive varijante i modaliteti uvjetovani ne samo konkretnim geografsko
- povijesnim &imbenicima, nego i tradicijskim, svojevrsnim kulturolo§kim datostima. Ponekad
su nijanse na prvi pogled gotovo nezamjetljive ali u minucioznoj analizi uo¢avaju se razlike
koje nisu samo lingvisti¢ke i semanti¢ke naravi.

Dosada3nji pristupi uglavnom su se odnosili na opise pojedinih vrsta udruZivanja na manjem
ili ograni¢enom podrucju a njihova se stvarna vrijednost moZe potvrditi tek u istraZivanjima
zasnovanima na analiticko-sinteti¢kim komparacijama i klasifikacijama.

Ogledni materijal objavljivan je, ali i rasprien najée$ce po brojnim struénim i znanstvenim
¢asopisima i publikacijama.

Prije svega, podaci i opisi vrijedni kao komparativna grada za konkretne analize koje mogu
uslijediti, vedim dijelom se nalaze u Zbornicima za narodni Zivot i obicaje Juznih Slavena i
najvecim dijelom navode se u poglavljima: Cijelo_selo kao zadruga, Pravo, Gojenje stoke -
blaga i Zivadi, Obiéaji i to prema Radicevim uputama iz Osnove za sabiranje i proucavanje
grade o narodnom Zivotu. U stoljetnom trajanju Zbornika grada i prilozi dono$eni su u razli¢itim
opsezima, uglavnom ne posebno iscrpno. Ovdje su takvi tekstovi, koliko je to bilo moguce,
navedeni prema kronolodkom slijedu. Tako prve natuknice u svezi s Cordom nalazimo ve¢ u
Lovreti¢evoj monografiji o selu Otok kod Vinkovaca s kraja pro§log stoljeca, a zadnje su od
prije desetak godina. Obzirom na njihovu fragmentarnost i lapidarnost u izrazu smatram da
opisane pojave u navedenom kontekstu nije nuZzno komentirati. Njihova je vrijednost upravo u
izvornosti i svjedoéenju o zateCenom ili poznatom stanju u odredeno vrijeme na odredenim
prostorima.

! Vige primjera zorno ilustrira ne samo terminoloSke nedoumice u svezi s navedenim nazivima i oblicima udruZivanja
koji se pogd njima podrazumijevaju.

Pri jednoin od najranijih opisa suveznistva Luka Grdi¢ Bjelokosi¢(1891: 361), je zabiljezio da “U suveznistvo stupaju
najbliZze komsije iz jednog sela za oranje i zovu se suveznici. Suveznici stupaju u suvez osobito ondje, gdje se ore
plugom te treba u plug upregnuti po 6 do 8 volova...Jo§ ima suveznistvo kad se hajvan na ljeto na torove izgoni. Da ne
bi mnogi Eobani dangubili preko ljeta, kad su oko ljetine potrebiti kuci, skupe se po dvije tri, a negdje i cetiri zadruge, -
pa u suvezu izgone hajvan na torove. Kad se hajvan istjera pomijesa se vas, te jedan ¢obanin Cuva sve ovce, drugi sve
koze, treci sva goveda, a &etvrti svu janjad i jarad. Suveznici gnoje zemlju tedom, spram broja hajvana. U suveznistvu
se mlijeko ne mijesa, no svaka planinka muze svoj hajvan na obaske. Od kako su jake zadruge rijetke to se nade
suvezniStva ove ruke podesto. Ovakav suvez zove se jo§ i smjes.” I Josip Lovreti¢ u poznatoj monografiji o selu Otok
-reprint izdanja iz 1897, (1988:173) donosi ovakav podatak: “Selo ne voli dordasa, jer bi se seljani u spregu spregli, pa
jedno drugom goveda uvali, samo da novac ne daju jer je u selu novaca malo, a ¢ordaSu se mora platiti, kad mu godina
pride”, a Kurjakovicu prilogu o sprezi u Slavoniji (1896:219), navodi da sprznici oru “poredom”.
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“Sad je tako naredeno, ko nema mlogo, nego samo dvoje, troje goveda, taj ji’ ne smije sam ni
¢uvati, nego mora dati u ordu. Corda$ &uva goveda cila sela, a placa mu se od komada po 1
forintu i jo§ ga svaka kuca redom ‘rani.” (Lovreti¢ 1988:173 - reprint prema izdanju iz 1897).

“Ako ima ¢oporak ili Eopor goveda, ili svinja, ili ovaca onda ima svog govedara, ili svinjara,
ili ¢obana. Dapace ima svog pastira i za 5-6 svinja, ili goveda, ako ima svoje musko dite. Inace
tira u jutro seoski svinjar svinje, torda$ goveda, a éoban ovce”. (Lovreti¢ 1988:437).

“Ima tamo i konja i goveda i prasadi, al’ najviSe ovaca i koza. Va’i’ se sastani po dva kozara,
a uz nji’ po deset oni’ veliki’ pasa, kaj mrki vuci.” (Krmpoti¢ 1900:138).

“Selo ima zajedniéki pasnjak. Ko ima ¢udo blaga, taj ima svog ¢obana. Fukara se sloZi, pa
nade njih desetak jednog ditaka. Cobanu placaju 8 seksera do forinta za velikog ‘ajvana, a za
malog 4-5 seksera”. (Klarié¢ 1901:274).

“Selo bira ¢redara na jednu ili vise godina. Pogodba s ¢redarom je gotova kad ga tko digne i
okrene”...Credara pripada deset jajec, i na Zgance mesa, i na praZetinu, i jedan sir. Tak ga patri.
A ki da vie, njegova dika, a ki da manje, njega Spota”. (Janerova 1901:245, 248). Cordara
hrane naizmjenice domacinstva od kojih je preuzeo blago na ¢uvanje.

“Ima i zajedni¢ke pastirine, kada se na priliku jedno pleme ili malica dogovori pa na izminu,
po redu ili na dneve pase blago. To se kaZe nadnevica, koja se ugovori osobito liti za sitni zub.
Tad se blago pase u dva ili vie jata, izminjujudi jata svaki dan po jednomu i drugomu tragu, da
ne bude nikomu krivo... U jata se druZi bolji s boljin, a gori s gorin Eobanin, i tada se po¢imlje
paziti nadnevnica. Redaju se ¢obani na dneve svaki za svojin jatom. Dani se rasporedu prema
glavan, kako u koga ima blaga; na jednu priliku, ako jedna kuca ima glava kolik dvi, unda ona
pazi dva dana, a druge dvi svaka po dan”.. (IvaniSevi¢ 1987:231).

“Tko u ‘vom selu nema dvaest i petero goveda, dade i’ u ¢ordu; svinje ¢uva svatko sebi, a sad
i konje ¢uva svatko za se. Prije je bila i konjska ¢orda, pa se sad razvrgla”. (Luki¢ 1921/1:140).

“Skupni ¢ordar ili ¢orda$ izbira se na zapovidi u nedilju potje podne. U nedilju pred Durdevo,
kad se procita zapovid, rekne knez il tko stariji izmed ljudi: “Ajte, ljudi, izaberite ¢ordara. Tko
dée bit nek se javi”. Knez ée: “Eto lane je bio N. N., a sad kom volja. On je lipo dobio, sad nek
drugi proba”. Ako se nitko ne javi, znaje se ljudi $alit med sobom: “Budi ti! Teb je zgoda, ima
vas dosta”. Po tom se vec njetko iznade, tko ce bit. Ne nade I’ se odma prve nedilje, ostavi se do
druge i do trece, dok se svi ljudi ne skupu. Tada ¢e jedan:” Evo ja ¢u bit po osam seksera od
glave”. Drugi ce: “Ja cu bit za sedam seksera”. Treci de: “Ti ne mozes bit, ti nema§ grunta, ¢im
bi kvar namirio”? Koji se javi za jeftinije, taj bude izabran. Kod straZe se odma popise i napravi
ugovor, kojeg se drZi i on i selo.

Potlje tog ide Cordar s poznatijim ljudima Kranjcu, da ga zapiju. On plati ili uzme na veresiju
po pet litar rakije, pa se tude, ako je zgoda, pogodi s drugima, da mu pomazu ¢ordu ¢uvat. Tako
se bira konjski i govecki ¢ordar.

U ugovoru se napise, da je on izabran i po §to, da prima na se svaki kvar i §tetu, da je odgovoran,
ako inace krepa il se nabode. On ima brigu u jutru svirat, svu marvu sprtit i skupa ocerat; oko
podne precerat na ‘nu stranu (Mrsunje), marvu napojit, s njom u lad, a u ve&er prid mrak doma
docerat. U &ordu ne daju marvu familija8i, koji imaju viSe od 25 komad goved. Oni &uvaje
ekstra svoje, a i po koje tude, samo im tudinac plati po forinti od glave.
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Bilo govecka il konjska ¢orda, ne more je Cuvat jedan, nego bude i’ barem &etiri, pet. Kako su
Caere odgradite, i ne bude kvara, koliko je marve.” (Luki¢ 1921/2:270).

“Govedska ¢orda moZe imati do osam sto komada, a konjska do pet sto. (Konjsku je &ordu
uveo nalelnik Galovic prije 8 godina, a govedska je od postanja)”.

Cordar se ‘rani sam od sebe, a i pomocnike placa od sebe. On dobije po tri sto pedeset forinti,
a ‘ni drugi po Cetrdeset. Od konja se plati po forint, al bude i po 12 seksera”. (Luki¢ 1919,
XXIV:145).

“Selo ima skupni grunt, a to je utvajt. To je imanje nepokretno, a spada: pagnik zvan Jelas,
Sikare u brdu kod vinograda i ¢aere, §to i’ ljudi na jednu godinu u zakup uzmu”,

Svaka kuca, koja nema dosta goved, daje u ¢ordu i to ne samo krave, nego i vole, junce i bike.
Konji i kobile idu ekstra u ¢ordu, a svinje ¢uva svatko seb, il je da drugom, pa mu plati $to duva.

Cordu ¢uva ¢ordar ili &ordas. Ne bude to samo jedan €oek, veé i’ bude i po pet, Sest. Od glave
se placa po osam seksera, pa se ¢uva marva od Purdeva do svete Kate (dok snig ne zapadne).
Selo ima oko osam sto komad rogate marve. Od konja se placa forinta od glave; zdribe pet
seksera, a i to bez ‘rane. Svinje se dadu kad i’ nema puno, pa se da po forint od glave”. (Lukié¢
1925:/1:121-122).

U opseznoj Jardasovoj monografiji o Kastavitini u poglavlju Domace blago ale #ivina nalazimo
nekoliko podataka o zajedni¢kom ¢uvanju blaga i nekim oblicima suradnje pri tome.

“O mlade lete, kad malo trava podraste i kad po¢ne zelen, recimo ob Jurjeve, po¢nu judi gonit
kravi na paSe po komunale. Nekada su po veéih selah malomanj si dali kravi va &redu. Uzevali
su bit i po dve ¢redi. Saku ¢redu, pedesetak krav, pasal je jedan kravar. Ta kravar je po rede ale
po ¢rede pul sakega hmeta jal i spal tuliko dan, kuliko j’ hmet imal krav. Tako j’ bil pul jenega
jedan dan, pul drugega dva, pul nekega tri, pul nekega &etiri i tako po rede, kuliko j* hmet dal
krav na ¢redu... Saki ni dal ni nekada kravi va &redu. Pasla su jih deca ale kakav starac, ki ni bil
za drugo... Sako selo ni imelo ni nekada skupnega kravara. Sagde ni ni bilo tuliko komuna, da bi
mogle se kravi skupa past. Va nekem sele j’ bilo pak premalo hmet, pak ne bi mogli kravara
mantinjit. Tako su najveé deca pasli kravi, to onako sused susedu... Vec trejsetak let nijeno selo
kastafsko nima ¢éredi. Ni ve¢ ni komuna, kuliko j* bilo, a8 su judi komun $tivrali i zagradili.
Sada pase najvec saki sam kravi. Neki susedi navade skupa kravi, pak jedan dan pase jedan jene
i druge, drugi dan drugi. Pasu jih po &rede” (Jardas 1957:264,265).

Ne odredujuci to¢no vrijeme na koje se odnose opisi zajednickog sto¢arenja na $irem podruéju
Istre (i posebno u Cicariji), Jakov Mikac donosi vi$e zanimljivih podataka.

“Nekada su se seoska goveda skupno pasla po seoskom zemlji§tu. Takvu skupinu goveda
(krave i volovi) Ci¢i su zvali ¢ereda. Svako jutro bi kravar trubio volovskim rogom i zvao
scljake da dotjeraju svoju stoku na odredeno mjesto. Kravar je ljeti oko 10 sati dotjerao &eredu
u selo, a goveda su se sama odvojila od skupine i prilazila svojim dvorima (stajama). Netko je
od ukucana doéekao goveda, pustio ih je u staju i kadinama (verigama) privezao za jasle. Poslije
podne izmedu 15 i 16 sati ponovo bi kravar zvao rogom seljake da istjeraju stoku, a navecer
poslije “Zdrave Marije” ¢ereda je opet dotjerana u selo.

Obicaj je bio da je netko naveler od ukucana i§ao doc¢ekivati &eredu i odvajao svoju stoku...
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Kravar je svake godine ¢inio ugovor sa seljacima i pogodio se koliko da mu plate §to ¢e im
Ceredu pasti i cuvati. Obi¢no su mu za mito (placu) kako kazu seljaci, dali 100 forinata, a hranilo
ga je selo, i to tako: ako je seljak u ¢eredi imao jednu glavu, hranio je kravara jedan dan. Ako je
imao dva goveda, hranio ga je dva dana itd...

Rijetko u kojem selu danas postoji ¢ereda, ali ta vise nema one zanimljivosti, kao 3to je nekada
imala. Seljaci sami pasu svoja goveda, ili se dva tri udruZe, pa netko od njih éuva.” (Mikac
1963:386).

Iz opsimijeg rada nastalog na osnovu terenskih podataka prikupljenih u jednom slavonskom
selu mozZe se, za ovu temu, izdvojiti i kraéi opis Josipa Milideviéa.

“Diobom zadruga promijenio se i na¢in ¢uvanja ovaca. Sve ovce sela Zaila &ine dva ¢opora
(stada) i ¢uvaju ih vlasnici prema dogovorenom rasporedu. Tko u stadu ima do 6 ovaca mora
¢uvati cijelo stado jedan dan, a ako ima 10 onda ¢uva dva dana. Tako svatko zna koliko mora
¢uvati a redoslijed se dogovori. Pastir koji je na redu za uvanje ujutro nailazi kraj kuce i poziva
domacine, oni istjeruju ovce, a on ih goni napa3u. Goni ih ujutro a vraca uvede. Napasa ih
najée$ce na pasnjacima Sumarije. Za tu uslugu se Sumariji placao odredeni iznos po svakom
grlu”. (Milic¢evic 1983:404).

1 u Glasnicima Zemaljskog muzeja? (BiH) u Sarajevu nalazimo vise radova o ovoj temi, a
neki podaci su posve konkretni.

Opisujuci Zivot pastira na zapadnoj strani planine Vranice u prvim desetljecima ovoga stoljeca
Jovo Popovic navodi da “stanove inokosnih pastira sa tudim volovima, konjima ili jalovinjem
zovu na ovoj strani srida, dok na isto&noj strani planine postoji naziv surek”... “Sto se ti¢e same
sride ja smatram da je ona neki rudiment pravog planinskog sto¢arenja. Cim sitna stoka toliko
brojno opane, da pojedina gazdinstva ne mogu ni po 20 komada brava (ovaca) sastaviti, napusta
se izdig na planinu. Onda se izgoni samo jalovinje (jalove ovce i krave) i volovi i konji preko
ljeta na planinu s ciljem, da se blago na planini utovi, da bi se bolje prodalo.” ( Popovic¢ Jovo
1931: 52,62).

“Neka sela koja se nalaze pod planinom Plasom zadrZala su do danas stogarsko iskori§¢avanje
planine na ova dva na¢ina: dnevni izgon na pa3u priplodne i muzne stoke i ljetni izgon na planinu
radne i jalove marve i konja. U prvom slu¢aju jedan ili vise ¢obana prikupljaju stoku od raznih
vlasnika u jednome selu i izgone je na pasu preko dana. Pri toj pasi iskori§c¢avaju se padine
planine i mali travni zaravanci predgorja. Po obi¢aju i praksi ¢obani izlaze pravo iz sela na
najudaljenije poloZaje pade. Kako odmic¢e dan i oni se sa stokom sve viSe primiéu selu, dok pod
noc ne sidu na sabiralista, gdje pregledaju i prebroje stoku i onda ulaze u sela.” (Popovié Jovo,
1935:121).

IstraZujuci podru¢je Rame dvadesetak godina kasnije Milenko Filipovi¢ uporeduje neke odnose
iz toga vremena s podacima s kojima je raspolagao od ranije.

Suvezu ili ortakluku “je sli¢no zajednicko ¢uvanje stoke, “srida”: po nekoliko kuca se dogovore
pa uzmu zajedni¢kog ¢obanina “sridara”, da im ¢uva goveda. Njegova je duznost da ujutro otera
i uvece dotera stoku. Godine 1932. sridaru je za taj posao, a za vreme od Purdeva do Miholja

2 Vecina takvih radova objavljena je izmedu 1920. i 1940. godine, a mjestimice i kasnije.
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dana, u Dugama placano 40-50 dinara od goveceta, a po 10 dinara od ovce. U Prozoru sridare i
hrane kude ¢ija goveda ¢uva i to po turnusu; negde se broj dana u turnusu odreduje i po broju
goveda iz pojedinih kuca” (Filipovi¢ 1954:169-180).3

297 ¢

“Mnogi ¢uvaju sami svoja goveda, a ¢uvaju ih i ¢obani “kravari”, ili “sridari”, “srijedari”,
najcesde za Zito i brasno. Tako ¢uvanje stoke zovu “srida”, odn. “srijeda”. Neki razlikuju sridu
od “nagonice™: srida je ¢uvanje goveda, a nagonica (nagon) ¢uvanje ovaca.”

“Blago u planini &uvaju Eobani prema pogodbi ili ga ¢uvaju sami vlasnici. UdruZe se njih
nekoliko pa koliko ko ima grla toliko dana ¢uva svu stoku.” (Popovic¢ 1962:129).

”...Na Vranici se odrZao jo§ jedan stari oblik izgona stoke na planinu. To su tzv. sride. Za
razliku od sureka, sride su stada sa¢injena isklju¢ivo od goveda, napose volova. Cuvari srida,
sridari, biraju se iz sela odakle se srida izdiZe... Ako sridar nema vlastitu kolibu, onda selo
zajedni¢ki uéestvuje u podizanju kolibe i tora. U ranija vremena sridare je birala opcinska uprava
i to za vige sela zajedno.” ( Markovic¢ 1971:537).

“Velika je retkost da dva domacina koji nemaju mnogo stoke Euvaju stoku zajednicki na taj
pacin da svaki daje ¢obana na smenu po sedam dana, i onda taj ¢uva stoku obojice. Bilo je toga
ranije (do oko 1930) da se dva domacina dogovore, poito se pokose livade, da im ¢obani budu
zajedno na livadama jednog od njih koje su bliZe selu. Jedan od te dvojice, koji nije imao dovoljno
livada ili ne u selu, davao bi onda onome drugome neku naknadu u novcu ili radu.” ( Filipovi¢
197:143).

Osim u navedenim publikacijama, pojedini autori takoder ne zaobilaze ovu temu kada donose,
najéesce, monografske prikaze nekoga sela, kraja ili podru¢ja. Npr. “Domacinstva koja nemaju
dovaljan broj obana za ¢uvanje svih vrsta domace stoke rje$avaju svoj problem na dva nacina:
prvi i najée’¢i nadin je da stupe u smijes, a drugi da daju stoku nekom Cobaninu u selu da je do
zime &uva, uz odredenu naknadu njegovoj kudi za ovu uslugu. U smijes redovno stupaju dva
domacinstva, i to najbliZi rodaci ili susjedi.

U smijes se obi¢no stupa o Malom Purdevdanu, kad se zabranjuje da stoka pase po privatnim
imanjima koja su pod Zitima i livadama. To udruZivanje traje do Mitrovdana, do kada se “sredi”
sva ljetina i kad stoka po¢inje da nociva po kosarama i prestaje da se “zgoni” u torove... Prekid
smijesa traje samo preko zime. Naj¢esce, raniji smijesnici ponovo obnavljaju smijes, jer se
medusobno najbolje poznaju i osjecaju se kao jedna familija. Samo u slu¢aju nekih nesporazuma
medu njima smijesnici se mijenjaju.

U toku ljeta stoka smijesnika noéiva u torovima. Torovi se postavljaju, ve¢ prema dogovoru,
najprije na imanju jednog, a zatim na imanju drugog smjesnika. “Potorene” njive nazivaju se
torine. Na njima Zito najbolje rodi, §to je takode jedan od uzroka udruZivanja u smijes pojedinih
domadinstava u ovom kraju. (Rakita 1979:135-136).

“Domacinstva koja nisu stupila u smijes, a nemaju svog ¢obana, daju stoku na ¢uvanje Eobanima

3 Filipovi¢ nudi objasnjenje smatrajuci da je naziv za sridu od starog slav. &rda (red) i da zapravo znagi zajednitko
&uvanje stoke redom (po redu).

Creda je (prema Skoku) baltoslavenska i slavenska rije& koja se danas najvise rabi u zapadnim hrvatskim krajevima,
a esto je navode cakavski pisci (Luci¢, Maruli¢, Zorani¢, Hektorovic). Poznata je i erdeljskim Rumunjima, a i Bugarima
(kao ¢arda, ¢rijeda) dok se kod Madara pojavljuje kao slavizam.

Opcenito oznadava krdo, stado stoke, ali i red, odnosno izmjenu u &uvanju. Rije¢ krdo je varijanta rijeci Crijeda i

rasirena je na velikom juZnoslavenskom podrudju od jugoistoka prema sjeverozapadu - sve do Like.
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iz drugih kuéa. Cuvarina se placa ili u novcu ili u radnoj snazi. Godine 1968. se za ¢uvarinu
jednog goveteta placalo 1 000 starih dinara, a to je bilo ravno vrijednosti jedne “kopatice” ili
jedne “kupilice”. Cuvarina jedne ovce iznosila je 500-700 starih dinara. Pre nego §to je zabranjeno
drZanje koza, ¢uvarina za jednu kozu iznosila je koliko i ¢uvarina za jednu ovcu. Svinje se rede
daju na ¢uvanje. Cak i kada neka kuca nema svog &obana, ona nerado drugome daje svinju na
¢uvanje. U takvim slu¢ajevima na svinje pazi maja koja se stalno nalazi u kuci. U tome joj
pomaze neko dijete koje jo§ nije doraslo da bude samostalan &oban. Slié¢no je i sa duvanjem
konja.” (Rakita 1979:140-142).4

“Cobani su izmedu dva rata, narogito kod Srba starosedelaca, Euvali ovce vise salagara zajedno.
Cobaninu bi se ovce dale posle kosenja Zita. Ovce bi bile kod njega sve dok ima strnike. Mleko
je pripadalo njemu a davalo mu se i nesto novca.” (Cupurdija 1981:19).

Posebno su zanimljivi recentni podaci koje za Slvonskobrodsko posavlje donosi Zvonimir
Toldi: str.25. “Cordara se biralo o Blagovisti, ako je vrime dalo, il o Purdevu. Op¢inski redar,
bubnjar, probubnjao bi kroz selo i pro¢itao zapovid. Onda se ljudi skupe u op¢ini da izaberu
¢ordara. Vise i’ se prijavi pa ko bude jeftiniji tog se uzme... Sa Cordarom opcina ugovor napravi,
posto ce ¢uvat i §to mu je duZnost: marvu Euvat i da marva u §tetu ne ide, a ako §teta bude,
¢ordar je morao na sebe §tetu priuzet. Ni mogao jedan Eordar toliku marvu &uvat, spare se tri -
Cetiri, pa onda i obaveze i odgovornost podile.

Cordari zorom, u $est sati &ordu kupe... imaju kandZije ularice i pucaju njima, a priko ramena
im kozne torbe s ‘ranom. Cordari su odnijeli kudi tele ako se neka krava oteli ili gazda dode po
nju. Za to kao i za obavjest da neka krava “vodi” dobijao je nagradu od gazde.

Mjesec¢no su placu od kuce do kuce kupili, a placalo se po komadu goveéeta. Pogadali su se
do svete Kate, a ako bi prisla sv. Kata, a jo§ ¢orda iSla, ekstra se pogadalo.

Bila je i ¢orda svinja, a ¢uvao ju je jedan stariji €ovjek samo za hranu. Svaki dan mu druga
kuca torbu pakovala.”

Poredovnica

str. 25. za Brodski Varo§: “Kad je ¢orda pristala, i§la u Varo$u poredovnica, a kad je silni
promet kroz selo prosao i to prestalo”.

str. 53. Dubocac: “U poredovnici je danas 150 krava, ¢ini se da su ovo posljednji dani
poredovnice. U poredovnici kuce se izmjenjuju u duvanju marve. Za dvi krave kudéa daje jedan
red, a za tri krave prvi red ¢uva jedan dan, a drugi dva dana. Budu &etiri ¢obana u poredovnici.
Uz mlade ¢obane su i stariji ljudi. Ko ne more u poredovnicu taj plati da drugi taj red za njega
¢uva. U poredovnicu se ide od Josipova do Svi Sveti, a ako je lijepo i duze.”

str. 54, Klakar: “Tri su poredovnice u Klakaru, svaki kraj ima svoju. U Grede se sparilo 15
kuca, a u Doljanskom kraju 25, a u Cavatovu 14. Sa svakom poredovnicom ide jedan
¢oban.”(Toldi 1987).

4 Jedan od naziva za takvo ¢uvanje svinja je nagonica (prema Vuku), a dobar primjer donosi i D. M. Dordevi¢
( 1958:21-23): “I krupna i sitna stoka ranije se ¢uvala zajedni¢ki... Danas ima sela gde se &uvaju svinje “na red”.
Koliko ko ima svinja, toliko dana ih ¢uva... UdruZeni pojedinci ¢esto puta ¢uvaju po 80-100 svinja Za vreme dok se
svinje Zire, mnoge se isprase i time poveca krdo. Sopstvenik je duZan ¢uvati krdo dan viSe na svako prinovljeno
prase.”
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Rajko Nikolié, pak, pise da se stoka ¢uvala na seoskim pagnjacima i da je cijelo selo imalo
jednoga ili dva kravara (govedara) koga su pogadali “za godinu dana od Mitrova do Mitrova
dana”, a “Za svinje je u svakoj &etvrti (“frtalju”) sela postojao po jedan zajednitki svinjar.
Svinjara pogadaju od Purdeva do Mitrovadana i od Mitrovdana do Durdevdana. 1953. godine
pladalo se po komadu 100 dinara za 6 meseci. Uz to bi jo§ dobijao od svakog vlasnika &ije
svinje ¢uva “ru¢ak u torbu” (sir, slanina, hleb), redom i to onoliko dana, koliko pojedinac ima
svinja u doporu”.

“Seljaci s manjim brojem ovaca redovno se udruZuju i uzimaju zajedni¢kog ¢obana. Takvi se
pojedinci nazivaju coporasi. Obi¢aj je da &obana pogadaju od Durdeva do Mitrova dana. Na
Durdevdan ¢oban prima ovce od starog, pro§logodi$njeg ¢obana, poSto se prethodno prebroje, i
od toga je dana novi ¢oban odgovoran za svaku ovcu ukoliko joj nanese bilo kakavu §tetu. Toga
dana se obi¢no sastane celo drustvo, tj. Coporasi koji sa svojim ovcama uéestvuju u sastavljanju
¢opora i dogovorno biraju za “gazdu” ili najstarijeg izmedu sebe ili ¢oveka koji ima najbolje
mesto za sala§.

U 1950 -oj godini Coban je po pogodbi primao: za pola godine od ovce po 240 dinara u novcu,
zatim, dok ne po¢ne muza, svakog dana vederu, a kad po¢ne muZa onda mu hrana sleduje dvaput
dnevno. Hranu donosi &opora$ ¢iji je red da muze mleko...” ili *“ na svakih pet ovaca sledovao je
&obanu 1 dan hrane (ako neko na pr. ima 20 ovaca onda je taj duZzan da da 4 dana hranu), kad se
tako izredaju onda bi podinjali iznova i to sa onim domacinom koji bi imao najvife ovaca u
toporu.” (Nikoli¢ 1958:99-101).5

Pozornost zasluZuju i pregledni prikazi ovakvih na¢ina stodarenja (“Zivinoreje) u Sloveniji
koje donose Vilko Novak i Pavle Blaznik.

“Vaski pasniki so bili primereni za dnevno pafo, ki je Zivina dosegla in so praviloma se je
vrnila v enem dnevu, tako da je prenotila v vasi. Take padnike su praviloma uZivali vsi va§¢ani
ali vsaj vsi lastniki starih kmetij. Ker je bil tak pa$nik praviloma v skupni lasti, se oznatuje kot

5 Buduci da su ovim opisom obuhvaceni razli¢iti termini i njihovi razli¢iti sadraji smatram da bih kao pojasnjenja
mogao navesti i definicije za neke od njih ,koje je dao Sreten Vukosavljevic bavedi se vise desetljeca, izmedu ostalog,
i razli¢itim oblicima radnih udruZivanja u selima na podru¢ju bivie Jugoslavije.

Vukosavljevié (1983:515-517)

SUPASU opisuje kao udruzivanje “po dva do &etiri domacina” koje se uredi tako “da jedan domacin dade &obanina
za goveda, drugi za ovce (i koze ako ih ima), tre¢i za jagnjad (i jarad)... Stoka se obi¢no ne razdvaja uvete, nego ide u
jedan tor. Po broju stoke i po dobu godine rasporeduje se koliko ¢e kome stoka toriti zemlju. Biva i to da stoka bude
stalno u toru jednog supainika pa se onima drugima nadoplati u dubretu. Pastire hrani svak svoje... SupaSe ima i sa
placenim ¢obanima. Placaju ih i hrane srazmerno broju stoke. Obuvaju popola.” Prema njegovim podacima Zene muzu
stoku u zajedni¢kom toru, odluenu prema vlasnicima, a svaki vlasnik nabavlja sol za svoje ovce.

Navodi i primjere (za SandZzak i Hercegovinu) da se u supa$u moZe uklju¢iti i zemlja.

SASTAVLJANIE: “Dva, ili tri, ili malo vi$e suseda sastave svoju stoku i ¢uvaju zajedno. Jedan pastir Euva zajedni¢ke
ovce, drugi zajednigku $iljez, treéi goveda. Bude tako da telad i jagnjad ne sastave, nego svako ¢uva svoje oko kuce,
ili drzi u ogradi, ili telad pripinje. Sastavljanjem zovu i kad pastiri na pa$njaku stoku sastave samo po neki dan, ali
ostanu svi kod stoke... Pri sastavljanju nije uredena nikakva zajedni¢ka muza niti kakav red u zajedni¢kom iskorisc¢avanju
dubriva.

SUPON: za supon tvrdi da je poseban nagin sastavljanja u brdsko planinskim krajevima s udaljenim pasnjacima i
gdje se organizira zajedni¢ko stanovanje i fuvanje stoke, ali zasebna briga o bijelom mrsu. Ali “ako se o stoci radi u
selu, na selini i na seoskim livadama, kada nisu zabranjene. onda je teSko napraviti razliku izmedu supona i supase”.
Pored sumijesa u stoéno supasenje jo$ idu izmina, nadnevica, porede.
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gmajna, v trZatkem zaledju tudi kot komunela, ponekod kot skupscina.. ...Skupni vadki, gmajnski
padniki so bili namenjeni zlasti zgodnji pomladanski in pozni jesenski pasi. Za Zivino, ki je niso
gnali na planino (ker planin niso imeli ali iz drugagnih razlogov), so uporabljali vaske pasnike
tudi poleti.

Vaska ali gmajnska pasa je bila dale¢ prevladujoci nacin. Za&enjala se je skoraj posvod na
Jurjevo (24. april), kon¢ala pa na Vse svete (1. november). Glede na tehniko Zivinoreje v splosnem
ni postavljala specifi¢nih problemov. Posebno v starejsi dobi je imela vas skupnega pastirja (za
govedo: ¢rednika), lahko pa je tudi posamezno gospodarstvo imelo lastnega pastirja (navadno
otroka). Ker se je velika Zivina vra¢ala z gmajnske pase v domagi hlev, so molzli krave doma...”
(Novak 1970:348).

“Najbolj pogosto je bila v skupnem uZivanju slaba zemlja v blizi vasi. Ta je bila namenjena
vsakdanji pasi, s katere se Zivina vratala ¢ez not domov (gmajna, obcina, skupcina, komunela,
kontrada)... Pri goveji Zivini so pogosto organizirali le skupno pa$o na gmajni (soseskin pasnik),
mlekarstvo pa je bilo lo¢eno po gospodarstvih. Pri drobnici je bila pogosto skupna ne le pasa,
tem ve¢ tudi molza oziroma predelava mleka v sir (npr. sirjenje v skupnem kotlu), ker je koli¢ina
mleka majhna in je bilo treba siriti takoj po opravljeni molZi; namesto da bi molzel in siril vsak
gospodar zase, je bilo bolj gospodarno, opraviti delo hrkati. Druga dela na gmajni so opravljali
skupno ali lo¢eno, pa¢ glede na njihovo vrsto, glede na boljse gospodarstvo in glede na krajevne
navade.” (Blaznik 1970:150).6

Rijetki autori koji su analizirali i komentirali neke od problema vezanih uz ispa$u na
zajedniCkim seoskim pa¥njacima i oblicima organizirane suradnje pri ¢uvanju i ispasi blaga
dosli su do nekih zanimljivih &injenica. Primjeri takvoga pristupa posve su tipski pa smatramo
za shodno na ovome mjestu upozoriti na njih. Jedan od takvih je rad Pave Vukovica i na ovome
mjestu skrecemo pozornost na, za nas zanimljive, neke dijelove.

“Borba oko prava ispaSe na seoskim pa$njacima (npr. u Slavoniji) u devetnaestom stoljecu
ponekad se odvijala u dosta dramati¢nim okolnostima pa je bila nuZna i zakonska regulativa
kojom je odredivano to pravo u slu¢ajevima uzurpacija ili otkupa pasnjaka bilo da su u posjedu
vlastelinskih ili zadruZnih obitelji, ili da su bili op¢insko vlasnistvo. Cak je i Sabor izdao “Zakon
od 2. veljace 1892. godine kojim se privremeno ureduje pravo dijeliti opéinske pasnjake”
(Vukovi¢ 1973:129) ili dalje:

“Osvrnut ¢emo se na akciju upravnih vlasti oko reguliranja pase na opéinskom pasnjaku. Ona
je usmjerena uglavnom na ¢uvanje krava, dok se za Euvanje svinja i konja ne organiziraju éordasi.
Godine 1882. kotar Oriovac pokrece akciju u svim opéinama. Medutim, iz opéina stiZzu razli¢iti
izvjeStaji. Na primjer, op¢ina KaniZa javlja da nema zajedni¢kog ¢ordasa : “nego se jo$ starinskim
obi¢ajem sluZe, naime svaka pojedina kuca derZi svoga vlastitog pastira za goveda i svinje... U

§ Pavlovic Jeremija (1928:56), u opseznoj monografiji 0 MaleSevu navodi, fragmentarno, neke oblike udruzivanja
za ¢uvanje razli¢itih vrsta stoke.

“Za ¢uvanje govedi bio je govedarnik. To je poveci zagradeni prostor u planini, &ija se zgrada s vremena na vreme
premestala, da bi se svuda dubrila zemlja. Na govedarnik se slala sva nepotrebna goveda, pa i muzne krave. Od muze
tih krava dobijalo se po malo masla, ito je sledovalo ¢obaninu. U govedarnik su se udruzivali samo susedi...

str. 76. “Goveda, koja su u selu za rad nepotrebna i leti i zimi su u planini, uw govedarniku. U govedarniku udruzuju
goveda vise domacinstava iz jednog mesta, koja im ¢uva narotiti &obanin, koga oni zajedni¢ki placaju.

str. 79. “I konji se &uvaju zajedni¢ki. Cobani za to dobijaju po 50-60 din. od jednog grla.”

“Svinje Euva “selski svinjar”... Seoski svinjar prima svako jutro svinje od svih domacina i to na odredenom mestu”.
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op¢ini Sibinj su jo§ 1879. bili odredeni ¢ordasi koji su po glavi stoke dobivali jednu forintu; no
ovako organiziranom ¢uvanju stoke otpor su pruZale najjace kuce.

Akcija za uvodenje ¢orda%a bila je pokretana i prije 1882. godine ali s manjim uspjehom.
Godine 1876. upravne su oblasti nastojale uvesti ¢ordase. U odgovoru iz opcine Sibinj od 18.
travnja 1878. kaZe se da je Eorda tek sada uspostavljena... i “U nasem selu Sibinju nije poleg
obstoje¢ih naredaba ¢orda za rogatu marhu ustanovita, nego je stare§ina Stipo Trgov&evic
samovoljno svoju kucanku Julu i Evu nametnuo da kao ¢ordari marhu po 60 n¢. od glave i to
samo od njekoliko kucah Guvaju, ostali seljani ostaviti su na milost i nemilost. Mi jesmo na$li
Pavu Matosevi¢ kbr. 73 i Stipu Tominovi¢ kbr. 93 iz Sibinja koji su se drage volje za ¢ordare
cela sela najavili i koji su pripravni marhu od glave 50 né. ¢uvati, nu redeni stareSina nece od
toga da znade, nego hoce da ona po njemu ustanovita ¢orda u krieposti ostane, a mi drugi da se
brinemo kako nam je volja. Po nami iznadeni ¢ordari nemogu sluZbu toliko dugo primiti, dok se
sva selska goveda u jednu ¢ordu ne predadu, jo§ drugadije kad bi dve ¢orde obstojale nebi
nikakve hasne imalo...” Na ovo im je iz kotara Oriovac odgovoreno da se silom nitko ne moze
natjerati da bude cordar. I dok su se vece kuce opirale postavljanju ¢ordaSa manjim
gospodarstvima je odgovaralo takvo ¢uvanje stoke, jer je stvarno bio gubitak vremena da jedan
pastir ¢uva jednu ili dvije krave.

Akcija je nastavljena i tokom 1883. i 1884. godine, iako veoma teiko jer su sa raznih strana
pruZani otpori... ¢orda3a uvesti je bilo tesko i zbog male nov&ane naknade koja mu se nudila, a
za vedu se naknadu nije isplatilo davati stoku na ¢uvanje. Konaéno je za sve ¢orde ustanovljena
taksa po 80 n¢. po komadu... Tako su i 1885. godine opc¢inski uredi popisivali stoku i uspostavljali
&ordase. Kotar Oriovac nastoji da te godine uspostavi i ¢orda$a za svinje (jata$ ili pastir). Iz
opéinskog ureda Nova Kapela javlja se da se silom nitko nije mogao odrediti za ¢uvara, jer se
nitko nije htio “zaprisegnuti”... Godine 1888. akciju oko ¢ordasa preuzima Gospodarsko drustvo
Zagreb... Obi¢aj je da se éordom ¢uvaju samo krave, konji ne idu na paSu, a za svinje postoje
posebni ¢uvari” (Vukovi¢ 1973:126-127).

Posve su rijetke sistematizacije i pregledi kooperacija u kojima su uklju¢ivane i one na
zajedni¢kim seoskim pa$njacima ili u blizini sela. Ipak u radu V. Culinovi¢ Konstantinovic u
kome je “dan krac¢i opis svih oblika tradicijske kooperacije s osnovnim karakteristi¢nim
odnosima” nude se klasifikacije na osnovi vise razli¢itih kriterija (dru$tveni odnosi, proizvodni
rad, robno-novéana razmjena i rad, druitvena solidarnost). Prema misljenju autorice, oblicima
medusobnih povezivanja i pomo¢i na osnovi proizvodnog rada, a u okvirima seoskih drustvenih
grupacija (pored redovni¢kih mlinova, tlake i kuluka, ribarskih udruZivanja itd.) imaju se smatrati
i neki drugi, a:

“Na dinarskom prostoru sacuvan jo§ u manjem opsegu, obi¢aj zajedni¢ke brige oko ispase
stoke. Kod velikih, razbacanih sela, zajedni¢ka ispafa (zasebno - ovaca, goveda, konja)
organizirala se u okvirima komsiluka (zaselaka) ili u dva tri reda za pripadnike istog roda. Po
obi¢ajnom redu svaka kudca je za pet ovaca, ili dvije krave, davala i hranila svog cobana po
jedan dan. Takva ispa$a u redu, redom obavljala se na zajedni¢kom seoskom zemljiStu.”
(Culinovi¢-Konstantinovi¢ 1987).

UPITNICE

U ovome radu kao izvorni materijal za analiti¢ki pristup i sistematiziranje podataka kori$teni
su podaci iz Upitnica Etnoloskoga Atlasa juznoslavenskih zemalja, Centra za etnoloSku
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kartografiju Filozofskog fakulteta u Zagrebu, prikupljeni za nekoliko tema i iz skoro 3100 sela
u vremenu od 1963. god. do sredine osamdesetih godina.

Ova izuzetno bogata i vrijedna empirijska grada koja je u posljednjih tridesetak godina
prikupljena apsolutno je nezaobilazna i za izradu etnoloskih karta koje su u prilogu rada.

Iz Upitnica su za obradu uzete teme (ili dijelovi tema s odnosnim pitanjima):
TIPOVI STOCARSTVA

Pase li se na paSnjacima i pasu li stoku - blago samo na vlastitom ili i na zajedni¢kom seoskom
pasnjaku u blizini sela?

CUVANIE STOKE

Tko napasa stoku na seoskom paSnjaku? Pase li se sva seoska stoka zajedno, pa selo ima svog
zajedni¢kog pastira (Sordasa, ili?) ili svog kravara, svinjara, ovéara itd. (njihova imena)?

STOCARSKI STANOVI I TOROVI

Nesumnjiva, ne samo dokumentacijska vrijednost Upitrica u najvecem dijelu nije sporna. S
obzirom da je za potrebe ovoga rada pretrazivano oko 3100 Upitnica (s gotovo isto toliko
lokaliteta) s podrucja bivse Jugoslavije, pouzdano se moZe ustvrditi da se radi o iznimno vrijednoj
gradi. NaZalost, porazna je ¢injenica da su mogucnosti etnoloske kartografije, i pored nekih
metodoloskih ograni¢enja i nedostataka, u nas do danas skoro u potpunosti ostale neiskoristene.”

Pomno i kriti¢ko iS€itavanje Upitnica upucuje na njihovu nejednaku vrijednost. Neki
podaci su vrlo diskutabilni, neki ¢ak i neto¢ni. Uzroci su razli¢iti. Nekada je to ne bas najsretniji

7 DULAR, Andrej (1991: 176, 177)

Komentirajuci “vasnu knjigu Sodevci” kao izvor za etnolosko prou¢avanje “vaske skupnosti” Dular nas obavjestava
da su u njoj, izmedu ostalog ...”pisane pogodbe, sklenjene med vaskimi gospodarji in pastirjem, ki so ga le-ti vsako
leto od jurjevega (24.aprila) do martinovega (11. novembra) najemali za pa3o svoje Zivine na gmajni. Pogodbe se
vsebinsko ne razlikujejo dosti med seboj. V njih so zapisana dolotila o trajanju pade, o zasluzku pastira v denarju in v
naturalijah (pred svem v obleki in Zivilih) ter o drugih obveznostih va§¢anov do pastirja (na primer pomo¢ poganajata
pri pasi in odganjanju Zivine na paso). Vaski oskrbnik Juraj Masi¢ je leta 1953 takole zapisal pogodbo med pastirjem
in va$¢ani:

“Va$¢ani Sodevci so napravili / Pogodbo / z tov. Bedenk JoZe ob¢ine / Mozel. okraj Kodevje / Gori imenovani se
zaveZe da bo / pasel in ¢uval vasno Zivino / za svoto 500 din od ene glave / in 2 kg koruze 2.kg.krompera / pa$o za¢ne
7. maja 1953. / Pastir se zaveze da bo Zivino dobro pazil in &uval / $kodo samo poganjage morajo / dat vaseani dobre
in nad 14 let/ stare. / Va3&ani se zavezejo da bojo / drzali pastira redno po / starem obiéaju to se pravi / da koliko glav
bo kateri / odganjal bo pla¢al vse / in drzal pastirja do 11. nov.53/ in gori navedeno svoto razen / &e bi katera krava
telila / ali da katero govedo zboli / za ve¢ mesecev ne rabi drzat / &e slu¢ajno kateremu Zivina / med paSo pogini ne bo
drzal/ in ne placal pastir / se zaveZe da bo paso / kon¢al 11.nov.1953 / Vas¢ani so enoglasno sklenili / da &e pastir brez
zroka / pusti ne dobi platila. / pastir mora tudi pazit / da nebojo poganja¢i metali / kamenja in $ibja v kal. / Masi& /
Bedenk JoZe / )podpisi vaséanov)...

Navadno je pastir ob zagetku pase dobil nekaj tudi “na ra¢un”, in vaski oskrbnik je to seveda vestno zapisal...

Pastirjevo prehrano in bivanje pa je v pogodbi Se dalje urejel nenapisan “stari obi¢aj”, po katerem je moral vsak
gospodar skrbeti za pastirjevo prenotiste in hrano tudi toliko dni, kolikor je imel parov govedi, ki jih je pastir pasel na
gmajni...

Pred zaletkom skupne pase so morali vai¢ani popraviti poti in posekati grmovje, ki se je razraslo ob njih, obenem
pa so jih tudi ogradili, da Zivina ne bi hodila po vrtovih in njivah. Pot, ki je vodila na gmajno, so bili dolzni popravijati
vsi, ki so pasli zivino...”

Skupno vasko delo je obsegnalo tudi dela, ki jih je bilo treba opraviti na gmajni pred zadetkom skupne page. Treba
je bilo otistiti gmajno, ograditi stajo, popraviti barako za pastirja in ogistiti kal za napajanje Zivine.”
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izbor suradnika i zapisivada, ponekad lo$ kaziva¢, a u nekim slu¢ajevima nedovoljno precizno,
pa i dvosmisleno postavljena pitanja.

Povrsan odgovor, konstatacija da je ne¢ega bilo i da ga viSe nema, izostanak detaljnijeg opisa
neke pojave najveci su nedostaci u prikupljenoj gradi. I takvi podaci, dodu3e, mogu biti
upotrebljivi u ograni¢enom opsegu (npr. pri nekim statistickim obradama), ali izradu potpunih
tipologija i kartografsku obradu iza koje slijede analize tetko da je moguce valjano naciniti ako
imamo zapise od kojih éemo neke navesti kao primjere uz kraci komentar.

Za selo Rosalnice kod Metlike (De 341) imamo ovakav podatak: “Imeli su skupno paSo danes
ne ved”. Iz ovakvoga zapisa ne vidimo tko je u selu imao zajedni¢ku paSu (nekoliko domacinstava,
zaselaka, cijelo selo); ne znamo kako je bila organizirana skupna pasa (pastir je biran iz udruZenih
domacinstava po nekom utvrdenom redu ili su ga zajednicki unajmili i placali); ne znamo ni
gdje se provodila zajedni¢ka pasa i na koji vremenski period i isto tako ne znamo do kada su
imali zajedni¢ku pasu, za koju stoku, i kada je konéno prestala, pa na kraju i zasto.

Sli¢no je i s odgovorima tipa “imaju” ili su “imali” seoskog govedara (os 111, Desovo -
Prilep; NR 442, Blace - Tetovo), odnosno “imali su zajednickog ¢ordasa (dj 134, Duzluk -
Orahovica; dg 442, Okesinec - Ivanidgrad), ili “ranije se i§lo u red” (¢E 422, Gornji Modrus$ -
Josipdol).

Kad imamo biljesku da “oko 50 volova ¢uvaju tri Cobana” (hl 224, Pribeljci - Sipovo) vrlo
smo skepti¢ni u pogledu vremena na koje se podatak odnosi, a isto tako ne znamo kako je
organizirano to ¢uvanje niti njegov naziv, kao ni odredenje mjesta na kome se volovi ¢uvaju
(npr. u blizini sela, na planinskim pagnjacima kao surek ili?).

& LI 134 ” <L LI YS

Posebne teskode za analize pri¢injavaju odgovori tipa “da”, “ne”, “ima”, “nema”, “bilo je
toga” i sl. upravo zbog formuliranja vedine pitanja tako da se na njih traZi opisan odgovor.

Kao optimalno metodi¢ko pomocno i heuristicko sredstvo u radu s podacima iz Upitnica
kori§tena je etnolol§ka kartografija.

Po prvi put u nas se u svrhu kartografske obrade i apliciranja grade na osnovu predloZzaka
etnografske grade prema Albersovoj konusnoj projekciji prema mjerilu 1:2,000000 pristupilo
radunalnoj izradi strukture baze za obradu ponovljivih numeri¢kih i tekstualnih podataka s
vienamjenskim mogucnostima pretraZivanja, a potom i izradi programa za kompjutorsku
pripremu i ispis karata. Neke mogucnosti ovoga pristupa koji donosi znatna poboljsanja ne
samo u organizacijskom nego i metodoloskom pogledu pokus§ao sam primijeniti ovom prilikom.8

8 Ako se ima u vidu &injenica da Centar raspolaZe s gotovo dva milijuna kartica i podacima za 157 tema, a da je
publicirano tek nekoliko radova koji se temelje na toj gradi, razumljivo je da u nasim struénim i znanstvenim krugovima
vlada stanovito nepovjerenje, naglasen oprez i nedoumica u pogledu njihove stvarne vrijednosti, dosega i uopce potrebe
same kartografije. Nikako se ne smije zanemariti ni &injenica da se radu na etnolo3koj kartografiji u vecini evropskih
zemalja posvecuje ne mala paZnja. U svakom sluaju su ne samo ogledni nego i vrlo vrijedni publicirani radovi u
(npr.) Zborniku Forschunben cum Etnografischen Atlas Europa und sciner Nachbarlander iz Géttingena. Nedavno je,
1990. god. odrzan VIII internacionalni kongres o Etnogrfskom Atlasu Europe i etnoloskoj kartografiji, a u prestiznom

‘slovatkom Gasopisu s intrenacionalnim referencama “Etnologia Slavica” XXIV-XXV, Bratislava, 1993. objavljen je

cijeli blok radova s kartografskim temama. Da spomenemo samo neke: Alexsander Fenton (Edinburg) -"The European
Ethnological Atlas: Past, Present, Future; Sona Kovagevi€ova (Bratislava) - Der Etnogrphische Atlas der Slowakei im
mitteleuropaischen Kontext; Edith Horander (Gratz) - “Zur Bedeutung des Europaischen Atlasses im Hinblick auf die
europaische Integration”. Uz to postoji niz primjera dobrog rada u etnoloskoj kartografiji u gotovo svim zemljama
srednje i zapadne Evrope.
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Seoski pasnjaci su ledine i neobradene povriine na kojima su pravo ispase imali svi stanovnici
sela (u nekim slu¢ajevima i dva, rijetko viSe susjednih sela). Zavisno od imovinsko - pravnih
odnosa uredenih u op¢ini ili $irem podru¢ju za koristenje nekih od tih pasnjaka bilo je potrebno
placati paSarinu. Poznati su pod razli¢itim nazivima: gmajna, gmanje, opéinsko, utvaj, utrina,
¢air, urije, selski (i)spasnjak, komunsko, komunada, komunela itd.?

Pravo napasanja imali su svi suseljani, bilo da su napasali stoku svako za sebe i s vlastitim
pastirima (iz kuce ili unajmljenim), bilo da su se na razli¢ite nacine udruzivali za €uvanje stoke.
S takvih pa3njaka u pravilu je mlije¢na stoka vracana u selo gdje su vlasnici zasebno brinuli o
mlijeku naro¢ito kada se radilo o kravama dok je za ovce mogla biti, na vi$e nat¢ina organizirana
podjela i prerada mlijeka na samom pasnjaku. Podjela, a ponekad i prerada mlijeka mogla se na
pasnjacima (pod nazivima sala$, bacija, mandra, stina), obavljati prema broju muznica ili
premjeravanju mlijeka, kako je to uobi¢ajeno i na planinskim pasnjacima i stanovima.

Nakartama 1. 1A.i 1B. uneseni su op¢i podaci o rasprostranjenju pasnjaka, najjednostavnijom
podjelom prema tome da li se paSa organizira pojedina¢no po domacinstvima ili se na neki
na¢in udruzuje viSe domacinstava. I u slu¢ajevima kada se navodi da kuce napasaju zasebno
svoju stoku na zajedni¢kim seoskim pasnjacima ne moZe se zapostaviti ¢injenica da se tu radi o
individualnoj brizi za blago, ali da pastiri svakako suraduju u nekim oblicima drustvenog Zivota
(npr. igre, zabave, uredivanje prolaza do pa$njaka, briga o napajanju stoke i dr.).

Kartom 2. pokusali smo, i pored oskudnih podataka, predstaviti najrasirenije nazive zajedni¢kih
seoskih pasnjaka koji su mogli biti u vlasnistvu sela (ili dijela sela, odnosno u seoskom ataru),
u opcinskom ili drZzavnom vlasni$tvu, a u Crnoj Gori jo3 u posjedu bratstva ili plemena (ovdje
¢esto izvan sela).

Nazivi pokazuju karakteristi¢na rasirenja i regionalne koncentracije zavisno od kulturne,
drustvene i politi¢ke sfere utjecaja na ovim prostorima u razli¢itim vremenskim periodima.

Veci broj podataka vjerojatno bi dao nesto jasniju sliku ali i iz ovoga kartograma dobro se
mogu uoditi regionalne razli¢itosti.

U literaturi se ¢airi ¢e$ce spominju u Bosni, a nemamo niti jedan podatak za naziv urije iako
bi se, prema vlastitim saznanjima mogao &e&ce susretati u Bosni. Isto tako, malo &udi ¢injenica
da se naziv utrina uopce ne pojavljuje na potezu od sjevera prema jugu, istoéno od Dunava,
zatim isto¢no od republicke granice Hrvatske i Srbije, isto¢no od Drine, kao i republi¢ke granice
Crne Gore i Bosne i Hercegovine - iako bi se mogao oéekivati.10

Komun, kao jedan od naziva s jasnom etimologijom uzet je kao zajedni¢ki za vise naziva

9 Baza podataka natinjena je kao uvjet za ratunalnu obradu, izradu i ispis etnoloskih karata. Sadrzi sve relevantne
podatke o selima, nacionalnoj i vjerskoj strukturi stanovniitva,vremenu zapisivanja, kaziva¢ima i zapisivatima. Za
opis i pretrazivanje baze upotrijeblijen je program ISIS, verzija 2.3 pogodan za obradu numeri¢kih, tekstualnih i
ponovljivih podataka. Ispisu karata pristupa se pretraZivanjem datoteka i njihovim pretvaranjem u oblik pogodan za
grafi¢ki ispis na laserskom Stampa¢u pomocu programa Ventura Publusher.

10 Nazivi utvaj(t) i gmajna su germanizmi rasireni u sjevernim i sjeverozapadnim podru¢jima sa znatenjem opéinsko
(zemljidte, pasiste) - Hutweide, Gemeide.

air i urije su balkanski turcizmi poznati i kao toponamasti¢ki pojmovi na podruéjima do kojih su dopirali turski
utjecaji.

Komun i sl. su romanizmi s znatenjem zajednica, drustvo i radireni su u juznim i jugozapadnim krajevima.

Surek (in retro) - naziv od turskog surmek : vece stado ovaca ili goveda, esto i mijesano, koje se goni ponajvise na
planinsku pagu.
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(komusko, komunica, komunela, komunada i sl.), a u vezi s njegovim rasirenjem o¢ekivali bismo
ga ¢escée na Krasu i u Slovenskom primorju. Svakako ¢e§ce nego li naziv gmajna sa znaéenjem
op¢insko (vlasnistvo).

Uodljiv je nedostatak naziva kao $to su pasnjak ispasnjak, ledina, livada i sl. Razlog je po
svoj prilici u banalnoj ¢injenici da su oni u jo§ manjoj mjeri zaokupljali paZnju zapisivaca nego
li navedeni i da su u vecem broju slu¢ajeva za pasnjake zapisivani lokalni toponimi.

Za suradnju u ispa$i i éuvanju stoke na takvim pa$njacima, tipi¢ni oblici udruZivanja su ¢orda
(¢reda) red(a), srida, pored, poredovnica i sl.).

Nakarti 3. imamo osnovnu podjelu na naéine organiziranja iz &ega je vidljivo da se udruZuje
vise domadinstava, ali nemamo dovoljan broj pokazatelja na koji na¢in. Uo¢ljivo je i to da se
¢edce navode zajedni&ki pastiri. Raspored pojava koje su na izvjestan nadin usporedive moZe se
pratiti na kartama koje slijede. To su karte 4.i4A.

Na karti 4. koja je u svome jednom dijelu posve komplementarna karti 4A. uneseni su podaci
za najée$ce nazive organiziranja. Kako zapisivacdi po svoj prilici nisu posvetili dovoljno paZnje
postojeéim (ili zapamdéenim nazivima) rezultat je bio vrlo ograni¢en broj podataka. Usporedujuci
te dvije karte uo¢avamo da je &e§ce, barem za Sloveniju, naveden naziv za pastire nego li naziv
za oblik organiziranja. Inaée je na karti naziv ¢orda skupni naziv za vise lokalnih ili regionalnih
varijanti kao npr. ¢reda, c¢ereda, Sreda, ¢arda.

Pojmom corda oznadava se i oblik udruZivanja i skupina stoke koja se &uva. Gotovo iskljucivo,
narocito prema Upitnicama, ¢orda se organizira za ¢uvanje krava, goveda, pa je tako i Cuvar
krava ¢ordas ili kravar, odnosno govedar. Rjede se spominje svinjska ¢orda, ili npr. konjska
&orda pa se govori o krdu svinja i svinjaru, alaii ili ergeli konja (sukladno tome ala$ar ili ergelas).
Isto tako ovéar, ¢oban ili pastir napasa copor, buljuk, stado, jato, krdo - ovaca ili goveda, a
volar (biro§) - volove.!11

Cuvanje u &ordi organizira se za vise domacinstava, dijelove sela ili cijelo selo izborom
zajedni¢kog pastira (Cordasa), ili vie Cordasa (zavisno od broja) stoke ili podjele stoke po
“strukama”, vrstama. Za pomo¢ ¢ordaiu mogu biti odredeni jedan ili vife mladih mu§karaca
koje prema dogovoru placa selo ili sam ¢orda$, ili pak svaka od udruZenih kuca daje na odredeno
vrijeme nekoga ¢lana kao pomocnika (npr. Brezovica kod Materije kod Kopra (dC 112) gdje je
iz svake kuce, dok traje zajedni¢ko napasanje, jedan dan i§ao neko za “poganica”).

Pastirima se placa u novcu ili u naturi. U naturalnom placanju zajedni¢kih pastira evidentne
su razlike od sela do sela. Dobri su opisi takvih davanja kod spomenutih Janéerove i Nikolica a
iz Upitnica moZemo navesti neke primjere.

Selo Rusani (ci 242) kod Virovitice imalo je dva ¢ordasa (kravara) i dva svinjara (gulasa) koji
su imali zajedni¢ku “selsku kucu”, a njihove Zene zajedni¢ku kuhinju. Cordas je dobijao po
kravi osmak zita (14 1. pSenice) i pSeni¢ni kruh od 3 - 5 kg. Nedaleko selo Gradina (ci 421)
davalo je &ordagu 15 1. Zita i jedan kruh, a konjaru samo Zito, bez obaveze da daje i kruh.

U Drnju (bh 323) &ordas i svinjar hranili su se i stanovali kod vlasnika stoke onoliko dana
koliko su ovi imali grla na ¢uvanju, a za Uskrs su dobijali jednu pletenicu “pri sakoj hiZi”. Birao

11 Npr. za Selo Umoljane (iK 422) ispod Bjelasnice, kod Sarajeva, navodi se da je “Od 1. avgusta zajednicki ¢oban
za konje i volove koji pasu na ¢airima u selu”.
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ih je i pogadao seoski starje§ina na pijacu u Purdevcu na vrijeme od godinu dana.

Konjar (csikosz - ¢iko3) iz sela Debeljaca kod Panéeva (eo 242) dobijao je za svakog konja
kojeg je ¢uvao “3 kg. hljeba, 50 dkg. slanine, 10 komada jaja ili 1 kg. pasulja i 20 kg. Zita ili
kukuruza”.

U selu Hra$ce kod Postojne (DC 221 ) koje je imalo dva “Crednika” dogovarano je po kuéama
da ¢rednike drZi na hrani i stanu svaki vlasnik stoke koja je u &redi, zavisno od toga tko je
koliko stoke imao na ¢uvanju.

Naziv red je druga tipska pojava i njime se (s lokalizmima kao §to su porede, pored,
poredovnica, redanje, na sminu i dr.) oznatava na razli¢ite nadine organizirano ¢uvanje blaga s
izmjenjivanjem pastira, uglavnom prema broju “grla” (stoke) koja se daju na Suvanje iz
udruZenih domacinstava. Svaka kuca je vodila brigu o ishrani i drugim potrebama svojih pastira
koje je davala “u red”.

U Upitnicama se za ovakav tip suradnje navodi vi§e opisnih odgovora. Tako od neodredenih
odgovora da se stoka ¢uva “po nekoliko dana na redu” (il 123, Zagori¢ani - Livno) ili “udruZuju
se u ¢uvanju i izmjenjuju po danima prema broju stoke” (mM 113, Brajiéi - Budva), ili, “bila je
poredovnica - po sedam dana éuvanja iz svake kuce (eK 413, Donja Bebrina - S1. Brod), dolazimo
do posve konkretnih kao $to su: “Cuvaju svako svoje ili idu u red jedan dan za 5 ovaca, ili jedan
dan za jednu kravu” (gf 324, Rudopolje Bruvanjsko - Graéac), ili “Kad ¢uvaju u red onda za 1
kravu ¢uvaju 1 dan, a za 4 - 5 ovaca jedan dan (Gf 123, Donji Frka$i¢ - Titova Korenica),
odnosno u nedalekom selu Pecani (GF 244), u ¢uvanju blaga “Redaju se po danima prema broju
grla stoke”. I u selu Nebljusima (Gf 232) kod Bihaca udruZivale su se tri, &etiri kuce. Coban iz
kuce koja je davala, npr. 20 ovaca bio je duZan ¢uvati sve zajedni¢ke ovce 4 dana.!12

Nisu rijetki slu¢ajevi da su se ranije udruZivali i za Euvanje svinja, naro¢ito ako su ih u jesen
9 4,

tjerali “u Zir” (“na Zirenje”, “Ziropa$a™) u bukove ili hrastove ume, ponekad i vrlo daleko od
sela).13

Podaci iz Upitnica nedvojbeno ukazuju na ¢injenicu da se ¢uvanje u ¢ordi obavljalo
upravo dogovorom viSe domacinstava koja su davala stoku na ¢uvanje i po redu odredivali

¢eljade koje ce odredeni broj dana biti ¢ordar (¢redar., $redar, &rednik. Eordag).

Iznimno je poredovnik odredivan na neki drugi nadin, a ne prema broju stoke koji je davala
kuca ispred koje dolazi.

U tom smislu mogu se tumaditi i podaci za sridu koji potvrduju da se “srida ¢uva na redu” (ii
341, Kongora - Duvno), ali “ako se selo ne moZe dogovoriti oko sride onda se éuva po zaseocima
ili se udruZi po nekoliko kuca. Tada obi¢no na 10 kuca idu 2 ¢obana”. Ovakvi zapisi upucuju na
dva oblika udruzivanja pri kome se drugi implicitno odnosi na ¢ordu i uobi¢ajeno odredivanje
¢ordaga (u ovom slucaju sridara).

12 Ala3a je skupina konja ili Zdrjebadi koja se povjerava na éuvanje jednom od &lanova iz udruzenih obitelji. Prema
vlastitim podacima sve do unazad tridesetak godina veci broj domacinstava ispod Okica u Jaskanskom Prigorju odredivao
je na smjenu jednog ili vise momaka za zajednitko ¢uvanje konja u podruéju oko Rakovog potoka i Bratine.

13U Broz Ivekovi¢evom “Rjeéniku” imamo ovakve primjere za poredovnicu: “Ovce pasla Suiékinja Mara u Suici
povrh Malovana, $njom porede dva ¢obana mlada™; “Od Rovina ovce najavio, a bez druga i porednika” i “Ovce ¢uva
Petre Boskovicu, druga nema, porednika nema”.
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Zanimljiv je podatak koji se navodi za selo Plo¢a (IJ 114) kod Gornjeg Vakufa, da su sridari
siromasniji ljudi u selu ili bezzemljasi koje selo placa da ¢uvaju stoku skupljenu obi¢no po
vrstama u sridu.

Isto tako “sridar” kravar, govedar, ovéar i konjski sridar moze biti “najmenik” za viSe
domacinstava ili za selo npr.( IJ 231, Zdrimci - Gornji Vakuf; IJ 412, Voljevac - Gornji Vakuf).
Prema podacima za selo Kovadevci (hh 321) kod Glamoca “Prije II. svj. rata stoka ovoga sela je
bila podijeljena na tri grupe (sredarine). Jednu sredarinu su ¢uvali pravoslavci, drugu katolici i
tre¢u muslimani”. Iza rata cijelo selo je imalo samo jednu sredarinu.

Podatak koji se odnosi na Mandino Selo (ii 321) kod Duvna tvrdi da se stoka ¢uva “na redu”,
tj. da *“¢obani ¢uvaju svoju sridu koliko je kome odredeno”. U ovome selu srida oznadava
sastavljenu stoku vi§e domacinstava koju &uvaju zajednicki sridari, a znadi i “rok, smjenu
¢obansku dok sridari”. Dakle dok je u sridi.

Podatak iz Prelos¢ice kod Siska (dg 441) - “éredom na pa$u” sugerira pak dvozna¢nost pojma
¢red(a). Jedno tumacdenje moZe i¢i u u pravcu razumijevanja odlaska na pasu pastira po redu iz
kuca koje su sastavile ¢redu, a drugo odlazak na pa3u sa sastavljenom skupinom stoke koju
¢uva izabrani i za to od sela placeni pastir.

Ponekad ipak ostaje nejasno, ne samo u slu¢ajevima kada zapisiva¢i ne navode nazive za
oblike suradnje ili udruZivanja u ¢uvanju, nego i kad ih objasnjavaju, da li se radi o ¢ordi ili o
redu kao o dva razli¢ita oblika, §to bi se s pravom moglo zakljugiti. Takve terminoloske razlike
u etnolingvisti¢kim analizama mogu biti itekako znakovite.

Neke od tih nejasnoca upravo je nemoguce otkloniti na osnovu samo zapisanih podataka kao
npr. kada se navodi da u Dnopolju kod Donjeg Lapca (Gf 414), “Ovce ¢uva i po 10 kuca zajedno”,
ili da se “Cesto udruze dvije tri kuce i izmjenjuju se u cuvanju (iJ 124, Gornji Visnjani - Prozor),
pai da “Cesto se sastavi nekoliko domacinstava i odrede ¢obana” (hH 342 Donji Kazanci - Bos.
Grahovo).

U takvu vrstu opisa idu i neki ve¢ spomenuti koji dosta opéenito navode ¢injenice.

No, pouzdanije se moZe tumaditi svaki od tih navoda ako pogledamo raspored pojava na karti
(ukoliko ima dovoljan broj podataka za bliZe okruZenje takvih sela). Iz toga bi se moglo zakljugiti
da se npr. u Dnopolju ipak radi o predovnici (redu), a da je u Gornjim Vi$njanima vjerojatno u
pitanju srida. Dalje bi trebalo utvrditi i o kojoj se stoci u pojedinim slu¢ajevima radi jer, recimo,
jedan podatak da “ovce ¢uva nekoliko udruZenih domacdinstava po redu; krave sridari, a konje
alagari za cijelo selo”, i koji potvrduje da postoji “reda”, a odnosi se na selo Sturba kod Livna (il
111), zapravo potvrduje koegzistenciju oba naziva i oblika udruZivanja.

Na osnovu ovako prezentiranih podataka posve sigurno moZemo zakljuditi da se Euvanje
u ¢ordi (i sridi ) organizira izborom pastira na dva nacina i to:

ili - unajmijivanjem zajednic¢kog pastira
ili - izmjenjivanjem pastira prema dogovoru udruZenih domacinstava.
Udruzivanje za ¢uvanje stoke organizira se pak:

-5 dnevnim povratkom sa zajednic¢kih (opéinskih) pagnjaka u selo i
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-sezonskom ispasom na parcelama udruzenih domacinstava pri ¢emu se u odredenim
vremenskim razmacima parcele mijenjaju u svrhu dubrenja (torenja).

Drugi na¢in udruzivanja u pojedinim slu¢ajevima podrazumijeva i zajedni¢ku preradu mlijeka
- u selu ili na pa¥njaku. O ¢orda$u, u pravilu, od izbora do njegovog opziva, prema dogovoru
brine opcina, selo ili udruZena domadinstva. Odnosno, brigu za pastira (govedara - kravara,
svinjara, konjara, ov&ara) zajedni¢ki preuzimaju svi davaoci stoke prema broju stoke koju imaju
u ¢ordi i po utvrdenim pravilima prilikom izbora i pogadanja ¢ordaga. Placa se obi¢no obracunava
u odredenom nov&anom iznosu, ali se prakticiraju i davanja u naturi. U nekim slu¢ajevima selo
osigurava pastiru i njegovoj obitelji ne samo hranu i odjecu nego i stanovanje.

Svi navedeni oblici mogu se realizirati u razli¢itim varijantama, ne samo na manjem prostoru
nego i u susjednim selima.

Red, pored i sl. organizira se isklju¢ivo ili s rijetkim iznimkama izmjenjivanjem pastira iz
vise udruzenih kuca i prema pravilima utvrdenim u odnosu na broj stoke i dana za ¢uvanje.

Nedovoljan broj podataka iz Upitnica ne omogucava izradu jedne etnoloske karte kojom bi
se provjerila ovakva pretpostavka jer nigdje nisu ni formulirana pitanja koja bi upucivala na
prikupljanje takvih podataka.

Uz vedi broj podataka mogla bi se tonije utvrditi pouzdana granica rasirenja ¢orde (Cordasa
i dordasenja) po svemu sudeéi madarskog utjecaja (csereda) i ¢rede (Credara, ¢rednika) kao
izvorno slavenskog. Doduse, ona je i na karti napravljenoj prema sada dostupnim podacima
dosta jasna.

Zanimljiv je karakteristi¢an razmje§taj naziva crednik u sjeverozapadnoj Sloveniji pored naziva
¢reda i red. Isto tako red u Crnoj Gori ima starije potvrde iz literature kao redanje.

Na krajnjem jugoistoku, u Makedoniji na nekoliko mjesta nailazimo na nazive krdo, krdar,
$to smo prema sadasnjim saznanjima tumacili kao dijalektalnu osobenost sa zna¢enjem ¢orda
odnosno red, kao i u neposrednom susjedstvu evidentirano &uvanje na red.14

Cini se da su red i ¢orda (i srida) kao pojave (bez obzira na vi$e varijanti naziva koji mogu
biti podvrgnuti etnolingvisti¢koj analizi u $irem kulturoloskom kontekstu), sli¢ni, ali ne i isti
oblici suradnje kada se radi o odredivanju pastira iz udruZenih obitelji. Red s jedne strane
vjerojatno ima korijene u odredivanju pastira za ¢uvanje razli¢itih vrsta stoke u brojnijim
zadruZnim obiteljima, ali i kod udruZivanja siroma$nijih domacinstava s manjim brojem stoke.
Unajmljivanje pastira za €ordu drugi je oblik i karakteristika je takoder manjih ili siroma&nijih
domagdinstava, od kojih su neka nastala i raspadom zadruga.

14 Neoc&ekivano, u Upitnicama nema viSe zabiljezenih podataka o nazivu krdo, iako se radi o njegovu relativno
Sirokom rasprostranjenju. S terena u gornjem toku rijeke Sane (planinsko podruéje oko Sanskog Mosta i Kljuca - sela
Guslovi, Ratkovo, Sokolovo) raspolazem podacima u kojima se potvrluje naziv krd(o) u zadnjih nekoliko godina. Radi
se o stoarima od kojih su neki od jeseni do zime u drustvu silazili s ovcama u Pounje, Posavinu, Slavoniju sastavljajuci
vece stado - krd(o).
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Corda, rasirena i poznata kao nametnuta i propisana forma udruzivanja po svoj prilici je
nastala dosta kasno intervencijama zakonskih odredbi koje su se temeljile na, u narodu poznatim
i prakticiranim, oblicima suradnje i medusobnog ispomaganja.

Neki navodi iz literature upucuju na izvjesnu opravdanost navedene pretpostavke, a o tome je
nesto vise pisao ranije citirani P. Vukovic¢ (1973).

To posebno vrijedi u navedenim slu¢ajevima kada se radi o zakonskim propisima kojima se,
ponekad izri¢ito, zahtijeva davanje stoke na ¢uvanje u ¢ordu iako su se tome suprotstavljali
naro¢ito imucniji seljani koji su mogli odrediti pastira iz vlastite kuce ili ga unajmiti za samo
svoju stoku.

Oko uvodenja “institucije “ ¢ordasa i krajem XIX stoljeca bilo je znatnih otpora narocito kod
imucnijih obitelji koje su mogle davati vlastite Euvare, za §to potvrde moZemo naci veé kod
Lovretica.

Danas je mogude samo u tragovima pratiti i eventualno prepoznati ostatke gotovo svih
navedenih tradicijskih oblika kooperacija. Njihovom nestajanju ima vi$e razloga. Prije svega to
je smanjivanje stoénog fonda, preorijentacija na stajski uzgoj, preferiranje drugih, produktivnijih
gospodarskih djelatnosti izvan sto&arstva.

I na kraju, konstatirajuci da je oko 1960. godine u selu Sodevce u Beloj Krajini nestalo
zajednicke ispase i iznoseci razloge zbog kojih je do toga doslo, ve¢ spomenuti Dular (1991:
182) pise:

“Sodevci, kakor tudi nekateri drugi kraji v Poljanski dolini v Beli krajini, so poznali skupno
pasno Zivinorejo, ki je zamrla Sele v §ezdesetih letih tega stoletja. Ta gospodarska panoga, ki je
bila pomembna za obkolpske vasi, je terjala tudi posebno obliko organiziranja vaike skupnosti.
Pravila so se prena$ala iz roda v rod ustno i vsaj za Sodevce niso bila zapisana do zapisov v
vasnoj knjigi...

Leta 1960 je namre¢ v Sodevcih pasel zadnji najet vaski pastir, na to so va$¢ani $e dve leti
zapored pasli svojo Zivino na skupnih pas$nikih, in sicer tako, da sta v za¢etku pa$nega obdobja,
dokler se ni Zivina privadila skupne pase, pasla vso vasko Zivino vsak dan po dva gospodarja,
kasneje pa po eden.

Od leta 1963, ko skupne pase ni bilo veé, je moral vsak gospodar pasti svojo Zivino sam. To je
bil tudi &as, ko se je zaéelo §tevilo Zivine v Sodevcih manj$ati - deloma zaradi prvih poljodelskih
strojev, deloma tudi zaradi tega, ker je gmajno zadelo pogozdovati gozdno gospodarstvo. V
tistem ¢asu se je tudi uveljavalo prepri¢anje, da je intezivna hlevska Zivinoreja edino smotrna in
nujna za zdravo rast kmeckega gospodarstva, pasa na gmajni pa da je nekaj slabega i
neproduktivnega.”
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CORDA - SRIDA - PORED
Summary

There has been no systematic ethnological researches on the traditional forms of cooperation in
cattle-breeding till today. The largest part of available data is based on the observation and de-
scription of individual phenomena from cattle-breeders’ lives, and it usually deals with regions
where so-called mobile cattle-breeding (with different forms of transhumant cattle-breeding) was
either the only or the preferred one.

The cattle pasture was organized on the nearby grazing land (which was usually common) through
different types of cooperation made within a joint family, a hamlet, or even more villages. On
these pastures (regionally known as gmajna, komun, utrina, cair, urije, etc.) the most common
way of grazing was the one that took place during the daytime, while the cattle would be brought
back every night.

The most usual task of such cooperation was to find a common shepherd (according to the type
of cattle), but also to organize the communal processing of milk. The shepherds were hired upon
different conditions and for a definite period of time. Another way of cooperation was conducted
by selecting one or more members from each joint family depending on the number of head of
cattle given to the common herd.

The most usually used names for such cooperation and its vanants are dorda, srida, red, porede,
nadnevnica, etc.

This paper conducts an analysis based upon both written material and the one published in the
ethnological papers, but also upon data on about 3,000 villages from the Questionnaire of the
Centre for Ethnological Cartography at the Faculty of Philosophy, University of Zagreb.

Translated by Sanja Kalapog
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