UDK 811.163.42°344°282
Izvorni znanstveni rad

Primljen 8. svibnja 2003.
Prihvacen za tisak 25. rujna 2003.

Josip Lisac

Sveuciliste u Zadru

Obala kralja Petra Kre§imira IV. 2
23000 Zadar

FONOLOGIJA NOVOSTOKAVSKOGA IKAVSKOG
DIJALEKTA

Obraduje se prostiranje novostokavskoga ikavskog dijalekta i njegove glavne fonoloske znadajke. U
vokalizmu rije¢ je o ikavskom refleksu jata, o ponekom primjeru vokalizacije poluglasa u slabu poloZaju i
prijelaza prednjega nazala u g, o prijelazu ra u re, o vokalnim redukcijama i o djelovanju nazala. Iz konso-
nantizma obradeni su refleksi praslavenskoga d, §¢akavizmi odnosno §takavizmi, gubljenje 4 i £, postojanje
3, gubljenje zvuénosti na kraju rijeéi, prijelaz Z u r, nedosljednost nove jotacije, prijelaz /j u j, prijelaz do-
getnoga -/ u -o ili -a, prijelaz dofetnoga -m u -n u nastavcima i u nepromjenjivim rijeéima, cakavizam. U
inafe novostokavskoj akcentuaciji obraduju se primjeri Suvanja starih silaznih akcenata izvan prvoga sloga,
¢uvanje akuta ponegdje, dosljednost prijelaza akcenata na proklitiku i Suvanje nenagla$enih duljina. Dodaju
se 1 napomene o genezi toga dijalekta. Na kraju se daje najglavnija literatura.

I. Prostiranje

Novostokavskim ikavskim dijalektom govori se na podruéju zapadne Hercegovine,
dijela juZne Bosne sve do podrugja Jajca i zone sjeverno od Travnika i Zenice; u Republici
Bosni i Hercegovini u taj je dijalekt ukljueno i podruéje zapadno i sjeverozapadno od
Livna (Livanjsko polje), zatim teren oko Dervente i Biha¢a, a uz to jo§ niz manjih oaza.
Uglavnom su zapadno od rijeke Bosne i zapadno od Neretve Hrvati i Bo§njaci ikavci (s
time da su doline Fojnice i Usore ijekavske, tj. pripadaju nenovostokavskom ijekavskom
§¢akavskom dijalektu), rijetko su (i)jekavci; jo§ su rjede Srbi ikavci, i to nedaleko od Livna
(Vukovsko polje). U ratu 1992. — 1995. u znatnoj su mjeri Hrvati i Bo$njaci napustili pod-
rugje pod srpskom vlasti (Republika Srpska), a sli¢no je bilo i na podruéju pod hrvatskom
1 pod bosnjackom vlasti (Federacija Bosna i Hercegovina) sa Srbima. Hrvati su u znatnu
broju oti§li u Hrvatsku ili na teren pod svojom vlasti u Federaciji Bosne i Hercegovine, Bos-
njaci i Srbi takoder na teren pod svojom vlasti. Te su seobe osjetno promijenile dijalektno

173



Josip Lisac: Fonologija novostokavskoga ikavskog dijalekta
Raspr. Inst. hrvat. jez. jezikosl., knj. 29 (2003), str. 173-180

stanje kakvo je postojalo do 1992. Na jugu novostokavskim se ikavskim dijalektom govori
od Opuzena i Metkoviéa prema sjeverozapadu sve do Omisa. Dalje je obala uglavnom
gakavska, no na mnogim su podrugjima (npr. oko Sibenika) §tokavci doprli do obale ili su
jako izmijenili postojec¢u ¢akavstinu. Npr. u Splitu danas Stokavci ikavcei izrazito domini-
raju, dok su nekad prevladavali ¢akavci. Podvelebitsko ili njemu blisko podrucje u cjelini
je ikavsko novostokavsko, pri éemu Cakavci slabije (Privlaka i Novigrad kod Zadra) ili
bolje (Senj) Cuvaju svoje osobine u rijetkim naseljima. Na otocima ikavci novostokavci
zabiljeZeni su na Koréuli (Ragigée), Hvaru (Suduraj), Bradu (Sumartin), Solti (Maslinica),
a njihov je utjecaj snaZan na Pagu, osobito u Dinjiski 1 Vlasi¢ima. Medutim, to pasko
podrudje svrstavamo u juZni (ikavski) ¢akavski dijalekt. Racisée, nekad (i)jekavsko, u
novije je doba primilo ikavizam. U Lici su ikavei novostokavei koncentrirani oko Gospica
(Bilaj, BruSane, Trnovac, Smiljan itd.), u blizini Senja (Krasno, Krivi Put), oko Lovin-
ca 1 Svetog Roka, u zoni prema Kordunu (Poljanak, Smoljanac) itd. U Gorskom kotaru
ikavce nalazimo u Licu i okolici, u Mrkoplju i u Sungeru. U Slavoniji novos§tokavskom
ikavskom dijalektu pripadaju Vuka, Siroko Polje, Punitovci (izmedu Osijeka i Dakova)
te Dragotin, jugozapadno od Pakova. U Backoj znatno podrudje oko Subotice i Sombora
(Srbija) te oko Baje (Ajmas, Baskut, Biki¢, Bor§od, Cavolj, Cikerija, Gara, Kaémar itd.) u
MadZarskoj ima znacéajke novostokavskoga ikavskog dijalekta; tom dijalektu pripadaju i
Andzabeg te Erin u okolici Budimpeste, dok je u Tukulji izmijeSan novostokavski ikavski
i novostokavski (i)jekavski dijalekt. U Italiji (Molise) ikavski su novostokavski govori u
Krudu, Stifili¢u i u Mundimitru. Moligki Hrvati u znatnu broju Zive na podrucju Pertha u
Zapadnoj Australiji. A :
Novostokavskim ikavskim dijalektom govore Hrvati i Bo¥njaci, rijetko drugi.

II. Vokalizam

Glavno vokalno obiljezje novostokavskog ikavskog dijalekta njegov je ikavski refleks
jata..On je, medutim, esto nedosljedan, pa se javlja i pokoji ekavizam (Zelezo, cesta ili
testa, zenica, koren, stareSina, brezovina, ozledit, zanovetat, obe) ili (i)jekavizam (tijesto,
sijeno, vijenac, njeki, éeo “htio”). Medutim, u pogledu odstupanja od ¢istog.ikavizma
neujednacenosti su vrlo znatne, pri ¢emu se zapadnobosansko i licko podrucje priliéno
izdvajaju brojnogéu neikavizama. Cak se moze pomisliti da ikavska zamjena zapadnogto-
kavskoga diftonskog jata nije u zapadnoj Bosni bila provedena dosljedno kao drugdje na
ikavskim terenima. Naravno, odstupanja od ikavizama na raznim terenima ¢esto moraju
‘imati razli¢ita obja$njenja.

Sva je redovito davalo a (dan, danas, san), pri &emu istiéem primjer malin “mlin”
zabiljezen medu moliskim Hrvatima; tu je rije¢ o vokalizaciji poluglasa u slabu polozaju,
kao u &akavskom narje&ju. U Sakavskoj blizini ponegdje je zabiljeZeno i kadi “gdje”. Cesto
jeipasa G jd. npr. a je razlicita podrijetla (prije svega dugo) i Cesto zatvoreno, osobito u
zapadnoj Bosni.
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Straznji nazal redovito je davao u (puf), a u je kontinuant i samoglasnoga / (sunce).

Prednji nazal redovito je davao e (npr. meso), no biljezimo i a: Zavica “Zalac” u Trnovcu
u Lici, u Otoku kod Sinja, u Grudama itd., Zaovica u Guberu kod Livna, Zalac u Dobretiéi-
ma kod Jajca, jamit “uzeti” u Grudama i u Vitini (zapadna Hercegovina), prijat “primiti”,
zgjat “posuditi”, jacmak “je¢am” u Imotskoj krajini 1 Bekiji, jadro, najat “najmiti”, jatra i
Jetrau senjskom zaledu, jacmik u Klisu, jadmer u Mratovu (Promina) itd. Svakako primjeri
s a govore o bliskosti tih §tokavaca s ¢akavcima.

U moliskim primjerima repac “vrabac”, krest i rest ra se mijenja u re; tako je i kod
Bosnjaka u Donjoj Rami. Izostaje e u krast na dalmatinskom kopnu (Makarsko primorje,
Klis, Nin, Imotski, Opuzen itd.), u veéem dijelu Rame, u Hercegovini i jugozapadnoj
Bosni, u Derventi, Lici i u senjskom zaledu; sjevernije u Bosni i u batkih Bunjevaca e
se javlja samo u vrebac. Cesto u tom dijalektu dolazi i greb odnosno greblje. Osim u tih
Stokavaca ikavaca, prijelaz ra u re jage je ili slabije zastupljen i u Sakavaca, takoder u jo§
nekih §tokavaca.

Vokalne redukcije tipa udovea “udovica”, kolca “kolica” &este su, osobito u sjeverni-
jim bosanskim predjelima, ali i drugdje, npr. govori u splitskom zaledu. Medu moliskim
Hrvatima javlja se reduciranje ili otpadanje starih kratkih do&etnih vokala.

Kao i u slavonskom (nenovostokavskom arhai¢nom éakavskom) dijalektu, i u novo-
Stokavskom ikavskom dijalektu vokalizam je petero&lan.

Djelovanje nazala na raznim stranama vrlo je izrazito u primjerima kao kunj, nuga
itd.

II1. Konsonantizam

U konsonantizmu novostokavskoga ikavskog dijalekta vaZna je znadajka d kao refleks
praslavenskoga &, s time da je j Se§¢e nego u slavonskom dijalektu. .J je zabiljeZeno u par
primjera kod moliskih Hrvata (fuji, preja), nesto Se¥ée u Imotskoj krajini i Bekiji (mejas,
gospoja, prejica), iznimno u Grudama, Mrkoplju, senjskom zaledu itd., obi¢no u rijedi me-
Jas. Pretezno dolazi j u §¢akavskim govorima, osobito u juZnijim, npr. u Rami meja, preja
itd. T govori uz more (npr. u splitskoj okolici) imaju poneko j. Primjeri s j takoder govore
o bliskosti tih Stokavaca s ¢akavcima, a i s mnogim kajkavcima.

Novostokavski ikavski dijalekt je i §¢akavski i $takavski, tako da se po toj znadajci dijeli
na dva poddijalekta. Ugrubo govoreéi, $éakavci su u Dalmaciji izmedu Cetine i Neretve
te na otocima, u Bosni od Livna i Duvna do gornjeg Vrbasa i srednjeg toka Bosne, oko
Dervente, u Bosanskoj krajini, u Slavoniji. Stakavska bi bila zapadna Hercegovina, Dalma-
cija zapadno od Cetine, Lika i Bagka. Uz to su $takavski Opuzen, Li¢ u Gorskom kotaru,
Molise. Gledano preciznije, pokazuje se da u Otoku kod Sinja dolazi i §71 §¢, sliéno tomu
oko uglavnom §¢akavske Dervente, takoder medu Bunjevcima senjskoga zaleda. Sveti
Juraj kod Senja, Mrkopalj i Sunger u Gorskom kotaru §éakavska su mjesta. Zanimljivo
je da je Citluk u zapadnoj Hercegovini §¢akavski, dok su Grude i §¢akavske (preteZno) i
Stakavske. U slivu Une takoder dolaze i §éakavski (Séeta) i §takavski primjeri (guster). 1
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u $takavskoj zapadnoj Hercegovini zna se pojavljivati i pokoji §¢akavski primjer. Ovo je
i prilika da preciziramo granicu na zapadnohercegovacko — dalmatinskom podrucju. Ona
tede od Raske Gore na Neretvi preko Cabulje do Vraniéa i Gruda, zatim izmedu Drinovaca
i RuZiéa do brda Milina zasida odakle se spusta na podnoZje Biokova izmedu Ras¢ana i
Kozice. Kako se zna, simo Makarsko primorje je $¢akavsko.

Fonem fuglavnom ne dolazi u reSenom dijalektu (osim u bosnjackim govorima) ili je
ograni¢en na tudice i onomatopeje. Zamjene su vip. Izdvaja se molisko podruéje gdje fnije
rijetko, ali i tamo dolazi u posudenicama kao fortuna ili frisko. F' je relativno frekventno i
u ba¢kih Bunjevaca, u Mrkoplju, u Ninu, u Suéurju i u Sumartinu.

Fonem 4 izgubljen je ili rijedak uglavnom svugdje, a prelazi obi¢no u v, j i k. Moliski
Hrvati imaju & (velarmoga izgovora) vrlo &esto, tj. taj se fonem javlja u svim pozicijama, na
podetku rijedi (Alad), unutar rijedi (buha), takoder u docetnoj poziciji (grih). H se uglavnom
duva i u Sumartinu, u Mostaru, u backih Bunjevaca. Bo§njaci uglavnom redovito ¢uvaju
oslabjeli izgovor k; DreZnica u zapadnoj Hercegovini, i inace netipi¢na u konsonantizmu
(Suva & — ¢, dz — d), ne Cuva h.

D7 se preteZno ¢uva, ali uz Geste prijelaze u 2 u primjerima kao Zep ili srZba. Nerijetko
u Hrvata (jugozapad Imotske krajine i Imotski, Opuzen, Molise, senjsko zalede, Nin itd.)
dz prelazi u d, dok je taj prijelaz u Bosnjaka gotovo redovit; opet izostaje DreZnica, kako
smo veé vidjeli. S tim se prijelazom podudara prijelaz ¢ u ¢. Relativno je Cesto izjednacenje
afrikata ¢ é u njihovoj srednjoj vrijednosti. Cr- uglavnom redovito prelazi u cr-; Suvanjem
&- izdvajaju se moliski Hrvati. Cakavei i kajkavci veéinom Suvaju ¢7-.

3 se pojavljuje u MoliZana, i to u pozajmljenicama (/in3un itd.), ali i u rije¢ima slaven-
skoga podrijetla (sun3ze); kako vidimo, to su primjeri iza #. Rije¢ je o pojavi koja zahvaca
gr&ko, albansko, makedonsko i neka podrudja u juznoj Italiji. Tu nc daje n3, uz druge
sli¢ne primjere. U moligkih Hrvata su primjeri kao sun3e, dakle, primljeni od susjednih
Talijana. '

Zvuénost na kraju rije¢i uglavnom se zadrZava, ali se i djelomi¢no gubi (moliski Hrvati,
Imotska krajina i Bekija, zapadna Hercegovina, Opuzen); obezvuenost na kraju rijeci
znacajka je govora Otoka kod Sinja, Dreznice i zaseoka Mrnjavci u Lovreéu.

U primjerima kao more “mozZe” uglavnom je svagdje doslo do prijelaza Z u r, jedino se
ponegdije javljaju i dubletni oblici kao moZe u Otoku, a u Imotskoj krajini i Bekiji mogu¢-
nosti su razne, npr. ne mogu, he mezen, ne moren, ne meren. U backih Bunjevaca dolazi
mozem, dakle Z ostaje nepromijenjeno.

Redovito se javlja doé(i), pod(i) i sli¢no, rjede i dode, pode itd., ali u §¢akavskim go-
vorima, osobito u juZnima, nije rijetko dojde ili doje.

Novo jotovanje nije dosljedno izvedeno, a osobito su primjeri kao rodjak, netjak Eesti
(mnogi govori u Bosni, Sibenik, Nin, Imotska krajina i Bekija).

Protetsko / nije Eesto; primjeri kao jakrap i jakrep “Skorpion” (Imotska krajina i Bekija)

Fonem /j nerijetko se izjednaluje s j; to je zabiljeZeno u raznim boSnjackim govorima
u Bosni i Hercegovini, u Klisu, u Suéurju, u Sumartinu, ponegdje drugdje uz obalu (npr.
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Makarsko primorje), u Conoplji u Bagkoj, a &ini se da primjeri kao kasaj “kasalj” mogu
do¢i u Krucu (Molise).

Kod moliskih Hrvata postoje fonemi £ i d, a potjetu od skupina jz i jd (npr. pot), u
primjerima nove jotacije i sli¢no.

U krajevima bliZzim moru do€etno / u participima dalo je a, u krajevima udaljenijim od
mora o; vec na sjeveru zapadne Hercegovine obi¢no je dobiveno -o, a u Lici dolazi cuva,
vidija, u Mrkoplju dignija, uz to u Mrkoplju i tip metnil, bil. Uz tip bija ponegdie se javlja
1 bije, npr. u Trnoveu u Lici i u Posedarju. I medu moligkim Hrvatima dolazi tip mblija
“mljeo”.

Uz more i u blizini mora do€etno je m u nastavcima i u nepromjenjivim rijeéima preslo
u n. U zapadnoj Hercegovini u Hrvata prevladava -n, u Bosnjaka je -m, ali je u DreZnici
-n. BoSnjacki govori, osim reenoga, mijenjaju ponegdije nj u n (kon).

Cakavizam je zabiljeZen u Karlobagu i u Sibeniku; javlja se ¢ (covik), s i z (zasto).

IV. Akcentuacija

Akcentuacija u ikavskim novostokavskim govorima uglavnom je dosljedno novosto-
kavska. To znaCi da se javljaju &etiri akcenta s distribucijom kao u standardnom jeziku.
To ipak ne znai da silazni akcenti ne mogu doéi i izvan prvoga sloga u rijedi, osobito u
rije¢ima stranoga podrijetla (derventsko podrugje npr.: koperiint) i u domaéim sloZenicama
(npr. okolica Dervente: poljoprivreda). Ponegdje neprenesene dugosilazne akcente nalazi-
mo i inace na unutarnjim i finalnim slogovima rije¢i, npr. oko Subotice devdest. Podrugje
Imotske krajine i Bekije najdosljednije je u prenoSenju naglaska na proklitiku, &ak u oko
90% primjera: & kucu, nd brdo, it Saku, poda tebon, nis kosti, za kravu itd. U jednom dije-
lu Rame (dio Donje Rame) ¢ak se moZe Suti akut u govoru Bo$njaka (stoji, izd¢), ali on
uvijek moZe biti zamijenjen dugosilaznim naglaskom, pa je, dakle, fonolodka vrijednost
toga akcenta ograni¢ena. U Krucu je biljezen akut (kdnc “zavrsetak”, krdj “meda”), tako-
der u Sumartinu (pitir, $pijiin). Opéenito govoredi, akcenatski se izrazito izdvaja molisko
podrucje gdje su vrlo Cesti dvostruki akcenti (npr. s70j7), gdje akcent obi¢no ne prelazi na
proklitiku i gdje ¢ak dolazi (neposredno ispred naglaska) prednaglasna duljina. Svakako je
tu utjecaj bilingvizma bio izrazit. U ikavsko§¢akavskim govorima zapadne Bosne postoje
ostatci starije akcentuacije, ukljucujuéi (prema uvidima Asima Pece) eventualno i akut.

Obi¢no se nenaglaSene duljine dobro &uvaju, no dolazi i do njihova skraéivanja. Po-
negdje su skraéivanja neznatna (Trnovac u Lici, Opuzen itd.), ponegdje znatnija (backi
Bunjevci), sve do stanja na otocima (osobito na Hvaru i na Bracu) gdje je stanje priblizno
po sredini izmedu dosljednoga Suvanja i dosljednoga gubljenja, a gubljenje duljina ogito se
javlja pod utjecajem susjednih ¢akavskih govora. U bagkih Bunjevaca dolaze sekundarne
duljine u enkliti¢kim pozicijama tipa bdcila sam, svékrova mi je.

Naglasne znacajke novostokavskoga ikavskog dijalekta u mnogim su pojedinostima
temelj norme hrvatskoga standardnoga jezika.
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V. Geneza

Novostokavski ikavski dijalekt danasnji je dijalekt hrvatskoga jezika koji je najve¢om
dijalektnom jedinicom nastalom od nekadanjega zapadnostokavskog narjecja. Razumije
se da su Stokavski govori u Slavoniji predci danasnjega slavonskog dijalekta, dok su Sto-
kavski govori u zapadnoj Bosni, zapadnoj Hercegovini i u dijelu Dalmécije dali danasnji
novostokavski ikavski dijalekt. Ti su nekadanji zapadnog§tokavski govori najéesce bili §¢a-
kavske fizionomije $to je izrazito zapadna znadajka, ¢emu se prikljucuje i ée¥ée ili rjede
j od praslavenskoga d. Svakako je refleks j tijekom vremena gubljen tako da je on danas
prili¢no rijedak. Zapadnom je znadajkom i ikavizam, koji je dobiven i prijelazom zatvore-
noga e u i i prevladavanjem prvoga dijela diftonga /e, ali danas ne moZemo sigurno znati
kako se je upravo odvijao taj proces na pojedinim terenima. Nema sumnje o tom da 1i i taj
ikavizam zna¢i povezanost s akavskim (ikavskim) govorima, iako su to najvjerojatnije ve-
¢inom neovisni procesi, jedan juznoakavski, drugi zapadno§tokavski. Kako je Makarsko
primorje imalo mnogo veza s ¢akav§tinom, lako je moguce da je tu dolo do procesa kao
u jugoistoénoj ¢akavstini, tj. do prijelaza zatvorenog e u i. Sigurno je nekad u zapadnom
§tokavskom narjedju vladao troakcenatski sustav (kratkosilazni, dugosilazni, akut) kao u
dakavétini i kajkavstini, a ostatci toga stanja jo§ se u nekoj mjeri ¢uvaju i danas u novosto-
kavskom ikavskom dijalektu. To se odnosi i na primjere danadnjega rijetkog ¢uvanja akuta,
takoder na primjere koji nam govore da je u tim govorima dugo ¢uvan akut. Tako, recimo,
biljezimo u Rami nepreneseno napisé, uziva, racin itd., dok je u primjerima u kojima nije
bilo akuta akcent prenesen. Dakle, novostokavski je akcent dobiven u novije doba, pa sui
uopée tendencije novostokavskoga razvoja relativno mlade pojave.

Uz §¢/ §t vazna je i znadajka prijelaza -/ u -o ili u -a. Na podrucju 1zmedu Makarskoga
primorja i juZne Bosne postojale su (i jo§ postoje) Cetiri zone: zona §¢, -a u Makarskom
primorju, zona §%, -a oko Ljubuikoga (odakle su govori moliskih Hrvata, kao i jugoza-
padnog istarskog dijalekta; to su juZni govori nekadanjega zapadnohumskoga dijalekta),
zona §t, -0 oko Mostara (odakle su podrijetlom govori batkih Bunjevaca; to su sjeverni
govori zapadnohumskoga dijalekta), zona §¢, -o. Razumije se, govorni tip §7, -a zahvatio je
golem prostor, takoder govorni tip §7, -o. Ikavsko-§¢akavski govor u okolici Dervente ima
znaCajke §¢, -0, pa je 1 on na to podrucje prenesen iz podrudja juznijih $¢akavskih govora.
Svakako se, dakle, novostokavski ikavski dijalekt sastoji od niza ve¢ih ili manjih nepove-
zanih ploha, uz veée kompaktno podruéje Dalmacije, Hercegovine i Bosne, ali je dana$nji
govorni raspored vrlo izmijenjen u odnosu na prvobitno stanje. Narocito je zanimljivo da
su danas u teritorijalnom dodiru govori Makarskoga primorja (nekadanji makarsko-pri-
morski dijalekt) i govori jugozapadne Bosne (nekadanji livanjsko-vrbaski dijalekt), oboji
$¢akavski, ali je takoder odito da nekad nije bilo prave medusobne povezanosti. To smo
ved istakli: izmedu tih dvojih §¢akavaca uglavnom su bili §takavci (nekadanji biokovsko-
-cetinski dijalekt) kojih su potomci danas u jugozapadnoj Istri 1 u provinciji Molise. Vrlo
je jasno da su govori formirani u udaljenim predjelima bili manje sliéni i manje srodni od
onih susjednih.
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Sve u svemu, navedeni a i neki nenavedeni primjeri, kao npr. kljica “klica”, Kijis “Klis”,
pekljat “petljati”, jasno pokazuju da postoji znatna bliskost izmedu mnogih novostokavskih
ikavskih govora i mnogih ¢akavskih govora.
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PHONOLOGY OF THE NEW-STOKAVIAN IKAVIAN DIALECT

Summary

The paper considers the spread of the new-§tokavian ikavian dialect and its main phonological characteristics.
As far as vocalism is concerned, there can be found an ikavian reflex of ‘jat’, sporadic examples of vocalisation of
semi-vowels in weak position and a transfer of the front nasal into a, a transfer of ra into re, vocal reductions and
nasal influence. On the other hand, in consonantism, the paper observes reflexes of the Pre-Slavic d’, §¢akavisms
— that is to say, Stokavisms, the loss of / and f; the presence of 3, the loss of voicedness at the end of words, the
transfer of Z into r, inconsistency of the new jotation, the transfer of J into j, the transfer of the final / into o or
a, the transfer of the final m into » in endings and unmodifiable words, cakavism. In otherwise new-3tokavian
accentuation, the paper examines examples of preservation of old falling accents outside the first syllable, pres-
ervation of the acute in some instances, consistency of the accent transfer into a proclitic and preservation of the
~ non-accentuated lengths. There are additional observations on the genesis of that dialect. At the end of the paper,
there is a list of most significant references.

Kljuéne rijeti: fonologija, novostokavski ikavski dijalekt

Key words: phonology, new-§tokavian ikavian dialect
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