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Prijevod Mateckijeve
Kknjige o istarskim govorima

{(Mieczystaw Matecki, Slavenski govori u Istri,
prev. Barbara Kryzan-Stanojevié, Hrvatsko filo-
losko drustvo, Rijeka 2002, 131 str. Izvornik: Prze-
glad stowiariskich gwar Istrji, PAN, Krakéw 1930)

Istarski poluotok karakterizira izuzetna
dijalektna raznolikost. K. Fr. Czoernig, au-
tor djela Ethnographie der oesterreichischen
Monarchie (Wien 1857), Istru smatra dija-
lektoloski najraznolikijom pokrajinom
cijeloga bivseg habsburskog imperija. Istar-
skih su se govora u svojim radovima dotak-
li Nemani¢, Resetar, Strohal, Zgrablié,
Beli¢ i dr., otkrivii samo djeli¢ dijalektnih
tajni toga hrvatskog kraja.

Potaknut dotada$njim spoznajama, koje
su, da bi se istarski govori prikazali u puni-
ni svoje izdiferenciranosti, zahtijevale nova
IstraZivanja — Mieczystaw Malecki dolazi u
Istru, upoznaje se s mno§tvom skrivenih
problema i zagonetki §to ih u sebi skrivaju
njezini govori.

Svoj boravak u Istri 1928. i 1929. go-
dine u pet navrata (128 dana) Matecki dri
prekratkim da bi se usudio detaljno pred-
staviti i iscrpno opisati slavenske govore po-
luotoka. Zadatak mu je bio, kako sam kaze,

pro8iriti okvire skupine ¢akavskih dijaleka-

ta, koje je zacrtao Beli¢, i na ostale istarske
dijalekte. Zato su njegova istraZivanja
obuhvatila i slovenske i §tokavske i prije-
lazne govore, a u ¢akavskim su govorima
produbila i naglasila njihove prije uogene
karakteristike. Prikaz osnovnih karakteri-
stika istarskih dijalekata posluzio mu je za
skicu njihova grupiranja. To su samo neki
od podataka §to ih sadrzava Predgovor knji-
ge Slavenski govori u Istri,

Nakon Predgovora (koji u izvorniku nije
posebno naslovljen), slijede Uvodne na-
pomene (str. 7-18). Na prve &etiri stranice
autor daje kratak pregled dotadasnjih ras-
prava posvecenih istarskim govorima - od

Strohalova rada o rijeckom govoru iz 1882/3.
i Nemaniéeva prikaza naglasnoga sustava
sjevernih cakavskih govora, preko monogra-
fije D. Zgrablica Cakavski dijalekat u Sv.
Ivanu i Paviu te Zminju u Istri, do Beliéevih
istraZivanja istarskih govora.

Mieczystaw Matecki ne daje samo pre-
gled dotad uéinjenog u istraZivanju istarskih
govora, nego izriCe i svoju kritiku dotada-
$njih istraZivanja. Tako npr. Nemaniéev rad
smatra nepouzdanim, a za Zgrablica, koji
opisuje govor svojega sela i donosi veliki
broj dragocjenih potvrda, misli da mu neka
objasnjenja jezi¢nih pojava i biljeZenje na-
glaska nisu najbolji. Beliéevo pak izvjeice,
iako vrlo saZeto i opéenito, drzi dragocje-
nim izvorom za buduéa detaljnija dijale-
ktoloska istraZivanja. Beli¢ je istraZio vedinu
istarskih Cakavskih govora te $tokavske go-
vore triju naselja.— Grdosela, Kanfanara i
Premanture, zaklju¢ivsi da je kad su u
pitanju ¢akavski dijalekti srednje Istre “vrlo
tesko govoriti o dialektima koji se geograf-
ski nastavljaju kao §to obi¢no biva; veé
imamo dialekatskih tipova koji se javljaju
na razli¢itim mestima srednje Istre”. Ma-
tecki u svojim istraZivanjima, po vlastitim
rijeCima, polazi od Beli¢a.

Osim vaZnosti dotadasnjih spoznaja o
istrazenim istarskim govorima, dri da jeza
razumijevanje dijalektnoga stanja u Istri va-
Zno i poznavanje ‘povijesti naseljavanja Is-
tre, odnosno radova koji se bave istarskom
povijescu, jer je “tek povezivanje povijesnoga
i lingvisti¢koga znanja omoguéilo detaljniji
prikaz bogate slike scobe Slavena na tom
poluotoku”. Dragocjene povijesne podatke
sadrZavaju radovi Kandlera, De Frances-
chija, Benussija, Schiavuzzija, Vassilicha,
Franca i Milka Kosa, Grubera i drugih.

Veti dio Uvodnih napomena Matecki
posvecuje opisu vlastita istraZivanja kojim
je obuhvatio govore veéine istarskih nase-
lja. U prvoj fazi terenskog istraZivanja upo-
znaje najvaznije osobitosti govora siugajuci
spontane razgovore informanata, a rijetko i
sam u njima sudjeluje. Ovisno o okolnosti-
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ma, materijal biljezi odmah ili naknadno
pokusava rekonstruirati cijeli gramaticki
sustav onih s kojima je razgovor voden. U
drugoj fazi postavljanjem pitanja informan-
tu ili veéem broju njih istraZuje gramaticke
osobine govora, od najtipiénijih do neSkolo-
vanom uhu neprepoznatljivih.

Pisuéi Misli o prikupljanju dijalekatskog
materiala, Beli¢ je naveo vaznost slobode
kretanja na istraZivanom podrucju. Matecki
sa Zaljenjem spominje da nije imao potpunu
slobodu kretanja i da je za istraZivanja nai-
lazio na mnoge poteskoée, a sve je to utje-
calo na koli¢inu i ravnomjernost prikuplje-
noga materijala. Radedi u atmosferi nepo-
vjerenja i straha koja je bila rezultat nesre-
tnih ljudskih sudbina tijekom poratnih go-
dina, ¢esto je nailazio na nerazumijevanje, a
ponekad i na Sikaniranje.

S osnovnim dijalektnim skupinama -
¢akavskom, $tokavskom i slovenskom — te
mijesovitim i prijelaznim Cakavsko-Stokav-
skim i dakavsko-slovenskim dijalektima au-
tor Citatelje upoznaje u drugom poglavlju
knjige, naslovljenom kao Osnovne dijale-
ktalne skupine (str. 19-38). Nakon kratkog
prlkaza problematike dotadasnjeg razgra-
ni¢avanja Cakavskih i Stokavskih dijalekata i
kritickog osvrta na njih, Matecki nabraja 16
najvaznijih osobitosti koje, jer se pojavljuju
u gotovo svim &akavskim govorima, a vecini
§tokavskih nisu poznate, smatra karakteri-
sti¢nima za cijelo ¢akavsko narjecje, osobi-
tosti po kojima se ono razlikuje od Stokav-
$tine. Najvedi dio toga poglavlja posvecen je
prikazu naglasnih osobina, fonetici, mor-
fologiji, sintaksi te leksi¢kim osobitostima
istarskih dijalekata.

Trece poglavlje knjige Slavenski govori u
Istri posveéeno je Cakavskoj skupini istar-
skih dijalekata. Na tridesetak stranica autor
opisuje podrudje prostiranja te dijalektne
skupine, navodi 18 jeziénih obiljeZja zaje-
dni¢kih svim istarskim ¢akavskim govorima
te zakljuCuje da “oni ne tvore posebnu
¢akavsku skupinu koja bi se suprotstavijala
cijelom ¢akavskom narjeju”. Skupinu istar-
skih &akavskih govora dijeli na cetiri dija-
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lekta: 1) liburnijski govor, 2) centralne go-
vore: zminjsko-pazinski tip, latinski i boljun-
ski, 3) &epiéki govor, te 4) €icki govor: mun-
ski tip i skadarski govor. Svakom od nave-
denih dijalekata posveéuje posebnu pozor-
nost opisujuéi podrugje njihova prostiranja
te lokalne akavske osobitosti. Tre¢e pogla-
vlje zavriava konstatacijom: “Iz pregleda
gakavskih govora Istre proizlazi da oni
predstavljaju pnhcno razlititu dijalektalnu
masu, ali, uzimajuéi u obzir genetski razvoj,
moZemo ih podijeliti na dvije glavne skupi-
ne: 1) primarne govore Istre, 2) dosljacke
govore”.

Naslov Cetvrtoga poglavlja knjige po-
svedene istarskim govorima jest Slovenska
skupina (str. 66-71). Nakon opisa podrugja
koje ti govori zauzimaju, odnosno nakon
odredivanja slovensko-hrvatske granice,
autor napominje da opisuje samo one
slovenske govore koji su u potpunosti na
istarskom podrudju. Medu njima razlikuje
Juzm ili pom]anskl (nazvan po selu Pomjan)
i sjeverni ili dekanski (nazvan po selu
Dekani) dijalektni tip, koji se medusobno
razlikuju u 15 osobitosti. Zakljucuje da je
dekanski tip slovenskiji od pomjanskog.

O &akavsko-slovenskoj skupini rijec je u
istoimenom, petom poglavlju knjige (str.
72-80). Kao i u prethodnim poglavljima,
Malecki i tu polazi od opisa podrudja koje
zauzimaju govori navedene skupine. Potom
dijeli Gakavsko-slovensku skupinu na dva
tipa: buzetski, koji obuhvada blizu i dalju
okolicu Buzeta, i ¢icko-buzetski, koji obu-
hvaca juzni dio Cicarije. Slijedi nabrajanje i
oprimjerivanje 37 najvazm]]h fonetsko-fono-
loskih, morfoloskih i leksickih osobitosti
prijelazne, &akavsko-slovenske skupine.

Stokavska skupina naslov je Sestoga
poglavlja. Strukturirajuéi poglavlje na nadin
identi¢an prethodnima, na desetak stranica
(str. 81-90) autor Citatelja upoznaje s po-
dru¢jem na kojem se govori Stokavskim go-
vorima vodnjanskoga, ¢ickoga i perojskoga
tipa te Cakavsko-$tokavskim govorima mo-
tovunskog, kastelirskog i bujskog tipa,
opisujuéi posebno svaki od njih.
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U sedmom poglavlju (str. 91-98) rijec je
o Stokavsko-Cakavskoj skupini. U njemu
autor opisuje prostiranje i razvoj lokalnih
osobina motovunskoga, kastelirskoga i buj-
skoga govora.

U osmom poglavlju (str. 99-113) dana
je povijest naseljavanja Istre. Slavensko je
stanovni§tvo naseljavalo Istru u razliitim
razdobljima. Na osnovi jezi¢nih podataka
moZe se odrediti da najstarije slavensko sta- ‘
novnitvo ¢ine ¢akavski govornici naselja u |
Liburniji te naselja u najblizoj okolici gradi-
¢a Boljuna, Labina, Pazina i Zminja, potom
Cakavsko-slovenski Zivalj u okolici Buzeta i
u juznom dijelu Cicarije te slovenski Zivalj
sjeverno od rijeke Rokave. Prve vijesti o
Slavenima u Istri datiraju iz podetka 7. sto-
lje¢a (pismo pape Grgura nadbiskupu
Salone Maksimusu iz 600. godine). U 9. sto-
lieCu povecava se broj slavenskih kolonija u
Istri, sve su éeS¢i slavenski ojkonimi (Lonke,
Cernogradus, Bellogradus, Gologorica, Lupo-
glau). Romansko se stanovni§tvo povladi
unutar gradskih zidina, ali ih i tu zahvada
postupna slavenizacija. U 14. st. u okolicu
jezera Cepi¢ doseljavaju se Rumunji. U to
vrijeme u Istru navire 1 slovenski i hrvatski
zivalj, U iduéim stoljecima dolazi do planske
i sustavne kolonizacije, velike seobe hrvat-
skih plemena koja pod vodstvom svojih “Zu-
pana” napustaju Dalmaciju, Bosnu, Herce-
govinu i Crnu Goru trazeci sigurno utodiste
pred najezdom i pritiscima turske vojske. U
15. te narocito u 16. i prvoj polovini 17. st.
dolazi do masovne imigracije Morlaka koji
zauzimaju nenaseljena podru¢ja mletacke
Istre.

Mieczystaw Matecki svoju knjigu Prze-
glad stowiariskich gwar Istrji zavriava pogla-
vljem naslovljenim kao Dodatak (Dodatek).
Tu donosi dvije tablice: prva je skradeni pri-
kaz podjele istarskih govora, a druga sadr-
Zava gramaticke i leksi¢ke osobitosti istrazi-
vanih govora. Tu je i kratko objagnjenje ne-
koliko dijakriti¢kih znakova kojima se (osim
opCeprihvacenih u slavistici) autor koristi u
opisu. Slijedi Popis mjesta te Objasnjenje ka-
rata. Knjiga zavrSava sa Sest karata (sma-
njenih na velitinu knjige) koje prikazuju

rasprostranjenost odredenih jeziénih oso-
bitosti. Sve do Dodatka prijevod slijedi origi-
nal. U izvorniku Dodatek sadrzava neke dije-
love kojih u prijevodu nema (Zerminologja
gramatyczna i jej skroty, Wykaz cech grama-
tycznych i stownikowych), a Wykaz miejsco-
wosci posljednji je dio Dodatka, za razliku
od prijevoda gdje Popis mjesta prethodi
objas$njenju karata.

Pozorni Ce Citatelj zapaziti i gdjekoju
pogrefku koja se potkrala pri prijevodu,
npr. na str. 11. u prijevodu stoji: “Iz kratkog
pregleda dosada$njih radova o govorima
Istre vidi se da smo zahvaljujuéi istraZivanji-
ma Strohala, Zgrabli¢a, a prije svega Beliéa,
imali dosta jasan pregled §tokavskih govo-
ra...”. U izvorniku potonja sintagma glasi
“gwar czakawskich”.

Nastala prije sedamdesetak godina,
knjiga Poljaka Mieczystawa Maleckog
Przeglgd stowiariskich gwar Istji nezaobila-
zna je literatura pri svakom bavljenju istar-
skim dijalektnim stanjem. Usporedujuéi
rezultate svojih istraZivanja s onim znadaj-
kama koje za istarske govore donosi Ma-
tecki, korigiraju¢i ih i dopunjujuéi, svoju su
ocjenu knjige dali oni koji su se njome
dosad sluzili. Prevedena na hrvatski jezik,
ona postaje dostupnija Sirem Citateljstvu.
Knjiga je poticaj i poziv na istraZivanje jo§
nedovoljno istraZenih istarskih govora (jugo-
zapadna i sjeverozapadna Istra). Ona je pre-
dlozak za pracenje mijena nastalih u prote-
klih sedam desetljeca na istarskom poluo-
toku.

Spomenimo na kraju da je na nedavno
odrzanom Treéem hrvatskom slavisti¢kom
kongresu u Zadru (15-19. listopada 2002)
predstavljena jo$ jedna monografija koja
obraduje istarske govore — Istarski dijalekti
Josipa Ribari¢a. Osim §to se i njezin autor
bavi istom problematikom kao i Malecki,
ovim dvjema knjigama zajedni¢ko je i to §to
prikazuju istarske govore kakvi su oni bili
pocetkom 20. stoljeéa. Naime, Ribariceva
je knjiga njegova disertacija iz 1917.

Andela Francié
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