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da odredeni ¢lanci zakona daju Sansu za
regiolekte u novom europskom poretku.
Autor drugoga referata poziva na zdrav ra-
zum i kaZe da je nerealno olekivati da jezik
svake drzave u okviru EU bude jezikom
europske komunikacije, a svi dokumenti
koji se izdaju budu prevodeni na sve jezike,
iako je ta deklarativna demokracija poprili-
¢no dopadljiva.

Opc¢enit dojam koji se nuZno namedée
nakon uvodnih 1 zavr$nih plenarnih referata,
te zavrSne rijec¢i Antonija Furdala, predsje-
dnika Drustva, jest da su promjene u svijetu
neizbjezne, te da integracija Europe donosi
osim pojava koje su svakako korisne i niz
onih koje su na neki naéin danak koji mora-
mo platiti. S tom ¢injenicom moramo se
suoCiti, a da bismo opravdali svoju nazo-
¢nost u Europskoj uniji, moramo vladati
barem jednim od sluZbenih jezika europske
komunikacije (poZeljno bi bilo da to bude jo§
jedan jezik osim engleskoga). Ne prihvaca-
juéi tu €injenicu, odri¢emo se kontakta sa

! Vranci¢, Faust (1595) Dictionarivm qvin-
qve nobilissimarvm Evropae lingvarvm, latinae,
italicae, germanicae, dalmaticae & vngaricae, apud
Nicolaum Morettum, Venetiis.

?“U tom se leksikografskom djelu zrcali na
neki nalin sve ono §to je bila karakteristika
ovoga perioda: i ¢akavsko-§tokavska povezanost,
i neprekinutost veza izmedu juZnog i sjevernog
kompleksa, i nastojanje da se jezitna koine
proSiri duboko u. unutrainjost, ali i briga za
vlastiti izraz da, kao §to pie Petar Zoranié u
Planinama, ‘jezik "kim opéimo’ ne bude
‘poSpuren latinskim’.” (M. Mogu$ u: Babi,
Stjepan et alii (1991) Povijesni pregled, glasovi i
oblici hivatskoga knjifevnog jezika. Nacrti za gra-
matiku, Zagreb, str. 33).

* “Sclavonicam tantum atque Ungaricam
linguam hoc meo libello compraehendere
institueram.” (Sulyok, Hedvig (2001) Lessico
ungherese-italiano e italiano-ungherese in base al
Dictionarum di Faustus Verantius, Generalia,
Szeged, str. 13).

* Vran¢i¢, Faust (1971) Rjecnik pet najugle-
dnijih europskih jezika, latinskog, talijanskog, nje-
mackog, hrvatskog i madarskog, pretisak s pred-
govorom Lj. Jonkea i s Hrvatsko-latinskim rjeéni-
kom V. Putanca, Zagreb.

394

svijetom 1 sami marginaliziramo svoj jezik i
kulturu, a samim time osudujemo ih na zabo-
rav. Stoga je poruka ove konferencije bila
da brigom o vlastitom jeziku, njegovim opi-
som i istraZivanjem pridonosimo njegovu
jacanju. Na jezikoslovcima je da svoj jezik
uCine atraktivnim za druge, da pokazu nje-
gove vrijednosti ¢ak i u sluéaju ako njegova
uloga u europskoj komunikaciji bude mar-
ginalna. Mali jezici i dalje ée ostati jezici
ponekad velikih kultura koje ¢e uvijek budi-
ti interes pripadnika drugih kultura.

Barbara Kryzan-Stanojevié

O Vrandiéu iznova

(Hedvig Sulyok, Magyar-olasz és olasz-mag-
yar szojegyzék Verancsics Faustus Dictionariuma
alapjdn/Lessico ungherese-italiano e italiano-unghe-
rese in base al Dictionarium di Faustus Verantius,
Generalia, Szeged 2001, 195 str.)

Ovaj je dvojezicni rjecnik, izdan u seriji
Fasciculi Linguistici Series Lexicographica,
jo§ jedan u nizu uspjelih pokusaja podsje-
¢anja na naseg vrlog sunarodnjaka, Siben-
Canina Fausta Vranciéa, jezikoslovca, jezi-
koznalca, filozofa, svedenika, diplomata,
knjiZevnika i prirodnjaka. Vranéicev rjeénik
(1595)" najdragocjeniji je Hrvatima? i Mada-
rima, izmedu ostaloga 1 zato §to ga je, sma-
trajuci ih govornicima manje poznatih jezi-
ka®, Vrandi¢ pryvobitno posvetio njima, a tek
je naknadno i na zahtjev drugih, nadodao
latinski, talijanski i njemacki jezik (Sulyok
2001: 13). Osim toga, i Madarima je to prvi
vedi rje¢nik. Danas o Dikcionaru govorimo
opet, na nov i svjez nacin, obogaéeni doda-
tnim jezikoslovnim i filolo§kim spoznajama,
a ponukani zasigurno i najnovijim civilizacij-
skim trenutkom globalizacije koji sa sobom
donosi i izvjestan (i vierojatno neopravdan)
strah od gubljenja nacionalnog identiteta,
a, posljedi¢no tomu, i onoga jeziénoga. Ti-
skaju se reizdanja (npr. ono iz 1971, s Jon-
keovim predgovorom, sveukupno &etvrto?),
nadodaju im se dvojezi¢ni glosari (Putandev




Prikazi i osvrti
Raspr. Inst. hrvat. jez. jezikosl., knj. 28 (2002), str. 365-416

hrvatsko-latinski u spomenutom izdanju),
sa Zarom poseZzemo za tom jezicnom Bibli-
jom kad god Zelimo dana$njemu jeziku po-
vratiti Cistoéu ili pak uporabiti neki stilski
opravdan arhaizam.

Pred nama je, dakle, jo§ jedan rje¢nik
koji gradu crpi iz Vranci¢eva: madarsko-tali-
janski i talijansko-madarski Rjecnik Hedviga
Sulyoka mekog je uveza i malog formata, a
prireden je na osnovi izvornoga izdanja
Vranciceva rje¢nika Dictionarvim qvingve no-
bilissimarvm Evrope lingvarvm, Latinee, Ita-
licee, Germanicee, Dalmaticee & Vngaricee iz
1595. i kasnijih izdanja, kao §to je npr. The-
wrewkov Vranéiéev madarsko-latinski rje-
¢nik®. Na prvim se stranicama nalazi pred-
govor na oba jezika, madarskome i talijan-
skome, u kojemu nas autor podsjeca na de-
talje iz Vrandiéeva Zivota. Zbog njegove ga

genijalnosti usporeduje s Leonardom da Vin-

cijem. Prostorno i kontekstualno ograniéen,
Sulyok ne ulazi dublje u analizu Vranciceva
opusa. Nakon osvrta na hrvatska reizdanja
Dikcionara, govori nam o namjerama ovoga
rje¢nika te daje vrlo precizne i jasne obavi-
jesti 0 nadinu organiziranja natuknica, o
nalelima transkripcije, razlazuéi zaSto nije
jednako postupio u madarsko-talijanskom i
u talijansko-madarskom dijelu.

Sredisnji je dio dakle sam rje¢nik, po-
dijeljen u dva dijela, madarsko-talijanski rje-
¢nik (93 stranice) i talijansko-madarski rje-
¢nik (68 stranica), graficki odli¢no prilago-
den zahtjevima modernoga korisnika — lako
ditljiv i pregledan, rje¢nicki je ¢lanak orga-
niziran po nacelu gnijezda. U prvom dijelu,
s madarskim polaznim jezikom, kompozici-
ja natuknica uredena je tako da je na prvom
mjestu i masno otisnut danasnji oblik natu-
knice, slijedi u kurzivu madarska Vranéieva
varijanta s brojem stranice iz Dikcionara,
latinski ekvivalent ili odgovarajuce jedna-
kovrijednice medu §iljastim (< >) zagra-
dama (od kojih svaka s odgovarajuéom bro-
jkom stranice iz Dikcionara), na kraju ili
pak nakon one latinske rijeci Cijim je ekvi-
valentom, pojavljuju se Vrancifeva talijan-
ska rije¢ ili rije¢i. Radi Ii se o sloZenoj

natuknici, nakon talijanskog se ekvivalenta
pojavljuje druga madarska rije¢ iz istoga
gnijezda te joj slijedi gorespomenuti
redoslijed. (Putanéeva je obrada bila neSto
jednostavnija jer nema treéi “medujezik”.)
Pogledajmo to na primjerima:

tablacska: Tublatska 104 <Tabella> Tauoletta

adni: Adni 26 <Dare>; 80 <Pracbere>
Dare; 81 <Praestare> Fare (!); 108 <Tiibuere>
Tare (1); Beven-adni 54 <Largiri> Dare; El-adny
59 <Mancipare>; El-adni 111 <Vendere>; 111
<Venundare> Vendere; Eleii-adni <Praesenta-
re> Presentare; Ferhez adni 60 <Maritare>
Maritare; Helt adni 14 <Caedere> Battere;
Hirré adni 48 <Indicere> Bandire; Ky-adni 32
<FErogare> Dare fuora; Keultcheiin-adni 64
<Mutuare> Prestare; Meg-adni-mag (!) 26
<Dedere>; Oda-adni 107 <Tradere> Dare;
Tanachot adni 23 <Consiliare> Consigliare;
Visza adni 89 <Reddere>; 90 <Restituere>
Restituire; adyad OD 127 <Da> da[cci]

Ponekad je autor intervenirao ispra-
vljajuéi Vranéi¢evu gradu, no to je zavisilo
od vrste (Vrandiéeve) pogreSke. Svaka je
takva intervencija objaSnjena i obiljeZena
odredenim znakom, o ¢emu nas autor info-
rmira jo§ u predgovoru.

U drugom se dijelu rjecnika, s polaznim
jezikom talijanskim, organizacija grade po-
nesto razlikuje, i to iz prakticnih razloga:
treba olak$ati nalaZenje u starim izvorima.
Zato nije naveden dana$nji oblik talijanske
rijedi, nego je masnim slovima otisnut izvo-
rni Vrancicev oblik rijeci, na drugom je mje-
stu i u kurzivu Vranci¢eva madarska rijec s
brojem stranice na kojoj se u izvorniku (u
petom stupcu) pojavljuje, slijedi joj latinska
rije¢ medu $iljastim (<>) zagradama, a na

* Izdanje iz 1834. godine, koje je priredio
Thewrewk Ponori (Dictionarium Pentaglottum,
Recudi curavit Josephus Thewrwk de Ponor, Po-
sonii, Typis Belnayanis 1834), trece je reizdanje,
a uziman je u obzir i Glosar Renéa B. Simonda iz
1959. (Verancsics Faustus Dictionariumanak ma-
gyar szokészlete betiirendben a latinértelmezésekkel,
Akadémiai Kiadd, Budapest 1959).
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kraju nam autor donosi danas$nju madarsku
rijec:

Rapire: Ragadni 88 <Rapina> ragadmany

Ako se Vranficev talijanski prijevod
sastoji od vise rijeci (imenica s prijedlogom,
sintagma, itd.), ta je natuknica uvedena po
klju€noj rijeci:

Dente: Fogh 27 <Dens> fog; Che ha ~i:
Fogas 27 <Dentatus, a, m> fogas; Senza ~i:
Fogatlan 31 <Edentulus> fogatlan

Leksicka grada iz molitava s kraja
Dikcionara oznacena je kraticama, npr. SA
(Symbolum Apostolorum), ICh (Institutio
Christiana), itd.

Zahvaljujudi tako predstavljenoj gradi,
moguce je smetnutis uma da se radi o djelu
starom Cetiri stoljeca, no na zadnjih nas Sest
stranica autor podsjeca na starost Dikciona-
ra donosedi ilustracije naslovnice, dio iz po-
svete Alfonsu Carillu, pozdrav ¢itatelju, za-
tim Vranci¢u upuéen pohvalni govor Hiero-
nymusa Arconatusa, jednu stranicu petero-
stupa¢noga rje€nika i, na kraju, dio iz Vje-
rovanja.

Zaklju¢imo, dakle, ovaj prikaz rije¢ima
hvale: pregledan, jednostavan, razraden do
najmanjih detalja te nadasve potreban. Kako
autor kaze, cilj mu je posluZiti istraZivaéima
u podrudju talijanske historijske gramatike
kao i istrazivatima ortografije onoga vre-
mena te svima onima koji se zanimaju za
povijesne izvore na podruéju Madarske ili
KneZevine Transilvanije. Autor je primijenio
relativno stroge leksikografske organizacij-
ske principe (koliko je to dopustala priroda
samog Dikcionara), a namjera mu je bila
ponuditi preciznu informaciju i na cjelovit i
vjeran nafin dati madarsko-talijansku i tali-
jansko-madarsku gradu iz Dikcionara.

Dodajmo za kraj da ovaj rje¢nik, kao ni
Putanfev, nije prakti¢ne naravi, a prava mu
je svrha popisati bogatu i potpunu madar-
sku leksicku gradu 16. stoljeéa.

Ivana Lovrié¢-Jovié
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Druk¢iji pogled na sintaksu

(Ivo Pranjkovié, Druga hrvatska skladnja, Hr-
vatska sveucili$na naklada, Zagreb 2001, 179 str.)

U izdanju Hrvatske sveucili$ne naklade
iza8la je 2001. godine Druga hrvatska skla-
dnja autora Ive Pranjkovica, a 2002. drugo,
promijenjeno izdanje njegove prve Hrvatske
skladnje. Knjiga Druga hrvatska skladnja sa-
stoji se od 20 ¢lanaka ili, kako autor kaZe,
“ogleda”, koji su veé prije objavljeni, a na-
mijenjena je “studentima (...), profesorima
hrvatskoga jezika, profesorima stranih jezika,
filolozima u §irokom smislu rijeéi te svima
onima koji se s bilo kojega motrista bave
sintaktickom problematikom”.

U knjizi je obradena raznovrsna sinta-
kticka problematika. Prvih nekoliko ¢lana-
ka posveceno je prijedlozima. Veé u prvome
Pranjkovi¢ iznosi Balabanovu podjelu na
dimenzionalne i nedimenzionalne prijedlo-
ge i time sadrZajno odreduje iduca tri ¢lanka.
Najprije detaljno obraduje prostorne prije-
dloge. Semanticki opis temelji na razliko-
vanju predmeta kojemu se odreduje mjesto
(objekt lokalizacije) i predmeta pomoéu ko-
jega se drugom predmetu odreduje mjesto
(lokalizator). Postavio ih je u 20 (konkre-
tnijih) prostornih odnosa. Sli¢nu je shemu
iznio i za vremenske prijedloge (u suodno-
su je dogadaj i vremenski lokalizator koji
precizira vrijeme dogadanja), podijelivsi ih u
16 znalenjskih grupa. Nedimenzionalnim
prijedlozima svojstveno je apstraktnije zna-
Cenje i oni su se razvili iz dimenzionalnih
znacenja. Pranjkovi¢ izdvaja 20 nedimenzi-
onalnih znacenja (kojima se izricu sredstvo,
posljedica, uvjet...). Buduéi da je u semantici
i inace tesko odrediti o$tre granice, pitanje
je moze li semanticka analiza uopée biti
precizna i potpuna. Npr. prijedloZni izraz
smijati se od srca moZe imati i ablativno i
modalno znafenje, §to se i u tekstu pokazuje.

Dio knjige posveéen prijedlozima u
cjelinu zaokruzuje ¢lanak Prijedlozi u jedno-
jeziénim rjeénicima, u kojemu autor daje






