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GLAGOLI KRETANJA U
POLJSKIM I HRVATSKIM RJECNICIMA

U ¢lanku se analiziraju glagoli kretanja i njihova obiljeZja na dijakronij-
skoj i sinkronijskoj razini. Opisom rjeéni¢kih élanaka poljskih i hrvatskih
glagola kretanja u dvojezi¢nim rjeénicima tih jezika analizira se utjecaj
kategorije vida na znacenje tih glagola, a time i na nacin izrade rjecnickih
8lanaka glagola kretanja.

Uvod

U radu éemo usporediti rjeénicke &lanke glagola kretanjal! ici, ho-
dati i poljskih i$é, chodzié, jechad, jeZdzi¢ i njihovih izvedenica u hrvat-
skim i poljskim dvojeziénim rje¢nicima.

Poljski glagoli kretanja, za razliku od hrvatskih, mogu izricati raz-
liku izmedu kretanja hodom ili prijevoznim sredstvom. To je obiljezje
svojstveno i éeSkomu, slovaékomu i ruskomu jeziku. Kretanje hodom
izriéu glagoli i$é i chodzié, a kretanje prijevoznim sredstvom glagoli
Jechaé i jezdzié. Kretanje prijevoznoga sredstva izriée se pomoéu svih
navedenih glagola: i$¢, chodzié, jechaé i jeZdzié.

1 Glagole kretanja definiramo kao glagole koji opisuju pomicanje nekog entiteta
od jedne toc¢ke do druge, odnosno iz jedne tocke u drugu, u nekom prostoru i vremen-
skom razmaku.
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Kako u hrvatskom jeziku ne moZ%emo odredenim glagolom izreéi
razliku izmedu kretanja hodom ili prijevoznim sredstvom?, nedvojbeno
Jje da upravo to obiljeZje uzrokuje niz drugih razli¢itih karakteristika
jednoga i drugoga jezika, ali i pote§koéa pri uporabi, posebno pri prevo-
denju. U ovom éemo se radu usredotoéiti iskljudivo na sadrzaj rjeénié-
kih ¢lanaka s obzirom na spomenute znaéajke glagola kretanja.

1. Kategorija vida kod glagola kretanja

Kategorija vida, koja je zajedno s kategorijama lica, nadina, vre-
mena i stanja postojala jo§ u praslavenskom jeziku, znadajna je za gla-
gole kretanje zbog:

1. fleksijskih obiljezja — u poljskom se jeziku prezentom svrienih
glagola izri¢e budude vrijeme; pomoéu svrsenih glagola tvori se
prilog prosli, a pomoéu nesvrsenih pravi futur (bede chodzié) i
prilog sadasnji (idge);

2. parnih osnova (i¢i-hodati-hoditi; i$6-chodzié-chadzadé, jechac-jezdzic)
u okviru nesvr$enoga vida.

Parnim osnovama nazivamo dvostruke i trostruke osnove koje su
kontinuitet kategorije usmjereno : neusmjereno kretanje, naslijedene iz
staroslavenskoga jezika. Kategorija usmjerenosti : neusmjerenostis, naj-
izraZenija je upravo kod glagola kretanja. Prema Hammovoj tvrdnji ta
Jje kategorija u staroslavenskome pomalo slabila i ustupala mjesto ka-
tegoriji vida (1974: 54), ali nema sumnje da se zadrZala kod glagola
kretanja (Vidovié 2000: 52) i da supostoji s kategorijom vida. U hrvat-
skom biljezimo polagani nestanak treéega ¢lana trostrukih osnova, tj.
oblik hoditi (iskljucuje ga norma, dok ga govornici zadrzavaju u upo-
rabi) iéi-hodati-hoditi; isé-chodzié-chadzaét. Dvostruke osnove glagola
kretanja unutar nesvrSenoga vida ¢ine, dakle, glagoli: i¢i-hodati, i$é-
-chodzié, jechad-jesdzié.

2 Glagole voziti, voziti se ne moZemo smatrati pravim ekvivalentima glagola
Jechaé i jeZdzié jer njima naglasavamo kretanje prijevoznim sredstvima, npr. Vozim se
autobusom (upravo sada), ili istifemo da nam je takvo kretanje drago, npr. Volim se

9

voziti autobusom. Cesée se kaZe jednostavno: Idem autobusom.

8 U literaturi se spominju razni termini: determinirani : indeterminirani, odre-
deni : neodredeni glagol, opredijeljeni : neopredijeljeni, ograni¢eni : neogranieni (Si-
meon). Mi smo se odluéili za termin usmjereni : neusmjereni.

* Bujas je u svoj Veliki hrvatsko-engleski rjeénik uvrstio i natuknicu hoditi, dok je
ostali leksikografi izostavljaju.
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Izvedenice tih glagola ne zadrzavaju uvijek i svoj vid. Sve prefik-
salne glagolske izvedenice glagola iéi, i$¢ i jechaé (obidi, obejsé, ob-
Jjechaé) svrienoga su vida, a izvedenice glagola hodati, chodzié i jeZdzié
(obilaziti, obchodzié, objezdzaé) nesvrienoga vida. Jasno je, dakle, da
glagoli izvedeni iz prvoga &lana parne osnove izri€u usmjereno i odre-
deno kretanje, $to zahtijeva svrieni vid, dok drugi €lan izri¢e neusmje-
reno kretanje, tj. indeterminirano, neodredeno, a time i radnju koja je
nesvriena: prici-prilaziti, wejsé-wchodzié, ujechaé-ujezdzaé. To potvr-
duje i tezu o supostojanju kategorije vida i obiljezja usmjerenosti od-
nosno neusmjerenosti.

2. Analiza rjeénickih élanaka glagola kretanja u
poljskim i hrvatskim dvojezi¢nim rjeénicima

Analizom rjeénickih &¢lanaka dvojeziénih poljskih i hrvatskih rje¢-
nika ispitali smo jesu li glagoli istoga ili sliénoga znacenja, ali razli¢ito-
ga vida, obradeni u zasebnim rje¢ni¢kim &lancima ili nisu. Na to su nas
ponukala sljedeéa pitanja:

1. jesu li dva (tri) glagola dvije (tri) leksicke jedinice ili je to jedna
leksicka jedinica s dva (tri) ostvaraja,

2. treba li svaki €lan dvostruke ili trostruke osnove u okviru ne-
svrienoga vida, kao i svaki ¢lan semanti¢koga vidskoga para,
imati svoj rjeénicki élanak ili ne treba.

Buduéi da se u izradi dvojeziénih rjeénika leksikografi sluZe i jed-
nojezi¢nim rjeénicima, zanimali su nas rje¢nicki ¢lanci poljskih i hrvat-
skih jednojezi¢nih rjeénika: Aniéev Rjeénik hrvatskoga jezika, Szym-
czakov Rjecnik poljskoga jezika i Praktiéni rjecnik suvremenoga polj-
skoga jezika (v. literaturu).

Szymeczak u svom Rjeéniku poljskoga jezika u istom ¢lanku obra-
duje parne osnove (npr. obejéé-obchodzié), s tim da je glavna natuknica
redovito usmjereni glagol. U lanku neusmjerenoga glagola uvijek stoji
uputnica na &lanak usmjerenoga glagola (npr. dochodzié — vidi dojsé).
Medutim, ovakvom se obradom glagola kretanja ne eliminiraju po-
greske pri odredivanju njihova znaéenja koja se uvijek ne podudaraju;
ti glagoli nisu uvijek ujedno i formalni i znacenjski parnjaci. Npr. iako
se znadenja glagola dojéé i dochodzié obraduju u istom ¢lanku, ti gla-
goli nisu semanticki identiéni pa tako reéenica Dochodzi czwarta. nije
vidska alternativa recenici Doszla czwarta.
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Rjec¢nicki ¢lanci Prakti¢noga rjednika suvremenoga poljskoga jezi-
ka (ur. H. Zgétkowa) primjer su preciznije izradenih ¢lanaka jer je sva-
ki glagol kretanja obraden u zasebnom ¢lanku. Tako je iskljuéena mo-
guénost da se izvedenice glagola i$é, npr. dojsé, wyjsé, ujsé, zajsé,
shvate kao izvedenice glagola dochodzié, wychodzé, uchodzié s kojima
ti glagoli ¢ine semanticke, a ne formalne vidske parove.

U Aniéevu Rjecniku hrvatskoga jezika svaki je glagol obraden u
posebnom ¢lanku, ali u ¢lanku usmjerenoga glagola ne stoji uputnica
na njegov parnjak, dok se u ¢lanku neusmjerenoga glagola parne os-
nove (ako on nije izostavljen kao npr. glagol ulaziti) redovito nalazi
uputnica na prvi ¢lan. Autor nije uvrstio glagol hoditi.

Rjecnicki ¢lanci glagola kretanja u usporedenim jednojeziénim rjeé-
nicima opravdavaju stav da svaki glagol predstavlja zasebnu leksicku
Jjedinicu (usp. Tafra 1994); dva prefiksalna glagola kretanja koji ¢ine
parnu osnovu semanticki su vidski parnjaci (przyj$é-przychodzié) koje
valja razlikovati od formalnih vidskih parnjaka (chodzié-przychodzicé).

Obradu poljskih te hrvatskih i srpskih glagola kretanja u dvojezié-
nim rje¢nicima s obzirom na njihova vidska obiljeZ%ja usporedili smo u
BenesSi¢evu Hruvatsko-poljskom rjeéniku, Poljsko-hrvatskom rjecéniku
M. Mogu$a i N. Pintarié, Poljsko-srpskom rje¢niku SANU i u poljsko-
-engleskom rjeéniku J. Stanistawskoga (v. literaturu).

Benesié¢ u svoj rjeénik nije uvrstio uputnice. Uz glagolsku su na-
tuknicu navedeni samo ekvivalentni glagoli ciljnoga jezika, a tu se ipak
uodavaju neki propusti. Npr. u rjeéni¢kom €lanku natuknice doé ne
stoji informacija o vidu toga glagola, a kao istovrijednice navedeni su
samo glagoli dojéé, przyjsé, przybyé. Izostavljeni su glagoli kojima se
izri€e kretanje prijevoznim sredstvom i prijevoznoga sredstva doje-
chaé, najechaé, przyjechaé. Rjeénicki opis glagola kretanja je neujed-
nacen, ali ne smije se zanemariti ¢injenica da je rjeénik objavljen prije
gotovo pola stoljeéa.

U Poljsko-hrvatskom rje¢nikus M. Mogu$a i N. Pintarié¢ svaki je
glagol kretanja obraden u posebnom rjeéni¢kom élanku. Vid je glagola
dosljedno obraden, a uz oznake vida navedeni su oblici za 1. i 2. lice
jednine prezenta i 1. lice perfekta mugkoga i Zenskoga roda, te uvrste-
ni ekvivalentni glagoli ciljnoga jezika. Uputnice upuéuju na glagol s
kojim glagol kretanja ¢ini parnu osnovu (doj$é-dochodzié), a ujedno i
semanticki vidski par. Detaljnijem opisu glagola pridonose i frazemi i
poslovice.

5 Kako rjeénik jo§ nije objavljen, analiza je provedeha prema rukopisu.
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Veliki poljsko-engleski rjeénik Stanistawskoga sadrzi opseZan rjec-
nicki élanak glagola i$¢ u kojem su navedena sva njegova obiljeZja: vid,
vrsta i nadin kretanja (navedeni su i primjeri), a potom slijede frazemi
i poslovice. Rjeénik je koncipiran tako da glagoli (pgjs$é, obejéé i dr.) iz-
vedeni iz usmjerenoga glagola parne osnove (i$¢ : chodzié) nemaju svoj
rjeénicki élanak nego uz natuknicu stoji uputnica na semantiéke vid-
ske parnjake (obejsé vidi obchodzié) koji imaju prioritet pri izradi rjec-
nika. U glagolskom rjeéni¢kom ¢lanku obja$njena su i znacenja usmje-
renih glagola. Autor se nije dosljedno drZao takva nacina obrade po ko-
jem su neusmjereni glagoli nositelji rje¢niékoga ¢lanka nego je od
takve koncepcije odustao pri obradi glagola izvedenih iz parne osnove
Jjechaé : jezdzié. Glagoli izvedeni iz glagola jechaé imaju odvojene rjeé-
ni¢ke élanke, dok uz neusmjerene glagole izvedene iz glagola jeZdzié
(wyjezdzaé, ujezdzaé i dr.) stoji samo uputnica na élanak usmjerenoga
glagola. Detaljnija distinktivna obiljeZja nisu navedena. Uz glagol cha-
dzad®, koji je obraden u posebnom rjeéni¢kom élanku, stoji objasnjenje
da je to iterativ glagola chodzié.

Unatoé opsegu i velikom broju natuknica, u rjeéni¢kome ¢lanku
glagola i$é Poljsko-srpskoga rjecnika nisu navedene izvedenice toga
glagola. U rjeénifkom ¢lanku glagola dojsé naveden je pogreSan vid
glagola, a u rjeéniékom ¢lanku natuknice pochodzi¢ netoéno su nave-
dene znaéenjske razlike jer su zanemarena glagolska obiljezja. Naime,
to je dvovidni glagol; imperfektivni glagol izriée porijeklo, a perfektivni
glagol opisuje kretanje, dulju Setnju. U élanku glagola wjechaé stoji
samo oznaka vida bez ijedne uputnice, dok je uz natuknicu glagola
ujezdzaé uvrsten natuknicki niz. Uz prvu natuknicu toga niza stoji
uputnica na glagol ujechaé svrienoga vida (hrvatske istovrijednice pre-
laziti, prevaljivati nesvrSenoga su vida), a uz drugu na perfektivni gla-
gol ujezdzié, koji se javlja kao sastavnica frazema ujeZdzié konia (izdre-
sirati konja).

Sve izloZeno govori o neujednacenosti obrade rje¢ni¢kih ¢lanaka,
8to bi se moglo izmijeniti ustaljenom metodom obrade ¢lanaka glagola
kretanja.

Zakljucak

Svaki glagol parnih osnova mora biti obraden u posebnom ¢lanku.
Upitan moZe biti redoslijed jer glagoli dvojne ili trojne strukture nisu

6 Glagol chadzaé Gini element trojne strukture i$é-chodzié-chadzad.
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diti kako ¢e se ti glagoli uvrstavati u rjeénik. Smatramo da je najprak-
tiénije uvrstavanje po abecedi, ali s dosljedno provedenim uputnicama.

U rje¢ni¢kom ¢lanku treba navesti da glagol pripada dvojngj ili troj-
noj strukturi. Pri tome valja razlikovati formalne i semanticke parove.
S obzirom na specifiénosti glagola kretanja u rjeénicke &lanke valja
uvrstiti Sto vise informacija i potkrijepiti ih frazemima. Ako sastavnica
frazema moZe biti samo jedan od dvaju glagola razli¢itoga vida (iéi od
vrata do vrata — chodzié od drzwi do drzwi), uz frazeme bi bilo dobro
navesti i detaljnije objasnjenje.

Unato¢ potrebi za maksimalnom ekonomiénoséu rjednika, jer ko-
risnici sve rjede poseZu za viSesve§éanim, golemim rjeénicima, zalaZe-
mo se za to da svaka rije¢ ima svoju posebnu natuknicu, pa prema
tomu i svaki vidski parnjak. Nije jednostavno odrediti kriterije za izbor
natuknica i za odluku jedna ili dvije natuknice, ali je najjednostavniji i
najprihvatljiviji kriterij da svaka rije¢ bude obradena u svom é&lanku
(usp. Tafra 1994b: 111). Iscrpno uvrstavanje pridonosi kvaliteti i jasno-
¢i rjecnika. Osim toga, razvoj ra¢unalne tehnologije omoguéuje pohra-
nu dokumenata veéeg opsega na manjem prostoru, Sto danas velike
rjeénike ¢ini dostupnima svakomu korisniku.

Pri obradi glagola kretanja valja dobro prouditi sve specifiénosti i
razvrstati ih tako da se izbjegnu pogreske, propusti, nejasnoée ili dvo-
smislena rjeSenja (usp. Mietla 2000: 88; Tafra 1994b: 111). Izradi rjeé-
ni¢kih ¢lanaka valja pristupiti kao da ée se rjeénikom podjednako
koristiti oni koji se jezikom sluZe pasivno i oni koji jezik temeljito
proucavaju. Rje¢nicki bi ¢lanak glagola kretanja u dvojeziénim rjedni-
cima, po naSem sudu, morao sadrZavati:

1. oznaku vida glagola, 1.1 2. 1.j. prezentail. l. perfektam.iZ.r.,

2. uputnice na formalni vidski parnjak; strelica iza glagola oznaéi-
vala bi da je rijeé¢ o glagolu iz kojega je prefiksacijom izveden
glagol s kojim ¢ini formalni vidski par,

3. uputnice na semanticki vidski parnjak; strelica ispred glagola
oznacivala bi da je rije¢ o glagolu s kojim éini semanti¢ki vidski
par,

4. ekvivalentni glagol ili glagole ciljnoga jezika,

5. informacije o nacinu kretanja koje taj glagol izri¢e (kretanje ho-
dom, prijevoznim sredstvom ili kretanje prijevoznoga sredstva),

6. frazeme,

7. poslovice.
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Takav bi rjeénicki ¢lanak izgledao ovako:

péjéé — pf., pdjde, péidziesz; poszedtem, posztam; isé—, — pochodzié: iéi,
poéi, krenuti, o0 pdjsé (zarabiaé) na (swdj) chleb — zaradivati za kruh, pdjsé
do Boga - umrijeti, poéi k Bogu na istinu. a Lekko przyszto, lekko poszto —
Kako doslo, tako otislo/poslo/proglo.

Mislimo da tako izradeni rjeénicki ¢lanci udovoljavaju leksikograf-
skim normama i zahtjevima za ekonomiénoséu rje¢nika. Novina bi bile
samo uputnice na oba vidska parnjaka (i semantiéki i formalni), ¢ime
bi se izbjegli &esti sludajevi pogresnoga navodenja na vidski parnjak i
pogresna tumacenja znacéenja.
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CZASOWNIKI RUCHU W
POLSKICH I CHORWACKICH SLOWNIKACH

Streszczenie

Hasla stownikowe dotyczace czasownikéw ruchu w jedno i dwujezycznych
stownikach polskich i chorwackich charakteryzuje wiele niedociagnieé. Po-
garsza to i tak skomplikowang, zwlaszcza w jezyku polskim sytuacje i wptywa
na btedne stosowanie przez uzytkownikéw stownika form czasownikowych. W
artykule zostata podkreslona waznoéé aspektu czasownikéw ruchu zwlaszcza
przy derywacji prefiksalnej oraz zostaly sformutowane zasady tworzenia teks-
tu hastowego w slowniku dwujezycznym. Przestrzeganie przez leksykograféw
zaproponowanych w artykule zasad z pewno§cia przyczyniloby sie do wiekszej
czytelnosci i przejrzystoéci hasel dotyczacych czasownikéw ruchu a tym sa-
mym do wiekszej uzytecznosei stownika.

Kljuéne rijeéi: glagol kretanja, vid, dvojeziéni rjeénici, rjeéni¢ki &lanak

Podstawowe  czasownik ruchu, aspekt, dwujezyczne stowniki, hasto
wyrazy: stownikowe
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