RASPRAVE THJJ, SV. 23-24 (1997-1998)

UDK 808.62-3 (091)

Izvorni znanstveni rad
Primljen: studeni 1997.
Prihvacen za tisak: 30. lipnja 1998.

Darija Gabrié-Bagarié

NAZIVI JELA U RJECNIKU "BLAGO JEZIKA
SLOVINSKOGA" (1651.) JAKOVA MIKALJE

U radu se razmatra fond leksema kojima su imenovana jela, utvrduje se
njihovo podrijetlo, usvojenost u mladim leksikografskim djelima i u
suvremenom kulinarstvu.

O Jakovu Mikalji i njegovu rjeéniku Blago jezika slovinskoga
nije se doskora znalo mnogo, te su stoga desetljeéima ponavljane
¢injenice o njegovu podrijetlu, koje je iznio Jernej, kao i podaci iz
njegova Zivotopisa, Sto viSe govore o mnjegovim djelatnostima u
isusovatkom redu nego osobito iscrpno o njegovu jezikoslovnom radu
(Jernej 1955: 177-181; Vanino 1933: 1-43). Kad je prije 86 godina
Resetar ustvrdio da "die Analyse des Wortschatzes bei Micaglia ist eine
schwere und komplizierte Arbeit, die ihrer Lésung noch harrt’,
vjerojatno nije mislio da ée proéi toliko mnogo vremena dok se prvim
hrvatskim rje¢nikom sustavnije pozabave hrvatski jezikosloveci (Resetar
1912: 469). Ovom prigodom treba u tom smislu posebno istaknuti
slavljenika kojemu je posveéen ovaj broj ¢asopisa, a koji je znanstvenoj
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javnosti ponudio dva neprijeporno vrijedna teksta o Mikaljinim
nastojanjima oko reforme latini¢ke grafije i o njegovim manje poznatim
radovima, a koji toga isusovca predstavljaju kao izvrsna jezikoslovea i
kroatologa (Putanec 1985: 199-212; Putanec 1982/83:). Putandevi su
radovi ponudili uvid u temeljna pitanja s kojima se susreée Mikalja kao
jezikoslovace, kao isusovac i djelatnik Katoli¢ke obnove.

Mikalja se zapravo u svojim promigljanjima latini¢koga grafijskoga
sustava nasao teorijski na istoj liniji na kojoj je bio i Kasié, i to ne po
ponudenim rjeSenjima nego po nacelima prilagodavanja grafijskoga
sustava fonoloSkim posebnostima hrvatskoga jezika, a posebno se
sukladnost s Kasiéem opaZa u izboru narjedja za osnovicu hrvatskoga
knjizevnoga jezika, $to ne proistjeCe samo iz poslusnosti isusovackom
redu i zahtjevima Katolicke crkve. Jo§ i prije osnivanja Zbora za
sirenje yjere (1622. g.) Katoli¢ka je crkva preporucala da se zajednicki
knjiZzevni jezik za podrudje tzv. Ilirika temelji na najraSirenijem narjedju
i u tom smislu isticala tzv. bosanski jezik. Promijenjene drustvene i
politicke okolnosti (pa i u najnovije vrijeme) nukaju nas da ponovimo
kako se pod "bosanskim jezikom" u to doba podrazumijevalo §tokavsko
narjedje, ono koje je Mikalja usporedivao s toskanskim u Italiji i nastojao
na osnovi osobnoga iskustva, steenoga tijekom misijskih putovanja i
dodira sa zivim govorima i govornicima, te vlastitih ras¢lambi pokazati
kako je naziv bosanski zapravo uvjetan, neka vrsta radnoga naslova za
pojavu koja se Siri i izvan onodobnih bosanskih knjizevnih krugova.
Cinjenice njegova Zivotopisa (boravak u Dubrovniku, putovanja po
Bosni, sluzbovanje u slovackoj Trnavi i TemiSvaru, kontakti s
dubrovackim i bosanskim kolonijama u tom gradu) izravno se zrcale u
njegovu rjeéniku, koji sa svojih 25000 rijedi i s utjecajem koji je oevidno
imao na mlade dopreporodne leksikografe trazi svestranu rasélambu.
Citav niz ovdje skiciranih pitanja uopée nije obraden i u tom smislu
Mikaljin rjeénik jo§ uvijek predstavlja nepoznanicu. U novije vrijeme
pojavila su se dva ozbiljnija rada o Mikaljinu rjeéniku, prvi tretira
glazbenu terminologiju, a drugi se bavi prisutnoséu Mikaljinih fitonima
i zoonima u Vitezovidevu Lexiconu, ¢ime se, dodano starim radovima o
turcizmima i éefkim rije¢ima u Mikaljinu Blagu, iscrpljuje popis
znanstvenih élanaka o specificnom leksiku toga rje¢nika (Tuksar 1980:
5-35; Mestrovié-Vajs 1995: 139-155; Strekelj 1910: 194-202; Stachovskij
1965: 196-210). V ‘ ‘ '
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Mikaljino je Blago trojezitni rjeénik s hrvatskim ulaznim
stupcem i s ekvivalentima na talijanskom i latinskom kao odrediZnim
jezicima. U leksickom izboru nalazimo nazive za pojmove glazbe,
poezije, likovnih umjetnosti, jezikoslovlja, prava, pomorstva, lije¢nistva,
fitonimije, zoonimije, bogatu onomasti¢ku gradu, te jo§ niz podskupina
tzv. posebnoga leksika, gdje se svrstava i civilizacijski leksiCki sloj s
nazivima profesija, alata, pokudéstva, jela i sl. I dok leksik struka uvijek
odrazava stupanj ljudskih spoznaja u nekom podrudu, dotle
civilizacijski leksik, kojem pripada i nazivlje vezano za jela, oblikuje
sliku drustvene sredine iz koje rjeénik ili njegov pisac potjedu i za koju
rje¢nik nastaje. Tom uvjetno nazvano kulinarskom nazivlju ne pripada
mnogo mjesta ni u starim i starijim ni u novijim, suvremenim
rjeCnicima hrvatskoga jezika, za §to moZe biti vie razloga, ali jedan od
njih je svakako da leksik te oblasti uglavnom nije hrvatski i da bi prije
spadao u rjecnik stranih rije¢i nego u rje¢nik hrvatskoga jezika. Taj je
iznimno mali fond najuocljiviji pri usporedbi nazivlja registriranoga u
Vrandiéevu Dikcionaru s Mikaljinim Blagom ili kojim mladim
rje¢nikom. U odnosu na Vranciéev Dikcionar Mikalja ima znatno veéi
broj naziva za jela, uglavnom talijanskoga i orijentalnoga podrijetla, ali i
znatan broj novih rijedi, kojima je sam Mikalja tvorac. U nazive jela
uvjetno mozemo uvrstiti nazive sastojaka od kojih se jela pripremaju a
koji se i sami jedu, dakle, sve ono $to se u suvremenom jeziku oznadava
kao zivezna namirnica, dok bi pravim nazivom (terminom) trebalo
oznadavati ime gotovoga, pripremljenoga jela. Tako ne bismo nazivom
jela u pravom smislu uzimali lekseme meso, mlijeko, muka, leéa, socivo,
mekinje, brasno, cukar, papar, kvas, prisutne i u Vranéiéevu
Dikcionaru i u Mikaljinu Blagu, ali bismo nazivom jela svakako
oznadili sve ono §to je rezultat prerade sastojaka, pa bismo prema
mlijeko imali sir i skorup, prema papar - paprenjak, prema meso -
kobasica, slanina i juha, prema brasno - kruh, pogada, prisnac i kolag,
prema leéa - eventualno kasa. Vrandiéev rjeénik registrira ukupno 19
leksema 1 ovoj skupini, od kojih je samo 11 pravih naziva jela: brasno (u
smislu hrane za putovanje), juha, kasa, kobasica, kolaé, kruh, pogada,
prisnac, skorup, slanina, sir. Ujedno je to popis naziva za koje moZemo
pretpostaviti da su i u Mikaljin rjeénik usli iz Vranéiéeva Dikcionara i
ne treba im drugdje traziti podrijetlo. Medutim, tom éemo se popisu
morati vratiti pri ras¢lambi Mikaljina leksikografskoga postupka s tim
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tipom naziva. Mikaljino Blago poznaje i biljezi oko 50 naziva jela, $to
nije mnogo s obzirom na opseg rjecnika, ali je zanimljivo u odnosu na
starija i mlada leksikografska djela. Tom popisu mozemo dodati desetak
naziva zadina ili pripravaka koji se koriste kao dodaci jelima, te nazive
za neke naédine pripremanja jela.

Valja istaknuti da je najveéi broj naziva s toga popisa prvi put
zabiljeZen, bez obzira na podrijetlo, upravo u Mikalje, te da na drugom
mjestu po Cestoti nalazimo nazive veéinom talijanskoga podrijetla,
prisutne u primorskim govorima, i cakavskim i Stokavskim.

U skupini naziva jela Mikalja primjenjuje identi¢an leksikografski
postupak kao i pri nazivlju struka ili pri registriranju opéega leksika, s
tim $to se moze uociti nekoliko zakonomjernosti uvjetovanih staroséu i
prosireno$éu leksema koji se pojavljuje u funkciji natuknice - naziva. Uz
natuknicu - naziv, naime, najéeSée stoji sinonimski niz, a zatim u
drugom i treéem stupcu talijanski i latingki ekvivalent. Primjera ima
gotovo koliko i naziva: cvréa, priganica; oblija, pita, pogaca; torta,
prisnac, gibanica; ustipci, hrstule; lazanje, jeriste; jelito, divenica;
krvaviea, divenica; Zzelatina, hladnetina. Svaki leksem iz
sinonimskoga niza, osim rijetkih iznimaka, pojavit ée se na svojem
mjestu u abecedi uz ponavljanje ostalih sinonima. Nerijetko se uz
natuknicu pojavljuje definicija tipi¢na za jednojezi¢ni rjeénik. Primjera
ima dosta, ali manje nego sinonimskih nizova: zelenjak - prisnac od
zel'ja; mustarda - sladica s varenim vinom; paprenjak - kruh paprent;
salata - zel'je iz octa. Uz jako stare nazive jela, obi¢no opéeslavenske,
poznate veé Vrandiéu i starim piscima, neée doéi nikakav sinonim niti
definicija veé nazivi uporabe ili sintagme kojim se imenuje poseban
oblik jela. Primjeri su naroéito brojni uz natuknice kruh i vino, ali i uz
ostale, pa registriramo: kruh - bijeli, krupni, sirni, utrven, papreni,
kiseli, svemlicéni, jeémeni, raZnji, s maslom, s Safranom, s cakarom ili od
cakare, od palja. Uz rijeé juha dolaze slozeni nazivi - smrznuta, od
kokotiéa, svinska, uz sir - mladi, istaren, uz prisnac - od mesa, od sira,
od zellja, uz pogada - s maslom, pelena pod pepelom. Vrancitev
Dikcionar nema takvih dvoélanih naziva, pa su navedeni nizovi Mikaljin
prinos nazivlju jela i prosirenje repertoara preuzetoga iz tradicije.

Kompletan fond naziva jela moze se klasificirati prema dva
osnovna kriterija: prema (jezi¢nom) podrijetlu i prema prvoj pojavi,
odnosno zastupljenosti u starijim rje¢nicima i u jeziku pisaca.
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Klasifikacija prema podrijetlu, odnosno jeziku davaocu, temelj je za
utvrdivanje izvora iz kojih Mikalja uzima naziv, §to implicitno govori o
nacinu prikupljanja rje¢nicke grade i o izvorima uopée, a takve podatke
djelomi¢no pruZa i drugi klasifikacijski pristup u sludaju kad se neki
naziv potvrduje u Vrandiéa i u pisaca, navlastito dubrovaégkih i Mikalji
suvremenih bosanskih. Drugi kriterij - prema prvoj potvrdi -
nezamjenjiv je kad Zelimo utvrditi Mikaljin osobni prinos nazivlju, jer je
najveéi broj registriranih naziva (prema podacima Rjecénika
hrvatskoga ili srpskoga jezika HAZU) prvi put potvrden upravo u
Blagu jezika slovinskoga, uz napomenu da naziv peckemet
Akademijin Rje¢nik nije uopée zabiljezio, kao &to nekih posebnih
znacenja Mikaljinih kulinarskih naziva takoder nema u tom velikom
povijesnom rjecniku.

Gotovo bi se moglo reéi da je tudice (talijanizme) normalno
ocekivati u Blagu s obzirom na Mikaljino podrijetlo (Peschici u Apuliji)
i boravak u dubrovackoj sredini. Jedan broj talijanskih naziva jela
registriranih u Blagu poznat je i danas primorskim i oto¢kim govorima,
zatim dubrovatkom govoru i dubrovadkim piscima, pa moZemo
pretpostaviti da ih je Mikalja iz tih izvora i preuzeo. Ima, pak,
talijanizama koji su prvi put potvrdeni u Mikalje, a poslije ih nalazimo i
u jeziku pisaca i u rje¢nicima dopreporodnih leksikografa: Della Belle,
Stullija, Voltigija, Belostenca, Jambregi¢a, zatim u 19.st. u Suleka i
Vuka. Za te nazive nije lako ni jednostavno utvrditi kako su dospjeli u
Mikaljin rjeénik.

Skupinu leksema prisutnih u govorima i u starijih pisaca &ini
sljede¢i popis: beskot (Kasi¢, beskot), lazanje (Drzié), oblija (Krk),
priganica (Drzié), prsutak (prosireno), priklea (NaljeS8kovié, Drzié,
Dubrovnik), prsurata (Grohote, Poljice), salamura (Dubrovnik, Krk),
salsa (Krk). Ti su nazivi danas poznati i izvan primorskoga pojasa, &to je
posljedica preuzimanja prehrambenih navika iz drugih sredina,
preseljenja, razvoja turizma i drugih socio-kulturnih prilika. Naravno da
ih nalazimo i u dopreporodnih leksikografa, ali za njih ne moZemo uzeti
Mikaljin rje¢nik kao jedini izvor, pa su s toga glediSta manje znadéajni od
sljedeéega popisa. Priblizan je broj talijanizama prvi put zabiljezenih u
Mikalje, od kojega su ih preuzimali mladi leksikografi: brZolica
(Belostenec), hrstula (Stulli), kavijar (Bella, Belostenec, Stulli,
Jambresié), mustarda (Belostenec, Jambresié, Voltigi, éulek), skanatica
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(samo Mikalja), forta (danas raSireno, Belostenec, Vuk, Ivekovié),
Zaladija, Zelatina (sa znacenjem hladetina samo Mikalja). I za taj popis
ne bismo mogli reéi da je sasvim nepoznat suvremenim govornicima,
premda se pri identifikaciji jela ne bi slagala Mikaljina definicija sa
suvremenom (v. dalje).

Od ostalih tudica valja istaknuti turcizme: jeriste (vrsta rezanaca;
Stulli, Vuk), pita (prvi put potvrdeno uprave u Mikalje, zatim
zabiljezeno u Kavanjina, Belostenca, Stullija, Vuka), pastrma (suha
ovCetina; Bella, Stulli, Vuk, bosanski i dubrovacki govor), peckemet
(dvopek; nije zabiljeZio ARj, pa nema podataka o uporabi). Navedene
lekseme, osim pastrma, nije zabiljezio Stahovski u ¢lanku o Mikaljinim
turcizmima (Stachovskij 1965: 207). Jedini moguéi izvor turcizama za
Mikalju je bio dodir s bosanskim govornicima, bilo u vrijeme boravka u
Bosni i Dubrovniku, bilo s pripadnicima bosanske kolonije obrtnika i
trgovaca u TemiSvaru. Iako ne spada u nazive jela nego pica, treba reéi
da Mikalja zna i za turcizam rakija, prisutan u hrvatskom jo§ od 16.st.
Ako promotrimo znadenja naziva turskoga podrijetla, dobit éemo sliku
prehrambenih navika ljudi s turskoga podrudja, najvjerojatnije iz Bosne,
gdje i danas prevladavaju upravo navedena jela: pita, susena ouvéetina,
rezanci, a za putovanje dvopek, u tom podruéju zvan i peksimet. Rakija
je obvezatna uz svako jelo, pa je to Mikalja drZao nuZnim zabiljeziti. Na
tom se popisu turcizama najbolje vidi kako naziv jela odrazava
izvanjezicnu stvarnost i kako to nazivlje zaista spada u civilizacijski
leksik. Iako ne znadi naziv jela nego zadin, treba navesti da Mikalja ima
kao natuknicu turcizam karanfil (obja$njenu sinonimom specija), $to
nije zabiljeZio ARj s tim znacenjem, ve¢ samo uz natuknicu karanfilié¢
navodi znacdenje zadina i ilustrira potvrdama iz suvremenoga jezika i iz
Vuka (Stachovskij 1965: 205).

Iz ceskoga jezika morao bi biti naziv smetana, u sinonimskom nizu
sa smetena, mlijeko novo, §to ima samo Mikalja, a od njega ga preuzima
Stulli. Jelito sa sinonimom divenica podrijetlom je praslavensko i
prvotno znadi crijevo, a sa znaenjem djevenica javlja se u éeskom i
poljskom jeziku. Stulli je preuzeo tu rije¢, naznacivsi Mikaljin rjeénik
kao izvor, a poslije njega se ni u jednom rjeéniku vise ne pojavljuje.
Strekelj u svojem Clanku o deSkim i poljskim rije¢ima u Mikaljinu
Blagu ne biljeZi ni smefana ni jelito, premda obje rije¢i prepoznajemo
kao bohemizme (Strekelj 1910: 198-200). I njihovo je podrijetlo lako
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odredivo &injenicom iz Mikaljina Zivotopisa: boravkom u slovackoj
Trnavi.

Leksem kuvas sa znadenjem kvasac u hrvatskom je poznat jo§ od
davnina i registrira ga i Vranc¢ié. Mikalja, pak, osim toga znacenja ima i
leksem kvas sa znadenjem piée, §to se vidi iz dodanoga sinonima pivo, a
$to mora biti rusizam. Nijedan drugi pisac niti leksikograf nema toga
znacenja rijeci kvas. Strekelj kvas (=pivo) navodi medu poljskim rjetima
Mikaljina Blaga (Strekelj 1910: 200). Navedeni slavenizmi upuéuju na
zakljuéak da je Mikalja i za vrijeme svojih putovanja i misijskih
poslanstava prikupljao gradu za rjeénik, i to iz Zivih govora i wu
svakodnevnim Zivotnim situacijama.

Od stranih rije¢i treba jo§ spomenuti grecizam mirodija sa
znadenjem persun, $to se prvi put javlja u Mikalje, a onda i u Belle,
Stullija i Voltigija. Grecizam oriz (=riZa, u natuknici obrok svaren na
Jjusi kako ti zeli al oriz, tal. menestra) poslije prve potvrde u Mikalje
imaju Bella, Stulli i Vuk.

Najzanimljiviji je svakako popis hrvatskih naziva jela, dodataka
jelima ili zadina, koji su prvi put zabiljeZeni u Mikaljinu Blagu, a
kasnije ih nalazimo i u rje¢nicima i u jeziku pisaca, pa i u kulinarskim
priruénicima, te u razgovornom i knjizevnom jeziku.

Na tom popisu biljezimo: *cvréa, gibanica, hladnetina, krvavica,
*ludina, nadjevenica, *obrok (tal. menestra), oslaica, papica, paprenjak,
pedenica, praséevina, sladica, slastje, ustipak, volovina, *zakar, zaoblica,
zelenjak. Zvjezdicom oznadene rijedi Mikaljini su hapaxi, nezabiljezeni
izvan njegova rje¢nika, nisu dalje preuzimani, a ne raspolazemo ni
podacima o eventualnoj uporabi u suvremenim govorima. Popis
narodnih naziva inicira razmatranja o izvorima iz kojih je Mikalja crpio
gradu za svoj rjeénik, kao i problem nastanka pojedinih novotvora.

Neki nazivi su dospjeli u Mikaljin rjeénik nesumnjivo iz narodnih
govora, jer i tvorbeno i po proSirenosti u suvremenim govorima svjedode
o znatnijoj starosti nego §to je njihova prva potvrda. Mislim da medu
takve pripadaju: hladnetina, krvavica, gibanica, pecenica, prisnac,
sladica, ustipak, zaoblica.

Tvorbe pridjev + nast.-jak (papren+jak; zelen+jak) obiéno znace
nositelja svojstva oznadenoga pridjevom, pa je taj model iskoristen za
imenovanje kruha za¢injena paprom ili tijesta umijeSena sa zeljem.
Narodni govori znaju za takve tvorbe pri imenovanju jela, npr. salenjak,
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kukuruznjak, te je vjerojatno da su nazivi paprenjak i zelenjak u Mikalje
podrijetlom iz narodnih govora, ili pak napravljeni prema tom modelu,
ako s dosta hrabrosti pretpostavimo da im je u konkretnim sluc¢ajevima
autor sam Mikalja. Danas se u Bosni za tijesto napravljeno sa Spinatom
kaze zeljanik i zelenjak, dok je naziv paprenjak poznat nizu suvremenih
otockih i primorskih govora, ali ne za kruh nego za kola¢ s medom i
zacinima. Leksem paprenjak poznaju i kajkavski govorniei.

Volovina i praséevina takoder nisu neobiéne kao tvorbeni modeli,
pa i za njih pretpostavljamo kao izvor narodne govore.

Slastje u znacenju slastica (s talijanskim ekvivalentom confettioni)
moralo bi, medutim, biti Mikaljin novotvor, koji se ni njemu samom nije
uéinio dovoljno jasan pa ga objagnjava u sinonimskom nizu sa stvari
slatke, cakara. Tvorbeno i znadenjski je slastje sukladno sa suvremenim
likom slastica, kojim se, kao i sinonimom slatki$, imenuje slatko jelo
uopce, bez posebnoga oznacavanja kolaé, bombon, keks, ¢okolada i sl.
Imajuéi to na umu, moZemo reéi da je Mikaljin novotvor bio uspjeSan
ekvivalent talijanskom confettioni. Akademijin Rje¢nik registrira slasée,
medutim nema potvrdu iz Mikaljina Blaga, veé samo iz Belle, Stullija,
Voltigija i Belostenca, te jedan primjer iz KaniZliéa, $to mi i daje
naslutiti da bi slastje bilo Mikaljina tvorba. :

Ludina dolazi kao sinonim uz hladnetina i nije potvrdena nigdje
izvan Mikaljina rjeénika, pa bi se moglo pretpostaviti da je Mikalja sam
stvorio tu rije¢ na osnovi znanja o tome kako se hlad(n)etina pravi:
iskuhavanjem i hladenjem, dakle lu¢enjem viska vode iz gusto ukuhane
juhe. Luéina bi, ako prihvatimo navedeno tumadenje, bila jedna vrsta
pucke etimologije kojoj je autor sam Mikalja. U srijemskim govorima sa
istim se znacenjem pojavljuje leksem lucenje, sto Skok dovodi u vezu sa
sliciti. Na trenutak se Mikaljinim novotvorom moZe udiniti i naziv
hladnetina, buduéi da su sve potvrde mlade od Blaga. Medutim,
danasnji podravski govori poznaju taj naziv, nasuprot nazivu hladetina,
uobicajenom u posavskim, prigorskim i zagorskim govorima, pa i u
standardnom jeziku, $to omoguéuje zakljuéak da je leksem hladnetina
Mikalja preuzeo iz kojega organskoga govora. Medu Mikaljine novotvore
spada i nadivenica prema starom, zasvjedoenom jo$ u 16.st. - djevenica,
divenica.

Akademijin Rje¢nik za obrok s potvrdom iz Mikaljina Blaga daje
samo objasnjenje smok, ali nema znalenje koje smo registrirali u
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gornjem popisu. Nazivu obrok svaren na jusi kako ti zelje al oriz dodaje
Mikalja u talijanskom stupcu menestra, a u latinskom pulmentarius
cibus (zadinjeno jelo). U tom je sluc¢aju doSlo do prenosenja znacenja s
opéeg na posebno, pa je obrok u znaéenju hrana postao naziv odredenog
jela. Nepotpunost novoga znadenja razrijeSio je Mikalja opisujuéi da se
radi o juhi od zeleni ili riZe, pa bismo mogli pretpostaviti da je Mikalja
morao zapravo prevesti talijansko menestra i kako nije nalazio hrvatsku
istovrijednicu, posluZio se dodavanjem opisa (svaren na jusi...) uz veé
poznatu rije¢ - obrok. 1 njegov latinski ekvivalent nije naziv nego opis,
Sto takoder omoguéava zaklju¢ak da je ishodi$na rijec bila talijanska.

Tu je doslo do promjene znadenja kao i u suvremenom nazivu
varivo. Prvotno znadenje rijeéi varivo je ono $to se kuha, vari, a danas je
to kuhano povrée u obliku juhe s dodacima. '

Do sada smo promatrali lijevi, ulazni stupac Mikaljina Blaga,
gdje se nalaze hrvatske natuknice. Medutim, odnosi tipa obrok -
menestra traze raSflambu problema istozna¢nica i istovrijednica u
kategoriji specificnoga leksika, odnosno suodnos lijevog i desnih
(talijanskoga i latinskoga) stupaca rje¢nika. Opéi leksik uglavnom ne
predstavlja poseban problem pri pronalasku kontrastivnoga
korespondenta, pa se ni ne postavlja pitanje smjera u kojem se Mikalja
kretao:.da li je imao hrvatsku rije¢, pa joj pripisivao talijanski i latinski
ekvivalent, ili je i8ao u suprotnom smjeru. U oblasti specifi¢noga leksika
kao $to je konkretno kulinarsko nazivlje, koje u jezik stiZe izvanjezi¢nim
posudivanjem i Sesto je odraz i izvanjezi¢nih okolnosti, uskladivanje
natuknice u polazi§nom jeziku s istovrijednicom u odredi$nom pokazuje
se kao teZak problem. U Mikaljinu sluéaju tu se i podinje nametati
pitanje smjera kojim je nastajao rje¢nik. Zamrseni suodnosi u nazivima
jela navode na pomisao da je Mikalja jednom trazio ekvivalent
talijanskoj polazisnoj rijeéi, katkad tudici, a katkad je polaziSna rije¢ bio
hrvatski pucki naziv.

Mikalja u sv031m sinonimskim nizovima provodi razlidite
kombinacije. Na prvom mjestu moZe stajati naziv poznat primorskim
govorima, najéesée posudenica iz talijanskoga, koju onda u sinonimskom
nizu tumaédi rijedu s drugog podrudja. Primjer za to su: Zelatina,
hladnetina; salamura, raso; hrstule, ustipci; lazanje, jeriste;
brzolica, pedenica. U paru mogu stajati i dvije narodne rijeci:
krvavica, divenica; nadivenica, divenica, §to je u ukupnom broju
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primjera rjede. Rijetko su oba c¢lana sinonimskoga niza tudice, kao u
primjeru: prikla, prsurata. Zanimljivo je da kao sinonime daje kruh,
hlib.

Uz tudicu moze stajati Mikaljin novotvor, obi¢no onda kad ne
postoji hrvatski naziv ili ga Mikalja ne poznaje: salsa, osladica;
priganica, curéa. (Osladica je prema Akademijinu Rje¢niku s prvom
potvrdom iz Blaga, kao i curéa sa znacenjem jelo od jaja, $to prema
istom Rjeéniku takoder ima samo Mikalja, te to navodi na pomisao o
Mikaljinu tvorastvu. Sli¢nost s narodnim curije/curée i slacica govori o
modelu prema kojemu je Mikalja tvorio nove rijedi.)

Medutim, katkad sinonimski niz pokazuje da Mikalja ne uspijeva
zapravo protumaciti tudicu talijanskoga podrijetla. U nizu torta,
prisnac, gibanica prema tal. torta i lat. panis testaceus, panis aropticus,
pulmentum testaceum, streplita vidimo da su spojeni nazivi razlic¢itih
jela i da se ne moze govoriti o istozna¢nicama u hrvatskom stupcu ni
njihovim istovrijednicama u odredignim jezicima. Buduéi da se tal. torta
moZe shvatiti i kao torta u danasnjem smislu i kao okrugli kola¢ uopde,
$to je prvotno znaéenje, nikako ne mogu kao istoznacnice doéi prisnac i
gibanica. Kod natuknice prisnac, prjesnac, §to je naziv tipi¢no
narodnoga kolaéa, Mikalja opet daje talijansko forta i lat. libum. Po
jednoj definiciji libum je kola¢ pecen u ulju i preliven medom, opisuje se
1 kao vrsta medenjaka, a to prisnac nije. Prisnac je vrsta kolada bez
kvasca, definira ga odsustvo znaka - nije "digano" tijesto. Znadi, kad je
posao od narodnoga naziva, nije uspio nadi talijanski i latinski adekvat.
Kad je posao od posudenice forta, nije to¢no naveo hrvatske sinonime.

Da kod rije¢i prisnac Mikalja polazi od narodnog naziva i trazi
talijanski i latinski ekvivalent, ofevidno je kod viSeflanih naziva
(sintagmi) s rijedu prisnac. Tako se prema prisnac od sira pojavljuje u
tal. stupcu torta di casejo, u lat. libum; Sto djelomic¢no stoji ako znamo
da se kao jedno od znacenja rije¢i libum pojavljuje: kola¢ od ribanog sira,
jaja, ulja i brasna. Prisnac od mesa ima prema sebi pasticejo, torta di
carne, a lat. artocreas; prisnac od zelja, zelenjak je tumacen kao foria
con herba, lat. moretum. Znamo li da morefum znadi vrstu salate, to
nikako ne mozZe biti ekvivalent nazivu zelenjak, a artocreas definiran
kao jelo od kruha i mesa mozda s izvjesnim dopunama i moZemo
shvatiti kao znacenje prisnac od mesc.

Turcizam pastrma Mikalja tumadi definicijom meso slano, to je
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djelomiéno to¢no, jer izostaje oznaka vrste mesa i napomena da je
suseno, a na talijanskom je to prevedeno kao carne salata (meso slano),
u latinskom: caro salita, conditanea, moriatica (meso slano, zacinjeno).
Natuknica kavijar, s obja$njenjem ikra od ribe slana protumacena je
totno talijanskim caviale (tal.), odnosno netoc¢no latinskim garum.
Garum znadi umak napravljen od sitnih slanih ribica.

Staroj prilagodenici kuljen, potvrdenoj jos od 15.stoljec¢a, Mikalja u
talijanskom stupcu dodaje mortadella, a u lat. fartum (=nadjev),
farcinea (=najblize znaéenju djevenica), tomacula (=mesnata kobasica,
djevenica). Brojnost naziva u latinskom stupcu upravo ilustrira napor
pri traZzenju istovrijednice.

Jo§ je odevidniji primjer takva djelomiéno uspjela tumadenja niz
oblija, pita, pogada s tal. focaccja, pizza i lat. placenta. Oblija kao
talijanizam trazi prema Mikaljinim nacelima uza se narodnu rijec.
Sasvim je jasno da se oblija ne moZe opisati ni kao pogaca ni kao pita,
jer je to neka vrsta lepinje, pa bi mozda bilc mogude povezati oblija i tal.
pizza, a sasvim je tofno oblija - focaccja kad ta talijanska rije¢ zaci
lepinja. Jo§ manje navedenim hrvatskim rije¢ima odgovara lat. placenta,
koje ima iskljuéivo znadenje kolaé. Promotrimo 1i sad éitav natuknicki
~ ¢lanak: oblija, pita, pogaca.// Focaccja, pizza.// Placenta, vidimo samo
djelomi¢no slaganje lijeve i desne strane. Oblija se moZe uzeti
istoznaéno s pizza i djelomiéno s focaccja, pogada jest jedno od znacenja
rijedi focaccja, a pita je tu sasvim zalutali naziv. Latinsko placenta s
teSkom mukom da se moZe odrZati. Ta se nepreciznost jo$ bolje vidi kad
kao natuknica funkcionira pogaca ili pita, uz druge dvije rijeci kao
sinonime, gdje je onda oblija apsolutno neprimjereno upotrijebljeno.

Ima, naravno, primjera kad se talijanski (i latinski) naziv
znadenjski podudaraju s hrvatskim nazivom: na primjer prema tal.
gelatina dolaze dak &etiri moguénosti: Zelatina, Zaladija, hladnetina i
ludina, ali sve sa znadenjem koje ima i tal. naziv.

Ili kod salsa, osladica dolazi tal. salsa intingolo kao odgovarajuéi
ekvivalent. ‘

Moglo bi se zaklju¢iti da natuknice tudice, primljene iz
talijanskoga, Mikalja to¢no tumadi, odnosno da postoji sukladnost
izmedu talijanskoga i hrvatskoga naziva. Nazivima orijentalnoga
podrijetla ili izvornim hrvatskim nazivima Mikalja ne uspijeva svaki put
nadi istovrijednicu u taljjanskom i latinskom jeziku. Jednostavno kad
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god je natuknica specifitna, naziv nacionalnoga jela, kad se naziv
pojavljuje vezan za nacionalno jelo poteklo s hrvatskoga ili uopée
netalijanskoga podrudja, Mikalja ne moZe naéi ekvivalent jer on najéesée
ni ne postoji. Razlika koja postoji u realitetima, u tome poznaje 1i jedna
sredina odredeno jelo ili ne poznaje, pa prema tome ima li ili nema naziv
za njega, odrazava se onda i na rje¢nickoj gradi, odnosno naziv postaje
bezekvivalentna rije. Naravno da klasiéni latinski, pa ni
srednjovjekovni nemaju u svom fondu nazive za jela koja su nastala
izvan latinskoga civilizacijskoga kruga ili ¢ak u novije vrijeme i u svezi s
odredenim povijesnim kretanjima. Ako je pifa dosla u naSe krajeve kao
Jelo u 15.st. s Turcima, onda ée taj naziv biti u odnosu na talijanski i
latinski jezik bezekvivalentna rije¢. Tada Mikalja pribjegava ili opisu ili
pak izboru rijedi priblizno istoga ili slinoga znadenja. Taj problem
zanimljivo ilustrira rije¢ posredno vezana za jelo i kuhinju, turcizam
sinija. Sinija je vrsta niskoga prenosivog okruglog stola s kojega se jelo
sjededi na podu, prema isto¢njackom obicaju, na njemu se moglo mijesiti
tijesto, a zadrzao se u Bosni i do danas, posebno u selima. Naravno da
Mikalja ne mozZe za to pronadi talijanski ekvivalent, pa siniju opisuje
ovako: Tondo grande in luogo di tavola da mangiare, lat. mensa.

Taj podatak govori o Mikaljinu nac¢inu skupljanja grade za rjeénik.
Postoji petpostavka da je Mikalja radio rje¢nik polazeéi od nekoga
talijanskoga rje¢nika ili popisa rijeéi, kojemu je onda traZio hrvatske
istovrijednice (Bockholt 1990: 426). U znatnom broju leksema opéega
leksika, pa i u nekim nazivima struka ta se pretpostavka moze potvrditi.
No kod nekih grupa nazivlja ili u civilizacijskom leksiku to nije uvijek
slucaj, jer je otito da jedan broj leksema ulazi u Blago neposrednim
Mikaljinim zahvatom - unoSenjem grade skupljene iz jezika pisaca ili iz
narodnih govora.

Uoceno je veé da jedan broj leksema dugujemo Mikaljinu druZenju
s Kasiéevim prijevodom Biblije, oCevidan je utjecaj dubrovackih pisaca i
dubrovackoga razgovornoga jezika, utvrden je utjecaj slavenskih jezika,
prvenstveno CeSkoga i poljskoga s kojim je Mikalja bio u dodiru, ali
proucavanje bilo koje skupine posebnoga leksika otkrije uvijek Mikaljino
zahvatanje u hrvatski pucki leksik (Gabri¢ 1997: 37-49). Proudavanje
medicinskoga nazivlja otkrilo je bogatstvo narodnih naziva bolesti
zabiljeZenih u Mikaljinu Blagu, bilo da ih je usvojio iz jezika pisaca, bilo
iz narodnih govora (Gabri¢ 1998: 81-90). Isti je rezultat dala i ragélamba
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naziva jela. Narodni govori se i tu pojavljuju kao izvor, i to ne samo
dalmatinski ili dubrovacki, ve¢ i bosanski govori, pa i inojezi¢ne
zajednice.

MoZemo stoga zakljuditi da bi raSlambu leksickoga fonda
Mikaljina Blaga trebalo provoditi po skupinama specifi¢noga leksika.
Svaka od posebnih skupina vezana je za odredeno podrudje ljudske
djelatnosti, uvjetovana izvanjezi¢nim c¢imbenicima i upravo stogs
pogodna za odredivanje moguéih izvora, kao i za objaSnjenje specificnih
leksikografskih postupaka primijenjenih u tom iznimno vaZnom
rje¢niku. Te su nam spoznaje vazne ako zelimo vidjeti Sto je u Mikaljinu
Blagu pripadalo "jeziku bosanskom", Sto je dugovao primorskim
govorima, Gakavskim i Stokavskim, jer se od ReSetarova vremena
provladi i ponavlja tvrdnja da je Mikalja pisao jezikom bosanskim, a
rje¢nicko mu blago potjeée iz primorskih ¢akavsko-Stokavskih govora.
Resetar je svoju tvrdnju iznio nakon panoramskoga pogleda na Mikaljin
rjenik, a tek proudavanje leksi¢koga izbora, specijalnoga leksika i
nazivlja moZe dopuniti njegove rezultate i u mnogo ¢emu ih korigirati
(Refetar 1912; 468). U tom smislu se Mikaljino Blago jezika
slovinskoga nudi svojim izucavateljima.
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FOOD NAMES IN THE DICTIONARY BY JAKOV MIKALJA
Summary

Food names like egotisms have a special status in a dictionary, regardi-
ng lexical analysis and choice of linguistic equivalents. The origin of particu-
lar names for food and drinks creates a special problem, which is of equal im-
portance for loan and indigenous words, as it always indicates the author's
sources and his way of collecting dictionary corpus. The correlation between
an entry in the starting language and its equivalent in the coming language,
is the result of author's knowledge of civilisational peculiarities of a linguistic
area as well as the reflection of his effort to give successful and accurate inte-
rpretation in the assigned language - if it is about non-equivalent words.

key words: civilizational lexis, equivalent, name, non-equivalent word, the
origin of a name
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kljuéne rijeéi: bezekvivalentna rijeé, civilizacijski leksik, istovrijednica, naziv,
podrijetlo naziva
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