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KOJOJ SKUPINI IMENSKIH RIJECI
PRIPADAJU PLURALIA TANTUM?

U raspravi se imenske rijeéi oznadene kao pluralia tantum, tipa vrata,
vile, $kare, po semantmklm kriterijima koji se ovdje uspostavljaju, tumade kao
pojmovne imenice,' poput imenica tipa zrak, radost, fubav, itd., a odbaque se
tradicionalni model po kojemu se te rijedi tumade kao opée imenice.” Tu-

! Termin 'pojmovna imenica' uvodi se u semantidku klasifikaciju imenica po naéinu na
koji imenske rijeci oznatuju ono &to znade. Ono to znade imenske rijedi iz kategorije
. pojmovnih imenica, cjelovitu nebrojivu tvar, materijalnu ili duhovnu, oznatuje se
primarno pojmom, u kojemu se ostvaruje sadrzaj tih rijedi, pa se zbog toga te rijedi i
Zovu pojmovne imenice.

?Da se imenske rijedi oznadene kao pluralic tantum svrstavaju u opée imenice vidi u
Gramatici hrvatskoga ili srpskoga jezika Brabec - Hraste - Z1vkowca I1. izdanje, 1954,
str. 38, & 73 b. U Hrvatskoj gramatici skupine autora, Skolska knjiga, Zagreb, 1995,
str. 101, & 236, samo se konstatira da se imenske rijedi koje imaju samo mno#inu zovu
pluralia tantum, a ne kaze se nista kojoj skupini po svojoj semantic¢koj strukturi te
rijeci pripadaju. Jednako se i u Povijesnom pregledu, glasovima i oblicima hrvatskoga
knjiZevnog jezika, skupine autora, HAZU - Globus, Zagreb, 1991, str. 486, & 92, samo
formalno konstatira da se imenice s mnoZinskim oblikom zovu pluralia tantum, a
nista se ne govori 0 njihovoj semantickoj strukturi. I u TeZak - Babidevoj Gramatm
hrvatskoga jezika, Skolska knjiga, Zagreb, 1992, str. 80, & 175, u opisu se tih imenica
postupa na isti nacin. Tvrdeéi da su imenice oznadene kao pluralza tantum samo u
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madenje pluralia tantum kao pojmovnih imenica nuzna je posljedica uvodenja
u opis primjerena semantitkog modela za opisivanje znadenjski nebrojivih
odnosa u jeziku, ¢ime je obuhvadeno i sustavno razvrstavanje imenskih rijedi
u skupine po kriteriju brojivosti i nebrojivosti njihova znadenja.’ Takvim se
razvrstavanjem pokugava unijeti red u dosadadnju klasifikaciju imenica u nas,
koja se u gramatikama pokazuje kaoti¢nom i stoga nepouzdanom, i to mahom
zato $to se u njezinu izvodenju polazi od neujednacenih gramatiéko-
semantickih kriterija.

Ono Sto znade imenske rijedi tipa vrata, vile, $kare nebrojivo je, na isti
nadin na koji je nebrojivo i ono to znade pojmovne imenice, tipa zrak, radost,
Ljubav. To §to znade te imenice ne moZe se brojiti, kao Sto se moze brojiti, od
jedno do mnogo, ono $to znade opée imenice, tipa grad, prijatelj, itd. Po ne-
brojivosti onoga §to znade 1 imenice tipa vrata, vile, $kare i imenice tipa zrak,
radost, ljubov spadaju u istu skupinu imenskih rijeci, skupinu pojmovnih
imenica, onih sadraj kojih se ostvaruje u pojmu kojim se ono $to imenska
rije¢ znadi oznaduje kao cjelovita nebrojiva tvar a ne kao pojedinadan brojiv
predmet.

Kad $to znale, to $to znade imenske rije¢i oznacuju kao nesto
cjelovito, npr. 'stol, 'kuéa', 'pijesak’, ‘'mjesecina’. Cjelovitost znacenja
imenskim je rije¢ima njihov tipi¢an semanticki oblik.” Rijed¢i sa seman-
tickim oblikom cjelovitosti izdvajaju se u posebnu skupinu imenskih
rijeéi. Taj oblik moze biti brojiv i nebrojiv.

Cjelovitost kao semantitki brojiv oblik imenske rije¢i imaju
onda kad se ono $to znade po znadenju moze odrediti kao jedno, npr.
'stol', 'kuca', kad se to jedno tim rijedima jednozna¢no moze i oznaciti

mno¥ini, nijedna od navedenih gramatika ne govori o naravi te mnoZine, a to je za
razumijevanje semanti¢ke strukture tih imenica i njihovo svrstavanje u skupinu kojoj
pripadaju bitno. Za razliku od prave gramatitke mno#ine, u opéih imenica, mnoZina
imenskih rije¢i oznagenih kao pluralia tantum, bez opreke prema jednini, nije prava,
nego je gramati¢ki samo formalna mnoZina, neutralizirana u tih imenica semanticki
nebrojivom cjelovitoséu njihova znacenja.

30 semantickim odnosima brojivosti i nebrojivosti u jeziku i njihovim konzekvencija-
ma na razvrstavanje imenskih rijeéi u skupine po znacenju vidi u disertaciji M. Petija
"Oblici nebrojivosti u hrvatskom jeziku', Filozofski fakultet Sveudilista u Zagrebu,
Zagreb 1998 (rukopis).

¢ Pojam 'semanti¢ki oblik' u opis se uvodi zbog toga da se uz gramaticke oblike rijeci
opisu i sintakti¢ki mjerodavni oblici njihova znadtenja.
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kao jedno, npr. 'stol', 'kuéa', i potom po znadenju kao jedno brojiti, u
rasponu od najmanje jedno do najviSe mnogo, npr. 'stol' - 'stolovi,
'kuéa’ - 'kuée'. Jedno se time dovodi u znacenjski mjerodavnu opreku s
mnogo. Gramaticki izraz semantitke brojivosti tih rijedi tada je gra-
mati¢ka kategorija broja, opreka medu njezinim po znadenju
medusobno povezanim oznakama, jedninom i mno¥inom: stol - stolovi,
kuca - kucée.

Jedno, u jednini, stol, kuca, i mnogo, u mnozini, stolovi, kuée, tek
zajedno, znacenjski medusobno povezani, u opreci, stol - stolovi, kuéa -
kuce, ¢ine znacenjski brojivu cjelovitost navedenih imenskih rijeéi. S
jedno$¢u i mnogoséu’ kao znadenjskim obiljezjima semantitke katego-
rije brojivosti, ravnomjerno raspodijeljenima na oznake gramati¢ke
kategorije broja, jedninu i mnoZinu, imenske rijed tipa stol i kuéa i-
maju semanti¢ki brojiv oblik cjelovitosti.

Cjelovitost kao semanticki brojiv oblik tih rijedi u znadéenjskoj
opreci jedno - mnogo ('stol' - 'stolovi', kuéa' - 'kuée') prati dakle i cjelo-
vitost kao njihov gramaticki brojiv oblik u morfologkoj opreci jednina -
mnoZina (stol - stolovi, kuca - kuce). Cjelovitost onoga &to imenske ri-
jeci znafe u tih se rije¢i podudara s cjelovitoséu onoga ¢ime se to
znaCenje oblikuje. Jezi¢ni izraz znadenjskom obiljeZju jednosti seman-
ticki brojiva oblika cjelovitosti tih rijeéi gramatitka je oznaka jednine,
a znaéenjskom obiljeZju mnogosti gramati¢ka oznaka mnoZine. She-
matski bi se to moglo prikazati ovako:

Brojivost

Cjelovitost
e

jednost mnogost
stol stolovi
jednina mnozina

N /
Broj

* Termini jednost' i 'mnogost' kao znadenjska obiljezja kategorije brojivosti uvode se u
opis zbog toga da se brojivost kao semantika kategorija razludi od gramaticke katego-
rije broja, kojoj su oznake jednina i mnoZina.

291



Mirko Peti: KOJOJ SKUPINI RIJECI PRIPADAJU PLURALIA TANTUM?

Cjelovitost kao semanti¢ki nebrojiv oblik imenske rijeci i-
maju onda kad se ono $to te rijedi znae po znaenju ne moze odrediti
kao jedno, kad se kao jedno tim rije¢ima to ne moZe ni ozna¢iti, i po-
tom kao jedno ni brojiti, u rasponu od najmanje jedno do najvise mno-
go, kad je, drugim rijeima, to to u svojoj znagenjski odredenoj cjelovi-
tosti znade po znadenju nebrojivo, kad se po znadenju ne moze brojiti,
npr. pijesak - pijeska, veselje - veselja, trulez - truleZi, perje - perja,
unudad - unudéadi. Umjesto kao jedno, tu se, bez opreke prema mnogo,
‘to §to imenska rije¢ znadi u svojoj cjelovitosti po znadenju moze odredi-

" ti samo kao jedino, npr. Na dnu je bio pijesak, U kudéi ce biti veselje,
Na grozdu je bila trulez, U jastucima je bilo perje, U svakoj je obitelji
bila i unudad. Jedino je nebrojivo, jer se ne moze dovesti u znacenjski
mjerodavnu opreku s mnogo, nego se moze dovesti samo u znacenjski
mjerodavnu opreku s dio, koje je takoder nebrojivo: Na dnu je bilo pi-
Jjeska, U kuéi ée biti veselja, Na groZdu je bilo trulezi, U jastucima je
bilo perja, U svakqj je obitelji bilo i unudadi.

S jedinoséu i dijelnoséu’ kao znadenjskim obiljeZjima semanticke
kategorije nebrojivosti, ravnomjerno raspodijeljenima na jedini nomi-
nativ (pijesak, veselje, truleZ, perje, unudad) i dijelni genitiv (pijeska,
veselja, truleZi, perja, unu¢adi), neovisno o oznakama gramaticke ka-
tegorije broja, jednini i mnozini, imenske rije¢i tipa pijesak, veselje,
trules, perje, unudéad imaju semanti¢ki nebrojiv oblik cjelovitosti, za
razliku od imenskih rijedi tipa stol i kuéda, koje sa znacenjskim obi-
ljezjima jednosti i mnogosti, ravnomjerno raspodijeljenima na oznake
gramatitke kategorije broja, jedninu i mno#inu, imaju semanticki bro-
jiv oblik cjelovitosti. Shematski se to moze prikazati ovako:

STermini ‘jedinost' i 'dijelnost’ kao znadenjska obiljeZja kategorije nebrojivosti uvode se
u opis zbog toga da se opide semanti¢ki nebrojiv oblik cjelovitosti imenskih rijedi. Je-
zidni izraz jedinosti i dijelnosti jesu jedini nominativ i dijelni genitiv.
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Nebrojivost

Cjelovitost
4 N\
dijelnost jedinost
dijelni genitiv jedini nominativ
pl]'eéska pifesak

N\ /7

Broj

U skladu s navedenim, ono $to u svojoj cjelovitosti znade, imen-
ske rije¢i mogu oznacivati ili kao nesto po znacenju brojivo, npr. stol,
kuca, i tada im, u rasponu od jedno do mnogo, znadenje ima seman-
ticki brojiv oblik, ili kao nesto po znadenju nebrojivo, npr. pijesak, ve-
selje, truleZ, perje, unucad, i tada im, u rasponu od jedino do dio,
znalenje ima semanticki nebrojiv oblik.

Kad nista ne znace, nego samo na koga ili §to upuéuju, imenske
rijeci to na §to upuéuju oznaduju kao nesto pojedinacéno: Marko, Za-
greb, Vinkoveci, ja, ti. Rijedi koje upuéuju na nesto pojedinaéno pojedi-
nacnost imaju kao svoj tipi¢an semanti¢ki oblik. Razlikujuéi se od ri-
Jjeci sa semantic¢kim oblikom cjelovitosti, brojivim i nebrojivim, rijeéi sa
semantickim oblikom pojedinacnosti izdvajaju se u posebnu skupinu
imenskih rije¢i. Taj oblik tih rije¢i moZe biti samo nebrojiv, nikako
brojiv.

Pojedinaénost kao semantiéki nebrojiv oblik imenske rije¢i imaju
onda kad se ono na $to te rije¢i upuéuju po znacenju ne moze brojiti,
kad je to nebrojivo, npr. Marko, Zagreb, Vinkoveci, ja, ti. Po znadenju je
nebrojivo, ne moze se brojiti, ono $to se po znadenju ne moze odrediti
kao jedno. ~

I doista: ono na §to upuéuje imenska rije¢ Marko, na osobu toga
imena, nije jedno koje bi se moglo brojiti, nego je pojedinaéno, koje se
ne moZe brojiti, koje u svojoj pojedinac¢nosti - ovisno o situaciji - moze
biti ili semantic¢ki konkretno ili semantigki nekonkretno.” Semantiki

" SadrZaj pojmova 'semanti¢ki konkretno' i 'semanti¢ki nekonkretno' kao lingvistikih
termina kojima se definira opreka u poloZaju imenske rije¢i kad se njome izri¢e kon-
kretnost a kada nekonkretnost onoga na §to se rije¢ju upucuje valja razlikovati od
pojmova 'konkretno’ i mekonkretno' kao semantikih obiljezja leksickoga znadenja
imenske rije¢i kojima se to §to ta rijed znafi u izvanjeziénoj zbilji oznaduje kao nesto
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konkretno je u situaciji kad je pri izricanju imenska rije¢ obiljeZena
neisticajnom intonacijom ili se nalazi na prvom mjestu u govornom
nizu, npr. Marko je bio u sobi, Ja sam bio na ulici. Tada se polazi od
pretpostavke da je ono na $to upuéuje imenska rije¢ u recenici odne-
kud veé poznato. Semantic¢ki nekonkretno je u situaciji kad je pri izri-
canju imenska rijeé obiljeZena isticajnom intonacijom ili se nalazi na
posljednjem mjestu u govornom nizu, npr. U sobi je bio Marko, Na
ulici sam bio ja. Tada se polazi od pretpostavke da je ono na Sto
upucuje imenska rije¢ u recenici posve nepoznato.

Iz dosada izloZenoga vidljivo je da za tumadenje semantickoga
statusa imenskih rije¢i u jeziénom sustavu postoje tri semanticki mje-
rodavna oblika: jedan semanticki brojiv oblik, oblik cjelovitosti, i dva
semanti¢ki nebrojiva oblika: semanti¢ki nebrojiv oblik cjelovitosti i
semanticki nebrojiv oblik pojedinaé¢nosti. '

Ovisno o tome kako u svom tipiénom semanti¢kom obliku o-
znacuju to Sto znade, kao nesto brojivo: jedno i mnogo, ili kao nesto
nebrojivo: jedino i dio, odnosno kao konkretno i nekonkretno, imenske
se rijedi dijele u skupine.

Kad to $to znacde oznaduju kao nesto brojivo, imenske rijeci to 8to
znade oznaduju kao pojedinacan brojiv pre dmet. Tako npr. imen-
ske rijedi prijatelj i grad, u refenicama Prijatelj mi dolazi svaki dan,
Danas sam sreo prijatelje i U daljini se vidi grad, Gradouvi su no¢u os-
vijetljeni, ono $to znale, 'prijatelja’ i 'grad’, oznacuju kao pojedinacne
brojive predmete brojivost kojih se krece u rasponu od jedan do mno-
go.

Oznaduju li ono $to znade kao pojedinadan brojiv predmet, npr.
'prijatelj, 'grad, 'stol', 'kuéa', 'brdo', 'Zagrepéanin', 'Slavonac', 'Hrvat,
"Ukrajinac', imenske se rije¢i svrstavaju u skupinu op ¢ih imenica.
Znacenjski odreden pojedinadan predmet, u opéih imenica, u svojoj
brojivosti ne prezentira samo sebe, nego i mnostvo drugih istorodnih

konkretno ili kao nesto nekonkretno. Konkretnost i nekonkretnost o kojima je ovdje
rijeé nisu sastavni dio leksi¢koga znadenja imenske rijeéi nego su semanticka obiljezja
njezina situacijski uvjetovanog znacenja pojedina¢nosti. Po tim obiljeZjima i ono Sto je
leksidki oznadeno kao konkretno situacijski moZe biti obiljeZeno kao nekonkretno; i
obratno: ono §to je leksi¢ki oznadeno kao nekonkretno situacijski moZe biti oznaceno
kao konkretno.
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predmeta, pa je time upravo po znadenju opéi, opéi po svojoj primarnoj
znacenjskoj funkciji: da se opée u njega izrice pojedinaénim. Stoga se
imenske rije¢i znacenje kojih se moze oznaciti kao takav pojedinadan
brojiv predmet s punim pravom nazivaju opée imenice.

Za status opée imenice imenskoj rije¢i nije dovoljno samo to da
joj ono §to znaci bude brojivo po znacenju, da ima semanti¢ki brojiv
oblik cjelovitosti, nego je nuZzno da osim semantic¢ke brojivosti, u opreci
jedno - mnogo, ima i gramati¢ku brojivost, u opreci jednina - mnoZzina.

Potrebno je to naglasiti zato §to medu imenskim rije¢ima ima i
onih znacenje kojih je u odredenom gramati¢kom kontekstu seman-
ticki brojivo samo kao jedno’, bez opreke prema 'mnogo', npr. zrak, ve-
selje, Marko, ja, u refenicama tipa Zrak nam je titrao iznad glava,
Posvuda se Sirilo veselje, Marko je toga dana ustao rano, Ja sam se
samo $alio, ali tu brojivost u tom kontekstu ne prati i njihova grama-
ticka brojivost, jednina, u opreci prema mnoZini. Bez gramaticke bro-
Jjivosti te rije¢i ne ulaze u skupinu opéih imenica, nego ostaju medu
imenskim rije¢ima drugih dviju skupina o kojima je ovdje rije¢. Ono
Sto je u tih rijeéi brojivo nije definirano kao znadenjski odreden pred-
met koji svojom jednoséu pretpostavlja i mnogost, nego je po znacenju
definirano kao nesto ¢emu se jednost odreduje tek kao nadomjestak za
izgubljenu pravu gramati¢ku jedninu.

Kad to §to znace oznacuju kao nesto nebrojivo, imenske rijeci to
Sto znace oznacuju kao cjelovitu nebrojivu t v ar. Tako npr. imenske
rijeci pijesak i veselje, u reéenicama Na dnu je bilo pijeska : Na dnu je
bio pijesak i U kudi ée biti veselja : U kuci ée biti veselje, to §to znace,
'‘pijesak’ i 'veselje', oznacuju kao dvije cjelovite nebrojive tvari. Kad je
cjelovita tvar u svojoj nebrojivosti odredena kao jedina, njezina se cje-
lovitost nominativom tih imenskih rijeci u refenicama tipa Na dnu je
bio pijesak 1 U kudi ée biti veselje izri¢e kaoje din o s t. Kad je cjelovi-
ta tvar u svojoj nebrojivosti odredena samo kao dio, njezina se cjelovi-
tost genitivom tih imenskih rije¢i u re¢enicama tipa Na dnu je bilo pi-
jeska i U kudi ée biti veselja izrice kaodijelnost.

Oznacuju li ono $to znace kao cjelovitu nebrojivu tvar, materi-
jalnu ili duhovnu, npr. 'zrak', ljubav', 'veselje', 'pijesak’, 'mjesecina/,
'grabe?’, 'trgje’, 'snoplje', 'telad’, imenske se rijeci svrstavaju u skupinu
pojmovnih imenica. Te su rije¢i pojmovne imenice zato $to im se
sadrzaj primarno ostvaruje u pojmu kojim se ono $to imenska rijeé
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znadi oznacuje kao cjelovita nebrojiva tvar, a ne kao pojedinacan brojiv
predmet. Suprotno od situacije u opéih imenica, ovdje se opéim, a to je
uvijek pojam koji je nebrojiv, oznac¢uje nesto $to je u svojoj cjelovitosti
pojedinacno.

Jezi¢ni izraz cjelovitosti tih imenskih rije¢i kao njihova tipi¢na
semantic¢ki nebrojiva oblika, izraz semanticke kategorije nebrojivosti
kojom su obiljezene, znacenjskih obiljezja jedinosti i dijelnosti, vise
nije, kao u opéih imenica, gramaticka kategorija broja, opreka medu
njezinim po znadenju medusobno povezanim oznakama, jedninom i
mnozinom, nego su jezi¢ni izraz semanticke kategorije nebrojivosti,
njezinih znacenjskih obiljeZja jedinosti i dijelnosti, semanti¢ki a ne
gramatic¢ki definirani oblici imenskih rijedi: jedini nominativ, zrak,
pijesak, ljubav, veselje, mjesetina, grabez, trsje, snoplje, telad, i dijelni
genitiv, zraka, pijeska, ljubavi, veselja, mjesedine, grabeZi, trsja, snop-
jja, teladi.

Cjelovitost se imenskih rije¢i pijesak i veselje u navedenim
reCenicama javlja u svom semantic¢ki nebrojivu obliku. Pod utjecajem
znacenjski odredene cjelovitosti tih rijec¢i kao njihova tipi¢na seman-
ticki nebrojiva oblika opreka se u gramatickoj kategoriji broja, medu
jedninom i mnozinom, za te rije¢i neutralizira, pa su one obavezno
samo u jednini, i to takvoj koja je gramaticki samo formalna, i s njiho-
vom znacenjski odredenom cjelovitos¢u kao tipiénim semanticki ne-
brojivim oblikom tih rijeé¢i nema nikakve ni sintakticki ni semanticki
mjerodavne veze. Semantic¢ki nebrojiv oblik te rije¢i nemaju zato Sto
su u jednini, nego su, obratno, u jednini, i to samo formalnoj, upravo
zato §to u svojoj znacenjski odredenoj cjelovitosti imaju semanticki
nebrojiv oblik, zato §to im se ono §to znace po znacenju ne moze broji-
ti, Sto je to po znacenju nebrojivo.

Ovisno o kontekstu u kojemu se nade i znacenju koje iz toga
proizlazi, tj. nadinu na koji oznacuje ono §to znaci, kao pojedinadan
brojiv predmet ili kao cjelovitu nebrojivu tvar, leksicki se ista imenska
rije¢ po semantickim kriterijima moZe svrstati i u skupinu opéih i u
skupinu pojmovnih imenica. Tako se npr. imenska rije¢ oltar u
reCenicama tipa U crkui se nalazi oltar i Mnogi su oltari u ovom ratu
razrusent svrstava u skupinu opéih imenica, jer joj se ono $to znaci
samim oblikom tu oznacuje kao pojedinacan brojiv predmet, kojega
moze biti jedan ili mnogo, $to se izrice za tu rije¢ aktualiziranom o-
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prekom medu oznakama u gramatickoj kategoriji broja: oltar - oltari.
U recenici pak tipa BlaZeni Alojzije Stepinac, mudcenik, uzdignut je na
Cast oltara imenska se rije¢ oltar viSe ne moze svrstati u skupinu opéih
imenica, jer se ono Sto ona tu znaci ne oznaduje kao pojedinadan brojiv
predmet. Bududi da se to §to ta imenica tu znadi njome oznadéuje kao
cjelovita nebrojiva tvar, u ovom sluéaju duhovna, sakralna, imenska ée
se rijeC oltar s navedenim znaéenjem svrstati u skupinu pojmovnih
imenica. Kao pojmovna imenica ta se rije¢ tu sada nalazi samo u jed-
nini, a mnozinska joj je paradigma upravo kao pojmovnoj imenici iz
semanti¢kih razloga dokinuta: oltar - . Osim S$to je opéa imenica, oz-
nacujuéi ono Sto znadi kao pojedinacan brojiv predmet, u redenicama
tipa Stol je postavijen za jelo i Stolovi su veé dotrajali, s aktualizira-
nom oprekom stol - stolovi, i rije¢ stol moZe biti pojmovna imenica, kad
kao u recenici Ima I' veéeg bogatstva i srede nego $to su Skrinja i klupa
i stol ono §to znaci oznacuje kao cjelovitu nebrojivu tvar, s dokinutom
oprekom u kategoriji broja: stol - . Glede gramatitke kategorije broja,
odnos tipa oltar - oltari, stol - stolovi, u opéih imenica, gdje te imenice
ono Sto znace oznacuju kao pojedinacan brojiv predmet, s jedne strane,
ioltar - 9, stol - @, u pojmovnih imenica, gdje te imenice ono &to znade
oznacuju kao cjelovitu nebrojivu tvar, s druge, nije odnos jednina -
mnoZina i jednina - nula, nego je to, s obzirom na broj, odnos jednina -
mnozina, s jedne strane, i nula - nula, s druge. Imenice oltar i stol u
paradigmi oltar - @ i stol - @ nemaju aktualizirane gramaticke katego-
rije broja, jer je jednina u kojoj se te rijeéi nalaze, bez opreke prema
mnoZini, gramaticki samo formalna a ne i prava, gramati¢ki mjero-
davna jednina. Tom se jedninom ono $to te rijedi znade ne oznaduje
kao jedno koje je brojivo nego se, neovisno o gramati¢koj kategoriji
broja, semanticki pretpostavlja kao jedino koje se ne moze brojiti.

Kad ono na §to upuéuju u svojoj znacenjski odredenoj pojedi-
nacnosti oznacuju kao nesto nebrojivo, a to samo tako i mogu oznaditi,
imenske rijeci to na $to upucuju oznaduju kao pojedinadan nebrojiv
objektodnosno pojedinaénu nebrojivu osobu.

Oznacuju li ono na §to upuéuju kao pojedinadan nebrojiv objekt
ili osobu, npr. Marko, Zagreb, Vinkovci, ja, ti, imenske se rijedi svrsta-
vaju u skupinu vlastitih imena i liénih zamjenica. U opreci prema
opéim 1 pojmovnim imenicama, i u sustavu s njima, te bi se imenske

297



Mirko Peti: KOJOJ SKUPINI RIJECI PRIPADAJU PLURALIA TANTUM?

rijeéi zbog njihova upuéivanja na pojedinaéan objekt ili osobu moglo
objediniti pod jednim nazivom kao pojedin a¢n eimenice.

Jeziéni izraz znalenjski odredene pojedinacnosti tih imenskih
rije¢i kao njihova tipiéna semanti¢ki nebrojiva oblika, izraz seman-
ticke kategorije nebrojivosti kojom su te rijeéi obiljeZzene, njezinih
znadenjskih obiljezja konkretnosti i nekonkretnosti, ni u tih imenskih
rije¢i viSe nije, kao §to u opéih imenica jest, gramaticka kategorija
broja, opreka medu njezinim po znaéenju medusobno povezanim o-
znakama, jedninom i mnoZinom, nego su jeziéni izraz semanticke ka-
tegorije nebrojivosti, njezinih znadenjskih obiljezja konkretnosti i ne-
konkretnosti, semantitki a ne gramatic¢ki definirani oblici imenskih
rijedi: konkretni nominativ, Marko, ja, u redenicama tipa Marko je bio
u sobi, Ja sam bio na ulici, i nekonkretni nominativ, Marko, ja, u
re¢enicama tipa U sobi je bio Marko, Na ulici sam bio’ ja. Pojedi-
naénost se imenskih rije¢i Marko i ja u navedenim refenicama javlja u
svom semantic¢ki nebrojivu obliku.

Pod utjecajem znadenjski odredene pojedinacnosti tih rijeci kao
njihova tipi¢na semanti¢ki nebrojiva oblika opreka se u gramatickoj
kategoriji broja, medu jedninom i mnoZinom, i za te rije¢i neutralizira,
pa su one obavezno ili samo u jednini, npr. Marko, ja, ili samo u
mmnoZini, npr. Vinkouvci, mi, i to takvoj jednini i takvoj mnozini koje su
gramati¢ki samo formalne, i s njihovom znadenjski odredenom pojedi-
naénoséu kao tipi¢nim semantic¢ki nebrojivim oblikom tih rijeci i kon-
zekvencijama koje iz toga proizlaze nemaju nikakve ni sintakticki ni
semantic¢ki mjerodavne veze. Semantic¢ki nebrojiv oblik pojedina¢nosti
te rijedi nemaju zato $to su ili samo u jednini ili samo u mnozZini, nego,
obratno, mogu biti i u jednini i u mnoZini, bivajuéi u njima samo for-
malno, upravo zato $to u svojoj znacenjski odredenoj pojedinacnosti
imaju semanticki nebrojiv oblik, oblik koji je o gramatickoj kategoriji
broja, jednini i mnoZini, neovisan. Tim se rije¢ima u tom obliku ono
$to one znade po znadenju ne moze brojiti, ostaje nebrojivo.

Iz dosada izloZenoga uodljivo je da opée imenice imaju i jedninu i
mnozinu, u medusobnoj znadenjski mjerodavnoj opreci, pojmovne
imenice samo jedninu, i to gramaticki samo formalnu, bez znacenjski
mjerodavne opreke s mnoZinom, a pojedinaéne imenice ili samo jedni-
nu ili samo mnozinu, obje gramatic¢ki samo formalne, bez znacenjski
mjerodavne opreke medu njima.
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Kojoj od triju navedenih skupina imenskih rijeéi, opéim, pojmov-
nim ili pojedinaénim imenicama pripadaju rijedi oznaéene kao pluralia
tantum, rije¢i koje su samo u mnozini, kakve su npr. vrata, vile, kare,
hlace, grablje, klijesta, ljestve, naodale?

Po oznakama gramaticke kategorije broja, jednini i mno#ini, nji-
hovoj raspodjeli na pojedine skupine imenskih rijeéi i gramatikoj mje-
rodavnosti tih oznaka imenske bi rijedi oznadene kao pluralia tantum
s obzirom na svoj ekskluzivni samo mnoZinski oblik u usporedbi s do-
sada nabrojenim skupinama u jeziku é&inile zasebnu skupinu imenskih
rije¢i. To bi tako i bilo da se imenske rije¢i u skupine navedena tipa
svrstavaju po oznakama gramaticke kategorije broja u kojima se nala-
ze. No to nije tako.

Imenske se rijeci u skupine navedena tipa ne svrstavaju po o-
znakama gramaticke kategorije broja, jednini i mnozini, nego po svo-
jim semanti¢kim svojstvima, po nadinu na koji oznaéuju ono §to znade
ili ono na $to upuéuju, po svojim brojivim i nebrojivim semanti¢kim a
ne samo gramatickim oblicima. Buduéi da su u hrvatskom jeziku mo-
guca tri navedena nadina na koja imenske rijedi ozna¢uju ono $to
znace odnosno ono na §to upuéuju, i nema ih vise, imenske ée se rijeci
oznacene kao pluralia tantum, tipa vrata, vile, §kare, po naginu na koji
oznacuju ono $to znade nuzno uvrstiti u jednu od navedenih skupina
imenskih rije¢i. Koju?

Za valjan odgovor na to pitanje valja utvrditi kako navedene ri-
je€i oznacuju ono $to znade: kao pojedinadan brojiv predmet, da bi ih
se svrstalo u opée imenice; kao cjelovitu nebrojivu tvar, da bi ih se
svrstalo u pojmovne imenice; kao pojedinadan nebrojiv objekt ili oso-
bu, da bi ih se svrstalo u pojedinaéne imenice. Tek kad se to utvrdi,
pouzdano ¢ée se znati kojoj skupini imenskih rije¢i pripadaju rijedi oz-
nacene kao pluralia tantum.

Na prvi pogled reklo bi se da imenske rijeéi tipa vrata, vile, kare
ono Sto znale, 'vrata', 'vile', 'Skare’, oznauju kao pojedinadan brojiv
predmet. Ono $to znaéi npr. imenska rije¢ vrata zamislivo je kao poje-
dinaéan predmet istorodni uzorci kojega se mogu brojiti: jedna vrata,
dvoja vrata, petora vrata, vie vrata, stotinu vrata, mnogo vrata. Tako
je sa svim rije¢ima oznadenim kao pluralia tantum. Ono $to se u nji-
hovu obaveznom mnoZinskom obliku njima oznaduje - to §to znade - u
izvanjeziénoj je zbilji zamislivo kao jedan ili vi%e istorodnih brojivih
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predmeta. Okolnost da se to &to te rije¢i znade u izvanjezi¢noj zbilji
moZe pojmiti kao pojedinadan brojiv predmet vjerojatno je i bila razlo-
gom da ih se u tradicionalnoj gramatici svrsta u skupinu opéih imeni-
ca.

U postupku svrstavanja tih rije¢i medu opée imenice dogodila se
medutim metodologka pogreska. Po njoj su rije¢i oznacene kao plura-
lia tantum svrstane u pogre$nu skupinu imenskih rijeéi, onu u koju po
svojoj semanti¢koj strukturi ne pripadaju. U prosudbi njihove pripad-
nosti opéim imenicama poglo se od pretpostavke da ono Sto te rijeci
znade iskustveno, pojedinadan brojiv predmet, a to je nedvojbeno, na
isti na¢in, kao pojedina¢an brojiv predmet, znade i semanticki, i da se
to §to znade semanti¢ki njima samima kao pojedinaéan brojiv predmet
mo¥e i oznaéiti. A upravo to nije toéno. To je tono samo za imenske
rijed iz kategorije opéih imenica, ali za rije¢i oznadene’kao pluralia
tantum ta je pretpostavka kriva.

Ono §to znade odnosno mogu znaditi, pojedina¢an brojiv pred-
met, te rijedi u svom obaveznom mnoZinskom obliku ne mogu jedno-
zna¢no i oznaciti kao pojedinadan brojiv predmet, kao sto to u svom
jedninskom obliku, u opreci prema mnozinskomu, mogu opée imenice,
tipa stol, kuéa. Ono Sto imenske rijedi stol i kuéa znace, 'stol' i 'kucu,
tim se rije¢ima jednoznaéno oznaluje kao pojedinadan brojiv predmet:
stol i kuéa. Ono $to znade imenske rijeéi oznadene kao pluralia
tantum, npr. vrata, vile, $kare, u izvanjezitnoj je zbilji zamislivo, moze
se pojmiti kao pojedina¢an brojiv predmet, vrata kao jedna vrata, vile
kao jedne vile, Skare kao jedne Zkare, itd., ali se to 3to te rijedi znadce,
'vrata, 'vile, '$kare', njima samima u jeziku ne moze jednoznaéno i o-
znaditi kao pojedinadan brojiv predmet. Zasto?

Da bi se imenskom rije&ju to §to ona znaéi oznacilo kao pojedi-
na¢an brojiv predmet, znaéenje joj mora imati semanticki brojiv oblik.
Semanti¢ki brojiv oblik znadenje imenske rije¢i ima onda kad se ono
§to ta rije¢ znadi po znalenju moze odrediti kao jedno i potom po
znadenju brojiti od najmanje jedno do najvise mnogo. Takav seman-
tigki brojiv oblik, kako je pokazano, imaju imenske rijeci iz kategorije
opéih imenica. Njihovu semanti¢ku brojivost, u opreci jedno - mnogo,
npr. 'grad’ - 'gradovi', obavezno prati i gramaticka, u opreci jednina -
mno¥ina, npr. grad - gradovi. S imenskim rije¢ima oznaenim kao
pluralia tantum, tipa vrata, vile, $kare, po tradicionalnoj gramatici
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svrstanim u opée imenice, nije tako.

Omno $to te rijedi znace po znacenju se ne moze odrediti kao jed-
no, njima samima se to $to znace kao jedno jednoznaéno ne mozZe ni
oznaditi, rije¢ju vrata kao jedna vrata, rijeGju vile kao jedne vile, pa se
to kao jedno po znadenju ne moze ni brojiti, u rasponu od najmanje
jedno do najvise mnogo, na semantic¢koj razini to nije brojivo.

Ako se ono $to imenska rije¢ znaci po znafenju ne moze odrediti
kao jedno, ne moZe se odrediti ni kao mnogo, bez obzira na mnozinski
oblik u kojemu se ta rije¢ nalazi, kakav je sluéaj upravo s imenskim
rije¢ima oznacenim kao pluralia tantum, tipa vrata, vile, $kare.
Mnozinskim se oblikom tih rijeéi ne izriée njihova gramati¢ki mjero-
davna mnozina. Ta je mnoZina tu gramaticki samo formalna. Takva
mnozina kao gramaticki oblik ne moze biti jezi¢éni izraz semanti¢kom
obiljezju mnogosti, pogotovu ako imenska rije¢ u tom obliku toga se-
mantickog obiljezja nema, kao §to ga nemaju imenske rijec¢i obiljeZene
kao pluralia tantum.

U svom gramaticki samo formalnom mnozinskom obliku te rijeci
nemaju semanticki brojiv oblik. Semanticki je oblik tih imenskih rije¢i
nebrojiv, takav koji kao jezi¢ni izraz ne prati opreka medu jedninom i
mnozinom u gramatickoj kategoriji broja. Sadrzaj onoga §to u svom
mnozinskom obliku znace u tih se imenskih rije¢i ne moze i brojiti po
znacenju, ni kao jedno ni kao mnogo. Kao jedno ne moze se brojiti zato
§to to $to imenska rije¢ znadi u istom obliku uvijek moze znadciti i
mnogo, a kao mnogo ne moze se brojiti zato Sto se to Sto imenska rijeé¢
znadi po semantic¢kim kriterijima u tom obliku nikad ne moze jedno-
zna¢no utvrditi kao jedno.

U pluralnom obliku imenskih rije¢i tipa vrata, vile, skare pod
utjecajem se njihova semanticki nebrojiva oblika razlika izmedu jedan
i mnogo dokida, pa se opreka u gramatickoj kategoriji broja, medu jed-
ninom i mnoZinom, za te rije¢i u tom obliku neutralizira. Od seman-
tiéki nebrojiva oblika tih rije¢i nebrojiv postaje i njihov gramaticki ob-
lik: mnoZinskim se oblikom rijedi tipa vrata, vile, Skare ne izriée njiho-
va mnoZina, kao $to se mnoZinskim oblikom rijeéi tipa grad, prijatelj,
stol, kuéa izri¢e njihova mnozina: gradovi, prijatelji, stolovi, kuce.

U imenskih rije¢i oznaéenih kao pluralia tantum nema, kao u
opéih imenica, semantiCke opreke jednost - mnogost, ta se znacenjski
mjerodavna opreka tu ne moze uspostaviti. Jednost i mnogost tim se
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rijefima ne mogu utvrditi kao diskretni semanticki entiteti koje kao
izraz prati opreka u gramatickoj kategoriji broja, medu njezinim po
znacenju medusobno povezanim oznakama, jedninom i mnoZinom.
Ono S§to te rijedi znacde njihovim se obaveznim samo mnoZinskim obli-
kom u isti mah oznacduje i kao jedno i kao mnogo, a ne oznaéuje se jed-
nozna¢no ni kao jedno ni kao mnogo, zbog Gega se ne moZe pouzdano
utvrditi kad se oznacuje kao jedno a kada kao mnogo, pa se u takvim
okolnostima znacenjski mjerodavna razlika izmedu jedno i mnogo gu-
bi. S gubljenjem razlike izmedu jedno i mnogo dokida se i moguénost
brojenja po znacenju onoga §to te rijeéi znace. Zato se te rijeéi i ne mo-
gu svrstati u skupinu opéih imenica, kojima je i semanti¢ki i grama-
ticki oblik brojiv, u kojih se ono §to te rijedi znace moZe brojiti po
znacenju.

U recenici Pri gradnji kuée vrata se ugraduju prije Zbukanja
imenskom se rije¢ju vrata u njezinu formalno mnozinskom obliku ono
Sto ta rije¢ znaci, 'vrata', jednoznaéno ne oznacuje ni kao jedno ni kao
mnogo, a ne oznacuje se ni kao prava gramati¢ka mnozina. Po imen-
skim rije¢ima oznacenim kao pluralia tantum, tipa vrata, vile, skare,
hlade, ne moze se pouzdano znati je li rije¢ o jednom ili o viSe predme-
ta koji se oznacuju kao ono $to te rije¢i znade. Iz rec¢enice Hlade sam
ostavio u garderobi ne moze se znati je li rijeé¢ o jednim hladama ili o
vise njih, jednako kao $to se iz redenice Nabavio sam skare ne moze
znati je li rije¢ o jednim $karama ili o viSe Skara.

Nasuprot navedenim primjerima, u re¢enicama s imenskim ri-
je€ima iz kategorije opéih imenica uvijek se zna je li rijeé o jednom ili o
viSe pojedinaénih predmeta oznaéenih kao ono $to imenska rijeé znadi.
Iz reenice Odijelo sam ostavio u garderobi ili refenice Kupio sam
kosulju zna se da je rije¢ o jednom odijelu i o jednoj koSulji a ne o vise
njih, a iz recenice Odijela sam ostavio u garderobi ili refenice Kupio
sam koSulje da je rije¢ o viSe odijela i o vige kosulja, a ne samo o jed-
nom odijelu i o jednoj kosulji.

Kako u svakoj redenici s imenskom rije¢ju oznagenom kao plura-
lia tantum onoga Sto ta rije¢ znaci moZe biti i jedno i mnogo, moZe se
shvatiti kao jedan i kao mnogo istorodnih predmeta, samo iz logi¢koga
konteksta, a ne po samoj imenskoj rijeci, moguée je razabrati je li rije¢
o jednomu ili 0 mnogo takvih predmeta. 1z semanticke i gramaticke
strukture tih rije¢i to nikako nije moguée. Ono §to te rije¢i znace nije
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brojivo ni semantic¢ki ni gramaticki. To $to znade moze se kao pojedi-
nacan predmet brojiti samo pragmatiéki, u izvanjeziénoj zbilji, vrata
kao jedna, dvoja, troja itd. vrata.

Je li u tih imenskih rijeéi, glede onoga $to znade, rije¢ o jednom
predmetu ili o viSe njih ne moze se znati zato $to se tim imenskim ri-
Je€ima ono §to znace i ne oznacuje kao znacenjski odreden pojedinacan
brojiv predmet. To §to te imenske rijedi znade njima se oznaduje kao
nesto drugo, nesto Sto se po znadenju ne moze brojiti. Sto? To da se
imenskim rije¢ima oznacenim kao pluralia tanitum to $to te rijedi
znace oznacuje kao pojedinacan brojiv predmet, i da se po tome te ri-
Jedi svrstavaju u opée imenice, moglo se dosada smatrati prihvatljivim
samo zato Sto se u opisu semanti¢koga poloZaja tih rijeé¢i u imenskom
sustavu hrvatskoga jezika nije vodilo dovoljno raéuna o razlici izmedu
semanticki i pragmaticki odredenoga predmeta, onoga u jeziku i onoga
izvan jezika, u zbilji, pa se preSutno drzZalo neprijepornim da se uvijek
i svugdje ono $to se kao predmet broji u izvanjezi¢noj zbilji kao pred-
met mora modéi brojiti i u samom jeziku, da se ta dva predmeta
medusobno podudaraju, da su ¢ak istovjetni.

U imenskih rijeci iz kategorije opéih imenica to i jest tako: pre-
dmetu odredenom pragmaticki, u izvanjeziénoj zbilji, odgovara pred-
met odreden semanticki, u jeziku, ali u imenskih rijeéi oznaéenih kao
pluralia tantum nije tako. Predmetu odredenom pragmaticki, u
izvanjezi¢noj zbilji, tu ne odgovara predmet odreden semanticki, u je-
ziku, ta dva predmeta u tih imenskih rije¢i nisu u skladu jedan s dru-
gim, medusobno se ne podudaraju. Nisu u skladu i ne mogu se
medusobno podudarati zato $to se u tih imenskih rijeéi i ne radi o dva
predmeta, nego samo o jednomu, onomu koji je odreden pragmaticki, u
izvanjezi¢noj zbilji. Predmet koji se odreduje semantiéki, po znadenju,
u samom jeziku, u tih imenskih rijedi izostaje, nema ga. Ono §to te ri-
je€i znace u njih se i ne javlja kao semanti¢ki brojiv predmet. Znacenje
tih rijedi nema u jeziku svoj predmetni oblik.

Polozaj je imenskih rije¢i oznacenih kao pluralia tantum u se-
mantickom sustavu paradoksalan: premda te rije¢i nemaju semantic¢ki
brojiva oblika, pa im se znacenje ne moZe brojiti kao semantic¢ki od-
reden predmet, u rasponu od jedan do mnogo, ipak se ono &to znade i
Sto se po znacéenju ne moze brojiti, u njih moze brojiti kao materijalno
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odreden predmet, po svojoj fizi¢koj prisutnosti u izvanjezi¢noj zbilji, u
rasponu od jedan do beskonacno.

Da bi se protumadila proturjeéna okolnost u kojoj se ono sto
imenske rije¢i oznadene kao pluralia tantum znace u izvanjezi¢noj
zbilji moZe pojmiti kao pojedinac¢an brojiv predmet, a samim se tim
rije¢ima to §to znade kao pojedinacan brojiv predmet ne mozZe oznaciti,
i da bi se za pojedine skupine imenskih rijeé¢i objasnila razlika u
nadinu na koji imenske rije¢i oznacuju ono Sto znace i moguénosti
poimanja njihova znaéenja u izvanjezi¢noj zbilji, nuZno je u opis iz-
ri¢ito uvesti razliku izmedu dvaju predmeta koji su brojivi: jednoga
koji se odreduje znacenjski, na semantickoj razini, i moze se brojiti po
znadenju, od jedan do mnogo, znacenjski odredenoga predmeta u jezi-
ku, i drugoga, koji se odreduje materijalno, na pragmatickoj razini, po
svojoj fiziCkoj prisutnosti u izvanjezi¢noj zbilji, kao stvar, 1 moZe se
brojiti matematicki, od jedan do beskonaéno, pragmaticki odredenoga
predmeta.

Valja dakle razlikovati semanti¢ku brojivost, po znacenju od-
redenoga predmeta u jeziku, od matemati¢ke brojivosti, pragmaticki
odredenoga predmeta u izvanjezi¢noj zbilji. Premda se predmet od-
reden po svojim materijalnim svojstvima, u izvanjeziénoj zbilji,
najéeSée podudara s predmetom odredenim po znacenju, u samom je-
ziku, ta dva predmeta nisu ista, u opisu ih se ne smije poistovjetiti.
Oni se medusobno razlikuju i ondje gdje se, kao u imenskih rijeci iz
kategorije opéih imenica, tipa stol i kuéa, upravo zbog te podudarnosti
ne osjeca potreba za uvodenjem razlikovanja medu njima.

To $to se u imenskih rijeéi iz kategorije opéih imenica ne osjeca
potreba za razlikovanjem tih dvaju predmeta niposto jo$ ne znaci da se
predmetom odredenim pragmati¢ki, i samo matemati¢ki brojivim,
moze nadomjestiti izostanak predmeta odredena semanticki, po
znadenju, 1 samo po znadenju brojiva, kao §to se to preSutno ¢ini u tu-
madenju imenskih rijeéi oznacenih kao pluralia tantum, tipa vrata,
vile, $kare, pri njihovu svrstavanju u skupinu opéih imenica. Potrebu
za razlikovanjem dvaju navedenih predmeta u imenskih rijedi iz kate-
gorije opéih imenica neutralizira njihova brojivost, a u imenskih rije¢i
oznadenih kao pluralia tantum, upravo obratno, aktualizira dispro-
porcija u njihovoj brojivosti. U tih je rijeéi brojiv, matematicki, samo
pragmati¢ki odreden predmet, u izvanjeziénoj zbilji, vrata kao jedna
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vrata, vile kao jedne vile itd., a predmet koji bi tu trebao biti odreden
po znacenju, brojiv semanticki, nije u jeziku ni odreden kao predmet,
pa se kao znadenjski odreden predmet ne moZe ni brojiti. Ono §to
znace imenske rijeci oznacene kao pluralia tantum moZe se u izvanje-
zi¢noj zbilji brojiti matematiéki, ali se to $to znade po nadinu na koji to
oznacéuju ne moze brojiti semanticki, u jeziku.

Imenske rije¢i tipa vrata, vile, Skare, bez semanticki brojiva obli-
ka, ono Sto znace ne oznacuju dakle, poput opéih imenica, kao pojedi-
nacan brojiv predmet. Svojim samo formalnim mnoZinskim oblikom te
rijedi to i ne mogu oznaciti. Buduéi da ono $to znade ne oznaduju kao
pojedinacan brojiv predmet, kako imenske rijedi tipa vrata, vile, $kare
oznacuju to Sto znace? Kao cjelovitu nebrojivu tvar, kao pojedinacan
nebrojiv objekt ili kao pojedinaénu nebrojivu osobu? Da bi se to
doznalo, mora se utvrditi kakav semanti¢ki nebrojiv oblik imaju te
imenske rije¢i: semantic¢ki nebrojiv oblik cjelovitosti, kakav imaju
pojmovne imenice, pa bi tada ono $to znaée te rijeéi oznacdivale kao
cjelovitu nebrojivu tvar, ili semanticki nebrojiv oblik pojedinaénosti,
kakav imaju pojedinac¢ne imenice: vlastita imena i liéne zamjenice, pa
bi tada ono Sto znace te rijeci oznadivale kao pojedinadan nebrojiv ob-
Jjekt ili pojedinaénu nebrojivu osobu. Tek kad se to utvrdi, kakav se-
mantiéki nebrojiv oblik imaju imenske rije¢i oznalene kao pluralia
tantum, tek tada ¢e se znati kako oznacéuju ono &to znade, i kojoj, po
tome, skupini imenskih rijeéi po strukturi svoga znaéenja te rijeéi pri-
padaju, pojmovnim ili pojedina¢nim imenicama.

Veé je reeno da semanticki nebrojiv oblik pojedinaénosti imaju
one imenske rije¢i koje nemaju vlastita leksi¢kog sadrZaja, nego na ono
Sto oznacuju svojim oblikom samo upuéuju, kao na nesto pojedinacno:
pojedinacan nebrojiv objekt, npr. Sisak, ili pojedinaénu nebrojivu oso-
bu, npr. ja. Buduéi da imenske rije¢i oznadene kao pluralia tantum
ono Sto znace ne mogu jednoznaéno oznaciti kao jedno, a u izvanje-
ziénoj im se zbilji to $to znade kao pragmaticki odreden predmet ma-
tematicki moze brojiti od jedan do beskonaéno, te imenske rijeéi tak-
vom svojom semantickom strukturom na ono §to oznaduju ne mogu
upudéivati kao na nesto pojedinacéno. Zbog toga se te rijeéi, oznadene
kao pluralia tantum, i ne mogu svrstati u skupinu imenskih rijeéi iz
kategorije pojedinac¢nih imenica: vlastitih imena i liénih zamjenica. Po
strukturi svoga znacenja te rijeci toj skupini ne pripadaju.
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I kad znade jedno i kad znafe mnogo, u svom obaveznom
mnozinskom obliku, koji je neutraliziran, i gramatic¢ki samo formalan,
imenske rijedi oznaéene kao pluralia tantum, tipa vrata, vile, skare, to
$to znace ne oznaduju jednoznac¢no ni kao jedno ni kao mnogo, nego to
Sto znade, bilo jedno ili mnogo, jednoznaéno oznacuju kao nesto
znadenjski cjelovito. Cjelovitost znacenja tih rije¢i njihov je tipican se-
manti¢ki oblik, neovisan i o njihovu gramati¢ki samo formalnom
mnozZinskom obliku i o pretpostavljenoj jednini odnosno mnozini ono-
ga Sto te rije¢i znace u izvanjezi¢noj zbilji.

Cjelovitost je znalenja tih rijeéi nebrojiva, za razliku od cjelovi-
tosti znadenja imenskih rijeéi iz kategorije opéih imenica, koja je broji-
va. Imenskom se rije§ju vrata u refenici Na sobi su bila vrata to Sto ta
rijeé znadi, 'vrata', ne oznacuje ni kao jedna vrata ni kao mnogo vrata,
znadenje joj se dakle ne oznaduje kao znacenjski odreden predmet koji
se moZe brojiti, nego se to $to ta rije¢ znadi, 'vrata', tu oznacuje kao
cjelovita nebrojiva tvar. Sadrzaj se te rije¢i ne ostvaruje u pojmu kojim
bi se ono &to ta rije¢ znadi oznadivalo kao pojedinac¢an brojiv predmet,
nego joj se sadrZaj ostvaruje u pojmu kojim se ono §to ta rije¢ znaci
oznaduje kao cjelovita nebrojiva tvar, u ovom sluéaju materijalna.

Semantiéki nebrojiv oblik cjelovitosti, kao tipi¢an, imaju, refeno
je, imenske rijedi iz kategorije pojmovnih imenica, tipa zrak, pijesak,
veselje, surbe#, mjesedina, lisée, brodovlje, stenad, itd. Ono §to te rijeci
znade, U svojoj znadenjski odredenoj cjelovitosti, kao tipicnu seman-
ti¢ki nebrojivu obliku, njima se oznacduje kao cjelovita nebrojiva tvar,
materijalna ili duhovna. Sa semantic¢ki nebrojivim oblikom cjelovitosti,
i imenske rijedi oznadene kao pluralia tantum, tipa vrata, vile, skare,
ono Sto znade oznaduju na isti nacin, kao cjelovitu nebrojivu tvar,
uglavnom materijalnu. Kao cjelovita nebrojiva tvar jednako je
oznadeno ono §to znade imenske rijedi vrata, vile, Skare kao i ono §to
znade imenske rijedi zrak, pijesak, veselje, mjesecina, itd. Po nacinu
oznadivanja onoga §to znade izmedu jednih i drugih nema razlike. Po
tome 8to, kao i pojmovne imenice, ono §to znade oznacuju kao cjelovitu
nebrojivu tvar, a ne kao pojedinacan brojiv predmet, imenske rijeci
oznadene kao pluralia tantum spadaju u skupinu pojmovnih imenica.

Oznaduju li, kako je utvrdeno, te imenske rijeci, u svom i grama-
ti¢ki i semanti¢ki nebrojivu obliku, ono §to znade kao cjelovitu nebro-
jiva tvar, tim se rije¢ima, bez obzira na mnoZinski im gramaticki
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oblik, u njihovoj znaéenjski odredenoj cjelovitosti to $to znade ne moze
pouzdano oznadciti ni kao jedno ni kao mnogo, nego se to §to znace po-
uzdano moZe oznaditi samo kao jedino: Na kuéi su bila vrata, i kao
dio: Na kuéi je bilo vrata, neovisno o tome je li i u jednom i u drugom
sluéaju rije¢ o pretpostavljenoj jednini ili o pretpostavljenoj mnozZini.
Uz nerjesivu dvojbu je li u tim recenicama rije¢ o tzv. stvarnoj jednini
ili stvarnoj mnozini, bez ikakve je dvojbe to da se u prvoj od tih
refenica imenskom rije¢ju vrafa u njezinu nominativnom obliku izrige
jedinost toga $to ta rije¢ znadi a u drugoj tom istom rijedju u njezinu
genitivnom obliku dijelnost njezina znacenja. Umjesto oznaka grama-
ti¢ke kategorije broja, jednine i mnoZine, koje su tu neutralizirane
znacenjski odredenom cjelovitoséu tih rijeci, u tih se imenskih rijeéi u
njihovu semanticki nebrojivu obliku cjelovitosti kao dominantna aktu-
aliziraju znacenjska obiljezja semantiéke kategorije nebrojivosti: jedi-
nost i dijelnost. Za imenske rije¢i oznacene kao pluralia tantum samo
se ta obiljezja mogu pouzdano utvrditi u reéenici u kojoj se nalazi ta-
kva rije¢. Ne dakle ni jedno ni mnogo, nego uvijek samo jedino i dio.

U recenici Na kudi je bilo vrata na snazi nije gramaticka katego-
rija broja, oznaka koje bi se kao mnozina izricala mnozZinskim oblikom
imenske rije¢i vrata, nego je na snazi semanti¢ka kategorija nebroji-
vosti unutar koje se u sklopu semanticki nebrojiva oblika cjelovitosti
te rijeéi njezina znacenjski odredena cjelovitost izri¢e znacenjskim o-
biljezjem dijelnosti u obliku dijelnoga genitiva, vrata, neovisno i o jed-
nini i o mnozini. I jednina i mnozina, i opreka medu njima, dijelnim su
genitivom tu neutralizirane, stavljene izvan snage, za rafun
znacenjske cjelovitosti te rije¢i u njezinu semanti¢ki nebrojivu obliku.
Jednu moguéu cjelovitost imenske rije¢i, brojivu, tu smjenjuje druga,
nebrojiva, u kojoj gramaticka kategorija broja za tu rije¢ prestaje biti
mjerodavna.

I kao $to je za izricanje znacenjski odredene cjelovitosti imenskih
rijedi iz kategorije op¢ih imenica, njezinih znacéenjskih obiljezja jedno-
sti i mnogosti, npr. grad - gradovi, mjerodavna i nuZzna opreka u gra-
matickoj kategoriji broja, medu njezinim znacenjski povezanim ozna-
kama, jedninom i mnoZinom, grad - gradovi, tako je i za izricanje
znadenjski odredene cjelovitosti imenskih rijeéi iz kategorije pojmov-
nih imenica, kojoj pripadaju i pluralia tantum, za izricanje njezinih
znadenjskih obiljeZja jedinosti i dijelnosti, npr. zrak - zraka, mjerodav-
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na i nuzna opreka u semantic¢koj kategoriji nebrojivosti, medu njezi-
nim znacenjski povezanim oznakama, jedinim nominativom i dijelnim
genitivom: zrak - zraka. Stoga jednako tako ni u redenici Na kuéi su
bila vrata na snazi nije gramaticka kategorija broja, oznaka koje bi se
kao jednina izricala mnozinskim oblikom imenske rijedi vrata, nego je
na snazi semanticka kategorija nebrojivosti unutar koje se u sklopu
semanticki nebrojiva oblika cjelovitosti te rije¢i njezina znadenjski od-
redena cjelovitost izri¢e znadenjskim obiljezjem jedinosti u obliku jedi-
noga nominativa, vrate, neovisno i o jednini i o mnoZini. Gramatic¢ka
kategorija broja, opreka medu njezinim oznakama, jedninom i
mnozinom, u tih je imenskih rijeéi neutralizirana semanti¢kom kate-
gorijom nebrojivosti, znacenjski odredenom cjelovito$éu kao njezinim
semanticki nebrojivim oblikom u kojemu se nalaze rijeéi oznadene kao
pluralia tantum.

U recenicama Na kuéi su bila vrata : Na kuéi je bilo vrata imen-
skom se rijeéju vrata, u njezinu obaveznu mnozinskom obliku, koji je
tu samo formalan, ono $to ta rije¢ znadi jednoznaéno ne oznaduje ni
kao jedno ni kao mnogo, dapade se uopée ne oznaduje kao znacenjski
odreden brojiv predmet, nego se oznaduje kao cjelovita nebrojiva tvar
u nebrojivosti koje se semanti¢ki odnos jedno - mnogo nuzno dokida, a
nebrojivost se oznacene tvari u njezinoj znadenjski odredenoj cjelovi-
tosti, neovisno i o pretpostavljenoj jednini i o pretpostavljenoj mnozini
te rijeci, pri njihovoj neutralizaciji semanti¢ki nebrojivim oblikom cje-
lovitosti, u prvoj redenici svodi na jedinost: Na kuéi su bila vrata, a u
drugoj na dijelnost: Na kudi je bilo vrata. Aktualizirana opreka jedino
- dio tu neutralizira samo potencijalnu opreku jedno - mnogo.

Za razliku od imenskih rijedi iz kategorije opéih imenica, koje su
brojive i semanticki i gramatiéki, i imenskih rije¢i iz kategorij poj-
movnih i pojedinaénih imenica, koje su, inade nebrojive, u odredenom
kontekstu brojive samo semanti¢ki, kao jedno, bez brojivosti grama-
ticke, ono $to znade imenske rije¢i oznadene kao pluralia tantum, tipa
vrata, vile, Skare, i nadin na koji to oznaduju, u jeziku nije brojivo, ni
semanticki ni gramaticki, nego je brojivo samo u izvanjeziénoj zbilji,
pragmatiéki. Tu se to $to te rije¢i znace matemati¢ki moZe brojiti kao
pojedinacan brojiv predmet, od jedan do beskonaéno. S jezi¢noga pak
gledista te su rijedi potpuno nebrojive. Ni pod kojim uvjetom njima se
ne moze uspostaviti jednost znacenja kao mjera njegove semanticke
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brojivosti, s jedne strane, a ne moZe im se uspostaviti ni jedninski ob-
lik kao mjera njihove gramati¢ke brojivosti. To je jedina skupina i-
menskih rije¢i u hrvatskom jeziku rijedi koje su bez ostatka nebrojive,
imaju i semanticki i gramaticki potpuno nebrojiv oblik. Po semanticki
posve nebrojivu obliku cjelovitosti ¢ini se da te rije¢i kategoriji poj-
movnih imenica pripadaju najpotpunije, vie nego neke druge skupine
imenskih rijeéi iste kategorije.

Nakon svega $to je reteno, za imenske rijeéi oznadene kao plura-
lia tantum valja zakljuéiti: po onome $to znade, nadinu na koji to
oznacuju, i nacinu na koji se to moze brojiti, u jeziku i u izvanjeziénoj
zbilji, te rijei nisu opée imenice. Ono §to znade ne oznaduju, s opéim
imenicama, kao pojedinadan brojiv predmet, nego, s pojmovnima,
oznacuju to kao cjelovitu nebrojivu tvar. To §to je u jeziku tim imeni-
cama oznaceno kao cjelovita nebrojiva tvar, u izvanjezi¢noj se zbilji
moZe brojiti kao pojedinacan brojiv predmet, od jedan do beskonaéno,
za razliku od ostalih pojmovnih imenica, u kojih se ono $to se njima
oznacuje u jeziku, cjelovita nebrojiva tvar, u izvanjeziénoj zbilji ne
moZe brojiti kao pojedinacan brojiv predmet, nego se i u izvanjezi¢noj
zbilji poimlje kao cjelovita nebrojiva tvar.

Ono $to se oznacuje imenskom rijedju vrata, vrata kao cjelovita
nebrojiva tvar, u izvanjeziénoj se zbilji, suprotno odekivanju, moze
poimati onako kako se poimlje ono §to se oznaduje imenskim rije¢ima
iz kategorije opéih imenica, tipa stol, kuéa, prijatelj, grad, tj. kao poje-
dinacan brojiv predmet. Razlika je samo u tome $to pojedina¢nom
brojivu predmetu u izvanjezinoj zbilji u imenskih rijeéi iz kategorije
opéih imenica odgovara i semantiéki brojiv predmet u jeziku, a pojedi-
natnom brojivu predmetu u izvanjeziénoj zbilji u imenskih rijedi
oznacenih kao pluralia tantum takav semantiéki brojiv predmet u je-
ziku ne odgovara. Brojivost se takva pragmati¢ki odredena predmeta u
izvanjezi¢noj zbilji u oba sluéaja kreée u rasponu od jedan do besko-
nacno. Imenskom se rijeéju vrata na semantiékom planu, u sklopu se-
mantitke kategorije nebrojivosti, njezina semanti¢ki nebrojiva oblika
cjelovitosti, kao njezina znadenjska obiljezja izri¢u nebrojiva jedinost i
nebrojiva dijelnost onoga §to ta rije¢ znadi, npr. Na kuéi su bila vrata i
Na kuéi je bilo vrata, a na pragmati¢kom se planu ono §to ta rijed
znadi, unato¢ tomu, to moZe poimati kao beskonadan niz materijalno
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odredenih pojedina¢nih predmeta koji se u izvanjezi¢noj zbilji mogu
brojiti od jedan do beskonacno.

Na osnovi dosada izloZenoga mogudée je izvesti zakljucak: po
nadinu na koji oznaduju ono §to znade, kao cjelovitu nebrojivu tvar,
imenske rijeéi oznaéene kao pluralia tantum, tipa vrata, vile, Skare,
spadaju u pojmovne imenice, po strukturi svoga znacenja njihov su
najreprezentativniji uzorak. Da bi bile opée imenice, nedostaje im se-
mantidka i gramati¢ka brojivost, semanti¢ki i gramaticki brojiv oblik.
To da se to §to u jeziku oznaluju kao cjelovitu nebrojivu tvar u iz-
vanjeziénoj zbilji moze brojiti kao pragmaticki odreden matematicki
brojiv pojedina¢an predmet nije jo§ dovoljan razlog da ih se svrsta
medu opée imenice. :

Da bi semanti¢ko-gramati¢ki polozaj imenskih rijeci
oznadenih kao pluralia tantum u imeni¢kom sustavu brojivosti i ne-
brojivosti hrvatskoga jezika bio §to transparentniji, radi preglednosti i
mogudéih usporedbi daje se na kraju prikaz takva poloZaja svih skupina
imenskih rijeéi koje ulaze u taj sustav:

Opée imenice
stol - stolovi: semanticka brojivost: jednost - mnogost
gramaticka brojivost: jednina - mnoZina

Pojmovne imenice

zrak - zraka: semantic¢ka nebrojivost: jedinost - dijelnost
gramatitka nebrojivost: formalna jednina zrak - @
semanti¢ka brojivost: jednost - @
gramatitka nebrojivost: formalna jednina

Pojedinaéne imenice
Jja, Marko, mi, Vinkovct: semanticka nebrojivost:
konkretnost - nekonkretnost
gramatitka nebrojivost: formalna
jednina i formalna mnoZina
Jja, Marko, mi, Vinkouvci - ©: semanti¢ka brojivost: jednost-@
gramatitka nebrojivost: formalna
jednina i formalna mnoZina
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Pluralia tantum

8kare - $kara:  semantifka nebrojivost: ni kao jednost ni kao
mnogost, nego samo kao jedinost i dijelnost
gramaticka nebrojivost: samo formalna mnozina
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WHICH CATEGORY OF NOMINAL WORDS PLURALIA TANTUM
BELONG TO?

Summary

Nominal words which have only the plural form are marked as pluralia
tantum such as vrata, vile, $kare. In traditional grammars they are classified
among general nouns. In this text the author gives methodological arguments
that these words, by their semantic structure, cannot belong to general no-
uns, but by their semantically uncountable form of wholeness in which their
plural form is only formal, they belong to the category of conceptual nouns of
the same type as zrak, radost, um, the nouns which, because of their
semantically uncountable form of wholeness, have only formal singular
grammatical form.

key words: conceptual noun, general noun, pluralia tantum, semantically
countable form of wholeness, semantically uncountable form of wholeness

kljuéne rijeéi: opéa imenica, pluralia tantum, pojmovna imenica, semanticki
brojiv oblik cjelovitosti, semantiéki nebrojiv oblik cjelovitosti
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