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Dragica Mali¢

KONSONANTIZAM “ZICA SVETIH OTACA”

Ovaj je rad nastavak sustavna autori¢ina bavljenja jeziénim obiljeZjima sta-
rohrvatskog latini¢kog rukopisa 14. stoljeéa “Ziéa svetih otaca” (ZS0). Veéi-
na je tih radova objavljena u Raspravama Zavoda za hrvatski jezik (v. Popis
citirane literature). Ovdje se razmatraju suglasnitke pojave u navedenom
spomeniku: refleksi prasl. *, *d', *st, sk, *zd', *zg', *kt, *gt'; palatalizacij-
ske promjene; pojave u vezi s pojedinaénim suglasnicima j, v, h, f, I, r < Z;
promjene u suglasnidkim skupovima; suglasnitke promjene u posudenica-
ma. U suglasniékom fonolo$kom sustavu uodava se tipi¢an ¢akavski izosta-
nak zvuénih afrikata, refleks j < *d' i usustavljenost suglasnika f. Pretpos-
tavlja se da je refleks prasl. *#' palatalizirani dental, aj da je prijelazni polu-
samoglasnidki glas. Utvrduje se veé prije uodena pripadnost ZSO zadar-
skom knjiZevnojeziénom krugu.

U radu o grafiji i pravopisu 7S0! bilo je dosta rijeéi o tome kako nas neizdi-
ferencirana grafija spomenika prijeti da sa sigurnoséu odredimo pojedine sugla-
snitke foneme, pa prema tome i uo¢imo pojedine suglasni¢ke pojave. Osobito to
vrijedi za suglasnitke promjene (odnosno zastupljenost njihova pravopisnog
predodavanja) u suglasni¢kim nizovimas —z—§—Z k—c—¢Il—-,n—rniu~—
v — f, u kojima se svi suglasnici u pojedinom nizu u rukopisu mogu pisati istim
grafemima.? Poseban je problem stupanj odomaéenosti mnogobrojnih posude-
nica jer grafija omoguéava piscu da istim grafemom predoéi i originalnu grafiju
(latinsku, odnosno talijansku) i izgovor u domaéem jeziénom sustavu, o kojemu
danas moramo posredno (i nesigurno) zakljudivati.

! D. Malié (1989) 129-177.

2 Niz s — 2 — § — 2 najte3ée se piSe grafemima f, f, fe; niz £ — ¢ — & grafemimacc, ¢, ch (od togaci
¢ zacié, acich za k; pritom se sa ch biljefe i é, h); za niz [ — | karakteristi¢an je grafem [ (uz
druge naéine obilje¥avanja [), za niz n — 7t grafemi n, y, @ (uz druge naéine obilje¥avanja 7i), a u
nizuu —v —fzauiv je zajedni¢ki grafem u, azavif grafem £ G /).
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1. Refleksi praslavenskih *#, *d, *st, *sk', *2d', *2g', *kt, *gt'

Refleks praslavenskih *t'i *k¢, *gt' uvijek je é (za *ht' nema potvrde), za ko-
ji se pretpostavlja da je — kao i u veéini éakavskih govora danas — bio zatvorni
palatalizirani dental®. Taj se refleks nalazi u pojedinim leksemima, tvorbenim
sufiksima i odredenim morfologkim kategorijama. Od pojedinih leksema zas-
tupljeni su: kéi%; moé i izv. moéan, moéno, moénije, mocnost, nemoé, nemodan,
nemocénik, pomoé; obecati i izv. obecanje, obeéivati; obutiti; opéeno; peé i izv. pe-
éina; piéa; placa; pleéa/pledi; svida; tisuéa; vrida; zloéudstvo. Tvorbeni sufiksi:
-ié — ditié, mladié; 1. -oéa — (ne)éistoéa, ostroéa, tegota, teskoéa; 2. -oéa — dru-
goéa 30 (pored: drugod); -o¢ u jedinom primjeru pustoé 27v (ukoliko nije pogr.
umyj. pusto$). U tvorbi imperfektivnih glagola od perfektivnih s osnovom
na ¢-: obradati, pladati, posveéevati, stradevati, vniéevati, vracati se. Morfoloske
kategorije — infinitiv: (odne)moéi, podsiéi, reéi, striéi, vréi (< *vrgti®); pre-
zentska osnova: odmecdu se (119), odmeées se, odmede; plaéam; vraéa se; mecu-
¢éi; prezent glagola (h)otiti: hoéujoéu/neéu, hoéedloées/neées, hodelode/nede,
hoéete, ali 3™" hote/ote/nete; particip prezenta: bideéi, bijuéi, blagujuéi, blude-
¢i, bojeéi se, bresustajude, brojeci, buduéi, dekajuée/-éi, dinece/-¢i (se), érpludi,
dreéi, drhéudi/drséuéi, ne gibluéi se, goreéi, govoreé/-ée/-6i, gredué/-ée/-¢i, ho-
deé/-éi, (h)oted|-Gi/ne teéi, hvaledi, javlajuéi se, jidude/-Gi, jiséuéi, (ne) jimijué/~éi,
kasneci, kopajuéi, kriveé, kupeéi, leteéi, lezeéi, lijuéi, loveéi, meéuéi, mimohode-
¢i, misleé/-¢i, midei, ne moguéi, mudeéi, murmurajuéi, nasledujuéi, nastojeéi,
noseéi, (ne) odgovarajudijogovarajuéi, pasuéi se, pekuéi, perudi, pijuéi, pitajudi,
pladuée/-¢i, podnimajudi, pojuéi, postaé, potezuéi, prebivajuéi, prehajajude/~éi,
prihgjajuéi, pridajuéi, priduce/-¢i, prigovarajuéi, prijemluéi, prijimajuéi, prika-
zujuéi, prikladajuéi, pripovidajuéi, prodavajuéi, proseéi, rekucée/-éi, rijuéi, rode-
¢i, sedudifsideci, sledeéi, slisajucée, sliseéi, sludeéi, smijuéi se, spovidajuci, srdeéi
se, stafi, stajuéi, stanudi, stojeéi, ne sumnedi, svadeéi, Stentajuéi, tajeci, tekudi,
teZeCi, ticucel-Gi, trpeci, uleéi, udreéi se, ufajuéi, umirajuéi, (ne) ustajuéi,
utvrjujuéi, veseleéi se, vhajajuce/-¢i, videéi, viseéi, viivajuéi, vniduéi, vracajuéi
se, vstanudi, vZiZuéi, zdajuéi, ziduéi, ne znajuéi, zovuéi, Zalosteéi se, Zeleti, te u
pridjevskoj funkciji: bdedemu koludru 124, ogah goruéi 64v, kajucih se od griha

3u starijoj medunarodnoj fonetskoj transkripeiji £, u novijoj #. Ovdje ga iz praktiénih razloga pi-
semo grafemom é.

4 Zhbog velikog broja potvrda primjeri se navode u osnovnom gramatiskom obliku svugdje gdje se
ne govori o odredenim morfolodkim kategorijama. Brojem strane u rukopisu oznadavaju se sa-
mo pojedina¢ne i nesigurne potvrde, a brojem potvrda one koje trebaju pokazati brojéane odno-
se o provedenosti/neprovedenosti neke suglasni¢ke promjene. Primjeri se mogu provjeriti u
konkordancijama, pristupa¢nima u Zavodu za hrvatski jezik u Zagrebu i u Nacionalnoj i sve-
uéilidnoj biblioteci u Zagrebu — v. D, Malié (1992a).

% Samo se u primjerima nedovoljno jasnima na prvi pogled navode suponirani praslavenski
likovi,
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45v, mimohodeéim govorase 96v, mimaojdece grisi 45, ri¢i mimojduée 104v, kra]
moguéi 100, mrzeéa (je) viditi 8, paduéim ludem 46, vsih pojudih 65, prebivaju-
¢im va nom gradi 64, da pribivajuéim vniastje ne pomarika 79v, telo fieje
smrjeée 11v, €loviku stacemu 5, okolo staéim 2, 105v, Bog vsemoguéi 100v, vse-
moguéi Gospodin 104v; particip pasivni: obeéan, obraden; glagolska imeni-
ca: obecanje; komparativ: veéi; prilog: (najveée; veznik: veé.

Suglasnik ¢ dolazi i u skupu §, §to je refleks prasl. *st', *sk'. Javlja se u
leksemima: (j)osée, plaié, séap, tasé, taséina, utaséad, vladé, u kojima je poslje-
dica palatalizacijskog djelovanja prednjojezi¢nog samoglasnika na prethodni su-
glasnicki skup (usp. § 2. 3.); u tvorbi posv. pridjeva sufiksom -jb: Isukrsé;
imeni¢ki tvorbeni sufiksi -§ce, -§éina: ishodisée, sedalisée, zborisée; skup-
§éina, vasdéina, u kojima je vjerojatno takoder posljedica palatalizacijskog djelo-
vanja prednjojezi¢noga samoglasnika; u morfoloskim kategorijama — pre-
zent: naviséu, (do)puséu, Zaloséu; praséa, jisée; puséaju; imperfekt: navisée-
vade, naviséevahu, puséase; imperativ: ne puséaj; particip pasivni: navigéen,
ociséen, zapuséen; glagolska imenica: krséenje; komparativ: éasée.

Neobican je zavrsni suglasni¢ki skup -§¢ umjesto -st u svetosé 102v, svetoséi
102 pored mnogobrojnih imenica na -ost (u N potvrdene su: dlgost, gorkost,
kripost, lenost, milost/nemilost, navidost/nenavidost, skupost, slatkost, svitlost,
tamnost, vernost, Zalost, a dosta je imenica na -ost potvrdeno samo u kosim pa-
deZima), te u pridjeva pripro$¢ pored éist, nasast (pte. pas.). ‘

Suglasnicki skup §¢ u neodredenoj zamjenici nisée 28, 31 (2x) i u izv. nisée-
ta 106 pored niste 8v, 28 i zaéte 10 sekundarnoga je podrijetla (< nidste).®

I suglasnitki skup $¢ u tresée vjerojatno je rezultat palatalizacijske promje-
ne skupa sk ispred » u §¢, a zatim se, nakon redukcije slaboga poluglasa tro¢lani
sekundarni skup §¢ pojednostavnjuje u $6 (*tréskeje > tréséyje > trédje >
tresce).

U 7SO0 ima i potvrda za § < *st" dopustenje 8, dopustenjem 11v, naviste-
nja 81, ne pustuju (139) 13v, ne pustaj 26, v zboristi 25v, kaje se mogu tumaditi
crkvenoslavenskim utjecajem. Osim navistenja, to je vjerski termin, sve su iz
prvoga dijela rukopisa, koji je i u drugim pojedinostima pod snaznijim crkveno-
slavenskim utjecajem od drugoga dijela rukopisa.

Prasl. *d' u ZSO redovno daje refleks j. O izgovorno-akusti¢koj kvaliteti
toga j bilo je u znanosti ozbiljnih poku3aja da se na temelju grafije dokaze
njegova razli¢itost (odnosno stupanj razliditosti) u odnosu na primarni j.”
Na temelju mojega dosadasnjeg prouéavanja grafije i jezika hrvatskih spomeni-

6 Skokovo tumagenje (ER II, 111, s. v. 3' (II)) da je u éakavskom nisée “e mjesto o zbog pretho-
dnog palatala” i da je to “hiperkorektni oblik” ne objagnjava ni kako je doslo do prethodnog pa-
latala od nidute (pored potvrdenoga niste i pravopisno neizmijenjenoga zadte) (v. § 4. 3.), ni
zalto je zamjenitkoj osnovi dodano -te umj. -fo za pojatavanje.
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ka 14. st.® smatram da se ni o kakvom razlikovanju primarnoga j ij < *d' (i
gré.-lat. palatalnoga g) ne moZe govoriti ni u 14. st., koje je vremenski blize
izvornom stanju u Gakavskom narjefju od narednih stolje¢a (sve do vremena
Stokavskih utjecaja, o éemu u spomenicima 15. i 16. st., 0 kojima je u literaturi
rije¢, teSko da se moZe govoriti). Jedina je osobitost togaj <*d'u 7S50 da se u
intervokalnom poloZaju ne gubi, pa na tim mjestima ne dolazi do kontrakcije
samoglasnika, ali tome nije razlog njegova kvaliteta, nego ¢uvanje osnove rijeci
(v. u primjerima). Pojedinaéni primjeri imperativa da(j) (< *dadjs, stsl. dazds)
16, vi(j)te (analogijom prema 19 vij < *vidjs, stsl. vizds) 51 nisu sigurni zbog
grafije kao ni jimi(j) 12, jimi(j)te 2v, 50.® Znatno su &eséi oblici imperativa u ko-
jima je imperativni j (i primarni i onaj od *d') sigurno zabiljeZen. Istovjetan na-
¢in zapisivanja primarnoga imperativnoga j i onoga od *d' jedan je od dokaza
njihove iste glasovne vrijednosti, za koju se pretpostavlja polusamoglasni&ki
status u fonolo§kom sustavu!® (usp.i § 3. 1.).
' Kao i suglasnik ¢, tako i suglasnik j < *d' dolazi u pojedina¢nim leksemima
te u tvorbenim i morfolodkim kategorijama. Pojedinaéni leksemi: gospoja, me-
Jju(tim), tuj; ovamo se moze ubrojiti i éestica za pojadavanje je < *d'e, koja ne
dolazi samostalno, nego se dodaje zamjenicama i prilozima: onomyje, onomuyje,
onuje, ovgje (N sr. r.), ondaje, tadaje, takoje, tudije, prije/prija. Od tvorbenih
kategorija dolazi u tvorbi imperfektivnih glagola od perfektivnih: -Ao-
diti » mimohajati, nahajati, othajati, prehajati, prihajati, shajati, vhajati; osu-
diti - osujivati; spuditi - spujevati; ugoditi - ugajati; utvrditi - utvrjivati, te
u tvorbi pridjeva sufiksom -sRi: poslijii, prijii, sujii (usp. § 2.3.). Morfo-
loske kategorije — 1’4 prezenta: hoju, ispuju, reju, viju; particip prezenta
smrjece, koji u tom liku inaée nije potvrden!!; imperfekt: blujase; dujah se, du-
jase se, dujahu se; prihojade, prihojahu; rasrjase, srjase; sijase; sujade; svajase;
trujade (se); imperativ: daj, dajte; jij, jijte; nenavijte; poj, pojmo (ali i pojdi,
pojdimo); vijte; zapovij; particip prosli: vijav; particip pasivni: narejen,
oslobojen, prisujen rasrjen, rojen, utvrjenfutrjen, znenavijen; glagolske imeni-
ce: hojenje, narejenje, rejenje, osujenje, pohojenje, rasrjenje, rojenje; kompara-
tiv: miaji.

Kao prasl. *d' ponasa se i gré.-lat. g ispred prednjojezi¢énih samoglasnika u
posudenicama: (arh/ark)anjel (lat. angelus), majistran/majistrijan (lat. magis-

8 D. Malié (1973) 129-131; (1977) 701 89; (1989) 139-145.

*u zagradi se biljeZi imperativni j za koji iz grafije nije sigurno da li ga je zapisivaé htio izostavi-
ti ili ne. U prvom primjeru (graf. dagu = daj ju) moglo bi se raditi o kontrakeiji j-j u sandhiju, a
u ostalima (graf. uite, gimi, gimite, imite o nelzdlferenclranOJ glasovnoj vrijednosti grafema i,
koja moZe biti i ij.

L P praktiénih razloga u primjerima se piSe grafemom j, a ne znakom za polusamoglasnicki j (i).
Uz to se ne moZe tvrditi da u nekim poloZajima nije i frikativ.

1y ARXV,s. v. smrditi.
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trianus) s ispadanjem intervokalnoga j i kontrakcijom samoglasnika i bez ispa-
danja, relijoz (lat. religiosus), vanjelski (lat. evangelicus); Ejipt/Jejipt (lat.
Aegiptus), Jeroncij (lat. Gerontius).

Za prasl. *zd, *z2g' > Zj u 7SO0 nema potvrda. Umjesto da¥ (< *d’bng crsl.
dwids) u ZSO dolazi daié (graf. dafch) T9v, 80, s neobiénim obezvuéenjem dita-
vog suglasnikog skupa. Ta mi pojava nije poznata iz drugih spomenika.

2. Palatalizacije

Prva palatalizacija dosljedno je provedena u svim tvorbenim i gramatickim
kategorijama i o njoj nije potrebno posebno govoriti. Druga i treéa palatalizacija
ne zahvacéaju sve slucajeve i pojedini se dijalekti razlikuju po njihovoj provede-
nosti/neprovedenosti, u éemu udjela ima i analogija, a u knjizevnom tekstu i
odredena knjiZevnojezi¢na nastojanja.

2. 1. Druga palatalizacija

U 780 druga palatalizacija nije dosljedno provedena. Pojedini gramaticki
oblici u kojima je ofekujemo potvrdeni su i s palatalizacijom i bez nje. S druge
strane, palatalizacija se javlja i u onim gramati¢kim oblicima gdje je primarno
bio jeri. Vjerojatno je to posljedica interferencije narodnih likova bez palataliza-
cije i knjiSkih (pod crsl. utjecajem) s palatalizacijom.

Primjeri: imenice — L4 0-osnova: v'2 bozi 21v, 38v, v &lovici 1v, po proro-
ci 48, na trzi 21v, ali i: u &loviki 105v, va mni...grisniki 48, po...proroki 47v, u

_stumki 102; N™ (i A=N) o-osnova: grisi (15x), tezi 67, 77, ali A™ grihi (5x);
I™® o-osnova: s kanonici 97v, s odmetnici 93; DLI? a-osnova samo bez palata-
lizacije: muki 67v, ruki 84v, slugi 97, vliadiki 94v; zamjenic¢ko-pridjevska
deklinacija — FY m. r. samo bez palatalizacije: kim (16x), nikim (5x); drugim
90v, gorkim 14, 109v; DL %. r.: v dlzi nemoéi 79v, ali mani nebogi 80v; N™@
m. r.: nici (19x); druzi 43v, 124, ubozi 130, velici i visoci 54v, vnozi (9x), ali ki
54, niki 18v, 50, 130, pa i ...da niki priproséi nici 127v, gdje uz lik bez palatali-
zacije dolazi i naknadno dodan lik s palatalizacijom; G™ (i A=G): nicih (5x);
druzih (13x), vnozih (9x), ali i: kih 44v, nikih 44, 82; drugih 11, 67v, vnogih
48v; D™ druzim (9x), ubozim (7x), ali kim (4x), nikim 14v, 110; drugim 95;
I™": druzimi 119v, vnozimi 34, 60; glagoli — imperativ: odvrzi 3v, 93, 112, re-
ci (22x), recite 63v, 69v, strzi 1v, 35, 105.

Stanje je u ZSO s obzirom na drugu palatalizaciju podudarno s onim u Zo-
raniéa.'?

"2 Nekadasnji prijedlog v» dolazi u %SO u likovima v, va, & — v. D. Mali¢ (1989) 147-148 i (1991)
114-116.
13 G, Ruzitié (1931), JF 10, 44-46.
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2. 2. Treéa palatalizacija

Rezultati treée palatalizacije potvrdeni su u zamjenici vas (< vesy <
*pbhs) U svim njezinim pojavnim oblicima i izvedenicama, zatim u tvorbenim
sufiksima: -ac (< -scb): gubavac, konac, konopac, lovac, mladac, otac, starac,
sudac, straZac, svetac, svad]ivac, veleridivac, vladavac i drugi leksemi u kosim
padezima; -ca (< -bca): ovca; -ce (< -bce): srdcee; -ec (< -geb): misec, zec; -ieca:
divica, dividica, gri§nica, hifica, manenica, musatica, nevolnica, opijavica, sta-
rica i drugi leksemi potvrdeni u kosim padeZima; posredno u sufiksu -ez
(< -gzb): vitez u izv. viteStvo 113v, vitestva 86v. Unutar rijeéi potvrdena je u
stezati (< istegati) 4v. Uvjeti za treéu palatalizaciju postoje u glagola potikati,
stikati (izv. od *tékati), vZigati, ali nije provedena: potikati 110v, potikase 10,
89, potikan 29, 31, potikanje 15, stikase 7Tv, véigase 15v, 110v.

2. 3. Ostale palatalizacijske pojave

U palatalizacijske pojave valja uvrstiti i promjene ostalih suglasnika i su-
glasni¢kih skupova izazvane prednjojeziénim suglasnicima u onom praslaven-
skom periodu kad je u suglasni¢kom fonologkom sustavu temeljna bila opreka
nepalatalni/palatalni suglasnici. Ostatke toga stanja u ZSO nalazimo u pridjeva
s osnovom na d- i sufiksom -sAi: poslijii, prijii, sujhi (< poslédehii, prédenii,
sudbiii) — poslijiemu 101v, prijrii 67, sujrii 73v; u komparativu veksi (*vetssi >
veébsi > veddi> veksi) — veksa 54, vekse 67v, 89; u nekim primjerima suglasnié-
koga skupa §é < *st', *sk' (v. § 1.).

Mlada je Cakavska pojava palatalizacija suglasni¢kih skupova gl, kI pred
prednjojeziénim suglasnicima. U ZSO sigurne su potvrde te pojave: proklatu
(graf. proclyatu) 64v, zaklinati (graf. facllynati) 97, pogleda (graf. poglyeda)
120, 126, ali za primjere s grafijom gl, kI nije sigurno da li skupovi gl, kI ostaju
neizmijenjeni ili se mijenjaju jer grafem [ oznaduje il i[. To su: gledati 98v (2x),
124, gledas 73v, gledaj 92v, 95, 124v, gledaje 44v, 46v, razgleda 95, paklena
82/82v, paklenu 83v. Isti problem s grafijom postoji jo$ i u Zoraniéa.l* Ru#idié,
koji tu pojavu tumadi jednaéenjem, uvjeren je da je u osnovi gled- (i nekim dru-
gima) palatalizacija provedena. Jedino za pridjev paklen dopusta neizmijenjeni
skup kI zbog analogije s ishodi§nom imenicom pakal, G pakla.

3. Pojave u vezi s pojedinaénim suglasnicima

3. 1. Suglasnicijiv

Suglasnicij i v imaju poseban status u suglasniékom sustavu: j je najvjero-
jatnije prijelazni, polusamoglasni¢ki fonem, pa se suglasnikom moZe nazivati
samo uvjetno, a v je polusamoglasni¢koga podrijetla. To uvjetuje odredenu nji-
hovu nestabilnost, pa ima poloZaja u kojima se lako gube. Poznata je pojava
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gubljenja intervokalnoga j u nastavcima zamjenitko-pridjevske deklinacije i u
nekim drugim sluéajevima jos iz vremena prije prvih hrvatskih pisanih spome-
nika, posljedica dega je kontrakcija samoglasnika.!® Primjeri G . r. zamjenié-
ko-pridjevske deklinacije u 7S0 bez gubljenja intervokalnoga j — rigje, ovgje,
onaje, vseje; dobraje, jednoje, nevolnoje, predragoje, prezdanoje, velikoje i dr. —
tumace se crkvenoslavenskim utjecajem.

Vet je spomenuta dvojba u vezi s gubljenjem j (i primarnoga i onoga od *d')
u imperativu, izazvana grafijskom neizdiferencirano$éu. Primjeri: da(j) 16, ji-
mi(j) 12, jimi(j)te 2v, 50, ne osuju(j) 35v (2x), razumi(j) 3v, ne ufa(j) 104v, vi(j)te
" 51, vli(j) 87v, u kojima prisutnost j nije sigurna zbog grafije, znatno su malo-
brojniji u odnosu na one primjere imperativa u kojima je grafem zaj jasno pri-
sutan. Isti je problem i s rije&ju prelubodijstvo/prelubodistvo, u kojoj je j nekad
jasno napisan, dok je u drugim sluéajevima na mjestu ij samo grafem i (koji
moZe oznatavati i ij).}” Na kraju stranih imena dvojbeno je zbog grafije gublje-
nje zavrénoga j u: Machari (= Makarij/Makari) 53v, Arfeni (= Arsenij/Arseni)
93v!8, premda je inade i u tim i u drugim stranim imenima i u ostalim posude-
nicama zavr$ni j sigurno zasvjedoéen: Arsenij, Atanazij, Bazilij, Evagarij, Je-
roncij, Makarij/Maharij, Mojsij, Panucij, Patricij, Pubilij, Sizoj; kontrarij, ob-
sekvij.

O prejotacijskom j u 7S50 bilo je govora u radu o samoglasni¢kim pojavama
u tom spomeniku.!®

Suglasnik j u neobiénom G™" mislenjaj 89v vjerojatno je posljedica slablje-
nja napetosti zavrinoga h: najprije je moralo do¢i do izjednacavanja G™ s L™
na -ak (pod utjecajem dvojine?®), a zatim je zavrani A zamijenjen s j. To je jedini
primjer i za navedeni oblik G™", kao i za pojavu A > 7.2 Inage u ZSO imenice
sr. r. u G™® imaju nastavak -@. S tim bi nastavkom imenice na -nje, -[je imale
na kraju rije¢i nedopustiv suglasni¢ki skup nj, §j, u uvom slucaju mislenj, pa je-
zik trazi drugi izlaz.

Nestabilno$éu u odredenim poloZajima odlikuje se i suglasnik v. U ne-
kim poloZajima on se beziznimno gubi. Tako se v kao prijedlog redovito gubi
ispred rijeéi koje poéinju suglasnikom v (radi se zapravo o saZimanju gemi-

15 ) jspadanju intervokalnoga j i kontrakeiji samoglasnika u ZSO v. D. Mali¢ (1991) 112-114.
18 . Mali¢ (1990b) 243-244 i (1991) 114.

17 Primjere grafije v. u: D. Malié (1989) 139. Usp. i bilj. 9.

18y, ibid.

19 D, Mali¢ (1991) 111-112.

2 Usp. npr. u IR po sredi zlamenjah 19v — v. J. Bratulié (1978) u transkripciji teksta.

21 Takvi su G™ u imenica sr. r. na —je potvrdeni i u Zoraniéevim “Planinama”: od zelaj i cvitov,
svih razlikih bilaj i zelaj — P. Zoranié “Planine”, Stari pisci hrvatski 16, Zagreb 1888, 71 82. —
G. Ruzitié (1931), JF 10, 52, navodi te primjere medu G™" sr. r. “bez nastavka”.
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nata): (v)?2 veder, (v) veri, (v) vrime, (v) vrtli. Medutim, do gubljenja prijedloga v
dolazi i u nekim drugim poloZajima (ispred samoglasnika, sonanata i Sumnika):
(v) Ejipti 16; (v) jistinu 12v, (v) navidost 72, (v) nenavidost 92v, (v) niZiih 110;
(v) dni 101v, (v) kruh 77, (v) sebi 81v, (v) studenac TTv, (v) toliko 19, ali to su
izuzetni primjeri u odnosu na one u kojima se prijedlog v ¢uva (barem na
pismu).

Kao prefiks v- se uglavnom &uva. Tako u oblicima glagola vhajati (5x),
vkup 12v, 73v, vli(j) 37v, vlivajuéi 37, u oblicima glagola vlisti (8x), u oblicima
glagola vloZiti (7x), vniéevase 15, u oblicima glagola vniti (27x), vnisastje T9v,
vnutar 65v, 110v, u oblicima glagola vpasti (9x), vpela 81v, vpelati 73, vpitova-
hu 8, vpusti (4x), vskup 41, u oblicima glagola vzeti/vzimati (19x), po vzetji 44v,
u oblicima glagola vZigati (4x). Ipak, ima odstupanja. Kao prefiks v- se gubi u
prilogu (v)jistinu 12v prema 30 potvrda za lik vjistini/yjistinu; zatim u oblicima
glagola vstati (se): stah se 89v, sta se (8x), stani (29 imper.) 24v, stajuéi 24, sta-
nuéi 23v (bez obzira na kolidiranje s oblicima glagola stati = 'stati, ostati; staja-
ti) prema 24 potvrde za oblike toga glagola bez gubljenja prefiksalnoga v-.
Ipak, kada u istoj redenici dolaze oba glagola, naglasena je opreka ustati®/stati:
ustav se, sta na vrhu dan pet 89.

Na podetku rije¢i suglasnik v redovito se gubi u nekadasnjem prefiksu vvz-
fuvs-?*: skrisi (< veskrésiti) 111v, skrsnu (< vvskrsnoti) 100, skrsnutja 83v, po
skrsnutiji 86v (<vwskrstnoteje), splakah 83, splaka 22v, 85, 117v (< vsplaka-
ti), spomene (< vwspomena) (7x), oblici glagola spomenuti (se) (15x) i glagolska
imenica spomenenje (4x) (< vespomengti, vrspomenenje), spominati (< vvspo-
minati) (10x), oblici glagola zdahnuti (< vezdvhnoti) (6x), glagolska imenica
zdihanje (< vvzdyhansje) (4x), oblici glagola zdréati i glagolska imenica zdria-
nje (< vwzdriati, vvzdriangje) (ukupno 5x), zdrhtah 7T0v, zdrhtavsi 49 (<
vvadrgtati), oblici glagola zdvignuti (< vvzdvigngti) (10x), zmoZan (<
vezmozins) (4x), oblici glagola zvapiti (< vezvwpiti) (10x), zvisti (< vvzUéstiti)
47v, 106v, 112v. Izuzetak su samo glagoli vzeti, vzimati i glagolska imenica vze-
tje (< vzeti, vbzimati, vvzeteje), koji dolaze uvijek sa vz- (ukupno 20x).

Suglasnik v gubi se sporadi¢no i unutar rijeéi (na morfemskoj granici, ali i
inaée). Staro je (praslavensko) gubljenje suglasnika v na granici prefiksa i osno-
ve u oblak (< *ob-vlaks), obeéatifobedivati (< *ob-véljati), obratiti/obradati (se),
obradenje (< *ob-vratiti), a novije, karakteristiéno za ovaj spomenik, u oblicima
glagola obeseliti (se) (< obveseliti) (6x). Gubljenje suglasnika v potvrdeno je jo$
na granici osnove i tvorbenog sufiksa: distvo (< dévestvo) 13v, kralestvo (6x);

2y zagradu se stavlja prijedlog v koji se gubi, odnosno saZimlje s narednom rijedju.
20 problemu prijelaza prefiksa/prijedloga v-/v u u-/u v. D. Malié (1989a) 148, (1991) 114-116.

4 . . . e . - .
24 Prefiks vuz- veé se u kanonskim stsl. tekstovima biljezi s provedenim glasovnim promjenama
na granici prefiksa i osnove — v. u LP rijedi sloZene s prefiksom vs2-/uss-.
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na granici osnove i morfoloskog nastavka: spomenusi se 38, splnisi 69v, vidisi
67v pored 64 potvrde za neizmijenjeni nastavak -vi, odnosno kada je sam v
morfolodki nastavak iza slogotvornoga : prostr 68, utr 107v?%; u suglasni¢kom
skupu na potetku rijeti: srab 68v; storil 52, ali stvori 75v, stvari 52, 55v, stvare
(1) 92; trdost 30 pored turd- (4x), utrdih 48v, utrjeni 130v pored utvrjujuéi 69. U
suglasnitkom skupu nstv, dstv: clovicanstu 99v, po zloéudstu 76 pored zlocud-
stvo 46 prije se radi o pisarskim pogreSkama (izostavljanju jednoga u) nego o
gubljenju v, jer se takvi suglasni¢ki skupovi obi¢no pojednostavnjuju na pocet-
ku (na morfemskoj granici), a ne na kraju skupa.

Zanimljiva je pojava zamjena intervokalnoga v sj: dujati se (graf. guyatiffe)
84 umj. duvati se; éujahu se (graf. cuyahuffe) 79v umj. éuvahu se; pribijajuéi
(graf. pribiauchi) 65v umj. pribivajuci; pokrijase (graf. pocriyafe) 85v umj. po-
krivade; rijase (graf. riyaffe) 111v umj. rivase; primjer prebijase (graf. pre-
bii/iafce) T4v umj. prebivade, na prijelazu iz retka u redak, moZe biti i pogresno
grafijsko razdvajanje v = v na ifi; primjer razrijano (graf. raffriano) 98 pravilna
je tvorba pasivnog participa glagola razrijati, s neobiénim proSirenjem osnove
glagola razriti. Manje je vjerojatna obratna pojava: zamjena intervokalnoga j s
v u primjeru s graf. prihouahu (umj. prihojahu) 67, gdje se prije radi o pisar-
skoj pogreski nego o liku prihovahu. U zamjenitkoj osnovi vs- (< vs-) samo je
jednom potvrdena metateza suglasnika: svih 64. U svim ostalim mnogobrojnim
sluéajevima (izuzev Ni, koji glasi vas < vsss) ta osnova ostaje bez izmjene: vse-
ga, vsemu, vsa, vse, USI, vsih, vsim...; vsaki, vsakoga..., vsagda, vsagdi, sav-
sim/savsima, vsemoguéi.

Suglasnik v moZe se javiti kao rezultat pojednostavnjivanja suglasnitkoga
skupa slabljenjem napetosti onoga suglasnika koji je u danom slogu udaljeniji
od samoglasnika: pt (< bt) > vt: obwteZi > ob-tezi > o-ptezi > ovtezi 28v, ukoliko
se u ovom primjeru ne radi o prepisivackoj pogreski (u gotit¢kom minuskulnom
pismu slova v i b vrlo su sli¢na, pa se pri prepisivanju mogu zamijeniti).

Sto se tide testo spominjane zamjene suglasnika v s fu odredenim polozaji-
ma, u radu o grafiji 78026 ytvrdila sam da se radi samo o primjeni grafema f (i
fp pored u (= v) u istim polozajima, a ne o glasovnoj promjeni. Glasovnoj se
promjeni protive mnogobrojni sluéajevi kad grafem f dolazi ispred samoglasni-
ka, sonanata i zvu¢nih suglasnika, koji ne mogu izazvati promjenu v > f. U ra-

nijoj je literaturi vladalo uvjerenje da se radi o glasovnoj pojavi?’, pa sam i sama

%5 Inage se v na kraju rijedi éuva. Primjer stvare (M 3. r. umj. stvarev) 92 prije je nastao pisarskom
pogreikom nego glasovnom promjenom.

2 1y Mali¢ (1989a) 147-148.

27 Npr. T. Mareti¢ (1889) passim; M. ReSetar (1898), Rad 136, 109-110. — V. i izdanja starijih
hrvatskih tekstova, osobito u ediciji Stari pisci hrvatski.
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bila sklona tome misljenju®. Da se sigurno radi o grafijskoj a ne o glasovnoj po-
javi, prvi je utvrdio J. Vonéina.?

3. 2. Suglasnik f

0Od domac¢ih rijeti suglasnik f dolazi samo u oblicima glagola ufati i glagolskim
imenicama ufanje, zaufanje. U posudenicama je bolje zastupljen: fatiga, frustati,
sakrificij; FeliZ, Flagrij/Flagrijus, Elfanijus, Epifanij, Serafijon/Sarafijon, Teofil.
Izostao je f jedino u imenu Panucyj (5x) (lat. Paphnutius), $to moze biti i greka u
latinskom izvorniku naSega teksta (sve su, naime, potvrde iz istoga &lanka).

U imenu Josep (graf. iofep — lat. Ioseph) 35, koje je medu navedenim stra-
nim imenima u kojima dolazi f jedino posve odomacéeno, na mjestu izvornoga f
dolazi staro domacée p.3° To je ime, kao jedno od temeljnih biblijskih imena, uslo
u hrvatski jezi¢ni sustav dok u njemu jo§ nije bilo suglasnika f. Isto vrijedi i za
posudenice punestrica (lat. fenestra, dalmrom. *fonestra) 5lv, za pojam iz
svakodnevnoga Zivota, i sumpor (lat. sulphur) 82, 92v, vezan uz vjersku temati-
ku (usp. § 5. 2.).

3. 3. Suglasnik A

Suglasnik 4 relativno je stabilan, kao i inafe u ¢akavskim govorima, ali ipak
ima i s njim u vezi nekoliko problema. Redovito se ¢uva na podetku rijedi: hinba,
hiniti, hiZa, hiZica, hlib, hoditi, hojenje, hrana, hraniti, hud, hudoba, huliti, hvala,
hvaliti, te u posudenicama: heretik, hor, Helijas. Izuzetak je glagol hotiti, &ji oblici,
kao i inade u ¢akavitini, dolaze s poetnim i bez njega. Tako: hotiti (3x), ali ne i
otiti, jer je taj lik rezerviran za glagol 'otiéi', hodu (6x), hoces (12x), hoce (11x), hode-
te (2x), hoteci (13x), hoti (3x), hotide (3x), hotihu (1x), hotil (1x) pored odéu (5x), odes
(5%), ode (Tx), ocete (6x), oteé (1x), oteéi (4x), oti (1x), otife (3x), otihu (2x), otel (4x),
oteli (1x), otil (2x), otila (1x), otilo (1x), otili (1x). Uz negaciju oblici toga glagola
uvijek se tvore od skracene osnove: neéu (4x), necées (3x), nece (6x), nete (1x — 1™
prez.); ne tih (1x), ne tihu (1x); ne tij (7x), ne tijte (3x).

Nekoliko je potvrda za gubljenje % na kraju rijeéi, ali oni su izuzetno malo-
brojni u odnosu na one u kojima se & na kraju rijeéi &uva. To su: ne spome-
nu(h)® se 2, ki(h) ja... zamirah 59, sluZeéi(h) Gospodinu 65v, najdo(h) jamu
65v, pomarika(h) (kraj redenice) 69v, u vnozi(h) grisih 78.

2 D). Malié (1973) 103-104.
2 J. Vonéina (1977) 152-154.

0 U tom je imenu inae dvojbeno ¢itanje lat. intervokalnoga s: JosepiJozep. U starijoj hrvatskoj
knjizevnosti (do 17. st.) potvrdena su oba lika, s prevagom prvoga na éakavskom podrudju. Lik
Josip potvrden je u hrvatskim tekstovima tek od 16. st. (5. Koi¢ié). — V. AR IV, 658 s. v. Jo-
sep, 659 5. v. Josip i 671 s. v. Jozep, te ER I, 783 s. v. Josef.

Sy zagradi dolazi grafijski neregistriran suglasnik %, §to s obzirom na mnogobrojnost primjera
u kojima se suglasnik £ bilje?i mogu biti i pisarske pogreske.
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Suglasnik %~ postaje od g, & ispred zatvornih suglasnika i afrikata: u oblici-
ma glagola drhtati (< drgutati > drgtati - drktati - drhtati) — drhéu 83v,
drhéucéi 82; héi (< *dwkti - dvéi - déi - téi - kéi > héi) (15x); lahko 108v, po-
lahku 121v (< lbgvko - lagko - lahko), te u prijedloznim izrazima h Bogu
(4x), h celi (5x), h crikvi (2x), h tebi (5x) i dr. Na taj se naéin osebujni suglasnié-
ki skupovi ZZ3? i ZA mijenjaju u obiénije TZ i TA. Ima i dosta potvrda za A koji
se biljeZi kao alofon suglasnika g na granici sufiksa i osnove, na kraju rijeéi, u
skupu g + S i u drugim poloZajima, ali one su rjede u odnosu na one sa g u
istim rijeima. Npr. nihdo 3v, nihdare 11, 120, vsahda 3v...; sluh (= slug - G™®)
66v, teh (= teg, tj. ‘posao’) (7x)...; dvihnut (= dvignut) 97, hlas (= glas) 29,
hrih (= grik)iizv.idr.3

Pod utjecajem latinske rije¢i humilis nalazi se h u primjeru humilyenye (=
umilenje 'poniznost, pokornost') 103v pored umilen (3x), umileno (3x), umilenje
(15%). Vjerojatno je to samo latinski grafijski utjecaj buduéi da se na3a i latin-
ska rije¢ dijelom svojih znaéenja podudaraju. Ta je pojava poznata i iz drugih
hrvatskih latini¢kih tekstova®, a najstarija poznata je iz SM°®.

Pocetni latinski aspirirani - gubi se u imenima Ilarijon (lat. Hilarionus)
(6x), Ipericij (lat. Hypericnius) 10v, 120, Jeronim (lat. Hieronymus) 99, Jerozo-
lim (lat. Hierosolyma) (3x). Posudenica abit (6x) (1at. habitus, tal. abito) otito je
preuzeta iz talijanskoga, dok heretik (lat. haereticus, tal. eretico) dolazi i s A i
bez njega: heretik 39v (3x) pored eretici 3v.

Izuzetno lat. Elias (hebr. podrijetla) dobiva na podetku h: Helijas 1 pored
odomaéenoga  Jilija 34, 105. '

Latinski grleni ch (grékog podrijetla) prenosi se kao % i kao A (i u istim rijeéi-
ma), pri ¢emu se k moZe tumacditi crkvenoslavenskim utjecajem. Tako: arkanjeli
(1at. archangelus) (2x) i arhanjeli (2x), jarkibiskup (lat. archiepiscopus) (3x) i jar-
hibiskup (6x), ali samo hori (lat. chorus) 43v, stumak (lat. stomachus) 102, Ankila
(lat. Achilles [!/) 54, Kame (lat. Chame) 2v, Krist (lat. Christus) 6v (2x). U Maharij
(lat. Macarius) (3x) h dolazi na mjestu & pored Makarij, Makarijev (15x).

3. 4. Suglasnik 1

Suglasnik ! na kraju sloga i rijeti obi¢no ostaje nepromijenjen i u domaéim
rijeima i u posudenicama: poldne 58, 58v; del, misal, pedal, pogibel, pol, posal,
sol, stol, vol, vrtal; od zdel (G™); svital, vesel; utal; izdraelski; anjel, badil, dja-

2 7 = zatvorni suglasnik, T = tjesnadni suglasnik, A = afrikata, S = sonant. — Za promjéne u
suglasni¢kim skupovina v. § 4.

% premda je ta pojava prisutna u nekim éakavskim govorima, u radu o grafiji i pravopisu ZSO
(D. Malié¢ /1989a/ 138-139), ti se primjeri tumade izvanjeziénim razlozima.

% U AR XIX primjeri humilen i humilenstvo navode se s. v. umiliti (str. 556 i 556) i umilenstvo
(str. 569). Pritom npr. L. Terzié pide humileno, ali umilenstvo.

5 Graf. humilena (= umilena) 4, 24, 38 —v. D. Malié (1973) 106.
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val, mirakul, perikul; simpal; Danijel, Gabrijel, Izdrael, Mihovil, Paval, Teofil;
u mnogobrojnim primjerima participa aktivnog uz samo dva primjera za gu-
bljenje zavrinoga -I: umr (iza slogotvornoga r) 86v pored umrl (4x) i zacudi(l)
se 30 pored zadudil se 46, 128v. Jedino u posudenici molstir (vlat. *monisteri-
um) (14x) moze doéi do gubljenja I na kraju sloga: mostir (5x), ali tu on i nije
primaran.

3. 5. Epentetski /

Tzv. epentetski ! (posljedica praslavenske jotacije suglasnika b, p, m, v) jav-
lja se u uobicajenim poloZajima — u pojedina¢nim rijeima: zem{a; u tvorbi pri-
djevskim sufiksom —j»: djavii; u glagolskim oblicima: giblu, [ublu, trplu; otimle,
otnemle, zajemle, znemle; poérpluéi; druZblase, kriplase, [ublase, ostavlase,
poérplevase, praviase, trplade; pripraviahu; ne ostaviaj; blagoslovlen, okrvlan,
posramlen, pripravien, utrplen; poérvlenje (gl. im. od pocrviti = 'pocrvenjeti’),
utrplenje, zgublenje.

Sekundarni skupovi &f, pj, mj, vj (< byj, psj, mej, vej) ostaju neizmijenjeni.
Potvrde su samo za yj: drivje 54v (2x), drivja 54v, zdravje 23v, 118v; kruju 50;
diyje 38v.

3. 6. Suglasnikr < 2

Poznata je pojava da intervokalni # glasovnim putem prelazi u r. Najée3ca
je pojava r < # u &estici za pojatavanje r/re < /Ze na kraju veznika, zamjenica i
priloga, u kojima se &esto gubi krajnji -e: ar/are, jer/jere, jurljure, ner/nere,
ter/tereftre; dari (< daZe i); dagodir, nigdor/nigdore, nikogar/nikogare, nikomre,
nikomure, nistar/nistare, nigdar/nigdare, nikakore, nikamore; u prezentu gla-
gola izgnati i moéi: izrene 102v; more$, more, moret, moremo, morete (ukupno
50%), odnemores 119v, prenemore se 85, ali 19 i 3™® mogu. Ostatak toga # u ne-
kim veznicima i prilozima: akoZe 1v, akoZ 92, aZ 38 (2x), jedaz 67, 70v, 108, ka-
koZ 110, 120v jedan je od crkvenoslavenskih tragova u ZSO, ali na leksi¢koj, a
ne na fonologkoj razini.3¢

8. 7. Cakavska zamjena zvuéne afrikate 3

Zvuéna afrikata 3 novija je pojava u hrvatskom jeziku (u §tokavskom nar-
jedju), do koje dolazi nakon otpadanja slabog poluglasa, kada se suglasnik ¢ na-
%ao pred zvuénim suglasnicima, i usvajanja posudenica sa 3. U ¢akavétini taj se
fonem nije razvio, nego se na njegovu mjestu javlja suglasnik 2. Od domaéih ri-
jedi takva je sriba (< sydeceba): sréba 15, srzbu 26v, 27 (za morfonologko pisa-
nje te rije¢iv. § 4. 5. 1.). Za Z umj. 3 u posudenicamav. § 5. 2.

36 v, D. Malié (1990b) 244.

190




RASPRAVE ZHJ, SV. 19 (1993)

4. Pojave u suglasni¢kim skupovima ‘

Za poredak suglasnika u suglasni¢kim skupovima u okviru sloga, odnosno
rijedi, postoje stroga distribucijska ograni¢enja. Suglasni¢ki skupovi su ili pri-
marni (naslijedeni iz praslavenskoga sustava) ili sekundarni (nastali nakon re-
dukcije poluglasa u slabom poloZaju, najéeSée na granici prefiksa i osnove®, ali
i inade). Raspored suglasnika u primarnim suglasni¢kim skupovima odreduje
pravila rasporeda suglasnika u svim kasnijim suglasni¢kim skupovima. Primar-
ni se skupovi dijele na obi¢ne (ili tipi¢ne) i osebujne (ili netipi¢ne). Osebujni
skupovi su tegko ostvarivi, pa podlijefu promjenama. Razlikuju se obiéni i ose-
bujni skupovi na poletku i na kraju sloga ili rije¢i. Na morfemskoj granici na-
kon ispadanja slaboga poluglasa sastaju se dodetni suglasnik ili suglasnicki
skup prethodnoga sloga i poéetni suglasnik ili suglasni¢ki skup narednoga slo-
ga. U takvim sekundarnim suglasni¢kim skupovima esto nastaju osebujne su-
glasnicke sveze 1 oni se preoblikuju raznim suglasnickim promjenama po uzoru
na primarne skupove.3

4, 1. Poédetni i zavréni suglasniéki skupovi

4. 1. 1, Podetni suglasnic¢ki skupovi

Poéetni suglasni¢ki skupovi mogu biti jednoé¢lani, dvoélani i troé¢lani. Je-
dnoélane nije potrebno uvrstiti u ovo razmatranje. Od dvoé¢lanih u 7S0 su naj-
zastupljeniji TS, ZS, SS i TZ. To su oni skupovi koji idu u red obiénih. Ostali su
manje zastupljeni i osebujni. Oni su u jeziku podloZni raznim pojednostavnjiva-
njima, a u ovom su spomeniku dobrim dijelom jo§ sauvani. Troélani skupovi
znatno su rjedi, a najzastupljeniji su obi¢ni TZS.

a) dvodlani podetni suglasnicki skupovi

ZS bl: blagdan, blago, blagoslov, blagosloviti, blagoslaviati, blagovati, blazina,
blazen, blizu, bliZika, bliZistvo, blud, bluditi

bx: brada, braniti, brat, bratja, brez, brime, britva, briZiti, brojiti
(dn®%): dne, dnem, dnevi, dni .

7o vrijedi i za one prefikse u kojima se veé u stsl. kanonskim tekstovima, tj. najstarijim zabilje-
#enim slavenskim tekstovima, ne bilje#i poluglas (tzv. apsolutno slabi poloZaj poluglasa), nego
promjene izazvane njegovim nestankom: v12z-/vs-, iz-/is-, raz-/ras-.

% Osim suglasnitkim promjenama osebujni suglasniéki skupovi pojednostavnjuju se i na druge
natine: vokalizacijom slabog i sekundarnog poluglasa (npr. daska, magla; dobar, mudar — za
ZS0 v. D. Malié /1991/ 91-101) ili pretvaranjem neslogotvornoga ¢lana skupa u slogotvorni
(npr. ofujak, seoba, udovica). U ZSO je ta vrsta promjena zastupljena u vokalizaciji prijedloga
(rjede prefiksa) v u u — v. ibid. 114-116.

®y zagradi se navode sekundarni skupovi. U nekima od njih, npr. (sm), (sv), j), (vl), (zn)idr.,
“prvi je suglasnik tvorbeni (prefiksalni) morfem.
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TS
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dr: dradje, drag, drimanje, drivo/drvo, drivje, drugi, drugaé, drugoc/dru-
goéa, druzba, druzbiti

dv: dvignuti, dvor

(dv): dva iizv.

gl: glad, glas, glava, gledati

gn: gnus

gr: grad, gresti, grih iizv., grob, grozdje, grub, grustiti

Kkl: kladenje, klasti

kr: kral, kralestvo, krat, krila, kripak, kripiti, kripost, kriv, kriviti, kriz,
krotak, kroz, kruh, krut

(Pi?): pju (< pyjo)

pl: plaé, pladan, plakati, plam, plasé, plav (= 'lada’), pleéa/pleci, plesti,
plod

pl: plunuti

pr: prav, pravadan, pravadnik, pravda, praviti (= 'govoriti), prazdan, pra-
znovati, prebiti (= 'proboraviti’), prebivati, pred/preda, predrag, pregrisi-
ti, prehajati, prehiniti, prejti, prelip, prelubodijstvo, premodi, premagati,
premidlati, prenemodéi, preobraziti, prepustiti, presan, prestajati, presto-
e itd.

tr: trava, trepetian, treiée, treti, tretié, trezam, trezmost, tri, trideset/tri-
dest, trud, trudan, truditi

(tr): tre (< tere <teze)

tv: tvgj, turd, turdost, ali i trdost 30, utrdih 48v, utrjeni 130v

hl: hlib

hr: hrana, hraniti

hv: hvala, hvaliti

(sj): sjutra (< syjutra)

sl: slast, slatkost, slava, slavan, sled/slid, slediti/sliditi, sledovati, slina, sli-
$ati, slobod/slobodan, sluga, sluzabnik, sluZiti

(s): slisati (< vpslydati)

sm: smijati se, smiti, smo

(sm): smagati (< svmagati), smoéi (< swmodi), smaman (< s mamsnsd),
smilovati se, smilenje (< swmil-), smutiti se (< svmotiti)

sn: snig

(sn): sna, sni (< stna, svni), snisti, snidati (< svnéd-)

sr: sram, sramovati se, srebro

(sr): srab (< svrabw)

sv: sve (1% prez. biti), 1. svet/svit (= 'svijet), 2. svet (= 'svet'), svetac, sve-
todé, svida, svita, svital, svitlost, svitan, svqj

(sv): svedok, svedokouvati, svedodtvo (< swvédok-), svijati (< swuijati), suih
(< vsih < vbs-) 64 pored mnogobrojnih primjera s neizmijenjenim sku-
pom vs- u toj zamjenic¢koj osnovi




SS

AS
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t: ta (< tyja)

zl: zlat

(21): zlakati (< izlakati), zlisti (< izlésti), zlo, zloéudstvo (< zwlo), zZlaminje
(< znam-)

(zm): zmoZan (< vezmozZsns)

zn: znati

(zn): znimati (< iznimati), znenaviditi (< veznenavidéti), znidati se (<
iznédati s¢)

zr: zrel

zv: zvati

(zv): zvapiti (< vvzpiti), zvesti (< izvesti), zveliditi (< vvzveliciti), zvistiti
(< izvéstiti), zurgoh (14 aor. zuréi < izurg-)

ml: mlad iizv., mledan, mliko

(mn): mniti (< msnéti), mni, mnov (< mwné, mynojo — prd zamj. ja)

(mn): miu, miiah, miade, mriahu (oblici gl. mniti < monéti)

mr: mrige (3¢ imperf. mriti < mréti)

(vj): yjistinufujistini (< vyjisting/vyjistiné)

vl: vladanje, vladavac, viadika, vias, viasé

(vl): vliti (< valiti), vlisti (< vvlésti)

(vn): vnidevati (< vvnééevati), vniti (< voniti), vnutar (< vengirsy), vnog,
vnoZati, vnoastvo (< mnog-)

vr: vratiti se, vraéati se, vrata, vriéa, vriéica, vrime

ex: crikva

cv: cvileZ, cvitje

&l: Slovik i izv.

¢r: érivo

sk: skoro, skudati, skupost

(sk): skazati (< svkazati), skonéati, skondivati (< svkoné-), skopati (< is-
kopati), skoreniti (< iskoréniti), skuhati (< svkuhati), skupiti,
skuplenje, skupséina (< svkop-), skusiti, skusanje (< iskusiti)

(sp): spati, spanje (< swpati), spasti, spasenje, Spasite] (< svpas-), spitati
(< ispitati), spomena, spomenenje, spomenuti, spominati (< swpomen-),
spovid, spovidati, spoviditi (< ispovéd-), spuditi, spujevati (< svpod-)

st: stati, 1. stajati, stanovit, stanje, star 1 izv., ste (2™" prez. biti), stena,
strhat :

(st): 2. stajati (< vestajati), stegnuti (< istggnoti), stezati (< istezati), sti-
kati (< istékati), stisnuti, stishienje (< swtiskn-)

(8t): $titi (< évtiti) — usp. za istu osnovu skup (36), stovati (< évtovati)

(zb): zbaviti (< izbaviti), zberi (< swbrati), zbojati se (< svbojati), zboriscée
(< svbor-)

zd: zdela
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(zd): zdalede (< izdalede), zdihanje (< vvzdyhansje), zdrhtati (<
vvzdrgriati), zdréati, zdréanje (< vvzdriati)
(zg): zgarati (< izgarati), zganiati (< izgariati), zgoditi se (< srgoditi), zgo-
ra (< swgora), zgubiti, zgublenje (< izgubiti)
ZZ (bd): bde, bdedemu (< bwdéti)
(gd): gdo (< ko), gdi (< kwdé)
(pt): ptica (< prtica)
(tKk): thati (< trkati)
ZA (péd): péela (< brlela)
TT (sh): shajati (< ishajati)
TZ (hé): héi (< dvéi > déi > téi > kéi > héi)
§¢: $éap :
TA ($8): $éata (399 aor. $éatati < swéutati) — usp. za istu osnovu skup (§2)
SZ (vK): vkup (< vvkups)
(vp): vpasti, vpelati, vpitovati, vpustiti (sve s prefiksom vy~ > v-)
ST (vs): zamjeni¢ka osnova vs- (< vss-) u kosim padezima zamjenice vas i izv.
(vz): vzeti, vzetje, vzimati (< vvzeti, Vezimati)
(vz): vZigati (< vrdigati)

b) tro¢lani poéetni suglasnicki skupovi
TZS (skv): skrusiti, skrudenje (< svhrusiti)
(spl): splakati (< vesplakati)
(spr): spravan (< svpraviti), sprida (< swpréds), sprositi (< isprositi)
str: strana, strah, strasan, straiti, straZa, straac, striéi, strela/strila
(str): stratiti, stradati, stradevati (< swtrat-)
(stv): stvar, stvoriti (< swtv-), alii storil 52 (v. § 3. 1.)
(zbr): zbrojiti (< izbrojiti)
zdr: zdrav, zdravje (s prasl. promjenom zr > zdr)
(zdv): zdviéi/zdvignuti (< vrzdvig-)
(zgr): zgrisiti, zgrisati (< svgrés-), zgrustiti se (< svgrustiti)
TTS (shr): shraniti (< svhraniti)
TSS smr: smrad, smraditi
(zvr): zuratiti (< izuratiti)

0Od dvoclanih poéetnih suglasni¢kih skupova medu ZS sekundarni su (dn),
(dv), a (pj) zbog grafije nije siguran: pju (< pejo/pijo) 123v (graf. pyu moze se &i-
tati i piju). Medu TS sekundarni su skupovi jednaki primarnima, a ¢esto nasta-
ju glasovnim promjenama u prefiksima iz-, s3-, vp2- > 2-/s-. Sekundarni skupo-
vi bez primarnoga parnjaka medu njima su (sj), (/). Medu AS svi su skupovi
primarni. Medu SS ima vide sekundarnih: (mn), (mn), (vj), (vn). Medu TZ ne-
maju primarnoga parnjaka (sp), (§t) i (zb), premda sp moze biti primarni skup.
Ostali dvoélani skupovi su rijetki i medu njima je primarni (¢akavski) samo TZ
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$6%0. Veéina se tih skupova u raznim dijalektima pojednostavnjuje, najéesce ot-
padanjem prvoga ¢lana. U ZSO oni se jo§ éuvaju, ¢emu dobrim dijelom moZe bi-
ti razlog i ¢uvanje etimologije u knjizevnom tekstu.

Od troélanih poéetnih skupova primarni su samo s¢r i zdr (ovaj drugi samo
uvjetno jer se jo§ u praslavenskom razdoblju razvio iz zr) medu TZS i smr medu
TSS. Za postanak vrijedi §to je refeno za dvoélane skupove.

4. 1. 2, Zavrsni suglasnicki skupovi

U slavenskim su jezicima, pa tako i u hrvatskom, primarni zavrsni suglasnicki
skupovi samo st, zd, $§t, 2d (u ¢akavskom narje¢ju umjesto posljednja dva $¢, 2). Skup
st potvrden je u mnogobrojnim imenicama %. r. na -ost: dlgost, gorkost, kripost, le-
nost, (ne)milost, radost, skupost, slatkost, svitlost, tamnost, trezmost, tvrdost, vernost,
salost (i druge imenice na -ost, potvrdene u ZSO samo u kosim pade#ima), zatim za-
vist; krst, Isukrst, prst; G™ ust; 3 prez. jest; pridjev &ist i samo preko priloga dasto
(13x) potvrden dast (< &estb); brojevi Sest i sekundarni dest, dvadest, tridest, detrdest
(pored deset, dvadeset, trideset, cetrideset); ptc. pas. nasast (graf. pogr. naffat), te u
glagolskim imenicama: ods$astje, posastje, presastje, prisastje, sisastje, Sastje, vnisas-
tje, koje pokazuju participni oblik na -st. Skup zd potvrden je samo u izvedenici gro-
zdje. Skup $¢ potvrden je u rije¢ima plasé, te svetosé 102v, svetoséi 102, dasé T9v, 80
(v. § 1). Od domacih rijedi sa zavr$nim suglasni¢kim skupom dolazi jo§ samo vosk
134 (graf. uofch mogla bi se ¢itati i vo$6), sa sk, koji je obitan medu poéetnim skupo-
vima TZ. Tako je i u Zoraniéa, gdje ima jos i trisk.4! Ostali zavr$ni (sekundarni) su-
glasnitki skupovi u ZSO razbijaju se umetanjem sekundarnoga a.*? U posudenicama
su veée moguénosti s obzirom na zavrine suglasnicke skupove (v. § 5. 3.).

4. 2. Suglasniéki skupovi él, ér/ér

Podetni suglasniéki skup ¢l ostaje neizmijenjen: élovik, dlovidanski, élovi-
éanst(v)o. Za potetni skup ¢r/ér grafija ne daje sigurnih pokazatelja o njegovu
izgovoru, ali se za 14. st. jo§ ne pretpostavlja njegova izmjena u cr.*? Dolazi u
rije¢ima: érivo, éristi, poéristi; érn, érv, poéruvljenje (od érven).

4. 3. Suglasnicki skup &

Suglasni¢ki skup ¢ sekundarnoga je podrijetla (< é&st) i nakon ispadanja
slabog poluglasa mijenja se u § (gubljenjem eksplozivnog elementa afrikate is-
pred suglasnika £): ést > & (= £§t) > §t. U ZSO ta se promjena u nekim sluéaje-

40 Za izgovor ¢ v. § 1. i bilj. 3.

1V, G. Ruziti¢ (1930), JF 9, 77.

2V, D. Malié (1991) 99-101.

%3 Tu nesigurnost zbog grafije konstatiraju i M. Reetar (1898), Rad 136, 115, za ZL i G. Ru3itié

vvvvv

va na glagoljicke isprave toga vremena.
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vima biljei, a u drugima ne, o€ito pod utjecajem crsl. pravopisne norme. Tako:
nista, nistar/nistare (ukupno 28x) pored nictare 22; niste 8v, 28, ali zadte 10 1isa
sekundarnom promjenom skupa § > §¢ u nidce 28, 31 (2x) (usp. § 1.); postovan
91, stovase 97, postuju 117, ali mnogo Eelce sa ¢t: poctuje se 10, dtovase 16, poc-
tovahut 22, poitenjem 45v, podtenju 45v, poctenja 55v, poctovane 59v, pocétova-
nje 74, poéteno 98; ste se 96v, Stiti 121v, stu 133v, ali zadtih 59v. Vokalizacijom
slabog poluglasa izbhjegnut je tesko ostvariv sekundarni skup $¢t u Stata (8
aor. od $éatati < svéetati) 121v.

Na granici osnove i sufiksa potvrdeno je samo &, &to je takoder stvar pra-
vopisa, ali s pojednostavnjivanjem poletnog suglasni¢kog skupa sufiksa -stvo:
diviétva (< déviéestvo) 61, 6lv, poruétvo (< poruésstvo) 42, svedoctvo (<
svédodsstvo) 98 (v. § 4. 8.). U primjeru blizistvom 41 (graf. pogr. biliffitiuim *4)
vjerojatno je imao biti zabiljezen krajnji rezultat glasovnih promjena na mor-
femskoj granici, ali se to iz pogre$ne grafije ne moze sa sigurnoiéu zakljuditi
(trebalo bi pisati bllififtuom ili blliffiftuom).

4. 4. Sekundarni skupovi C* + j

Sekundarni skupovi C + j nastaju takoder nakon redukcije slaboga polu-
glasa. Najéeséi je od tih skupova nj u glagolskih i zbirnih imenica na -nje
(< -nsje): bizanje, dirienje, deletanje, dopustenje, drimanje, govorenje, grminje,
hojenje, jidenje, jiminje, karanje, klacenje, komunikanje, kriéenje, kusanje, le-
Sanje, mislinje/mislenje, mléanje, molenje, mudcenje, narejenje, nastanje, nauce-
nje, navistenje, nesaznanje, neutrplenje, obeéanje, obracenje, odilenje, odpusce-
nje itd. Sekundarni skup nj dolazi jo$ u [ j-deklinacije: [ubezanju 130. Sekun-
darni skup [j dolazi u istim poloZajima: prestolje, veselje; 4 mislju 92, misalju
108v. U radu o grafiji 7S0% naveden je podatak da se sekundarni skupovi nj, §j
u 7SO0 testo pidu jednako kao suglasnici 7, | (grafijskim sljedovima ny, ly), ali
kako grafem y samostalno upotrijebljen najéeS¢e ima glasovnu vrijednost j, dok
su ny, ly samo jedan od natina biljezenja suglasnika #, [, ovdje ne treba pret-
postavljati jotaciju sekundarnih skupova nj, j, pogotovo §to je 14. st. jo§ suvise
rano za takvu pojavu.

Ostali sekundarni skupovi C + j sigurno su bez promjene. To su: ¢ (uglav-
nom u zbirnim i glagolskim imenicama na ja, je): bratja (zajedno s kosim pa-
dezima 30x), cvitja 81v, dobitje 99v, odsastjem 127v, poSastje 123, potaknutjem
89v, pridatia 44, pridatji 125v, presastja 43v, 64v, 65, v prgnutji (= "u prignuéu’)
98v, pridastja 32v, priastji 86v, prolitja 114, sifastja 86v, skrsnutja 83v,
skrsnutji 86v, Sastje 122v, vnisastje T9v, vzetji 44v; nekrstjan (G™) 119,

44 Krajnji m zapisan je lat. kraticom za m na kraju rijeti u obliku brojke 3 (3).
%5 ¢ = konsonant.
8 D, Mali¢ (1989) 144.
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krstjanska T5v (at. christianus); dj: grozdje 4v, grozdju 4v; uyj — primjere v. kod
epentetskog I (§ 8. 5.); 1j: baturja 24v; &, &, &: dradja (6x); pomodjev (B9 121v;
oruZje 59, boZji (u svim rodovima i oblicima 82x) pored boZi (4x), ali i to se moze
tumaciti grafijom i = ji.

Za pojednostavnjivanje tro¢lanog sekundarnog skupa CC + j u tredée (<
tre§éje < tré$évje < *trésksje) Tv. § 1.

4. 5. Asimilacije

O asimilacijama po mjestu izgovora koje su praslavenskoga podrijetla (npr.
miglenje < misl- + jen- + -yje) ovdje se nece govoriti. Do drugog vala asimila-
cija — uglavnom po zvuénosti, ali i po mjestu izgovora — dolazi nakon ispadanja
slaboga poluglasa. One se uglavnom desavaju na morfemskoj granici, a zbog
nastojanja da se u pismu safuva etimologija rijedi (morfonolosko pravopisno
nacelo) €esto se ne biljeze. U ZSO se morfonologko i fonolosko pravopisno nade-
lo preklapaju, pa se iste rije¢i piu i s glasovnim promjenama i bez njih. Osim
toga, grafija nas esto prijeéi u odredivanju stupnja provedenosti (odnosno zabi-
ljezenosti) pojedinih glasovnih promjena (npr. graf. raffridi = razsrdi/ras-
srdifrasrdi? ili rafciye = razéirien/raséirien/ ras¢irien?). U prijedloZnim se izrazi-
ma, koliko se iz grafije moZe zakljuditi — glasovne promjene ne biljeze.4”

4. 5. 1. Asimilacija po zvuénosti

Do asimilacije po zvuénosti dolazi na granici prefiksa i osnove, na granici
osnove i sufiksa, na Savu sloZenih rijeéi i unutar pojedinih rijeéi.

U prefiksima nad-, ob-, od-, pod- obavezne se asimilacije po zvuénosti na
morfemskoj granici u ZSO ne biljeZe. To su oni prefiksi koji se i u tekstovima
staroslavenskoga kanona biljeze s poluglasom, za razliku od prefikasa bez-, iz-,
raz-, vvz-, koji se biljeZze bez poluglasa i s izvrienoséu glasovnih promjena na
morfemskoj granici.*® Tako: nadkrise 57v, nadstade 41, obceloval 19v, obsluze-
vati 125v, 133v, obsluziti 27v, obsluuj 36v, obsibati 5v, obtesi 28v, obtesana
126v, podsiéi, podsice, podsikaju, podsikose 54v, podstrisene 72. Po uzoru na
prefiks ob- (ali i pod lat. utjecajem) biljeZenje asimilacije izostaje i u posudenici
obsekvij (lat. obsequium) 80. Poseban je sluéaj prefiks od-, koji dolazi i u crsl. li-
ku of- (preteZno u prvom dijelu rukopisa), za koji je utvrdeno da je pravopisni
crkvenoslavizam, a ne asimilacijom izmijenjen lik prefiksa od-. U oba ta lika
asimilacija po zvuénosti se ne biljezi, tj. lik od- dolazi i pred bezvuénim, a lik oz~
i pred zvuénim suglasnicima.?® Samo oblici glagola otiti/oditi dolaze u oba lika:

0 primjeni morfonoloskog i fonologkog pravopisnog nadela u ZSO v. D. Malié (1989a) 162-175.
Ovdje ce biti teziSte na provedenosti glasovnih promjena, a ne na njihovu biljeZenju.

®Vv.uLp rijedi s navedenim prefiksima.
“ D. Mali¢ (1989a) 167-168.
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otiti 109, prez. 13 otidu 55v, 133, 91 otides 26v, aor. 39 otide (10x), 3™" otidode
(6x) pored oditi 13v, prez. 3¢ odidet 32, aor. 3¢ odide 39, pte. akt. odisal (6x),
odisla 38.5°

Za drugu skupinu prefikasa u 7S0 — one koji svréavaju na s/z — grafija nas
prijeti da odredimo zapisane likove (grafem f moZe se ditatis, z, §, 2, a grafem [f
s, 2, 8,2, aliisz s§ §%). Navedenim prefiksima iz stsl. kanona u hrvatskom se
jeziku, pa tako i u ZS0, pridruzuje i prefiks s-, koji se u kanonu jo$ pisao s polu-
glasom.51 U 7SO0 to su: brez/prez- (< bez- i préz-), iz-, raz-, s- (< §%, iz-fz-,
v2-), vz-fuaz- (< vdz-), z- (< iz~ 5%, vbz-). Za njih se pretpostavljaju likovi s
izvréenim glasovnim promjenama, pri kojima je jedan od stupnjeva uvijek asi-
milacija po zvuénosti. Dvojbeni su (pravopisno) samo primjeri s grafijom ff, koji
su u manjini. '

Primjeri za asimilaciju po zvuénosti zavrinog prefiksalnog suglasnika s-/z-:
bresustajude 9, preskonéenih 6; ishodisce 52, isiku 57v, ismrade se 119v, ispravi
93v, ispuju 102, istegnu 130v; rascipi 121, raskosni 100, raskosnoga 100v, ras-
krudi 134, raspe T9v, rasplete 121v, raspletu 121v, rasporite 98, rasprah 71,
oblici glagola rasrditi (8x — od toga graf. [f 3x), rasrjenje 41, 90v (graf. fif)), ra-
§dinen 33, radéirieni 20v; shajahu 47, shajaj 121, 125 (2x), skopa 11v, skoreniti
126, skrisi 111v, skrsitenja 6, skrsnu 100, skrsnutja 83v, skrsnutji 86v, oblici
glagola skusiti (6x), skusanja 131, spitavsi 62, splaka 22v, 85, splakah 83, oblici
glagola splniti (4x), spovid (4x), oblici glagola spovidati (12x), sprosi 12v, sprui-
ne 68, oblici glagola spuditi (5x), stani 24v, 35, stegnuh 18, 113v; zberi 5v, zboja
se 62v, 104, 110v, zboriséa 37v, zboristi 26v, oblici glagola zbuditi (8x), oblici
glagola zdati (23x), zgora (5x), oblici glagola zgrisiti, zgriati i glag. imenica
zgrisenje (ukupno 18x), zgrusti 121, zgrustilo 122.

Kao i na granici prefiksa i osnove, i u ostalim slu¢ajevima gdje neizbjezno
dolazi do asimilacije po zvuénosti nije sigurno da je ona zabiljeZena i na pismu
gdje god su u pitanju suglasnici s, 2, §, Z (grafemi L.

Primjeri za asimilaciju po zvuénosti (kao prvi stupanj suglasnickih promje-
na, iza kojega slijedi saZimanje) na granici osnove i sufiksa: nigda (= 'nekad' —
36x), nigdar/nigdare (= 'nikad' — 27x) (< -kvgda - -kgda - -ggda - -gda) i
analogijom prema ovim primjerima gd umj. kt u gdo (5x), nigdo (= 'netko' —
5x), nigdor(e) (= mitko' — 6x); vazda (29x), vazdi 123v, vsagda 3v, 18v, vsagdi
97 (< vessda, vbsedsé, vesegda, vistgdé - vazda, vozdi, vsagda, vsagdi - vazda,
vazdi, vsagda, vsagds), slatkost 91, slatkosti 82v (< sladvk-), tesko (4x), teskoga
122, teskoéa (5x), teséati T4 (< teZvk-); ubostvo (8x), vitestvo 113v, vitestva 86v
(< uboZustvo, viteZsstvo).

50 Taj je glagol i inate potvrden s oba prefiksalna lika, od kojih je onaj s od- znatno rjedi —v. AR
VIII, 590, s. v. 1. odiéi i IX, 364-365, s. v. oti¢i. Oba prefiksalna lika toga glagola potvrdena su i
u ZL: otiti, odisal — v. M. ReSetar (1898), Rad 136, 108.

51 v u LP rijedi s prefiksom s2-.
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U primjeru pednadeste 41 pored petnadeste 53 radi se ili o pogreski ili o
utjecaju broja pedeset jer asimilacija po zvuénosti ispred sonanta nije uobi-
¢ajena.

Asimilacija po zvuénosti u pojedinim rije¢ima: péele (< badela) 10v, 91, op-
éeno (< obséeno) 56v.

Posljedica asimilacije po zvuénosti je i pojava doletka -¢i u participu pro-
Slom glagola s osnovom na ¢-, d-. Redovita je ta pojava u glagola iti i njegovih
izvedenica — Ssd2$i > SadSi > Sat$i > Sadi: mimosadi 69, 70, 102, posaci 76,
presacdi 30, prisaci 134, vnisadéi 111, zisadi 20, 42 (usp. § 4. 8.). Cuva se osnova u
sedsi (graf. pogr. fellfi) 52 i sed& 118v, gdje je -¢i shvaéen kao morfoloski
nastavak.

U primjeru mlatce (graf. pogr. malice — N™ od mladac < mladscs) 15v za-
biljeZzena je asimilacija po zvuénosti de > fc, ali ne i slijevanje suglasnika ¢ s
afrikatom c, dok su ostale potvrde te rijeéi zabiljeZene bez asimilacije (usp. § 4.
8.). Obratan je primjer rije¢ sréba/srzba (< srdwévba), koja je redovito zabiljeZe-
na sa slijevanjem d s afrikatom ¢, dok je asimilacijski proces éb > 2b potvrden
samo u prvom dijelu rukopisa, a u oba se dijela rukopisa javljaju likovi s nei-
zmijenjenim skupom ¢b: srgba 15, srébe 11, srébu 27; sréba 110v, 123, 128v,
srébe 27, srébu 9v, 10v, 99v, srébov 86v. Primjer s graf. fricfbe 11 nije siguran
(moZe se raditi o kombinaciji fonoloskog i morfonolokog pisanja: srézbe ili o
pogr. pisanju ¢f umj. fc za %) (takoder usp. § 4. 8.).

4. 5. 2. Asimilacija po mjestu izgovora

Primjera za asimilaciju po mjestu izgovora nakon redukcije slaboga polu-
glasa u ZSO ima malo. Na granici prefiksa i osnove sigurno se ostvaruje u
primjerima: raséisieni 20v, rad¢irien 33, §éata (3¢ aor.) 121v, ali to nije sigurno
za primjere: razfutiti/raglutiti 132v, razjuti se/raZluti se 131v jer su u narodnim
govorima moguéa oba lika. Na granici osnove i sufiksa sigurno se ostvaruje u:
danasrie 40v, danasriega 104 (< denss- + -hi), a nije zasvjedoéena u primjeru
hinbe 82. Za obratnu pojavu razjednaéivanja mb > nb u posudenicama v. § 5. 2.

Asimilacija po mjestu izgovora zahvatila je i staru posudenicu sumpor (lat.

sulphur), u kojoj lat. ph > p, a novonastali suglasni¢ki skup Ip > mp (likvida se
ispred dvousnenoga p zamjenjuje dvousnenim m): sumpora 82,90v.

4. 5. 3. Progresivna asimilacija

Progresivna asimilacija potvrdena je samo u glagola ufati i glag. imenici
ufanje, zaufanje (< upwvati, upwvansje). Te rijeéi zajedno s posudenicama u ko-
jima dolazi suglasnik f utvrduju usustavljenost toga suglasnika u fonologkom
sustavu govora koji je u osnovi knjiZzevnoga jezika spomenika.
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4. 6. Disimilacije

Najéeséa je disimilacija u osnovi mnog- > vnog-%, koja je zahvatila primar-
ni suglasniéki skup koji se sastoji od dvaju sonanata (dvousnenoga m i zubnoga
n): vnogi (u raznim oblicima 59x), vnoZastvo (7x), zatim u osnovi znamen- >
zlamen-%3: zlaminje (5x), u osnovi trézv- > trezm-: trezam 18, 113, trezma 99,
trezmost 17, te u prilogu razvé > razmi (9x).

Disimilacijom se tumaéi i komparativ veksi (< veési — razjednacivanje dva-
ju palatala): veksa 54, vekse 67v, 89.54 Disimilacijska je i promjena st > §t (dva
se dentala razjednaduju u palatal i dental) u rije¢i ostar (< ostrs), ali nas u
ovom spomeniku grafija prije¢i da tu pojavu sa sigurno$éu utvrdimo (f = s i §).
Primjeri: ostrim/ostrim 81, ostroéajostroéa 98v (2x). Isti je problem s grafijom i
u mladim spomenicima. M. ReSetar za ZL pretpostavlja st, ali nije siguran.?
Ograduje se od sigurnih rjeSenja za latinitke spomenike i T. Mareti¢ u AR.5

Za razjednadivanje stranog suglasni¢kog skupa mbunbv. § 5. 2.

4, 7. Metateze

Metateza nm > mn potvrdena je u glagola sloZenih s -eti > -neti: odamnu
(1 prez. u fut. zna¢enju) 127, odamne 10v, odamnet 91 (3 prez. u fut. znade-
nju), odamnite 47v (< odwvneti, prez. odvnemo = 'fod/uzeti, skinuti' — s vokali-
zacijom poluglasa /vjer. pod akcentom/ na morfemskoj granici), zimne se (3"
prez. < iznsmets od izneti, prez. iznsmg = 'uzeti iznutra, izvaditi) 10v, ne zam-
net (3 prez. < zansmets od zaneti, prez. zansmo = 'zahvatiti') 36v, ali i bez me-
tateze: zinmi (2 imper. < iznsmi) 82v. .

Jedan je primjer za metatezu u zamjenitkoj osnovi vs > sv-: svih 64 uz
mnogobrojne primjere neizmijenjene osnove vs- (ukupno u oblicima zamjenice
vas i njenim izvedenicama 140x).5

Potvrdena je metateza u susjednim slogovima u: zajik (< jezyk®s) (15x).

4. 8. Pojednostavnjivanje suglasni¢kih skupova

Suglasni¢ki se skupovi pojednostavnjuju sazimanjem dvaju istih/istovrsnih
suglasnika, slijevanjem, ispadanjem i otpadanjem suglasnika. U ovoj skupini

52 Tako je u ZL i KL (v. M. Resetar /1898/, Rad 136, 107), ali ne i u Zoranica (v. G. RuZi¢i¢ /1931/,
JF 10, 34).

% Tako je i u ZL (v. M. Resetar /1894/ passim), u KL (v. D. Mali¢ /1992b/, Abecedna konkordanci-
Jja)iu Zoraniéa (v. G. Ruzidié /1931/, JF 10, 34).

54 V. G. Ruzi¢i¢ (1931), JF 10, 34.
55 (1898) Rad 136, 113.
5 v, AR IX, 325, s. v. 3. odtar. Potvrde iz glagoljickih spomenika 16. st. u AR imaju §t.

57 Primjere v. u Abecednqj konkordanciji — D. Malié¢ (1992a), knj. II, sv. 2. — U Zoraniéa ta je me-
tateza veé redovita pojava — v. G. Ru#i¢ié (1931), ¥ 10, 5.
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promjena najuoéljiviji je sukob pravopisa i izgovora. Zna se dobro $to je u poje-
dinim sludajevima izgovorni rezultat odredenih glasovnih promjena, ali pravo-
pis ga vrlo &esto ne registrira, odnosno zastaje na pola puta u registriranju ne-
koga glasovnog procesa.

Do starog praslavenskog pojednostavnjivanja skupa d! > [ ispadanjem den-
tala (tipa: radlo > ralo) dolazi i nakon ispadanja slaboga poluglasa: poli (<
podnlé) 99v, 106v, 115.

Sazimanje dvaju sibilanata potvrdeno je u pridjevu nebeski (< nebesbsk-) —
od 11 potvrdenih primjera samo bi se dva na temelju grafije pravopisno mogla
razrijesiti i sa -ss-: nebeffcho (= nebesko/nebessko) 50v, nebeffchof (= nebes-
kov/nebesskov) 84. Do saZimanja dolazi i u primjerima: fovaristvo 56v, 61, fova-
ristva 133v (< tovarissstvo - tovarisstvo > tovaristvo); ubostvo (< uboZsstvo -
uboZstvo - ubosstvo - ubostvo) — od 8 potvrdenih primjera jedan je s grafijom
ff, koja se pravopisno mozZe predoéiti trojako: ubofftuo (= uboZstvo/ubo-
gstvo/ubotvo) 1v, a samo je u jednom primjeru sigurno morfonologko pisanje:
ubofcftuo (= uboZstvo) 21; vitestvo 113v, vitestva 86v (< viteZsstvo - vitedstvo
- vite§stvo - vitestvo).

U rijeéi vnoZastvo (< mnoZsstvo) (Tx) i boZastvu (< boZsstvo) 99v, boZastven
(< boZbstvens) (5x) suglasnifki skup #stv pojednostavnjuje se vokalizacijom sla-
boga poluglasa, a u é&lovidanski 63, 86v, clovidanska 77, élovicanstu 99v (<
Slovédbsk-, Elovédestuo) 1 vokalizacijom poluglasa i umetanjem n (za nstv > nst u
posljednjem primjeru v. § 3. 1.).

U primjeru prineffi 57v [f se moze shvatiti kao s ili s§ (= prinesSi/prinesi).
Tu se eventualno moZe pretpostaviti éuvanje dvaju sibilanata i u izgovoru kako
bi se saduvala i osnova i obli¢ni nastavak participa proglog, medutim spomenuti
dodetak -¢ u istom gramati¢kom obliku (v. § 4. 5. 1.) ne govori u prilog tome.

SaZimanje dvaju n imalo bi se ostvariti u primjeru: prezdangje (<
pré'?szl'bnbn‘b) 5, ali iz grafije prefdannoye to nije sigurno jer nn moZe oznacavati
in.

SaZimanje dvaju g (< kg) nakon izvréene asimilacije po zvuénosti izvrSeno
je u primjerima nigda i nigdar(e) (v. § 4. 5. 1.).

Slijevanje suglasnika ZT > A na morfemskoj granici potvrdeno je u primje-
ru: Jucka (< Judssk-) 77, dok su morfonologki zapisani primjeri: [udskih 86v,
zloéudstvo 46, zloéudstu 16 (< zwvloéudsstvo) (za dstv > dst v. § 3. 1.). Slijevanje
ZT > A na morfemskoj granici potvrdeno je i u veé spomenutom participskom
dodetku -¢ u glagola kojima osnova svrsava na i-, d- + -8t (t-, d- + -§ > i >
é) (v. § 4. 5. 1.). U suglasni¢kom skupu ¢st u stanovistva (< stanovitsstvo) 24

88 Za eventualno duvanje nzn u identitnim primjerima usp. u SM vrimen(n)i (< vrémensns), pus-
tin(n)ik (< pustynoniks), gdje tilda iznad n sugerira potrebu uspostavljanja jos jednoga n — v.
D. Malié (1973) 102.
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nije do&lo do slijevanja ts > ¢ (stanovictvo), veé je pOJednostaanen na drugadiji
nadin: ispadanjem prvoga ¢.

Dentalni suglasnici ¢, d ispred afrikata u izgovoru se slijevaju s afrikatama.
U 7SO0 ta je pojava razlidito zabiljezena. Kosi padezi vrlo frekventne imenice
otac pisu se u prvom dijelu rukopisa fonologki u primjerima oce (N'9) 26, oce
(4x), a u svim drugim mnogobrojnim slu¢ajevima u oba dijela rukopisa pisu se
morfonoloski: otca (9x), otce (2x), otcem (5x), otci (1x), otcu (7x), otée (39x). Ime-
nica srce (< srdsce) piSe se u prvom dijelu rukopisa samo fonoloski: srce (7x),
srea (1x), srci (2x), a u drugom dijelu samo izuzetno fonoloski: srci 81, srcu 81,
a inade morfonologki: srdce (14x), srdca (5x%), srdecem (2x), srdci (7x).

Samo s neizmijenjem suglasni¢kim skupom dental + afrikata pisu se
oblici manje frekventne rije¢i mladac: mladeca 56, mladcu 100, mlatce 15v
(za asimilaciju dc > ¢c usp. § 4. 5. 1.). Tako i: sudcem 4v, 93v. Za vrlo fre-
kventnu rije¢ srcba/srzba, u kojoj dolazi do slijevanja dental + afrikata
primjere v.u § 4. 5. 1.).

Suglasni¢ki skup ATZ pojednostavnjuje se ispadanjem T : &sk > ¢&k: ¢lovid-
kimi (< ¢lovécesk-) T; ést > ¢ét, ali bez daljeg stupnja pojednostavnjivanja & >
§t. diviétvo, porudtvo, svedoctvo, ali vierojatno ipak bliZistvo (v. § 4. 3.).

Suglasniéki skup TAS pojednostavnjuje se ispadanjem S: iredée (< treséje)
7 (usp. § 1.).

Suglasnicki skup STZS mozZe se pojednostavniti ispadanjem prvoga sonan-
ta: kralestvo, distvo, ali ipak prelubodistvo/prelubodijstvo (v. § 8. 1.). Pojednos-
tavnjivanje toga skupa ispadanjem drugoga sonanta: dloviéanstu 99v, zloéudstu
76 nije vjerojatno (v § 3. 1.). :

Suglasniéki skup ZTZ pst pojednostavnjuje se ispadanjem prvoga ¢lana: po-
Cristi (< pocdrpsti) 25v, 122 (usp. poérpluéi 37, podrplevase 37v), pogresti (< po-
grebsti) 80 (usp. pogrebe se 98, pogrebena 107, pogrebenje /4x/).

Suglasniéki skupovi TZS stn, zdn pisu se uglavnom bez izmjene: koristno
(< koriston-) 8v, Zalostnu 14v, Zalostni 33 (< Zalostin-); ustne (< ustsna) 69v
(2x), 7T1v; prazdnu (< prazden-) 101, ali ipak praznuju (1.1.jd. < prazdsnovati,
gdje je otito izgubljen osjecaj za vezu s korijenom prazd-); skup TZS skn poje-
dnostavnjuje se ispadanjem srednjega €lana: stisnuti (6x), stisrienje 13 (< s»-
tisknoti).

Dvoélani suglasni¢ki skup ZZ moZe se pojednostavniti otpadanjem prvoga
¢lana: ogovori 56v, ogovarajuéi 100v (< odwgovor-lodwgovar-) uz 83 potvrde za
istu osnovu bez promjene.

Za otpadanje suglasnika v u prefiksu vz~ < vsz- i za ostale promjene sugla-
snic¢kih skupova kojima je jedan od ¢lanovav v. § 3. 1.
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5. Suglasniéke promjene u posudenicama

5. 1. Izgovorni i transkripcijski problemi u posudenicama

Kako je 7S0 prijevod s latinskoga, posudenih rijeci i stranih imena ima
mnogo. Zbog neizdiferenciranosti grafije, narocito u suglasni¢kim nizovima s —
2—§ —%1ic — & danas ne moZemo znati do kojega su stupnja te posudenice pri-
lagodene domaéemu jezi¢nom sustavu, odnosno koliko su prevodioci teksta
nastojali slijediti knjigki izgovor, koji se oslanjao na latinski izvornik ovoga spo-
menika. Tadasnja je grafija upravo zbog svoje neizdiferenciranosti omoguéava-
la da se istovremeno predoéi i izvorni i izgovorni lik rijeci, a piscima je mozda
upravo to i odgovaralo: u danoj sredini znalo se kako se koja rije¢ izgovara, a pi-
smo je odrazavalo izvorni strani lik. To je davalo dojam veée ugenosti pisanomu
tekstu. Sporne rijeéi iz 7SO kojima je na temelju grafije nemoguée odrediti
izgovor, odnosno stupanj izvr§enosti glasovnih promjena, dolaze na srednjodal-
matinskom podruéju u vige likova, iako su potvrde za njih nesto mlade — od 15-
16. st. nadalje.’® Naroéito to pokazuju potvrde iz glagoljickih izvora.

U preuzimanju posudenica odrazava se i stav autora (prevodioca) o knji-
¥evnom jeziku. Tako se u tekstu s knjizevnojezi¢nim pretenzijama, a 7S0 jest
takav tekst, za rije¢i preuzete izravno iz latinskoga (vlastita imena, vjerski i
crkveni pojmovi) uglavnom moze pretpostaviti nastojanje da se slijedi izvorni
latinski izgovor (ali moZe na izgovor utjecati i pisani latinski lik), dok se za rije-
¢i posudene iz talijanskoga (uglavnom mletadkoga) ili naslijedene iz dalmatoro-
manskoga (pojmovi iz svakodnevnoga Zivota) pretpostavlja izgovor preuzet iz
tih jezika. Jasno je da je teSko sa sigurnostu razluéiti koje su rije¢i preuzete
izravno iz latinskoga, a koje to nisu, pa u odlué¢ivanju treba imati u vidu vise
elemenata. Tako se npr. od moguéih likova posudenice desperati/deSperati/dis-
perati/diiperati pretpostavlja da je lik s e (u prvom dijelu rukopisa) preuzet iz
latinskoga sa sp, dok se za lik s i (iz drugog dijela rukopisa) moze pretpostaviti
utjecaj mletackoga, pa je u njemu vjerojatan suglasni¢ki skup $p, dakle despera-
ti, ali digperati. U pojedinim nasim dijalektima postoji odredena tendencija za s
> § ispred zatvornih suglasnika (usp. npr. ostar > ostar — V. § 4. 6.), ali se za
posudenice, osobito one iz svakodnevnoga zivota, moze pretpostaviti i utjecaj
mletadkoga palatalnoga s.%

S obzirom na (ne)moguénost &itanja (odredivanja izgovora) suglasnika s —
z— & — # u ZSO dvojbene su ove pozicije:

59 o1 croxr s _as . .. s . . . oy s s ie s i i
Pojedine rijedi i njihovi varijantni likovi provjereni su u rjecnicima koji donose jeziénopovijesnu
gradu — AR, ER i PPR.

%\ A. Leskien (1914) 106; 7. Muljagi¢ (1962) 259 u tumagenju rijesi borsa.
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— intervokalni s/z: elemozina®!, ali almoZina (sj. tal. dij.); Anastazij/Anasta-
zijus, Bazilij, Izaija, Izak/Izaak, Izidor, Jerozolim, Mojize/Mojizes®?, Sizinij, Si-
z0j, ali vjerojatno Josep (potvrden u glagoljickim tekstov1ma)63

— podetni s/§: senadur; Sarafijon/Serafijon, Silvan(us), Sizinij

— zavréni s/$: Anastazijus, Elfanijus, Flagrijus, Helijas, Mojizes®, Silva-
nus, Teofilus

— intervokalni ss > s: posesijon; Kasijan

— skupovi S + s/z: konzumivati, kunzolati, vers; Arsenij, Persida, Tarsija
(pogr. umj. lat. Thais®), ali konsijencija (1at. conscientia)

—x (= ks) > ks, 2: luksurija; Leksandrija; ali kales; Feliz®® (v. §5.2)

— skupovi sk, sp, st/$k, $p, §t: biskup, skandal, skandaliZati (1at. scanda-
lum, scandalizare), skoplar (lat. scapularium), skuzati (tal. scusare)®”; Ski-
ti/Skitija, ali Skoda, oskoditi®; desperati (lat. desperare), spanzati/spanéati®,
specija, stumak, ali disperati (tal. disperare), sudpet (tal. suspetto); apustol, mol-
stir, sakristan, testamenat/testament; Anastazijus, Augustin/Agustin, Palestina,
Pastor, ali frustati (tal. frustare), kastigati (tal. castigare), kustijon (mlet. custi-
on), ostarija (tal. osteria), §tenta, §tentati, Stentanje (tal. stentare); sturbati je hi-
bridna tvorba od domacéega prefiksa s- i strane osnove (tal. turbare).

— skup str/$tr: majistrijan/majistran, vier. i konestrica (tal. canestro)™, pu-
nestrica (at. fenestra, tal. finestra)™ te u kosom pade?u ministru.

61 UJ primjerima se navodi pretpostavljeni izgovor.

62 j su likovi za lat. Moyses potvrdeni samo u prvom dijelu rukopisa (graf. mogifef, mogife — N i
G, mogifi — Q). U drugom dijelu rukopisa dolazi lik Mojsij.

63y, § 3. 2.1bilj. 30.

84 V. bilj. 62.

65 Tzvornik pod naslovom Vite sanctae Thaisis meretricis, auctore incerto u: J.-P. Migne: Patrolo-
giae cursus completus, knj. LXXIII, 661-662.

8 Graf. felliffu (D'Y.

87 AR XV, 386, ima samo skuza, skuati (iz glagoljitkih izvora 14-16. st.) pored 2. skusa, 2. skusa-
ti (str. 382-383; od Splita do Dubrovnika od 16. st. nadalje).

68 Slavenska posudenica iz stynjem. — v. ER III, 400401, s.v. §koda.

69 1J 2SO u prvom dijelu rukopisa ta je rijeé potvrdena s grafijom f, §to je nesumnjivo #: fpanfati
22v. U drugom dijelu rukopisa dolazi grafija ¢ (= é): fpancal 51, fpancivaffe 117, fpangati 117v,
fpanga 117v (= spanéal, spanéivase, spanéati, spanéa). U AR XV, 945-946, lik spandati ima sa-
mo iz ZS0, a likove spansarie, spansati iz hrvatske glagoljicke knjizevnosti i ZSO (gdje je usao i
jedan primjer s grafijom ¢), a AR XVI, 14-16, ima jo likove: spenca, spenéa, spenéati, spendati,
spendevati, spendija, spendza, spendzica, spendati, spenga, spengarie, 1. spengati, spenga,
spengati, spenza, spenzati, spenzati.

70y, AR XVI, 830, s. v. sturbati.

7t Potvrde za §tr su tek iz novijega vremena — v. ARV, 267.

72 Za p umj. fv. § 3. 2. U AR XII, 664, lik punestrica potvrden je samo iz 750, a na str. 675 lik
puriestra iz Dubrovnika. U AR II1, 78, ima lik funestra iz Maruliéa i lik furiestra iz Dubrovnika.
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Iduéa se nesigurnost odnosi na éitanje (izgovor) lat.-tal. ¢/¢: cela, celica, ci-
miterij, citara; patricij, provincija, reverencija, sakrificij, spicije; Celija, Cipar;
Ipericij, Sracini, ali badil (tal. bacile), detrun (tal. cedrone < *cetrone, lat. ci-
trum)™.

Tal. intervokalni z (= ¢) > ¢: devocijon (tal. devozione), intencijon (tal. in-
tenzione), tentacijon (tal. tentazione).

Potetni lat. z (preko tal.) > & Cenon (lat. Zenon — graf. cenon™).

5. 2. Ostale suglasnic¢ke pojave u posudenicama

Veé je spomenuta moguénost alternacije h/k u gré.-lat. posudenicama, pri
¢emu su likovi s & oéito posljedica crsl. utjecaja (v. § 3. 3.).

Lat. ti > & (preko dalmrom.): rimenéa (nlat. *ramentia’®), polaéa (lat. pala-
tium), ali u osobnim imenima vjer. bez dalmrom. posredstva: Jeroncij (lat. Ge-
rontius), Panucij (lat. Paphnutius); tako i: Patricij® (lat. Patricius). U prvom
dijelu rukopisa potvrden je toponimni lik Terenundi (graf. therenunci) 24, ali u
drugom dijelu Terenuntin (graf. terenuntin) 119 (lat. Terenunthin).

U posudenicama koje smo primili posredno preko dalmatoromanskog, mle-
tackog ili drugih romanskih dijalekata na vi$e mjesta dolazi suglasnik # kao po-
sljedica njihova izgovora nekih drugih latinskih i talijanskih suglasnika. Naro-
dito se to odnosi na zvuéne afrikate, kojih u éakavskom sustavu nema, pa im se
trazi najbliza zamjena, ali i za neke druge. Tako: Feli (lat. Felix, tal. Felice,
preko djl. furl. Feliz); kalez (lat. calix, tal. calice, preko djl. furl. calige), kaZun
(lat. occasione), préun (tal. prigione), skuZati (tal. scusare), skandalizati (lat.
scandalizare, tal. scandalizzare), spansati pored spancati, spandivati (lat. dis-
pendere, tal. spandere, spendere)’”’, ufanca, uzati (tal. usanza, usare), Zakan
(lat. diaconus), Zefin, Sefinati (lat. jejunium), Zmur (lat. modiolus, furl. muzul
> maiuly > miul, te disimilacijom tesko ostvarivoga poéetnog skupa mz (ST)
#mul™ i zamjenom [ > r: Zmur).

Rijeéi punestrica (lat. fenestra, dalmrom. fonestra) i sumpor (lat. sulphur)
posudene su dok u hrvatskom sustavu jos nije bilo suglasnika f, pa je zamije-

3 Za ovo tumadenje, kao i za neka druga Sto se odnose na suglasni¢ke promjene u posudenicama,
zahvaljujem dr. Valentinu Putancu.

™ Za eventualno &tanje Zenon bio bi to jedini primjer grafije ¢ = z u ZSO (premda ima nekoliko
potvrda za ¢ = £ — v. D. Mali¢ /1989a/ 136). U KL, koji je takoder iz zadarskoga knjiZevnojezi-
¢noga kruga, ¢ je najéedéa grafijazazi 2.

V. AR XIV, 153, 5. v. romenda.
" U lat. izvorniku Pyoterio (1).

" Prema P. Skoku (ER II, 636, s. v. péndsati) Stokavski % u toj rijeti (pa prema tome i njegova da-
kavska zamjena %) potjeée iz pretpostavljenoga prezentskog lika *dispendio). Usp. bilj. 69.

8 V. Z. Muljasié (1962) 275.
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njen najblizim po mjestu izgovora suglasnikom p (usnen i bezvucan, prema f,
koji je zubno-usnen i bezvuéan). Isto vrijedi i za vlastito ime Josep (usp. § 3. 2.).

Stara je posudenica i Izdrael, izdraelski, u kojoj se skup zr mijenja u zdr,
kao npr. u zdrav, &to je pojava iz zavrine prasl. etape i pofetne etape pojedinih
slavenskih jezika. U stsl. tekstovima je Izdrails i izvedenice.”® Navedeni su liko-
vi u tekst ZSO vijerojatno usli pod crsl. utjecajem, tj. posredstvom hrvatske gla-
goljitke knjizevnosti.

U rijeéi senadur (lat. senator) potvrdena je mletacka zamjena ¢ > d.®

Sto se tie suglasnika b u biskub 9v, jarkibiskub 4v (pored viSe primjera za
biskup, jarkibiskup/jarhibiskup — lat. episcopus) vjerojatno se radi samo o la-
tinskom grafijskom utjecaju. U latinskoj grafiji ¢esta je zamjena grafema bip®
Kombinaciju pb, vjerojatno isto samo grafijsku, nalazimo u imenu Pubilyj (graf.
pupbiliy) T4v, $to je ofito pogr. umj. lat. Publius (u lat. originalu A Publium
monachum).

U posudenici obsekvij 80 (lat. obsequium) nije zabiljeZena asimilacija po
zvuénosti (usp. § 4. 5. 1.).

U vlastitim imenima Panbo 105v, G* Panbona 84v (lat. Pambo, G Pambo-
nis) i k linbu 100 (lat. limbus) dolazi do neobi¢nog razjednadivanja mb > nb,
suprotnog jednadenju u domaéim rije¢ima. Ipak ime Pambo CeSc¢e dolazi bez
promjene: Pambo 1, 104v, G Pamba 2, Tv. Treba napomenuti da se ta pojava
moze tumaditi i na grafijskoj razini: tildom umj. m u predlogku, koja je pri pre-
pisivanju razrijeSena kao n umj. m.

5. 3. Podetni i zavrsni suglasni¢ki skupovi u posudenicama

Potvrdeni podetni skupovi u posudenicama svi su dvoélani, a po strukturi
su jednaki domacéima:

TZ sk: skandal, skandalizati, skoplar, skufati, Skiti/Skitija
sp: spandati/spanzati, spancivati, spicija
(st): sturbati (< s + turbati)

§t: Stenta, Stentati, Stentanje

ZT ps: psalam

TS sn: snap
sr: Sracini
(Zm): Zmur

ZS (dj): djaval, djavii
kl: klonda (pored kolonda)
kr: Krist, kruna, kruniti

V. uLP, 245.
% yER 111, 220, s. v. senatur, potvrda za navedeni lik je iz ZSO0. Rijet se mo¥e &itati i fenadur.
81 V. Novak (1952) 163, 177.
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pl: placar, placa
pr: prijor, provincija
tr: traplit

Medu zavr$nim skupovima st se podudara s domaéim: Eukarist, Krist. Po-
tvrden je i skup ZZ — pt: Ejipt/Jejipt, te SZ — nt: testament (iz drugoga dijela ru-
kopisa pored testamenat iz prvoga dijela rukopisa). Rijei s ostalim zavrinim
suglasni¢kim skupovima, koliko su potvrdene u N imaju vokalizaciju sekun-
darnoga poluglasa: koludar, Paval, psalam. Nisu potvrdene u N, te se ne zna
imaju li vokalizaciju sekundarnoga poluglasa u zavr$nom suglasni¢kom skupu:
*Cipar, *ministar, *sakramenat, *tempal 22

6. Suglasnic¢ki fonoloski sustav

Suglasni¢ki fonologki sustav 7S0 tipidan je ¢akavski suglasni¢ki sustav, u
kojemu nedostaju zvuéne afrikate. Prisutan je refleks j < *d', koji nije samo ¢a-
kavski, ali je tipi¢an za ¢akavstinu. Drugi refleksi (d, d") pod novijim su Stokav-
skim utjecajem i u ZSO se ne pojavljuju. Suglasnik f sastavni je element fonolo-
gkoga sustava, $to potvrduju domace rijeéi ufati, ufanje, zaufanje i mnoge posu-
denice. Da toga suglasnika u ranijoj fazi u sustavu nije bilo, pokazuju starije
posudenice punestrica, sumpor, Josep. Na mjestu zvuénoga para suglasnika ¢
javlja se najbliZi po mjestu izgovora suglasnik Z, kao u rijeéi srZba. Suglasnik 2
dolazi i u onim posudenicama u kojima u Stokavitini dolaze zvuéne afrikate:
Zakan, spanzati, pod utjecajem dalmatoromanskog i mletackog izgovora (usp. §
5.2.).

Suglasnik j trojakog je podrijetla: primarni, j od prasl. *d' i od gré.-lat. pa-
latalnoga g. Izgovor mu je vjerojatno polusamoglasni¢ki, pa se suglasnikom na-
ziva samo uvjetno (v. § 1.1 bilj. 10, te § 3.). Suglasnik v je postao od dvousneno-
ga poluvokalnoga w (¥to mu omoguéuje prijelaz u )%, ali je oéito kasnije pre-

- §a0 medu zubno-usnene jer je jedino tako moguéa pojava suglasnika f u susta-

vu, samo $to je v zvonak, a f Sustav i oni ne ¢ine fonolosku opreku zvucan-be-
zvuéan, ne ¢ine par s obzirom na zvuénost.

Suglasnik ¢ vjerojatno je zatvorni palatalizirani dental, kakav je i danas na
veéem dijelu dakavskoga podruéja (o njegovu biljezenju v. bilj. 3).

Prema tome, suglasnic¢ki fonologki sustav 780 sadrzi 23 fonema, od kojih
jej polusamoglasniéki (a v je takav po podrijetlu). Oni se mogu razmatrati s ob-
zirom na zvuénost, na mjesto izgovora i na vrstu zapreke na koju pri izgovoru
nailaze.

8 V. 0 tome: D. Malié (1991) 99-100.
8 V. 2. Junkovié (1973) 47.
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a) s obzirom na zvuénost:

pravi konsonanti (Sustavi): bezvuéni| b | d | g | z | Z
zvuéni| p| t | k| s | §
bez zvuénogapara| f | h |.c | ¢ | ¢
zvonki (sonanti) | j 1]l m|n|Aa|r|v
b) s obzirom na mjesto izgovora i vrstu zapreke:
po vrsti sonanti pravi konsonanti
po zapre-
mjestu ke| poluvo- ravi tjesnaéni | poluzatvorni | zatvorni
izgovora kalni P (spiranti) | (afrikate) | (okluzivi)
dvousneni m b
(bilabijali) P,
alveolarni Lr
zubni
(dentali) n 8,2 c td
zubno-usneni v
(labiodentali)
(oalatal) it ] 5% ¢ ¢It']
mekonepéani
(velari) h k.g
7. Zakljucak

Suglasni¢ki fonoloski sustav 7S0 tipitan je ¢akavski suglasnitki sustav,
koji se odlikuje neprisutnodéu zvuénih afrikata i refleksom j < *d'. Postojanje
suglasnika f u domaéim i posudenim rijedéima zna¢i njegovu potpunu integrira-
nost u fonoloski sustav i time oznaéuje mladu fazu u razvoju starohrvatskoga
fonologkog sustava. Redukcija slaboga poluglasa dovela je do pojave niza sekun-
darnih suglasni¢kih skupova, u kojima se zbivaju mnogobrojne promjene u vezi
s distribucijskim ograni¢enjima $to se odnose na strukturu sloga i granicu me-
du slogovima. Usporedba s mladim zadarskim jeziéno prou¢enim spomenicima
7L i “Planinama” P. Zoraniéa potvrduje veé ranije utvrdenu pripadnost 780
zadarskomu knjiZevnojeziénom krugu.
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U dosadasnjemu proudavanju 7S0 utvrdena je prisutnost crkvenoslaven-
skih utjecaja (posredstvom hrvatske glagoljitke knjizevnosti) na svim jeziénim
razinama. Ona svjedoti o povezanosti hrvatskih kulturnih sredina — glagolja-
gke i latinagke — u ranim stolje¢ima hrvatske pismenosti i o cjelovitosti hrvat-
skoga kulturnog razvoja. Medu suglasni¢kim pojavama u ZSO ne moZe se govo-
riti o crkvenoslavenskom utjecaju na fonologkoj razini. Tu se crkvenoslavenski
utjecaj ofituje prvenstveno na pravopisnoj razini (u biljeZenju odnosno nebilje-
%enju neizbjeZnih glasovnih promjena) i na leksi¢koj razini (u preuzimanju go-
tovih leksema). Medu tipi¢na crkvenoslavenska suglasnicka obiljeZja (samo na
razini pravopisnoga utjecaja) moze se ubrojiti pojava prijedloga/prefiksa ot/ot-
pored domacéega od/od-, te suglasnitkoga skupa st (< *st') pored éakavskoga $¢ i
sekundarnoga skupa &t (< ést) pored novijega izgovornoga $t. Jezi¢ni crkveno-
slavenski utjecaj u vezi sa suglasni¢kim promjenama, ali na morfoloskoj razini,
ogleda se u upotrebi morfologkih oblika koji podlijezu II. palatalizaciji. Upotre-
ba oblika s rezultatima II. palatalizacije i onih bez njih rezultat su autorskih
knjiZzevnojezi¢nih nastojanja, koja odraZavaju kolebljivost izmedu narodnih i
knjiskih oblika. Na leksi¢koj razini crkvenoslavenski utjecaj ogleda se u upotre-
bi veznika i priloga s &esticom Ze/Z (npr. akoZe/akoZ, jedaZ, kakoZ i dr.) i u posu-
denicama Izdrael, izdraelski. Sve ostale suglasni¢ke pojave (odnosno provede-
nost/neprovedenost suglasni¢kih promjena) odnose se na kolebljivost u primje-
ni izmedu fonolodkog i morfonoloskog pravopisnog nadela, karakteristiénu za
titavu hrvatsku pismenost i toga i kasnijih razdoblja.

Suglasni¢ke pojave u posudenicama, koliko se uslijed neizdiferenciranosti
grafije mogu pratiti, pokazuju s jedne strane knjiski utjecaj latinskoga jezika na
domaéi knjizevnojeziéni izraz, osobito u rijeéima iz podruédja vjerske i duhovne
nadgradnje, a s druge strane dalmatoromanske ostatke i mlade mletacke utje-
caje u rije¢ima civilizacijske nadgradnje. Ova druga skupina rije¢i pripada kru-
gu svakodnevne Zivotne prakse i lakSe se prilagoduje domaéem jeziénom susta-
vu od posudenica §to spadaju u knjizevnojeziénu izraZajnu sferu.

Kratice navodenih rjeénika i spominjanih knjiZevnih spomenika

AR v. bibl. jedinicu 22

ER v. bibl. jedinicu 24

LP v. bibl. jedinicu 17

PPR v. bibl. jedinicu 16

IR Istarski razvod, 14. st.

KL Koréulanski lekcionar, 2. pol. 14. st.

RZ Red i zakon zadarskih dominikanki, Zadar 1345.
SM Sibenska molitva, 2. pol. 14. st.

ZL Zadarski lekcionar, 15. st.

v

780  Zida svetih otaca, oko 1400.
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Résumé
LE CONSONANTISME DANS LES “VIES DES SS. PERES” (VSSP — ZS0)

Les phénomeénes consonantiques qui apparaissent dans les VSSP accusent que le
systéme consonantique phonologique de ce monument est typiquement éakavien, avec
le manque des sonores affriquées et avec le phénoménej < *d'. L'existence confirmée de
la consonne f dans les mots indigénes et empruntés accusent son intégration dans le
systéme ce qui représente une phase plus récente de ce systéme par rapport au systéme
croate primitif. Maints phénomeénes consonantiques qu'y apparaisent ou qu'y devaient
apparaitre, aprés la réduction de la mi-voyelle faible et I'apparition des groupes touts
nouveaux et admissibles dans le systdme consonantique, la graphie n'a pas registré et
ceux parmi eux qui y sont registrés font inclure ce monument linguistique, par rapport
aux monuments zaratins plus récents, au cercle littéraire-linguistique zaratin.

Les influences du slavon ecclésiastique sont reduites seulement au niveau de la
graphie (existence de la préposition du préfixe ot/ot-, & c6té de 1' indigéne od/od-; le gro-
upe consonantique § au lieu de §é /< *st/; le groupe consonantique ¢t /<&bt/).

Dans les mots d'emprunt, 4 cause d'une graphie non-différenciée dans les suites con-
sonantiques s — z — § — # et ¢ — & les changements consonantiques ne peuvent pas étre
observées mais dans les mots de superstructure de la provenance religieuse et spirituel-
le sont supposés les influences littéraires latinisantes en ce qui concerne la prononciati-
on tandis que dans les mots de tous les jours est & admettre un degré d'acclimatisation
plus élevé, ou au contraire la trace du substrat dalmatoromain et I'influence vénitienne
plus récente.
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