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Ante Sekulié

O IVANU ANTUNOVICU I NJEGOVU PRINOSU
HRVATSKOM KNJIZEVNOM JEZIKU

Nakon proslovnih misli (1) u radu je saZeto zabiljeZen Zivotopis Ivana Antu-
noviéa, preporoditelja medu backim Hrvatima (2).

Sredi&nji dio rada éine biljeske o jeziku Bunjevaéko-Sokaékih novina (1870.)
i Bunjevadko-sokadke vile (1872.) koje je pokrenuo Antunovié u svome zavi-
éaju (3). Slijede zatim podaci o Antunoviéevim djelima (4) i kratki zakljuéak
s popisom literature.

1. Proslovne misli

Sredinom XIX. stoljeéa nije moglo biti romanti¢arskih raspoloZenja medu
Hrvatima u negdasnjoj juznoj Ugarskoj. Nakon god. 1848. slijedili su nemili
udarci u drustvenom %ivotu, medu kojima je i kratkovjeko ustrojstvo “srpske
Vojvodine”?, zatim nagodbe (Austro-ugarska, Hrvatsko-ugarska) koje u svojim
odrednicama nisu spominjale Hrvate u Podunavlju, u baranjskoj i ba¢ko-bodro-
gkoj Zupaniji. Buduéi da je trebalo sa¢uvati na§ puk od nasrtaja raspaljenoga
madzZarskog nacionalizma, potela je skupina hrvatskih intelektualaca (sveceni-
ka i odvjetnika) raditi oko ¢uvanja bitnih znadajki naSega svijeta na tim po-
druéjima, posebice oko narodnog jezika. Ne upustajuéi se u ra§élambu sastavni-
ca 1 odrednica onodobnog Zivota backih Hrvata, %elim vrlo saZeto upozoriti na
golemi napor da se pomoéu glasila stvori pisani jezik koji bi sluzio za Sirenje
prosvjete, pouku ljudi i uljudbenom napretku. Prije od drugih Ivan Antunovié
je ozbiljno shvatio svoj preporoditeljski rad i pokrenuo je Bunjevacko-sokacke
novine (1970.)% i zatim Bunjevacko-Sokacku vilu (1872.).% Oko njega su se oku-
pili suradnici: Bozo Sardevié, Blaz Modrosié, Kalor Milodanovié, Stjepan Vuje-

! Oblasno ustrojstvo u Podunavlju pod imenom Srpska Vojvodina nisu prihvaéali ni Nijemei, ni
MadZari, ni Hrvati,

2 Usp. Ivan Kyjundzié, Bunjevatko-Sokaéka bibliografija. Rad JAZU 355, Zagreb, 1969., 667-769.
8 Nav. dj., 757., br. 2.
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vié, Ivan Pali¢ i drugi. Prihvatili su se posla koji je bio uistinu teZak, predvodi-
teljski naporan.

2. Zivotopis Ivana Antunoviéa

2.1.Preporoditelj i pisac Ivan Antunovié roden je 19. lipnja 1815. u Kunba-
ji, hrvatskom naselju nedaleko od Batkog Aljmasa, danas u MadZarskoj (Ba-
csalmés). Potomak je plemenitaske obielji Stipana Antunoviéa.* Ivanovi rodite-
lji su bili Joso i Manda, rod. Petrié¢; imali su petero djece: tri kéeri i dva sina.
Puéku $kolu svrsio je Ivan u rodnom mjestu, zatim se upisao 1825. u prvi ra-
zred gramatikalne skole u Subotici. Skolovanje je nastavio u Segedinu (Szeged),
Peéuhu (Pécs) i Kaloéi (Kalocsa). U Kaloéi je svrsio bogoslovske nauke i 1838.
postao je sveéenikom. Sluzbovao je kao sveéenik u Cantaviru, bio je ¥upnik u
rodnom mjestu (1842.), takoder i vijeénik Batke Zupanije (1843.). Nije todan
podatak da je 1848. bio uhiéen kao Jeladiéev pristasa. Kalo¢kim kanonikom
imenovan je 1859. i bio je privremeni podZupan Backe Zupanije (1861.). God.
1863. stekao je naslov opata Sv. Marije od Kereka, god. 1864. imenovan je za
preposta Sv. Pavla u Be¢u. Od 1875. je predsjednik Duhovnog stola i veliki pre-
post kalocki, a god. 1876. je postao naslovni biskup bosonski. Vie od deset go-
dina upravljao je Batko-kalo¢kom nadbiskupijom zamjenjujuéi nadbiskupa-kar-
dinala L. Haynalda. U meduvremenu je putovao u Pariz i Berlin (1867.), u Ni-
cu, Genovu i Rim (1869.), gdje se pripremao 1. vatikanski sabor. Poznavao je
gréki, latinski, madZarski, njemacki, talijanski i francuski. Bio je bolezljiv, ali je
doéekao lijepu Zivotnu dob — umro je 13. sijeénja 1888. Pokopan je prema vlas-
titoj Zelji u jednostavni grob na kalotkom groblju.’

2.2.U brojnim raspravama o preporoditeljskom radu Ivana Antunoviéa © is-

ticala se njegova zauzetost oko glasila i oko osnutka prosvjetnih ustanova: Ka-
lo¢ka tedionica, Citaonica, Dobrotvorno sensko drustvo, Vodna zadruga 1 dr.
Skrbio se za darovitu djecu svojih sunarodnjaka. Pisao je pripovijesti, vjersko-

4 Stipan Antunovié dobio je plemstvo i naslov Aljmagki od cara Leopolda 18. studenog 1698.

Usp Matija Evetovié, Zivot i rad biskupa Ivana Antunoviéa. Subotica, 1933. — Milko Cepelic,
Ivan Antunovié. Obzor, 29 (1888.), br. 31 i 82. — Ivan Tolj, Zivot i rad biskupa Ivana Antunovi-
¢a. Subotica, 1933. i niz drugih pisaca.

6 Medu brojnim djelima spominjem: Marko Covié, Knjizevni lik biskupa Ivana Antunoviéa.
Hrvatska revija, 12 (1939.), Zagreb, 7, 362-366. — Mijo Mandié, Ivan Antunovié 1815-1888.
KnjiZevni sever, Subotica 2, 1926., 6/8. 295-300. — Isti, Antunovié i pomadarivanje. Dnevnik,
Novi Sad 2 1930. 60, 1. — Milivoje V. KneZevié, Ivan Antunovié, Letopis Matice srpske, 109
1935., CCCXLIII/1, 66-124, Novi Sad. — Isti, Biskup Ivan Antunovié preporoditelj ba¢kih Bu-
njevaca. Glasnik Jug. profesorskog drustva, 18 1937/38., 11/12, 1005-1011. — Andrija Spiletak,
Antunovié i Strossmayer. Glasnik Biskupija bosanske i srijemske, Pakovo 66 1938., 19, 164~
166. — Vasa Stajié, Ivan Antunovié i Ujedinjena omladina srpska. Letopis Matice srpske, 106
1932. CCCXXX/1-3, 207-210. Novi Sad. — Joso Sokéié, Prvi bunjevadki novinar. Glasnik Jug.
profesorskog drustva, 18 (1937-38.), 11/12, 1038-1043. i dr.
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naboZne pouke, molitvenike, a posebice je poznata Antunoviéeva knjiga Raz-
prava o podunavskih i potisanskih Bunjevcih i Sokcih... (1882.) iz koje su broj-
ni crpili gradu za rasprave o baékim Hrvatima. Suradivao je u brojnim glasili-
ma i godidnjacima (Bunjevadko-Sokadke novine, Bunjevacko-Sokacka vila, Ne-
ven, Sriemski Hrvat, Bunjevadki i Sokacki kalendar 1870. i dr.). SluZio se pse-
udonimima Stari Rodoljub, Ivan Antur i dr. Brojna su mu djela ostala u ruko-
pisu’, ali su satuvana pisma upuéena dJ. Dobrili, J. J. Strossmayeru, 1. Maura-
niéu, B. FermendZinu, G. Martiéu, 1. Okrugiéu, 1. Kukuljeviéu Sakcinskom, B.
Modro$iéu i dr. — Bio je odluéan u radu za dobrobit svojih sunarodnjaka, ali je
morao svladati brojne teskoée u oblikovanju pisanog jezika®.

2.8.Ivan Antunovié¢ je prihvatio zaduZnicu prema svojim sunarodnjacima
rije¢ima: “... jerbo sam uviren da moze biti umnijih, razsvitljenijih Bunjevaca
nego §to sam ja, al da ima koji bi veéma ljubio svoj, rod, to ne dozvoljavam ...”. I
udinio je sve §to je mogao: prihvatio se pera nakon pedesete godine Zivota, po-
krenuo je sve svoje moéi umne, drustvene i gospodarske. Ali je kao probuditelj
podunavskih Hrvata morao pofeti od — jezika, pisanoga jezika. No kako ga nije
udio u madZarskim $kolama, morao je graditi svoj “standardni” jezik na bunje-
vackoj, hrvatskoj ikavici roditeljskog doma i govoru svojih sumjestana i suna-
rodnjaka. To treba imati na umu u prosudbi svega §to je uéinio.

3. Biljeske o jeziku

Buduéi da je Ivanu Antunoviéu pripala sluzba predvoditelja u preporodnim
gibanjima medu Hrvatima u juznoj Ugarskoj, potrebno je upozoriti na teskoce
koje je trebalo prevladati, poglavito u pismenom izri¢aju, u glasilu Bunjevacke i
Sokacke novine (kratica BSN), a zatim u Bunjevackoj i Sokackoj vili (BSV). Ras-
¢lambom Antunoviéeva jezika u spomenutim glasilima nije teSko utvrditi po-
datke prema kojima se govor bunjevatkih Hrvata razlikuje od onoga u BSN i
BSV. U skladu sa svojim naéelom u Pozivu na predplatu Antunovié je refleksu
glasa ¢ (jata) poSao od putkoga govora a zatim je, kasnije, uspinjuéi se “po lis-
tvama slovnice” svoj pismeni izri¢aj postupno pribliZivao slovni¢kim pravilima
— jeziku Zagrebatke filologke Skole, kojim su bili napisani i §kolski priruénici.
U njegovim €lancima u prvim brojevima glasila skoro i nema ijekavskih reflek-
sa (primjerice u &ancima Zora je zazorila, L., 1; Jel slobodno Bunjevcem, Sok-
cem i Bosnjakom Ziviti, 1., 55-57), ali u nekim élancima iz posljednjega godi&ta
viSe ih je nego ikavskih (prlmjerlce O mladom ljetu viernim suradnikom, III,,
2-3). Iz ¢lanaka u BSN u posljednjem godistu (IIL.) moZe se pouzdano zaliuc1t1

§ Pajo Vujevié, Neizdata knjiZevna dela velikog biskupa i rodoliﬁba Ivana Antunoviéa. Danica,
1/1934. Sombor, 6,1-2.

8 Ante Sekulié, Preporoditeljska i povijesna bastina Ivana Antunoviéa (s iscrpnom bibliografi-
jom). Croatica christiana periodica, 2 1978. Zagreb, 47-63.
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da je u onima koji su napisani za §ire opéinstvo i &itateljstvo skromnije izobra-
zbe Antunovié éuvao svoju ikavicu, dok je u drugim élancima i s polemitkim sa-
drzajem viSe ijekavizama, jamatno u Zelji da privuce ¢itateljstvo iz drugih zem-
ljopisnih podrudja.

U Antunoviéevim élancima i u kratkim i dugim slogovima pojavljuju se
ikavski i ijekavski refleksi. Veé je spomenuto da je ijekavski refleks jata brojniji
i obilatiji u ¢lancima II. i poglavito III. godista. No, najbrojniji su ikavski reflek-
s, ali brojnost i nedosljednost u uporabi ijekavskoga refleksa svjedoce da je An-
tunoviéev izvorni govor ikavski, nasa bunjevacka ikavica.

Treba pripomenuti da je Antunovié nastojao u na¢inu pisanja jata slijediti
hrvatske pisce pedesetih i ezdesetih godina proSloga stoljeca. '

3.1. U govoru batkih Bunjevaca nema razlike od suvremenoga knjizevnog
jezika glede refleksa poluglasa. U Antunoviéevim BSN nema nepostojanog a u
genitivu plurala nekih imenica Zenskoga i srednjeg roda sa konsonantskom
skupinom na kraju osnove. U nom. sg. tudica sa suglasni¢kom skupinom rn¢ na
kraju javlja se nepostojano a: sakramenat 1., 25, parlamenat 1., 308. U rije¢i mi-
nistar nom. sg. (oblici u BSN): dat. sg. ministaru L, 90; instr. sg. ministarom
II., 52; nom. sg. ministari I1I., 182) &eiée su s a nego bez njega. No, postoje i
oblici minister 1., 96; ministera (akuz.) IIL., 110. Tako i meter, metera; kilome-
ter, centimeter I1., 63. Buduéi da spomenute rijedi nisu “domacée” treba i spome-
nute oblike tumaditi utjecajem jezika iz kojih su preuzete.

~ 8.2. U govoru bac¢kih Bunjevaca dosljedna je kontrakcija vokalskih skupi-
na, uz prethodnu regresivnu asimilaciju, u participu aktivnom. — U BSN su
brojni primjeri za kontrakciju skupine ao: reko 1., 16; leZo 1., 33; prodo 1., 44;
mogo 1., 85; odsjeko IL., 46. — Kontrakciju skupine eo zabiljeZio sam u primjeri-
ma: zauzo 1., 7; podo 1., 207; privo II., 218. .
Gubitak & izmedu dva jednaka vokala mogao je dovesti do kontrakcije: Bet-
lem, betlemski 1., 317; devet satah 1., 309; sat IL., 99. Ali nalaze se i oblici: Betle-
hemu 1., 313; pol sahata I1., 64; u devet sahati 11., 58.

3.3. Rijetki su sluajevi gubitka vokala u sredini rijeti. Ipak ima takvih
~ primjera: Subatéanin IL., 14; I11., 94. — Obilato je primjera bez zavr$noga i u in-
finitivu i part. prezenta: podesavat L., 1; zaodit 1., 90; izlicit I1, 50; i€ 1., 212; le¢
I11., 27; znajué L., 109; penjué se 11., 52; budué I1L., 77. — Broj éetiri zabiljeZen je
u obliku éetri I11., 3 i detir 111., 154, _

Treba upozoriti i na jednu bitnu razliku izmedu govora bunjevac¢kih Hrva-
ta i jezika u BSN. Naime, nestalni, pokretni vokal u u oblicima zamjeni¢ko-
pridjevske sklonidbe nije govorna znatajka, ali u BSN mogu se naéi brojni
primjeri: svomu milomu 1., 109; mladomu 1., 152; svakomu 1., 209; k tomu 111,
30; hrvatskomu II1., 181. U istom se poloZaju moZe naéi i glas e kod zamjenica:
ovome 1., 308; svome I11., 165; pitkome I11., 166.
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34.U bunjevaékom govoru prijeglas nije ¢est ali je ipak pojavljuje. No, u
BSN ima ovakvih primjera u instrumentalu singulara sa -om mjesto sa -em kod
palatalnih osnova: kraljom 1., 36; bi¢om IL., 46; noéom 11, 213; jurisom IIL., 8;
piscom 1., 230. — U dativu plurala u svezi s prijeglasom ima takoder prlmjera
obcmarom 1., 212; kociasom IIL., 11; ali i vladarem 1., 12. Zanimljivi su primjeri
u BSN: zecovz I, 116; dracovz/dracovah I, 310. — U imenice put zabiljeZena su
oba oblika: putovi I11., 44; putevi 111, 57.

3.5. O glasu ! na kraju rijeéi i sloga moze se utvrditi kao pravilo da u part.
akt. m. redovito prelazi u o: otisao IL., 51; poéeo IIL., 79; postao 1., 90. Medutim,
osim u spomenutom obliku obilato je primjera gdje je / sauvano na kraju rijeci:
sol 1., 87; cil 1., 199; pol 1., 205; vol 11., 46; trul I1., 120; sokol II., 235. — Nije se
glas I mijenjao niti u posudenicama iz stranih jezika: tal 1., 86; kristal 11., 101;
$pital 111., 11.

Glas j u glasilu BSN é&esto se gubi iza i u intervokalnom poloZaju; najprie
1, 91; robia 1., 16; rakia 1., 22; priatelja 1., 85; tako i izmedu dva neposredno
ponovljena i: najvagnii 1., 36; sigurnii 1., 59; starii 11., 205.

Suglasnik & zamijenjen je suglasnikom j u primjerima: mijana I., 90; snaja
I., 108; grijota 1., 108; spajija 11., 50; spajiluk 11., 50; grija IIL., 83.

Sekundarno j zabiljeZeno je u brojevima dvangjest 1., 8; etrnajst 1., 129;
devetnajest 11., 244.

Protetsko J _]avl_]a se u enklitikim oblicima zamjenice za 3. lice plurala
primjerice: demo ji 1., 63; da jim 1., 85; koliko jih II., 148. — Glas j u imenici
gospoja 111, 35 moie se protumaéiti tako Sto je preuzeta iz kojega Stokavskog
govora koji u toj rijedi imaj prema d.

3.6. Na stranicama Antunoviceva glasila BSN glas f je frekventniji nego u
#ivom govoru njegovih sunarodnjaka (premda je i ondje €e&éi negovu drugim
hrvatskim govorima koji su im najblizi). Najéesée se javlja u preuzetim rijeti-
ma: falinga 1., 20; faliéno L., 20; fajta 1., 242; rif 1., 307; fiasko 1., 142; frtalj
II1., 6; frisko IIL., 69; fratra IIL., 87. — Pridjev jeftin u Zivom govoru je jeptin, u
BSN jejeftin L., 10 ,Jeftiniji, 1., 59 — 0d skupine kv nastali glas f zabiljeZen je u
primjerima pofalztz 1,79 sfatzo L, 152; fala 1., 20. — Cesta zamjena glasa fsa v
u Zivom bunJevaékom govoru u BSN je rl_]etka venjera I1., 98; Vranja/Vranje
III., 25. — Od osobnih vrlo poznatih muskih imena zablljezenl su Stipan 1., 20;
Josip 11, 8. ‘

3.7. Unato€ poznatoj ¢injenici da je govor ba¢kih Bunjevaca Stakavski, mo-

gu se u BSN zabiljeziti primjeri sa 3¢akavskim refleksom, nekadasnje suglas-
nitke skupine stj: utodistje 1., 87; narastjaj 1., 228; IIL., 7 i miloséa/miloée 1.,

327; naraséaj 11., 220. Nema dVQ]be dajeu spomenutlm primjerima spomenutu

skupinu §tj trebalo i treba &itati (izgovarati) kao §é. Jamaéno u skupinu S¢akav-

skog refleksa treba ubrojiti glasove prema skj u primjerima isce I., 149; isée L,

314; iséu II1., 183. — U nizu primjera javlja se u BSN noviji refleks §¢ (jotacija):
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unistjeni 1., 64; zapustjeno 1., 81; uvrséen I1., 205; prastja I111., 70; propuséati 1.,
29; dopuséat 1., 149; spuséa I11., 1; unistjala 1., 128. — Brojni su primjeri neiz-
mijenjenih skupina jt, jd, odnosno u skupinama 1abija1 + j; pojde, daojde 1., AT,
najde 1., 65; dojti 1., 130; 111, 107; najti L., 158; naravju I1., 42 poglavje 11, 62,
druje III 153

3.8. Cesta je u BSN asimilacija u prefiksu: ragiriti 1., 132; iséistio IL., 218. —
Futur je zabiljeZen s asimilacijom prema izgovoru: naveséu I1., 212, ali je ¢esée
pisanje: propastée i sl. — Brojne su takoder asimilacije prijedloga s sa zamjenica-
ma: § njima L., 87; I1., 245; § njim 11., 155; § njime 111., 74. — ZabiljeZena je disi-
milacija, prijelaz skupine mn u ml: mlogo 1., 19; mlogi 1., 83; mloge 1., 212, Za-
nimljiva je disimilacija mnj u mij: posumljao IL., 283. — Zatim, mn u vn: guvno
11, 136; tavnica I1., 154. Osobno ime Jeronim je Jerolim.

3.9. Suglasnitke skupine na poéetku rijeéi u BSN bolje su saduvane nego u
Zivom govoru bunjevackih Hrvata: péele 1., 65; psuje 1., 108; gdi 1., 212; ptica
IIL., 7; kéeri 111., 26. — Zamjenica tko jamaéno pod utjecajem hrvatskih preporo-
ditelja sa¢uvala je podetni glas ¢: tko 1., 15; nitko 1., 36; tkogod 1., 213. — Glas t u
skupini stn Antunovié pravopisno dvojako rje$ava — ponekad ga ne pife: Zalo-

sno 1., 309; dasno III., 47, ali brojniji su primjeri sa zabiljeZzenim ¢: Zalostna 1.,

10; veledastni 1., 152; savjestno 1L., 51; vrstna I1., 117; sredistni I11., 47. — Zna-
caJka je govora bun_]evack1h Hrvata ispadanje dentala u skupini dn i dm propa-
nes 1., 265; oma (codmah) 1., 4; II1., 27. Brojni su primjeri toga u BSN, ali ima i
primjere kao odpanu 1., 17.

3.10. Imenice muskoga roda na -anin gube i u sg. zavrietka -in i zabiljeze-
ne su kao: Sontjan 1., 48; éoban I1., 165; gradjan 1., 33. — U nominativu singu-
lara hipokoristiéna imena imaju svréetak na -o, -e: Pajo 1., 19; Lazo 1., 26; Mijo
IIL., 6; Joso IIL., 6; Mate 1., 43; Ive 1., 194; Ante 1., 98. — Imenica ofac ima u
nom. plurala oblike: oci 1., 31; ocevi 1., 31; ocevi I1., 157. — Najée&éi nastavak za
sva tri roda u genitivu mnoZine je -ah: Nimacah 1., 1 stanovnikah 1., 213; ¢inah
IL., 59; Zenidbah IL., 200; Zivinah, I1., 279. — Genitiv mnoZine dakova II., 245 iz
#ivoga je govora. — U dativu mnoZine javlja se nastavak -om/-em: vladarem 1.,
12; seljakom 1., 36; Bunjevcem, Sokcem i Bosnjakom 1., 55; obéinarom 1., 212;
sudcem I11., 68; lihvarom I11., 147. — Za lokativ mnoZine zabiljezeni su primje-
ri: po svaji élanovi 1., 28; u gradovi 1., 61; u &lanci svoji 1., 91; po divani 1., 108;
na konji 1., 160; na sokaci 11., 213; na pasnjaci I11., 40; o izbori I11., 30. No ima
takoder primjera s nastavkom -ima: u narodima 1., 224; o pridlozima IL., 222,
* po prinescima IIL, 47; na sudovima I11., 54. — ZabiljeZen je primjer za nastavak
-im: u bunarim 1., 67,

3.11. Imenica doba Zenskog je i srednjeg roda: za nasu doba 1., 71; take do-
be 11., 215; u starom ili novom doba 1., 127. — U sklonidbi imenice drvo su slije-
deéi primjeri: drvetom L., 88; drva, drvah 11, 23; drvama 11., 169; s drvim 111,
76. — Imenica dica ima u BSN za dativ ove obhke dicam I 114; dicama II.,
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224. — Imenice srednjega roda u lok. mnoZine imaju razli¢ite nastavke: -am, -i
(-ih), -ama, -om, -a (-ah), -im, -ama, -ima; u mnogi okruZji 1., 11; na poljam 1.,
120; po seli I1., 156; na krilik 11., 212: u mistama 11., 156; po selama II., 66; o
grobljom 1., 213; po svojih pravila 1., 42; u plemenima I1., 150. — Instrumental
srednjeg roda u pluralu zabiljeZen je s nastavcima -am i -ima: s Zalostnim slo-
vam 1., 91; drvima 1., 68; sridstvima I1., 150.

3.12. Vokativ hipokoristi¢kih Zenskih osobnih imenau #ivom bunjevatkom
govoru glasi: Kate, Janje, Mare, Ane i sl. U BSN pak ima oblika: Kato II., 17 7,
Maro i sl. — Zabiljezeni su oblici imenica Zenskog roda u genitivu plurala bez
nepostojanog a: banka 1., 86; crkvah 1., 105; divojka 1., 207; &itanka I1., 38. Spo-
menute imenice javljaju se i s nepostojanim a: zemalja 1I1., 57; banaka 1., 18;
divojaka I1., 199; sukanja I11., 110. — U genitivu mnoZine najéeséi su nastavei -
ih, -i: zapovidih 1., 152; peéih I1., 140; ri¢ih/riecih 11., 283; 1I1., 22. Zabiljezeni
su primjeri na —z_]uh ustyuh L, 107 nodiu I1., 203. — Imenlca kcz (u govoru éer)
ima u BSN zabiljezene oblike u 1nstrumena1u singulara: kéerkom 1., 21; i kéerju
1., 258.

3.13. Instrumental jednine zamjenice 1. lica glasi: menom III., 17; IIL 19.
zatim mnom: pridamnom 1., 322; samnom 1., 20; I1., 154. — Enkliti¢ki oblici iA,
im redovito se javljaju u obliku jih, jim. — Znaéajni su oblici u dativu sg. s nas-
tavkom -im: o nasim kruhu 1., 55; na njihovim jeziku 1., 260. — Zamjenica taj
javlja se i kao otaj: na oto IIL., 2; II1., 181. — Pokazne zamjenice zabiljezene su u
viSe oblika: taki 1., 90; u takom 1., 15; s vakim 1., 19; ovaki II1., 75; ovakovi 1.,
110. — Enkliti¢ki dativ zamjenice sebe éesto se pojavljuje u obliku si: da si raéu-
ne prigleda 1., 28; Zivot si sahrani 1., 193; da si kruha nabave II., 200.

3.14. U é&lancima BSN zabiljeZeni su primjeri zamjene odredenog oblika
pridjeva s neodredenim: gen. sing. financialna ministra 1., 28; hrvatska minis-
tra i svitla Bana 1., 32; stolna Biograda 1., 56; hrvatska jezika II1., 182; ravna
Banata 1., 56; stalna zdravija 1., 93; od dista brasna IIL, 59; iz krasna jezika
III., 75: — U dativu singulara usporedni su nastavci -omu / -emu i -om | -em:
mladomu 1., 152; L., 51; njemaékomu I1., 51; umnomu i kulturnomu svomu na-
pretku I1., 55; svome rodjenomu puku 1., 82; velikom Zupanu I1., 236; dusevnom
i tvarnom obstanku drustvenom 1IL., 76; onome II1., 168. — U dativu pridjevi
imaju nastavke -im i -ima: velikim, vojnickim 1., 34; seoskima III., 27. — U
komparativu &est je nastavak -ji gdje ga nema u kn_uzevnom jeziku: najblzzjz I,
91; gorje 1., 92; vigji 1., 110; nigjih IIL., 19. No zabiljezen je takoder nastavak -
lji; vislji 1., 43; tezlje 11., 199; laglje (BSV 71).

3.15. Kod glagola zabiljeZena su svjedotanstva: oni radu 1., 20; udu 1., 20;
dolazu 1., 115; mislu I1L., 46; Zelu IIL., 95; dizu 11., 212; stoju 1., 65; IL., 150 -
Cesti su u BSN oblici 3. L. pl. prezenta na -du: smzduI 153; mozeduI 222 ho-
éedu III., 95. Od oblika glagola znati zabiljezio sam: znadem I, 61; znade I,
152; od imati: imadem 1., 328; II1., 71; imade 1., 153. — Opéenito se aorist u ii-
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vom govoru rijetko upotrebljava, ali je saéuvan u knjizevnim tekstovima i naro-
dnim umotvorinama (i od perfektivnih i imperfektivnih glagola). Ima ga u
BSN: ja se tre 1., 214; ja rece I1., 136; al se sneveseli kad pogleda 11., 136; ba-
rem se jedan pokazah II., 136. — Neujednadeno su zabiljeZeni oblici 3.1. pl. pre-
zenta glagola htjeti: hoéedu 1., 106; éedu 1., 19; neéeju 1., 309; II1., 26; hodeuh 1.,
212; éehu 1., 152. — Zabiljezen je glagolski pridjev aktivni u obliku kotili L., 10;
hotila 111, 126. — U futuru L. zabiljeZeni su oblici s punim infinitivnim nastav-
cima -ti, -¢i: bitice 1., 1; poznatices 1., 43. Oblici futura sa supinom ispred pomo-
énog glagola su Gesti (pidu se i sastavljeno i razluéeno): stignitée 1., 96; propas-
tée 1., 120; vidit éemo 1., 221.

".8.16. U oblikovanju pisanog jezika Hrvata u juZnoj Ugarskoj, posebice bag-
kih Hrvata, u doba preporoditeljskih djelatnosti, treba upozoriti na stanovite
sintakti¢ke znagajke u BSN. Veéinom se radi o osobitostima u slaganju (kon-
gruenciji) imenice i atributa: iskreni patriote 1., 9; nasi vodje III., 20; iskusni
gazde I11., 68; spajije nisu se rado bavili 1., 310. — Uz imenice dica i braca atri-
buti su najée$ée u mnoZini: s ostalim braéama 1., 213; svojih ditce 11., 3; uceni i
mudri i [jubljena braéa Hruati I1., 156. — Zamjena akuzativa s genitivom zabi-
ljeZena je i kada nije rije¢ o Zivom biéu: spominje ga (...) al ko biéa boZjeg 1., 79;
sebe za najveéeg naroda drze I1., 253. — Prijedlog prema je s genitivom mjesto s
dativom: prema svojih domorodaca 11., 4; prema svgjeg roda III., 14. — U in-
strumentalu je ponekad dio imenitkog predikata: postat ¢lanom 1., 29; postane
ismetom ljudskim 1., 110; bio izabran poglavarom 11., 193. — Konstrukcija za +
infinitiv u uporabi je mjesto finalne redenice: za Skulariti svoju dicu 1., 19; za
nauditi naprid iéi 1., 180; za razviti um IIL., 42. — Particip prezenta je u primje-
rima: na obéinu spadajuéa poreza ., 42; tumarajuéeg 1., 124; Bogu pripadajuée
duse I1., 50; za tedeéu godinu 11., 59; dva &astnika biguéa u Tursku 1., 64; Isu-
krst u grobu lezeé 11., 193; gospojica u sobi sideéa 11., 233. — Pasiv se €esto nala-
zi u BSN: bi srdaéno pozdravljen od gradonadelnika Rima I1., 194; programa
pisana nekim de$njakom 111, T; po puku odabranu 1., 25; po urednicétvu izjav-
ljeno 1., 63; po vlasti crkvenoj naredjeno 11., 53. -

3.17. U nekim leksi¢kim znagajkama BSN treba (i moze se) utvrditi nekoli-
ko éinjenica: a) leksik pripada u svemu hrvatskom jeziku, tako i neologizmi i
tudice: kazaliste I11., 167; kruv 1, 19; lieénidtvo 111., 135; mjernik 1., 27; napu-
tak 1., 128; redarstvo 1L, 47; tat 1., 116; dapade IIL., 26; znanstveni 111, 44;
slovnica 1., 91. — b) Imena mjeseci dosljedno su hrvatska: si¢anj I1., 74; o veljaci
IIL., 20; o3ujka miseca 1., 3; prosinca (na stranicama pojedinog broja). — Iz
hrvatske su kriéanske terminologije: éista srieda 11., 59; Isukrst I11., 169; koriz-
ma 11., 59; kriz I1., 97; nadbiskup 11., 52; samostan 1., 34; Svetootajstvo 1., 113;
Svieénica I1., 59. — ¢) Siroka je uporaba imenica na -telj: promicatelj I1., 118; &-
tatelj 1., 87; spisatelj 111., 47; umoritelj 11., 168; biratelj 1., 34; uzbunitelj. — d)
Turcizmi su éesti: ada 111, 27; avlia I11., 36; beridet I11., 46; espap 1., 73; odZak
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L, 29; pendZer I1., 110; zeman 1., 191; éoja 1., 16. — e) Brojne su imenice izvede-
ne pomocu sufiksa -luk: gazdaluk 1., 124; jogunluk 1., 206; kostjanluk 1., 81; po-
ganluk 11., 15. — Iz madzarskog jezika su rijeéi: astal 1., 70; aldomas 1., 204; bi-
rov L, 70; katana L., 258; hasniti 1., 212,

8.18. Vrlo saZeti prikaz pisanog jezika u Antunoviéevu glasilu BSN (i BSV)
upuéuje na zakljuéak da se uredni$tvo naslo na poslu koje je u mnogome prete-
ko za ljude kaji su izobrazbu stekli na madZarskom jeziku. Sreéa je, medutim,
Sto su shvatili da im je domaéi, pu€ki hrvatski jezik dobar i pouzdan temelj za
oblikovanje pisanoga, knjizevnog jezika. BSN nisu pisane puckim govorom bu-
njevatkog svijeta, ali svi su suradnici Zeljeli svoje ¢lanke, svoje dopise napisati,
priopéiti u skladu s pravopisnim i drugim jezikoslovnim naéelima hrvatskih
znanstvenika i pisaca. Golemi posao obavilo je uredni$tvo i svi suradnici, pa
ako taj jezik nije ¢ist, kako sam utvrdio davne 1947. (doktorska disertacija),
ipak je trebalo prebroditi sve pote§koée valikoga preporodnog rada, koji nije
imao prikladne pravne podetke.

4. Podaci o drugim Antunoviéevim djelima

Buduéi da je Antunovié¢ krupna pojava u kulturnom Zivotu svoga zaviéaja,
potrebno je upozoriti na njegovu bogatu spisateljsku bastinu. Ona je znaéajna
za proudavanje pisanoga jezika bac¢kih Hrvata.

4.1. Tiskana djela

1. “Otvorena knjiga Ivana Antunoviéa” kalatkog kanonika, na sve rodo-
ljubne Bunjevce i Sokce naputjena. U Kalaéi, tiskom Malatina i Holmeyera
/1870/. — Vel. 21,5x34,6cm, 3 str.

2. “Pouctne iskrice” koristnoj putkoj zabavi putem po Italiji godine 1869-te
sabrao Ivan Antunovié, kal¢ki kanonik i “Bunjevatko-Sokackih novina” ure-
dnik. U Temi§varu, tiskom Brace Magjarah 1872. — Vel. 12x17,2cm., 176 str.

3. “Odmetnik”, poviesna pripoviedka od Ivana Antunoviéa kala¢kog kano-
nika i “Bunj.-$ok. Vile” urednika. U Zagrebu, slovi Dionic¢ke tiskare, 1875. —
Vel. 13,4x12,2cm, 198str.

4. “Slavjan na svetih dnevih ili blagdanih crkvenih”. Napisao Ivan Antuno-
vié, urednik “Bunjevatko-Sokacke Vile”. U Kalaéi, tiskom Malatina i Hol-
meyera, 1875. — Vel. 8%, 135 str.

5. Knjiga kojom je prisvitli gospodin Ivan Antunovich, naslovni bosonski
biskup, veliki predstavnik prvostolne crkve kalaéke i crkvo-sabornoga ispita
pridsidnik Gjenu Duliéa, pridsidnika subotitke “Putke Kasine” prilikom otvora
Kasine pozdravio. U Subotici, iz §tamparije Josipa Bittermanna /1878/. — Vel.
10x16cm, 14 str.,

6. “Bog s ¢oviekom na zemlji” Djelo predstavljajuée Trojedina Boga u doti-
_caju s Eoviekom u svih njegovih vjerskih i drustvenih odnosajih. Napisao i izdao
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Ivan Antunovich Kalafko-Bactke Biskupije Svecenik... Tiskom G. Serédy
Obrtna Zavoda Gluhoniemih u Vacu. 1879. — Vel. 4* VI + 774 str.

7. “Kalocsa varos fényképei madar tévlatban”. Készitte: Flizesi Adamko. A
kalacsai szegénjek részére épitendd munkahdz alapjdnak javara. Vacz, Serédy
G. Siketn. Iparint. Kényvnyomdaja, 1879. — 8*, 106 str.

8. “Fény és arnyképek”. A lelkipasztorkodés téren gyiijtotté kalocsabacsi
megyének egyik &ldozdra. Vacz. Nonym. Serédy G. Siketin. Iparin Ko-
nyvnyomd4jaban, 1880. — Vel. 8*, 256 str. '

9. “Naputak” za one koji osi¢aju napast postati nazarenom. Sastavljen po
Ivanu Antunovichu. U Kalaéi, tiskom Malatina i Holmeyera, 1882. — Vel. 8%,
IV + 163 str. ,

10. “Razprava o podunavskim i potiskanskim Bunjevicih i Sokcih u pogle-
du narodnom, vjerskom, umnom, gradjanskom i gospodarskom”. Napisao Ivan
Antunovich, Kala¢kobacke biskupije svecenik. U Bedu, tiskom Friederika Jas-
per-a, 1882. — Vel. 8* 182 str.

11. “Coviek s Bogom u svojih molba i proénja”. Napisao Ivan Antunovich,
Kalo¢ke-backe biskupije sveéenik. U Kaloéi, nakladom pisca. Tiskom Franje
Holmeyera, 1884. — Vel. 8%, VII + 897 str.

Ne ras€alanujuéi svako Antunoviéevo tiskano djelo (prostorni okvir to ne .
dopusta), mora se zakljuéiti da su mu knjige bogoslovnoga i naboZnog sadrzaja
(Bog s doviekom, Covik s Bogom), zatim pouéna, domoljubna djela (Poudne is-
krice, Slayjan, Odmetnik, Naputak); povjesni¢ko mu je djelo “Razprava”. Jedno
madZarsko djelo govori o gradu u kojemu je Zivio (Kalocsa varos...), a drugo
(Fény és drnyképek) jest rasprava o sveéenifkom stalezu. Mora se istaknuti da
je pisao hrvatska djela knjizevnim jezikom (Stokavski, ijekavski), ali molitvenik
“Covik s Bogom” pisao je tkavicom svoga zavicaja.

4.2. Rukopisna djela

1. “Posljednji Gizdarev”. Pripovijest iz Zivota backih plemiéa u prvoj polo-
vici XIX. stoljeéa (357 str.).

2. “Barisa Kitkovié”. Pripovijest iz Zivota plemiéa u Zupaniji bac¢koj (451
str.).

3. “Sophisticus, magas miveltség moralja”. (Cudoredje sofisti¢ke visoke na-
obrazbe). (Rukopis iz god. 1842; 22 str.)

4. “A bojtrsl” (O postu). (Napisano oko god. 1840; 94. str.)

5. “Vjerske istine”. (Latinski rukopis; 26. str.)

Osim ovih rukopisnih djela IVAN EVETOVIC spominje u svome Zivotopisu
da je Antunovié napisao manje djelo:

6. “Obliek grada Subotice”.
- Medutim, podataka o sadrzaju djela nema, ali spomenuto je takoder u kra-
éem prikazu Antunoviceva Zivota i rada u “Letopisu Matice srpske” (knjiga
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158, god. 1889., str. 152). Jamaéno je naslov uzet iz Grade JAZU, knj. 2. Za-
greb, 1889., str, 242-243.

U prikazu Antunoviéeve knjiZevne bastine M. Evetovié je dvije kraée pripo-
vijesti ozna¢io kao NOVELE. Mislim da se ne radi o novelama, nego o dvjema
pripovijestima pisano crno-bijelom tehnikom zakasnjelog romantizma:

1. “Svilenka”, Vila, Kaloéa, 1874., br. 7-16.

2. “Nesretna Marija”, Vila, Kaloé¢a, 1876., br. 15-17.

4.3. Clanci

1. “Alaj bi bozi¢kovao”. Vila, 1872., br. 52.

2. “Novo ljeto, mladi BoZi¢”. Vila, 1873, br. 1.

3. “Scoski staresine”. Vila, 1873, br. 2-3.

4. “Hvaljene Zene”. Vila, 1873, br. 4-6.

5. “Dali je bolje razkomadano ili ujedinjeno zemlji§te”. Vila, 1973., br. 7-8.

6. “Gradjanska %enidba”. Vila, 1873., br. 9-10.

7. “Obéi jezik”. Vila, 1873., br. 11.

8. “Da li je istina da je Slavjan na sluzbovanje stvoren”. Vila 1873., br. 12.

9. “Vojnistvo oZenjeno”. Vila, 1873., br. 15-16.

10. “Da li je moguée da se narodno spasimo”. Vila, 1873., br. 18.

11. “Crkva i 8kola”. Vila, 1873, br. 22.

12. “Djakovo”. Vila, 1873., br. 25.

13. “Bogogrde u psovki i kletvi”. Vila, 1874, br. 5.

14. “Hajka na popove”. Vila, 1974., br. 10.

15. “Pucki poglavice”. Vila, 1874., br. 8-16.

16. “Vjera i znanost”. Vila, 1874., br. 18-19.

17. “Crkva i drzava u 8koli”. Vila, 1874., br. 20.

18. “Cega je znak ako se gdje spore prosioci”. Vila, 1874., br. 21.

19. “Divojke”. Vila, 1874., br. 23.

20. “Slavianke kao supuge”. Vila, 1874., br. 24.

21. “Zanatlie u ljudskom kolu”. Vila, 1874., br. 23-25.

22. “Slavianske matere”. Vila, 1874., br. 25.

23. “Tko ne miluje vino”. Vila, 1874., br. 26.

24. “Samouprava snuje u svakoj opéini napridak ili nazadak”. Vila 1875.,
‘br. 1-2.

25. “Vatrogasci”. Vila, 1875., br. 3.

26. “Po ¢emu se odaje Soviek, da je umom i srcom neotwsan, neugladjen,
neizobrazen?” Vila, 1875, br. 5.

27. “Sta éeka Bunjevee i Sokce?” Vila, 1875., br. 6.

28. “Zasto mladji ne po&tivaju starije?” Vila, 1876., br. 1-2.

29. “Do Boga uzdaj se u se”. Vila, 1876., br. 7.

30. “Najskuolje najstragnije”. Vila 1876., br. 13-14.

31. “Tko nam je prijatelj?” Vila, 1876., br. 17-18.
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32. “Pronevirenje”. Neven, Baja, 1884., br. 2.
33. “Samoubojstvo”. Neven, Baja, 1884., br. 6.
34. “Brak”. Neven, 1884, br. 10.

Zivotopisci spominju takoder i pisma Antunoviéeva, koja je pisao pojedinim
osobama. No, ona nisu bila namijenjena javnosti pa ih ne spominjem u ovom
popisu.

& k¥ %

Predvoditelj narodnog preporoda u bagkih Hrvata imao je niz teSkoéa u
svome radu. No u podecima je morao svladati sve zapreke oko stvaranja temelja
pisanog jezika svojih sunarodnjaka u doba kada su se u matiénoj zemlji stvarali
temelji hrvatskoga standardnog jezika. O tome je bilo rije¢i u ovom radu.

No, konaéno zelim ponoviti nekoliko vlastitih misli o Antunoviéevu radu.

Suvremeni ocjenitelj knjiZzevnog rada Ivana Antunovi¢a neée moéi utvrditi
umjetni¢ku vrijednost ni jedne njegove knjige, ali ¢e prihvatiti misao Blaza Mo-
droSiéa o molitveniku “Covik s Bogom” da “ovakve knjige mi Bunjevci jo§ ni-
smo imali, a ne znamo hoée li katakad naliéne joj i imat”. Medutim, tu misao je
napisao dugogodisnji Antunoviéev suradnik. No, kad je rije¢ o djelima koja se
ukljuéuju u knjizevnost — u neposrednijem znaéenju rijei — Antunoviéeva os-
tvarenja imaju iznimno znadenje. Ne moze se prihvatiti tvrdnja da su njegove
novele, putopisi i romani prva “knjiZevna ostvarenja takve vrste u knjizevnosti
bat¢kih Hrvata”, jer je prije Antunoviéa bilo uspjednijih pisaca. Toéno je mislje-
nje: “tko temeljito proéita i prouéi njegova izdana i neizdana djela, lako se moze
uvjerit, da je Antunovié bio dobro upuéen u teologiju, filozofiju i estetiku, u
pravo i narodno gospodarstvo ... jednom rijegju, Antunoviéev um bio je prava
enaklopedua znanja i umjetnosti. Covjek svestrano naobrazen, koji je sve &to je
znao i napisao za narod, mogao je uistinu postati prosvjetiteljem narodnim”. U
tome je sve: u “prosvjetiteljskom radu” Antunovié je volio knjigu, uistinu je bio
“knjigoljubac” i nadao se svojim pisanjem potaknuti i druge, poglavito svoje ne-
uke sunarodnjake, uputiti u knjigu, otvoriti i rasiriti obzore, pouditi na putu
napretku. Zato ne treba u djelima Antunoviéevim (bez obzira na sadrzaj) traziti
znanost i znanstvenu obradbu; nema u njegovim djelima sustavnosti, nema ¢is-
toée jezika, niti mu je reenica uvijek jasna. Konaéno, Antunovié je poéeo pisati
u dobi kad drugi prestaju knjiZzevno stvarati, a u Sestom desetljeéu Zivota ne uéi
se knjiZevni jezik. Ipak, Antunovié je stajao na pocetku razdoblja koje je radalo
ljude viSe Zeljne nego sposobne da obave goleme poslove. Iz Antunoviéevih Zelja
rodio se narastaj koji je mogao iéi naprijed, jer mu je preporoditelj i probuditelj
zacrtao put i usmjerio ih boljitku i slobodi.
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Zusammenfassung

UBER DIE SPRACHE IN ANTUNOVIC'S ZEITUNGEN

Nach den einleitenden Gedanken wurde in dieser Arbeit die Biographie von IVAN
ANTUNOVIC, einer der Erneuerer der Batschka Kroaten, zusammengefasst aufgezei-
chnet. Der Mittelpunkt dieser Arbeit umfasst die Notizen iiber die Sprache der Zeitun-
gen “Bunjevacko-Sokacke novine” (1870.) und “Bunjevadko-sokadka vila” (1872.) die
auf Antunovié's Anregung in seiner Heimat erschienen. Weiter folgen verschiedene An-
gaben tiber Antunovié's Werke und ein kurzer Beschluss mit einer Literaturliste.
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