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POVIJESNI AKTERI/DJELOVANIJE 1Z PRAKSEOLOSKE
PERSPEKTIVE

SAZETAK

U c¢lanku nastojim istraZiti koncept povijesnih aktera/djelovanja iz epistemoloske perspektive
prakseoloskih teorija kako su ih formulirali Pierre Bourdieu, Anthony Giddens i Andreas Reckwitz.
Te su teorije ispitane kao potencijalno plodonosna ishodista za teorijsku reartikulaciju koncepta
povijesnih aktera/djelovanja poglavito zbog svoje heuristi¢ne vrijednosti i mogucnosti za empirijska
istraZivanja iz perspektive historijske antropologije. Povrh toga, naglasak je na otkrivanju poten-
cijalnih konvergencija/divergencija prakseoloskih koncepata aktera/djelovanja s “gramatoloSkom”
antropologijom, teorijom presijecanja i analizom dispozitiva. Zaklju¢no, ¢lanak upozorava na neo-
dredenosti, otpore i “preostatke” djelovanja te (ne)moguénost teoretiziranja o pojavama ontoloske i
fenomenoloske diferancije.

Kljuéne rijeci: povijesni akteri/djelovanje, historijska antropologija, prakseoloske teorije
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